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o Estado No. 94 De Martes, 11 De Julio De 2023
FIJACION DE ESTADOS
Radicacién Clase Demandante Demandado Fecha Auto Auto / Anotacién
70708408900220230011800 Celebracién De  Nadir De Jesus Atencio Maria Alejandra Sefia 10/07/2023 Auto Fija Fecha
Matrimonio Civil Pardo Ortega
70708408900220200008100 Ejecutivo Osvaldo Acevedo Edison Manuel Ortega = 10/07/2023 Auto Fija Fecha - De
Meneses Lopez Remate
70708408900220210012300 Ejecutivos De Banco Bbva Colombia Jorge Julio Thome Jatib 10/07/2023 Auto Decreta - Terminacion
Menor Y Minima Del Proceso Por Pago
Cuantia Total De La Obligacion
70708408900220220017600 Ejecutivos De Corporacion Interactuar Armando Alberto Perez = 10/07/2023 Auto Ordena Seguir
Menor Y Minima Ealo Adelante Ejecucion
Cuantia
70708408900220230011200 Ejecutivos De Precooperativa Dagoberto Caldon 10/07/2023 Auto Rechaza - La
Menor Y Minima  Multiactiva De Servicios Hoyos Demanda Por No
Cuantia E Inversiones Grupo Subsanacion
Solventar
(Coopsolventar)
Numero de Registros: 8

En la fecha martes, 11 de julio de 2023, se fija el presente estado por el término legal, al iniciar la jornada legal establecida para el despacho judicial y se desfija en la misma fecha al terminar la jornada
laboral del despacho.

Generado de forma automatica por Justicia XXI.
DAIRO JOSE CONTRERAS ROMERO

Secretaria
Cadigo de Verificacion

aB84efab7-a86e-4fe0-8blc-cdfébl72cced



IR REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL DEL PODER
PUBLICO

Radicacién Clase
70708408900220210020700 Procesos
Ejecutivos
Hipotecarios O
Prendarios

70708408900220220005100 Sucesién De
Menor Y Minima
Cuantia

Numero de Registros: 8

Juzgado Municipal - Promiscuo 002 San Marcos - Sucre

Estado No. 94 De

Martes, 11 De Julio De 2023

FIJACION DE ESTADOS

Demandante
Sistemcobro S.A.S.

Amstofanes Jose
Centanaro Serrano Y
Otros

Demandado

Jorge Luis Mercado
Narvaez

Jonathan Jose
Centanaro Ruales,
Orlando Jose Centanaro
Delgado, Juana
Serrano De Centanaro,
Austria Elena Centanaro
Serrano, Orlando Jose
Centanaro Serrano,
Marines Centanaro
Ricardo, Aristofanes
Centanaro Ricardo,
Sofia Centanaro
Ricardo, Person

Fecha Auto Auto / Anotacién

10/07/2023 Auto Decide - Auto Ejerce
Control De Legalidad Y
Rechaza Recurso De
Apelacion.

10/07/2023 Auto Decide - Auto Releva
Partidor

En la fecha martes, 11 de julio de 2023, se fija el presente estado por el término legal, al iniciar la jornada legal establecida para el despacho judicial y se desfija en la misma fecha al terminar la jornada

laboral del despacho.

Generado de forma automatica por Justicia XXI.

DAIRO JOSE CONTRERAS ROMERO

Secretaria

Cadigo de Verificacion

aB84efab7-a86e-4fe0-8blc-cdfébl72cced
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REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL DEL PODER
PUBLICO

Juzgado Municipal - Promiscuo 002 San Marcos - Sucre

Auto / Anotacién

Abstiene

Estado No. 94 De Martes, 11 De Julio De 2023
FIJACION DE ESTADOS
Radicacién Clase Demandante Demandado Fecha Auto
70708408900220200005100 Sucesiéon De Jose Francisco Zabaleta Gustavo Murcia Otros 10/07/2023 Auto Decide - Auto Se
Menor Y Minima Molina Indeterminados, Jose
Cuantia Francisco Zabaleta

Numero de Registros: 8

Tirado, Celmira
Zabaleta Molina
Carmen Zabaleta
Molina

En la fecha martes, 11 de julio de 2023, se fija el presente estado por el término legal, al iniciar la jornada legal establecida para el despacho judicial y se desfija en la misma fecha al terminar la jornada

laboral del despacho.

Generado de forma automatica por Justicia XXI.

DAIRO JOSE CONTRERAS ROMERO

Secretaria

Cadigo de Verificacion

aB84efab7-a86e-4fe0-8blc-cdfébl72cced



CONSTANCIA SECRETARIAL: Sefior juez, ingreso al Despacho el presente
MATRIMONIO CIVIL. Le informo que entro por reparto del Sistema De Red Integrada Para
La Gestion De Procesos Judiciales En Linea (TYBA) con el radicado No.
70708408900220230011800 Sirvase proveer.

San Marcos, Sucre, diez (10) de julio de 2023.

DAIRO JOSE CONTRERAS ROMERO
Secretario

Rama Judicial del Poder Piblico
Rama Judicial Juzgado Segundo Promiscuo Municipal
Consejo Superior de la Judicatura De San Marcos, Sucre

Nl — : Céd. Despacho 70-708-40-89-002
'S Reptblica de Colombia

San Marcos, Sucre diez (10) de julio de dos mil veintitrés (2023)
Vista la anterior nota secretarial que antecede, aprehéndase el conocimiento del presente

asunto. En consecuencia, radiquese en el libro respectivo y vuelva al despacho para
ordenar lo pertinente.

CUMPLASE

w

HERNAN JOSE JARAVA OTERO
JUEZ

CONSTANCIA SECRETARIAL: En la fecha dejo constancia que el presente Matrimonio
Civil identificado con el N° 70708408900220230011800, quedo radicado en el libro civil No.
5. Sirvase proveer.

San Marcos, Sucre (10) de julio de 2023.

T

DAIRO JOSE CONTRERAS ROMERO
Secretario



Rama Judicial del Poder Piblico
Juzgado Segundo Promiscuo Municipal
de San Marcos, Sucre

Reptblica de Colombia Céd. Despacho 70-708-40-89-002

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

San Marcos, Sucre, diez (10) de julio de dos mil veintitrés (2023)

REF: MATRIMONIO CIVIL

SOLICITANTES: NADIR DE JESUS ATENCIO PARDO Y MARIA ALEJANDRA SENA
ORTEGA

RAD.: 70708408900220230011800

ASUNTO: SE FIJA FECHA' Y HORA DE MATRIMONIO

ASUNTO A RESOLVER:

Teniendo en cuenta la manifestacion hecha por los sefiores NADIR DE JESUS ATENCIO
PARDO, identificado con la cédula de ciudadania N° 1.005.676.238 y MARIA ALEJANDRA
SENA ORTEGA, identificada con cedula de ciudadania N° 1.003.501.627, mayores de
edad y vecinos de esta municipalidad, sobre su deseo de contraer matrimonio civil, procede
el Despacho a pronunciarse frente a esa solicitud.

Como quiera que, la expresion “y a recibir declaracion de los testigos indicados por los
solicitantes” articulo 126 y la expresién "practicadas las diligencias indicadas en el articulo
130 del cdédigo civil", fueron derogadas por el articulo 626 de la ley 1564 de 2012, Cédigo
General del Proceso, entonces ya no es necesario recibir las declaraciones juradas a los
testigos, asi como tampoco fijar en la secretaria edicto emplazatorio.

En consecuencia, es del caso de sefalar fecha para la celebracion de matrimonio civil, para
tal fin se fija el dia veintiuno (21) de julio del afio dos mil veintitrés (2023) a las 10:00 a.m.

Por Secretaria, citese a los contrayentes sefiores NADIR DE JESUS ATENCIO PARDO,
identificado con la cédula de ciudadania N° 1.005.676.238 y MARIA ALEJANDRA SENA

ORTEGA, identificada con cedula de ciudadania N° 1.003.501.627, para que concurran a
la diligencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

w

HERNAN JOSE JARAVA OTERO
Juez

CTA



Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder PUblico
Juzgado 002 Promiscuo Municipal de San
Marcos, Sucre

NOTIFICACION POR ESTADO: Esta providencia
fue notificada por medio de publicacién en
el Estado N° 094 del 11 de julio de 2023.

El secretario,

A=

DAIRO JOSE CONTRERAS ROMERO

Firmado Por:
Hernan Jose Jarava Otero
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Juzgado 002 Promiscuo Municipal
San Marcos - Sucre

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 89a93b0dbeed0ed7260fb40b47b6983b7f81c60d271186e8bff3137f869e6ble
Documento generado en 10/07/2023 03:25:10 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



CONSTANCIA SECRETARIAL: Al despacho del sefior Juez, el presente proceso
EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA, Sirvase proveer.

San Marcos, Sucre, 10 de julio de 2023.

DAIRO JOSE CONTRERAS ROMERO
Secretario.

Rama Judicial _ Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura .

Juzgado Segundo Promiscuo
Reptblica de Colombia Municipal

De San Marcos, Sucre
Céd. Despacho 70-708-40-89-002

San Marcos — Sucre, Diez (10) de julio de dos mil veintitrés (2023)

REF: EJECUTIVO MENOR CUANTIA
DEMANDANTE: OSVALDO ELIAS ACEVEDO MENESES
DEMANDADO: EDINSON MANUEL ORTEGA LOPEZ

RAD: 70-708-40-89-002-2020-00081-00
ASUNTO: AUTO FIJA DE FECHA DE DILIGENCIA DE REMATE
VISTOS:

Procede el Despacho a fijar nueva fecha y hora para realizar el remate de los bienes
dentro del proceso de la referencia.

Revisado el expediente se advierte que por auto del 19 de mayo de 2023, se sefial6
el Veintisiete (27) de junio de dos mil veintitrés (2023), a las 9:00A.M, para llevar a
cabo la diligencia de remate de los inmuebles involucrados en este asunto.

Llegado el dia y la hora para realizarla la misma fue declarada fracasada, al no
haberse cumplido con el presupuesto del 450 del C.G.P. Siendo que la apoderada
demandante solicita se fije nueva fecha mediante memorial allegado en la misma
fecha, se hace necesario fijar nueva fecha y hora para la realizacion de dicho
remate.

Verificado el expediente, se evidencia que los inmuebles objeto de subasta fueron
avaluados de la siguiente manera: la cuota parte del bien inmueble identificado con
la matricula inmobiliaria Nro. 346-555 del demandado EDINSON MANUEL
ORTEGA LOPEZ por un valor de $18°286.256,46 (Auto del 11 de octubre de 2022),
y la cuota parte del bien inmueble identificado con la matricula inmobiliaria Nro. 346-
2075 del demandado EDINSON MANUEL ORTEGA LOPEZ por un valor de
$4.806.710 (Auto del 03 de febrero de 2023). Asimismo, se llevé a cabo el secuestro
de los inmuebles para su posterior remate.



Pues bien encontrandose cumplido lo anterior y atendiendo lo preceptuado en el
articulo 457 del CGP, se sefalara nueva fecha y hora para realizar el remate del
bien inmueble antes descrito, previa la publicacion del articulo 450 del CGP

En consonancia con lo anterior, se fijara fecha para la diligencia de remate; se
ordenara la publicacion de la fecha de remate en un periddico de amplia circulaciéon
como El Meridiano de Sucre o El Universal; se declarara saneado el proceso por
no existir irregularidades; se fijara la base de licitacion el 70% del avalio de los
bienes; y se advertird que deberan los interesados presentar las posturas al correo
del Despacho (j02prmpalsanmarcos@cendoj.ramajudicial.gov.co), la postura
debera ser enviada en archivo encriptado, antes de la hora de inicio de la diligencia.
En el mensaje debera anexar prueba de la consignacion del 40% del valor del
avaluo que los habilita para hacer postura, copia del documento de identidad del
postor y el correo electronico a través del cual se conectara a la diligencia.

Advertir, que con la copia o la constancia de la publicacién del aviso debera
allegarse certificado de tradicion y libertad de los inmuebles, expedidos dentro del
mes anterior a la fecha prevista para la diligencia de remate, segun lo preceptuado
en el articulo 450 del CGP.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de San Marcos,
Sucre,
RESUELVE:

PRIMERO: Sefalar el dia cinco (05) de septiembre de dos mil veintitrés (2023), a
las 9:00A.M., como nueva fecha y hora para la realizacién de la diligencia virtual de
remate de los bienes inmuebles materia de este asunto.

SEGUNDO: Publiquese en un periédico de amplia circulacién como El Meridiano de
Sucre o El Universal la diligencia de remate conforme lo ordena el articulo 450 del
C.G.P.

Paragrafo: Advertir, que con la copia o la constancia de la publicacion del aviso
debera allegarse certificado de tradicion y libertad de los inmuebles, expedidos
dentro del mes anterior a la fecha prevista para la diligencia de remate, segun lo
preceptuado en el articulo 450 del CGP.

TERCERO: Declarese saneado el proceso por no existir irregularidad alguna,
conforme se expuso en la parte motivada.

CUARTO: Fijese como base de la licitacion el 70% del valor de los bienes
avaluados.

QUINTO: Los interesados deberan remitir al correo del Despacho
(j02prmpalsanmarcos@cendoj.ramajudicial.gov.co), su postura en archivo
encriptado, antes de la hora de inicio de la diligencia. En el mensaje debera anexar
prueba de la consignacion del 40% del valor del avalto que los habilita para hacer
postura, copia del documento de identidad del postor y el correo electrénico a través
del cual se conectara a la diligencia. La audiencia se realizara por medios virtuales,
a través del aplicativo TEAMS. A los postores se les remitira invitacion a su correo
electronico, para que se conecten a la misma, por lo cual deben descargar
previamente el aplicativo. En el momento de la diligencia, cada uno de los postores,



en la medida en que sea requerido, suministrara la clave o codigo para que el titular
del despacho pueda acceder al mensaje encriptado con su postura.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HERNAN JOSE JARAVA OTERO

Juez

Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

Juzgado 002 Promiscuo Municipal de San
Marcos, Sucre

NOTIFICACION POR ESTADO: Esta
providencia fue notificada por medio de publicacion
en el Estado N. © 094 del 11 de julio de 2023.

Firmado Por:
Hernan Jose Jarava Otero
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Juzgado 002 Promiscuo Municipal
San Marcos - Sucre

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 32d3d82ceb6e068421c761ec843083844a2d1c00d10c41b4b73db4b6e8072eb6
Documento generado en 10/07/2023 03:45:19 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



CONSTANCIA SECRETARIAL: Al despacho del sefior Juez, el presente
proceso EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTIA, informandole
que el apoderado judicial de la parte demandante, Dra. Aleyda Valencia
Ortiz, a través de su correo personal, presentd via correo electrénico en
fecha 5 de julio de 2023, solicitud de terminacion del proceso por pago
total de la obligacion. Sirvase proveer.

San Marcos, Sucre, 10 de julio de 2023.

=

DAIRO JOSE CONTRERAS ROMERO
Secretario.

Rama Judicial Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura Juzgado Segundo Promiscuo
Reptiblica de Colombia Municipal

De San Marcos, Sucre
Cadd. Despacho 70-708-40-89-002

San Marcos - Sucre, diez (10) de julio de Dos Mil Veintitrés (2023)

REF: EJECUTIVO SINGULAR MENOR CUANTIA.
DEMANDANTE: BANCO BBVA COLOMBIA S. A.
DEMANDADO: JORGE JULIO THOME JATIB

RAD: 70-708-40-89-002-2021-00123-00
ASUNTO: AUTO RESUELVE SOLICITUD DE TERMINACION
VISTOS:

Que la doctora ALEYDA VALENCIA ORTIZ, identificado con cédula de
ciudadania No. 1.143.127.570 y T.P. No. 281.062 del C.S. de la J., en
calidad de apoderado judicial de la parte demandante en el presente
proceso, presento via correo electrénico en fecha 5 de julio de 2023, desde
su correo personal, memorial donde solicita la terminacién del proceso por
pago total de la obligacion, el levantamiento de las medidas cautelares y
renuncia a términos de ejecutoria, aporta poder con el fin de que se le
reconozca personeria juridica.

Que el poder aportado indica que el doctor Luis Fernando Rivas Puerta
identificado con cédula de ciudadania No. 98.493.289 obrando como
apoderado especial del Banco Bilbao Vizcaya Argentaria Colombia S.A.
"BBVA COLOMBIA" identificada con el Nit. 860003020-1, con facultad para
recibir y otorgar poderes especiales a los abogados internos y externos
del banco, le otorga poder especial, amplio y suficiente a la doctora
ALEYDA VALENCIA ORTIZ, identificado con cédula de ciudadania No.
1.143.127.570 y T.P. No. 281.062 del C.S. de la J., para que radique y
realice todas las diligencias u actos pertinentes para el decreto de la
terminacion del proceso por pago total de las obligaciones.

Es entonces, que el despacho entrara a analizar si la solicitud de
terminacion del proceso cumple con los requisitos que el articulo 461 del
CGP establece.

CONSIDERACIONES:



El articulo 461 del C. G. P., establece:

"ARTICULO 461. TERMINACION DEL PROCESO POR PAGO. Si antes
de iniciada la audiencia de remate, se presentare escrito proveniente
del ejecutante o de su apoderado con facultad para recibir, que
acredite el pago de la obligacion demandada y las costas, el juez

declarara terminado el proceso y dispondra la cancelacion de los
embargos y secuestros, si no estuviere embargado el remanente.

Si existieren liquidaciones en firme del crédito y de las costas, y el ejecutado
presenta la liquidacion adicional a que hubiere lugar, acompafada del titulo
de consignacion de dichos valores a drdenes del juzgado, el juez declarara
terminado el proceso una vez sea aprobada aquella, y dispondra la
cancelacion de los embargos y secuestros, si no estuviere embargado el
remanente.

Cuando se trate de ejecuciones por sumas de dinero, y no existan
liquidaciones del crédito y de las costas, podra el ejecutado presentarlas con
el objeto de pagar su importe, acompafnadas del titulo de su consignacion a
ordenes del juzgado, con especificacion de la tasa de interés o de cambio,
segun el caso. Sin que se suspenda el tramite del proceso, se dara traslado
de ella al ejecutante por tres (3) dias como dispone el articulo 110; objetada
0 no, el juez la aprobara cuando la encuentre ajustada a la ley.

Cuando haya lugar a aumentar el valor de las liquidaciones, si dentro de los
diez (10) dias siguientes a la ejecutoria del auto que las apruebe no se
hubiere presentado el titulo de consignacion adicional a drdenes del juzgado,
el juez dispondra por auto que no tiene recursos, continuar la ejecucion por
el saldo y entregar al ejecutante las sumas depositadas como abono a su
crédito y las costas. Si la consignacion se hace oportunamente el juez
declarara terminado el proceso y dispondra la cancelacion de los embargos
y secuestros, si no estuviere embargado el remanente.

Con todo, continuara tramitandose la rendicion de cuentas por el secuestre
si estuviere pendiente, o se ordenara rendirlas si no hubieren sido
presentadas.” (Negrillas ajenas al texto original).

De lo anterior, se colige que son cinco los requisitos para declarar
terminado el proceso ejecutivo por pago total de obligacién cuando esta
solicitud proviene de la parte ejecutante, a saber: (i) Que la solicitud se
presente antes de iniciada la audiencia de remate; (ii) Que conste por
escrito; (iii) Que este provenga del demandante o de su apoderado
judicial; (iv) En caso que sea presentada por este Ultimo, debe tener
facultad para recibir; (v) que se acredite el pago de la obligacién y las
costas del proceso.

CASO CONCRETO:

Descendiendo a la especie de este asunto, encuentra este Fallador que en
este caso se cumplen a cabalidad las todas la exigencias legales
mencionadas anteriormente, por lo que a nuestro criterio, es procedente
decretar la terminacion del proceso por el pago total de la obligacién y
como consecuencia de ello a lo no haber solicitud de embargo de
remanentes levantar las medidas cautelares decretadas y practicadas, a
tal conclusién se llega, al observar, que la doctora ALEYDA VALENCIA
ORTIZ, identificada con cédula de ciudadania No. 1.143.127.570 y T.P.
No. 281.062, en calidad de apoderado judicial de la parte demandante en
el presente proceso, presenté via correo electrénico en fecha 5 de julio de
2023, desde su correo personal, memorial donde solicita la terminacion del
proceso y el poder con el cual acredita que se encuentra con la facultad de
recibir, facultad que le otorga en el caso en concreto al doctor Luis
Fernando Rivas Puerta, lo cual es necesaria cuando el escrito de
terminacion es presentado por apoderado.



Igualmente, observamos que consta por escrito, siendo presentado antes
de iniciada la audiencia de remate de bienes y se acreditd con el mismo el
pago total de la obligacion demandada vy las costas del proceso, conforme
lo ordena el articulo 461 Inc. 1° del CGP.

Por ultimo, no se accedera a la renuncia de la notificacion y término de
ejecutoria de esta providencia al no ser procedente, teniendo en cuenta lo
establecido en el articulo 119 del CGP, que dice, "Los términos son
renunciables total o parcialmente por los interesados en cuyo favor se concedan.
La renuncia podra hacerse verbalmente en audiencia, o por escrito, o en el acto

de la notificacién personal de la providencia que lo sefale.”, por lo que para que
sea procedente aceptar la renuncia, era necesario que el ejecutado hubiese
coadyuvado la solicitud de terminacion.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de San
Marcos, Sucre,

RESUELVE:

PRIMERO: Decrétese la terminacion del proceso el pago total de la
obligacion, conforme lo expuesto en la parte motivada.

SEGUNDO: Levantense las medidas cautelares decretadas y practicadas
en este proceso. Oficiese en tal sentido.

TERCERO: Niéguese la renuncia de la notificacion y término de ejecutoria
de esta providencia hecha por el ejecutante, por lo dicho en la parte
motivada.

CUARTO: Téngase a la doctora ALEYDA VALENCIA ORTIZ, identificada
con cédula de ciudadania No. 1.143.127.570 y T.P. No. 281.062, como
apoderado judicial del demandante BANCO BBVA COLOMBIA S. A., en
los términos y para los fines del conferido poder.

QUINTO: Archivese el proceso previas anotaciones en los libros y sistema.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
HERNAN JOSE JARAVA OTERO
JUEZ.

D.J.C.R.

()
Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

Juzgado 002 Promiscuo Municipal de San Marcos,
Sucre

NOTIFICACION POR ESTADO: Esta providencia
fue notificada por medio de publicacidn en el Estado n.°
094 de 11 de julio de 2023.

El secretario,

DAIRO JOSE CONTRERAS ROMERO




Firmado Por:
Hernan Jose Jarava Otero
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Juzgado 002 Promiscuo Municipal
San Marcos - Sucre

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 021ba658b53f6990eef78344106773482633c009b1069eb801917bfb5005c992
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https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



CONSTANCIA SECRETARIAL: Al despacho del senor juez, el presente proceso,
informdandole que el apoderado judicial de la parte demandante presento
notificacion personal, de conformidad con la ley 2213 de 2022. Sirvase
proveer.

San Marcos, Sucre, 10 de julio de 2023.

L

DAIRO CONTRERAS ROMERO.

Secretario.
SRS gama.lugicial. ol Rama Judicial del Poder Piblico
\% SUEsg Supennde s i Juzgado Segundo Promiscuo Municipal

Cod. Despacho 70-708-40-89-002

San Marcos - Sucre, diez (10) de julio de dos mil veinfitrés (2023).

REF: PROCESO EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA.
DEMANDANTE: CORPORACION INTERACTUAR
DEMANDADO: ARMANDO ELBERTO PEREZ EALO

RADICADO: 2022-00176-00
VISTOS:

El solicitante mediante memorial en fecha 20 de junio de 2023, aportd la
constancia de envid de la nofificacion personal del mandamiento de pago
la demanda y sus anexos a la parte demandada senor ARMANDO ELBERTO
PEREZ EALO via mensaje de datos a la direccidn de correo electronico que
suministro el hoy demandado a la entidad, esta notificaciéon se surte tal y
como lo establece la Ley 2213 de 2022 en su articulo 8.

Sobre el particular, el arficulo 8 de la Ley 2213 de 2022 establece que:

“ARTICULO 8°. NOTIFICACIONES PERSONALES. Las nofificaciones que
deban hacerse personalmente también podrdn efectuarse con el
envio de la providencia respectiva como mensaje de datos a la
direccién electrénica o sitio que suministre el interesado en que se
realice la notificacién, sin necesidad del envio de previa citacion o
aviso fisico o virtual. Los anexos que deban enfregarse para un
traslado se enviardn por el mismo medio.

El interesado afirmard bajo la gravedad del juramento, que se
entenderd prestado con la peticion, que la direccién electrénica o
sitio suministrado corresponde al utilizado por la persona a noltificar,
informard la_forma como la obtuvo y allegard las evidencias
correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la
persona por notificar.




La notificacion personal se entenderd realizada una vez transcurridos
dos dias hdbiles siguientes al envio del mensaje y los términos
empezardn a contarse cuando el iniciador recepcione acuse de
recibo o se pueda por ofro medio constatar el acceso del destinatario
al mensagje.

Para los fines de esta norma se podrdn implementar o utilizar sistemas
de confirmacion del recibo de los correos electronicos o mensajes de
datos.” Negrillas, cursivas y subrayado fuera del texto original.

De lo anterior, se exitrae que el perfeccionamiento de la notificaciéon
personal requiere el envio tanto de la providencia a nofificar como de los
anexos (demanda y pruebas). Esto, con el fin que la persona a notificar se
pueda enterar de la decision del juzgado, de las pretensiones de la
demanda y de las pruebas que su contraparte hard valer. Al tener todos
estos elementos, podrd ejercer su derecho a la defensa y contradiccion de
manera completa.

Que la parte demandante aportd un certificado de entrega del correo
expedido por MAILTRACK (es una herramienta de rastreo (o tracking) de
correo electrénico), con la descripcion de la frazabilidad de la notificacion
electrénica.

Certificado de entrega de correo generado por Mailtrack

Desde DIOGENES DE LA ESPRIELLA =deaabogadosnotijudicial@gmail. com>

NOTIFICACION DEMANDA EJECUTIVA. CORPORACION INTERACTUAR VS. ARMANDO ELBERTO

Asunto PEREZ EALO. RADICADO: 2022-00176-00.

ID del

Mensaje <CAOBQzwb9a901T-Xs-AN19c4frAVRVU_ykzAvWF SHF Xhd-yRLOQ@mail.gmail.com=>

Entregado el 20 jun., 2023 at 9:40 a. m.

Entregado a <bosco151@gmail.com>
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NOTIFICACION DEMANDA EJECUTIVA. CORPORACION INTERACTUAR VS.
ARMANDO ELBERTO PEREZ EALO. RADICADO: 2022-00176-00.
1 mensaje

DIOGENES DE LA ESPRIELLA <deaabogadosnotijudicial@@gmall com> 20 de junio de 2023, 09:40
Para: bosco151@gmai com




Que con el certificado aportado observa este despacho, que la parte
solicitante y/o demandante acredita el envio de la notificacion personal al
correo del demandado, es decir, boscol151@gmail.com, correo el cual fue
suministrado por la parte demandante (interesado) con el escrito de la
demanda, para efectos de noftificacion a la parte demandada, correo el
cual fue enfregado por el demandado a la entidad CORPORACION
INTERACTUAR, al momento de solicitar el crédito, situacion que puede ser
corroborada con el escrito de demanda presentado.

Que, con el certificado de la notificacion personal enviada, se puede
corroborar que el mensaje fue enviado y enfregado el dia 20-06-2023 a las
09:40 A.M. y, de igual manera se pudo corroborar que al momento de enviar
la nofificacion personal, se adjuntd la demanda y el mandamiento de pago.

En consecuencia, esta judicatura observa que es procedente dar por
notificado al demandado, en los términos estipulados en el articulo 8 de la
Ley 2213 de 2022.

Dado que el demandado no contestd la demanda ni propuso excepciones
de cualguier naturaleza y el término de hacerlo se encuentra vencido,
debido a que el mensagje fue recibido desde el 20 de junio de 2023, lo
procedente en este proceso es proferir auto conforme con el inciso segundo
del articulo 440 del Cédigo General del Proceso, que establece:

“Si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez
ordenard, por medio de auto que no admite recurso, el remate y el
avalvo de los bienes embargados y de los que posteriormente se
embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecucion para el
cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento
ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y condenar en costas
al ejecutado.” Negrillas fuera del original.

En razdn y mérito de lo expuesto, el despacho;
RESUELVE:

PRIMERO: Téngase por notificado al sehor ARMANDO ELBERTO PEREZ EALO,
identificado con C.C. No. 10.885.523, por las razones expuestas
anteriormente.

SEGUNDO: Seguir adelante la ejecucidon para el cumplimiento de las
obligaciones determinadas en el mandamiento de pago librado contra el
senor ARMANDO ELBERTO PEREZ EALO, y a favor de la CORPORACION
INTERACTUAR.

TERCERO: Ejecutoriado este auto, cualquiera de las partes podrd presentar
la liguidacion del crédito con especificacion del capital y de los intereses
causados hasta la fecha de su presentacion, de conformidad con el
numeral 1 del articulo 446 del C.G.P.



CUARTO: Condénese en costas a la parte ejecutada. Por secretaria

liguidense.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
HERNAN JOSE JARAVA OTERO
Juez
D.J.CR.
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado 002 Promiscuo Municipal de San Marcos, Sucre
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NOTIFICACION POR ESTADO: Esta providencia fue notificada
por medio de publicacién en el Estado n. © 094 del 11 de julio de
2023.

El secretario,

DAIRO JOSE CONTRERAS ROMERO

Firmado Por:
Hernan Jose Jarava Otero
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Juzgado 002 Promiscuo Municipal
San Marcos - Sucre

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Sefor juez, ingreso al despacho el
presente proceso ejecutivo de minima cuantia. Le informo que la parte
demandante presentd en fecha 5 de julio de 2023 escrito de subsanacién
de la demanda, indicando que subsano los defectos y por lo tanto solicita
gue se libre el mandamiento de pago Sirvase proveer.

San Marcos, Sucre, 10 de julio de 2023.

DAIRO JOSE CONTRERAS ROMERO
Secretario

Rama Judicial del Poder Publico
Rama Judicial Juzgado Segundo Promiscuo Municipal
Consejo Superior de la Judicatura De San Marcos, Sucre
Cod. Despacho 70-708-40-89-002

Republica de Colombia

San Marcos, Sucre, diez (10) de julio de dos mil veintitrés (2023).

REF: EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA.
DEMANDANTE: PRECOOPERATIVA MULTIACTIVA DE SERVICIOS
E INVERSIONES GRUPO SOLVENTAR - COOPSOLVENTAR.
DEMANDADO: DAGOBERTO CALDON HOYOS.

RAD: 70-708-40-89-002-2023-00112-00
ASUNTO: Rechazo de demanda.
VISTOS:

Mediante auto del veintiocho (28) de junio de 2023, el despacho inadmitid
la demanda citada en referencia y concedi6 a la parte demandante cinco
(5) dias para que subsanara las falencias indicadas en dicho auto, so pena
de ser rechazada.

La providencia fue notificada mediante estado del 088 de 29 junio de
2023, el término otorgado empieza a contarse desde el dia siguiente, asi,
la demandante tenia desde el dia 30 de junio de 2023 hasta el 7 de julio
del mismo afo para subsanar la demanda, la subsanacién fue presentada
en fecha 5 de julio de 2023, es decir, dentro de los términos, de
conformidad con el articulo 90 del C.G.P.

En el auto precitado el cual inadmitié la demanda, se le solicitdé a la parte
demandante que aclarara i) la fecha desde cuando se hacia el uso de la
clausula aceleratoria, ii) el monto del capital acelerado iii) y a cuantas
cuotas se pactd la obligacion teniendo en cuenta la incongruencia
establecida en el pagaré con respecto a las mismas.



Con el escrito de subsanacion la parte demandante indica:

“1-. Frente a su primer requerimiento, esto es, “(...) desde cuando
se hace uso de la clausula aceleratoria y se aclare el monto del
capital acelerado”, informo al despacho que se hace uso de la
clausula aceleratoria a partir del 23 de junio de 2023, y no desde
el 24 de junio de 2024, pues esta ultima fecha se toma como
referencia para calcular desde cuando empiezan a correr los
intereses moratorios solicitados en el numeral 2 de las
pretensiones.

Ahora, con respecto al capital acelerado, partiendo de que la fecha
en que se hace uso de la cldusula aceleratoria es el 23 de junio de
la presente anualidad y como fecha de vencimiento el 30 de junio
de 2025, existen 24 cuotas las cuales multiplicadas por el capital
de cada una $267.000 arrojan un capital acelerado de $6.408.000,
por lo tanto, el capital acelerado es de $6.408.000 (se resalta) y
no de $5.000.000 como se habia planteado en el hecho 7 de la
demanda. Adiciono, que lo solicitado en el numeral 2 de las
pretensiones es respecto al capital acelerado de $6.408.000 y no
de $5.000.000.

2-. Respecto al numero de cuotas acordadas, se aclara que el
nimero de cuotas que se pactd es de 30 cuotas mensuales
sucesivas, por valor de $500.000 cada una y pagaderas los dias
30 de cada mes hasta culminar con el pago total de la obligacién
el 30 de junio de 2025, pagandose la primera cuota el 30 de
diciembre de 2022.

Sin embargo, al momento de calcular en nimero de cuotas, estas
no se contaron individualmente, ya que no se incluyé la cuota
inicial que se pagaria el 30 de diciembre de 2022. Generando lo
anterior, una variacién del nUmero de cuotas (en una cuota), pues
se contd de forma general los 30 meses de plazo desde el 30 de
diciembre de 2022 al 30 de junio de 2025, y no de forma individual
como lo hizo el despacho, y por tal razén, al momento de llenar el
pagaré por error involuntario no se incorporo en el titulo valor el
numero correcto de cuotas que es 31. "

De lo argumentado con el escrito de subsanacion presentada por el
apoderado judicial de la parte demandante, da cuenta este despacho, de
manera especifica en lo explicado con las cuotas y el capital acelerado, no
se encuentra congruencia con lo estipulado en el titulo valor (pagaré), es
asi, que la misma parte demandante reconoce que existid un error al
momento del diligenciamiento del mismo, en lo atinente al nimero de
cuotas establecidos en el mismo, que no eran 30 sino 31 cuotas, por lo
que este despacho considera que con la explicacién entregada por el
demandante, no se corrigen las falencias encontradas, por lo tanto, no
se subsana de ninguna manera lo requerido por este despacho, en el
sentido, de buscar la congruencia entre lo pretendido con la demanda y



lo establecido en el titulo valor, siendo procedente el rechazo de la
demanda.

En razéon y mérito de lo expuesto, el despacho;

RESUELVE:
PRIMERO: Rechazar la presente demanda ejecutiva singular por no
haberse subsanado las falencias encontradas entre lo pretendido con

respecto al capital y lo establecido en el titulo valor (pagaré).

SEGUNDO: Devolver la demanda junto con sus anexos sin necesidad de
desglose, previas las anotaciones en el libro respectivo.

TERCERO: Por secretaria désele salida del sistema de red integrada para
la gestidn de procesos judiciales en linea (TYBA).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SaaN\

HERNAN JOSE JARAVA OTERO

JUEZ
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado 002 Promiscuo Municipal de San Marcos,

Sucre
NOTIFICACION POR ESTADO: Esta providencia fue
notificada por medio de publicacion en el Estado n. ° 094 del
11 de julio de 2023.

El secretario,

DAIRO JOSE CONTRERAS ROMERO

D.J.C.R.

Firmado Por:
Hernan Jose Jarava Otero
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Juzgado 002 Promiscuo Municipal



San Marcos - Sucre
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Rama Judicial del Poder Publico

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura Juzgado Segundo Promiscuo

.‘ 3 §
\y Reptublica de Colombia Municipal

De San Marcos, Sucre
Cod. Despacho 70-708-40-89-002

San Marcos, Diez (10) de julio de dos mil veintitrés (2023)

REF: EJECUTIVO SINGULAR DE MiNIMA CUANTIA
DEMANDANTE:  SYSTEMGROUP S.A.S
DEMANDADO: JORGE LUIS MERCADO NARAVAEZ

RAD: 70-708-40-89-002-2021-00207-00
ASUNTO: CONTROL DE LEGALIDAD Y EL RECURSO DE APELACION
VISTOS:

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el control de legalidad y
el recurso de apelacion interpuesto contra la decision del 01 de junio
de 2023, mediante la cual este Despacho negd la solicitud de oficiar
a las entidades Datacredito Experian S.A. Y Transunion Colombia S.A.

Control de legalidad

La parte demandante solicita que se realice un control de legalidad
antes de dar trdmite al recurso de apelacion. En su memorial,
argumenta lo siguiente:

“...La Corte Suprema de Justicia, en sentencia STC7107-2020 del 9 de
septiembre de 2020, misma que fue citada por el a quo, dispuso con base en
un proceso en el que se solicitaron medidas cautelares sobre dineros que se
encontraran en entidades bancarias, que no era indispensable el suministro
de datos sobre la determinacion de los productos financieros, por lo que no
es necesario que Transunion dé respuesta a derechos de peticion, pues el
ordenamiento procesal no exige dicha informacion para decretarla medida
cautelar.

En consecuencia, las decisiones del a quo no han sido procedentes, dado
que: (i) se debid haber decretado la medida cautelar al no ser necesaria la
informacion de ubicacion de la oficina y (i) se debid haber requerido a
Datacredito ExperianS.A. y Transunion S.A. teniendo en cuenta que la
demandante agotd, en dos oportunidades, la solicitud mediante derecho de
peticién...”



Por su parte la sentencia de la Corte Suprema de Justicia en cuestion,
sentencia STC7107-2020 Radicacion n° 13001-22-13-000-2020-00131-01,
del nueve (9) de septiembre de dos mil veinte (2020), establecio:

... si bien Transunion no accedid a la peticion de informacion que elevo la
acfora, lo cierto es que para el decreto de cautelas que pretende la
ejecutante, no resultaba indispensable el suministro de los datos solicitados,
toda vez que el ordenamiento procesal vigente no los exige para esos
efectos...” (Resaltado y subrayado por el juzgado)

Para este despacho, la interpretacion realizada por la apoderada
accionante, no resulfa armoénica con el ordenamiento juridico
vigente, dado que lo dicho por la suprema corte de justicia en ningun
momento contradice lo consagrado por el articulo del codigo general
del proceso, observe que ningun momento se ha exigido se senale un
detalle pormenorizado de los bienes del ejecutado como parece
enfenderlo el actor, lo que se exige es un minimo de identificacion
senalando la ciudad a la cual debe dirigirse la medida, pues no es
posible acceder a la medida en los términos generales sin fener
constancia de a qué ciudad si quiera debe dirigirse la comunicacion.

Revisadas las demds actuaciones dentro del proceso y ejerciendo el
confrol de legalidad, este despacho encuentra que el auto que librd
el mandamiento de pago el diecinueve de enero de dos mil veintidds,
en su parte resolutiva, establecid que el mismo era de minima cuantia.
Sin embargo, las pretensiones de la demanda fueron determinadas
por el representante judicial de la parte actora en la suma de
$54.144.373. De acuerdo con lo dispuesto en el articulo 25, esta
cuantia clasifica el presente asunto como de MENOR cuantia, tal
como se expresd en la parte considerativa del mismo. Por lo tanto, se
procederd a realizar la correccion correspondiente.

Recurso de Apelacion

El recurso de apelacidon interpuesto serd rechazado por
improcedente, pues si bien, el auto que resuelve medidas cautelares
es susceptible de apelacidon como lo prescribe el articulo 321 del
Codigo De General Del Proceso, debe tenerse en cuenta que la
providencia recurrida no contiene medida cautelar alguna, pues
resuelve negar un requerimiento; tampoco se trata de alguno de los
autos taxativamente enlistados en el articulo 321 del ibidem, que



senala:

“...También son apelables los siguientes autos proferidos en primera
instancia:

1. El que rechace la demanda, su reforma o la contestacion a cualquiera
de ellas.

2. El que niegue la intervencion de sucesores procesales o de terceros.
3. El que niegue el decreto o la prdctica de pruebas.

4. El que niegue total o parcialmente el mandamiento de pago y el que
rechace de plano las excepciones de mérito en el proceso ejecutivo.

5. El que rechace de plano un incidente y el que lo resuelva.
6. El que niegue el tramite de una nulidad procesal y el que la resuelva.
7. El que por cualquier causa le ponga fin al proceso.

8. El que resuelva sobre una medida cautelar, o fije el monto de la caucion
para decretarla, impedirla o levantarla.

9. El que resuelva sobre la oposicion a la enfrega de bienes, y el que la
rechace de plano.

10. Los demds expresamente senalados en este codigo.”

Dado lo anterior, se tiene que la providencia recurrida no es
susceptible del recurso de apelacion, en tanto que resolvido negar la
un requerimiento, siendo imposible extender el alcance de lo normado
como bien pretende el demandante, al respecto el doctrinante
Herndn Fabio Lopez Blanco, en su obra cédigo general del proceso,
parte general, DUPRE EDITORES, Bogotd D.C, 2016, Pags. 792-793,
senala:

“...En relacién con los autos, el legislador varié fundamentalmente y con
acierto el criterio que existia acerca de cudles de ellos admiten apelacion,
para senalar en forma taxativa cudles autos son apelables, sin que importe
determinar si es interlocutorio o de sustanciacion; si el Cédigo expresamente
permite la apelacion, sera procedente el recurso; sino dice nada al respecto
no se podrd interponer, sin que sea admisible interpretacion extensiva en
orden a buscar la determinacion de autos apelables sobre el supuesto de que
son parecidos similares a los que la admiten.

...Salvo los casos senalados en el articulo 321, los restantes autos no admiten
recurso de apelacion por cuanto se quiso dar al mismo un cardcter
eminentemente taxativo, con lo cual se prestd un valioso servicio a la
economia procesal pues se impide la apelacion de mdltiples autos que no
justifican el dispendioso tramite del recurso.



La taxatividad implica que se erradica de manera definitiva la tendencia de
algunos jueces a permitir el recurso de apelacion respecto de providencias
que no lo tienen previsto, sobre la base de que son parecidas o con efectos
similares a otras donde si estd permitido, por cuanto el criterio de taxatividad
impide este tipo de interpretacion, porque precisamente se implantd con el
especifico fin de eliminar arduas polémicas en tomo a si admite o no la
apelacion y por eso, en materia de procedencia del recurso de apelacion no
cabe la posibilidad de interpretacién extensiva. Unicamente, insisto, los autos
expresa y taxativamente previstos por la ley son apelables. Vanos serdn los
esfuerzos por buscar providencias que por parecidas también deben ser
apelables y menos dolemos que se traté de una omision del CGP.” (negrillas y
subrayadas fuera del texto original)

En razon y mérito de lo expuesto, el despacho;

RESUELVE:

PRIMERO: Ejercer CONTROL DE LEGALIDAD, a este asunto, por lo que
se corrige el ordinal PRIMERO del auto proferido el diecinueve de
enero de dos mil veintidds, el cual quedard asi:

“Tercero: Désele el frdmite de un proceso ejecutivo singular de menor
cuantia”

SEGUNDO: Rechazar por improcedente el recurso de apelacion
propuesto por la parte demandante contra el auto del 01 de junio de
2023, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A S —

HERNAN JOSE JARAVA OTERO
JUEZ

AS.C
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico
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NOTIFICACION POR ESTADO: Esta
providencia fue notificada por medio de publicacién
en el Estado n. © 094 del 11 de Julio de 2023.

El secretario,
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Rama Judicial Rama Judicial del Poder Publico

Consejo Superior de la Judicatura Juzgado Segundo Promiscuo Municipal
De San Marcos, Sucre

Cod. Despacho 70-708-40-89-002

Reptblica de Colombia

San Marcos - Sucre, Diez (10) de Julio del Dos Mil Veintitrés (2023)

REF: SUCESION INTESTADA

DEMANDANTES: LIANA MARGARITA CENTANARO MONTERROZA, ARIS JOSE
CENTANARO MONTERROZA Y ESTEBAN JOSE CENTANARO
MONTERROZA

DEMANDADOS: AUSTRIA ELENA CENTANARO SERRANO, ORLANDO JOSE
CENTANARO SERRANO, JONATHAN CENTANARO RUALES,
MARINES CENTANARO RICARDO, ARISTOFANES
CENTANARO RICARDO, SOFIA CENTANARO RICARDO -
PERSONAS INDETERMINADAS

CAUSANTES: ORLANDO JOSE CENTENARO DELGADO Y JUANA SERRANO
DE CENTENARO

RAD: 70-708-40-89-002-2022-00051-00

VISTOS:

Procede el despacho a pronunciarse respecto a la solicitud de cambio de partidor
presentado por el apoderado JOSE DAVID PRASCA PATERNINA, quien sostiene
gue ha transcurrido un periodo de mas de 30 dias, en el cual el sefhor Hernan
José Bobadilla Martelo, quien ocupa el cargo de Auxiliar de la Justicia, no ha
presentado el trabajo de particién y adjudicacién ante este despacho. Por lo que
solicita se designe, mediante un auto, a un nuevo partidor o, en su defecto, que
se designe al apoderado como el mismo.

Al respecto el articulo 510 del C.G.P, establece:

"ARTICULO 510. REEMPLAZO DEL PARTIDOR. El juez reemplazara al
partidor cuando no presente la particion o no la rehaga o reajuste en el
término sefalado, y le impondra multa de uno (1) a diez (10) salarios
minimos mensuales.”

Como quiera que el partidor designado no cumplié la labor encomendada
mediante providencia del 30 de marzo de 2023, se le releva del cargo, (art.510
CGP) y en su lugar, se designara Partidor al apoderado de la parte demandante,
como quiera que lo solicita, ademas de que representa a los interesados
reconocidos en la actuacion (C.G.P. art. 48 y ss., y 507 y ss.).

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de San
Marcos, Sucre,

RESUELVE:



PRIMERO: RELEVAR de la designacion de partidor al auxiliar de la justicia
HERNAN JOSE BOBADILLA MARTELO, de acuerdo con lo expuesto en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: DESIGNAR como PARTIDOR (A) al apoderado JOSE DAVID PRASCA
PATERNINA, para realice la Particion en la presente actuacién, dentro de los
siguientes diez (10) dias contados a partir la notificaciéon de este auto.

Se le advierte de las sanciones previstas en el articulo 510 del C.G.P, en caso
no presentarse la particiéon en el término sefialado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TN

HERNAN JOSE JARAVA OTERO

Juez
A.S.C.
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado 002 Promiscuo Municipal de San Marcos,
Sucre

NOTIFICACION POR ESTADO: Esta providencia
fue notificada por medio de publicacién en el Estado
No. 094 del 11 de julio de 2023.

El secretario,

S= 4=

DAIRO JOSE CONTRERAS ROMERO

Firmado Por:
Hernan Jose Jarava Otero
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Juzgado 002 Promiscuo Municipal
San Marcos - Sucre

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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‘ \ Rama Judicial Rama Judicial del Poder Publico
" Consejo Superior de la Judicatura ~ Juzgado Segundo Promiscuo Municipal

% De San Marcos, Sucre

Republicatis Colepivia Céd. Despacho 70-708-40-89-002
San Marcos — Sucre, Diez (10) de Julio del Dos Mil Veintitrés (2023)
REF: SUCESION INTESTADA
CAUSANTE: JOSE FRANCISCO ZABALETA TIRADO
DEMANDANTE: JOSE FRANCISCO ZABALETA MOLINA
DEMANDADO: INDETERMINADOS
RAD: 70-708-40-89-002-2020-00051-00

CONSIDERACIONES:

Que, mediante escrito recibido en este Juzgado, el dia 21 de junio de 2023, la sefiora
SANDRA ISABEL BUSTAMANTE TOVIO, identificada con la C.C No. 30.575.669 de Sahaguny
T. P. No. 133.763 del C. S. de la J., actuando en calidad de apoderado del sefior EVARDO
ANTONIO DIAZ SENA, identificado con la C.C No. 15.051.793 de Sahagun, peticiona la

nulidad del proceso por no integrar debidamente el litisconsorcio necesario.

Manifiesta que dicha integracién de la litis no se produjo dado que el predio tiene doble

folio de matricula inmobiliaria, en palabras de la abogada relata los hechos asi

“..2. Se puede evidenciar que el predio en Litis tiene dos matriculas inmobiliarias
diferente las cuales son las siguientes: 346 -669 de la ORIP de San Marcos que fue la
que demandante aportd en la demanda resefiada, y otra matricula inmobiliaria con
numero 346-1073 que corresponde a este mismo predio y que fue de este folio que el
padre del incidentista el sefior FRANCISCO MANUEL DIAZ CARDENA (Q.E.P.D.), adquirio
el bien inmueble mediante compraventa parcial de derechos herenciales falsa
tradicion, mediante escritura publica No. 78 del 3 de marzo del afio 1984, de la Notaria
Unica de San Marcos Sucre, venta que hizo el sefior JOSE MANUEL ZABALETA TIRADO,
hermano del demandante, quien es heredero del sefior PEDRO EMILIO TIRADO (Q. E. P.
D.), padre del causante sefior JOSE FRANCISCO ZABALETA TIRADO (Q.E.P.D,) en el

proceso de la referencia.

3. En el proceso de sucesion se puede verificar al unico heredero del causante JOSE
FRANCISCO ZABALETA TIRADO (Q.E.P.D,), causante que hace mds de 43 afios que
fallecio, y que este lapso de tiempo nunca antes ningun heredero del mencionado
causante, ni siquiera el demandante en este proceso habia pretendido por ninguna otra
accion judicial el predio objeto de la demanda, el demandante siempre ha tenido

conocimiento que el predio pretendido en esta demanda, estd en posesion hace mds



de 20 afios por otras personas, incluyendo mi poderdante en la cual es propietario de
9 hectdreas 2:50 metros cuadrados, titulo que éste adquirio mediante sucesion
intestada de su padre el sefior FRANCISCO MANUEL DIAZ CARDENA (Q.E.P.D,) en falsa
tradicion, mediante escritura publica No. 1562 del 27 de diciembre del afio 2012,
otorgada por la Notaria Unica de Sahagun, y que mediante sentencia debidamente
ejecutoriada de fecha 4 de febrero del afio 2015, previa a un proceso Especial de
Saneamiento que se tramitd a instancias del Juzgado Promiscuo Civil de la Unidn Sucre,
y que fue protocolizada con escritura publica No. 735 del 16 de julio de 2015, de la
Notaria Unica de Sahagin y debidamente registrada bajo el folio de matricula
inmobiliaria No. 346-2344 de la ORIP de San Marcos Sucre, lo cual se desprendio del
predio de mayor extension con matricula inmobiliaria NO. 346-1073 de la ORIP de San
Marcos Sucre, en dicha sucesion y tampoco en el proceso especial de saneamiento
realizada por mi poderdante acciones que se tramitaron de manera publica nunca se

presentd el demandante en este proceso a reclamar derecho alguno...”

El despacho, en la fecha del 06 de febrero de 2023, emitid auto en respuesta a una solicitud
de similar naturaleza, en el cual se decidid oficiar a la Oficina De Instrumentos Publicos De
San Marcos con propdsito de obtener informacién sobre la verdadera situacion juridica de
los folios de matricula inmobiliaria nimeros 346-669 y 346-1073, y especificamente
determinar si ambos corresponden o correspondieron al mismo predio, teniendo una doble

foliatura de matricula inmobiliaria.

En respuesta a esta solicitud, la entidad oficiada emitié una actuacidon administrativa, con
numero de expediente n°9, con el fin de establecer la verdadera situacién juridica de los
inmuebles mencionados. Como resultado de esa actuacion, procedié al bloqueo de los
folios de matricula pertinentes. Actualmente, dicho proceso se encuentra en curso, por lo
gue resulta pertinente abstenerse de resolver esta nueva solicitud de nulidad, a la espera

de que se proporcione la informacion solicitada.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de San Marcos, Sucre,

RESUELVE:

PRIMERO: ABSTENERSE de resolver la solicitud de nulidad presentada por la incidentista,
hasta que no se tenga certeza de la verdadera situacién juridica de los folios de matricula

inmobiliaria nimeros 346-669 y 346-1073.

SEGUNDO: Téngase a la doctora SANDRA ISABEL BUSTAMANTE TOVIO identificada con .C
No. 30.575.669 de Sahagun y T. P. No. 133.763 del C. S. de la J., como apoderada del sefior



EVARDO ANTONIO DIAZ SENA identificado con la cédula de ciudadania No. 15.051.793, en

los términos y para los fines del conferido poder.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

N\)N\

HERNAN JOSE JARAVA OTERO

Juez
A.S.C.

o
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado 002 Promiscuo Municipal de San Marcos,
Sucre

NOTIFICACION POR ESTADO: Esta providencia
fue notificada por medio de publicacién en el Estado
No. 094 del 11 de Julio de 2023.

El secretario,

S

DAIRO JOSE CONTRERAS ROMERO

Firmado Por:
Hernan Jose Jarava Otero
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Juzgado 002 Promiscuo Municipal
San Marcos - Sucre
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