Radicaciéon Clase

70708408900220230004000 Ejecutivos De
Menor Y Minima
Cuantia

70708408900220230006100 Ejecutivos De
Menor Y Minima
Cuantia

70708408900220230016100 Ejecutivos De

Menor Y Minima
Cuantia

70708408900220230016300 Ejecutivos De
Menor Y Minima
Cuantia

70708408900220220018600 Ejecutivos De
Menor Y Minima
Cuantia
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Estado No. 155 De
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FIJACION DE ESTADOS

Demandante

Dioselina Beatriz
Pacheco Saavedra

Agustin Gomez Giraldo

Banco Agrario De
Colombia Sa

Banco Bbva Colombia

Miguel Humberto
Ramos Oyola

Fecha Auto
14/11/2023

Demandado

Osvaldo Rafael Alfaro
Tamariz

Edwin De Jesus Tejada 14/11/2023
Tirado

Erika Margarita Sanchez 14/11/2023
Zuleta

Luz Mary Rodriguez 14/11/2023
Alvarez, Narifio Antonio

Ramos Osorio

Nevaldo Enrique 14/11/2023

Herrera Salgado

Auto / Anotacién

Auto Decreta - Terminacion
Del Proceso Por
Desistimiento Tacito

Auto Niega - Tener Por
Notificado

Auto Niega - Solicitud De
Emplazamiento

Auto Ordena Seguir
Adelante Ejecucion

Auto Decreta -
Terminaicion Del Proceso
Por Desistimiento Tacito

En la fecha miércoles, 15 de noviembre de 2023, se fija el presente estado por el término legal, al iniciar la jornada legal establecida para el despacho judicial y se desfija en la misma fecha al terminar la

jornada laboral del despacho.
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Radicacién Clase

70708408900220230003900 Ejecutivos De
Menor Y Minima
Cuantia

70708408900220230020100 Ejecutivos De
Menor Y Minima
Cuantia

70708408900220230019700 Otros Procesos

70708408900220230001000 Procesos
Ejecutivos

70708408900220220013000 Verbales De
Menor Cuantia

Numero de Registros: 10

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL DEL PODER

PUBLICO

Juzgado Municipal - Promiscuo 002 San Marcos - Sucre

Estado No. 155 De

Miércoles, 15 De Noviembre De 2023

FIJACION DE ESTADOS

Demandante
Moto Hit Ltda.

Banco Agrario De
Colombia Sa

Rci Colombia S.A.
Compafia De
Financiamiento

Diego Nicanor Tejada
De La Ossa

Fecha Auto
14/11/2023

Demandado

Carmen Enith Jimenez
Restan, Miryam Isabel
Jiménez Restan

Hermes Darley Giraldo = 14/11/2023
Restrepo, Dinora Del

Socorro Ortega Mufioz

Arleidis Camafio 14/11/2023
Carcamo

Livis Yamel Diaz 14/11/2023
Abelardo Luis Tejada 14/11/2023

Galvis, Fernando
Antonio Tejada Galvis,
Personas
Indeterminadas

Auto / Anotacién

Auto Decreta - Terminacion
Del Proceso Por
Desistimiento Tacito

Auto Niega Mandamiento
Ejecutivo-Pago

Auto Inadmite - Auto No
Avoca

Auto Decreta - Terminacion
Del Proceso Por
Desistimiento Téacito

Auto Niega - Tener Por
Notificado

En la fecha miércoles, 15 de noviembre de 2023, se fija el presente estado por el término legal, al iniciar la jornada legal establecida para el despacho judicial y se desfija en la misma fecha al terminar la

jornada laboral del despacho.

Generado de forma automatica por Justicia XXI.

DAIRO JOSE CONTRERAS ROMERO

Secretaria

Cadigo de Verificacion

cb1f0552-155¢c-4d9e-abf7-e98aca59e5b3



CONSTANCIA SECRETARIAL: Al despacho del sefior Juez, el presente proceso ejecutivo,
informandole que la parte demandante presenta una notificacion personal, donde afirma
presto notificacion personal a los litisconsorcios necesarios SHIRLEY PATRICIA TEJADA
PRASCA, OLGA EUGENIA TEJADA PRASCA e INVERSIONES TEJADA LIMITADA.

San Marcos, Sucre, 14 de noviembre de 2023.

i

DAIRO JOSE CONTRERAS ROMERO
Secretario.

Rama Judicial del Poder Publico

Rama Judicial _ Juzgado Segundo Promiscuo Municipal
Consejo Superior de la Judicatura De San Marcos. Sucre

Republica de Colombia Caod. Despacho 70-708-40-89-002

San Marcos — Sucre, catorce (14) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

REF: VERBAL DECLARATIVO DE PERTENENCIA

DEMANDANTE: DIEGO NICANOR TEJADA DE LA OSSA

DEMANDADOS: FERNANDO ANTONIO TEJADA GALVIS
ABELARDO LUIS TEJADA GALVIS
PERSONAS INDETERMINADAS.

RAD: 70-708-40-89-002-2022-00130-00

ASUNTO AUTO NIEGA TENER POR NOTIFICADO

VISTOS:

El Dr. JOSE ALEJANDRO MACEA MONTERROZA, actuando en calidad de apoderado
del demandante de DIEGO NICANOR TEJADA DE LA OSSA, present6 correo electrénico
intentando notificar al extremo demandado SHIRLEY PATRICIA TEJADA PRASCA, OLGA
EUGENIA TEJADA PRASCA e INVERSIONES TEJADA LIMITADA.

La Corte ha establecido firmemente que la notificacidn, en cualquier tipo de proceso legal,
es un acto fundamental para asegurar que las personas conozcan las decisiones judiciales.
Esto garantiza que se respete el debido proceso al permitir que las personas afectadas por
una decision judicial tengan la oportunidad de defenderse. También contribuye a la
seguridad juridica, ya que asegura que las decisiones judiciales sean conocidas por las
partes involucradas.

De acuerdo con la Ley 2213 de 2022, ahora es posible notificar a las personas enviando la
decision judicial y los documentos relacionados por correo electronico o0 mensaje de datos
a la direccion proporcionada por la persona afectada, sin necesidad de una citacion previa
fisica o virtual.

En el caso en cuestion, se indicé en memorial presentado el dia 01 de noviembre de 2023,
que los demandados SHIRLEY PATRICIA TEJADA PRASCA, OLGA EUGENIA TEJADA
PRASCA e INVERSIONES TEJADA LIMITADA recibirian notificaciones en los correos
Comercialsincelejos@gmail.com,  Olgaluiferl23@yahoo.com y  agrojb@gmail.com
respectivamente. Es a dichos correos, al que alega el apoderado demandante diligencio
notificacion personal al demandado en los términos del articulo 8° de la Ley 2213 de 2022.

Al respecto tenemos que, la notificacion efectuada via correo electronico, no colma los
requisitos de la normatividad vigente, en el sentido de que la notificacion personal solo se
entendera surtida, en los términos del articulo 8° de la Ley 2213 de 2022 “...se entendera
realizada una vez transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del mensaje y los
términos empezaran a contarse cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda
por otro medio constatar el acceso del destinatario al mensaje”.

Se observa pues, que no se muestra evidencia de que el demandado haya recibido el correo
electronico enviado. Esto hace imposible verificar si el destinatario lo recibié. Ademas, no



se presenta ninguna prueba adicional que permita verificar de alguna manera que el
destinatario accedié a dicho mensaje a través de otro medio.

Destacar que el acto de notificacion no puede limitarse a un simple envio de correo
electrénico estandar (como Gmail, Outlook, Yahoo, etc.) y a la captura de pantalla del
mismo. La normativa y la jurisprudencia exigen el uso de herramientas tecnoldgicas que
certifiquen la recepcion del mensaje de datos que contiene la notificacién electrénica, una
vez que se ha depositado en la bandeja de entrada del receptor (esto se conoce como
acuse de recibo). En este caso concreto, el demandante no ha cumplido con este requisito,
ya que no ha proporcionado ni el mensaje de confirmacién de entrega que respalde el acuse
de recibo del mensaje notificado, ni ha demostrado que la parte pasiva haya tenido acceso
al correo electrénico personal enviado.

Por ultimo, respecto a los demandados fallecidos, se requerira a la parte demandante para
gue indigue si conoce quienes son los herederos y la ubicacién de los mismos.

En razén y mérito de lo expuesto, el despacho;

RESUELVE:

PRIMERO: Niéguese el acto de notificacién personal de los demandados SHIRLEY
PATRICIA TEJADA PRASCA, OLGA EUGENIA TEJADA PRASCA e INVERSIONES
TEJADA LIMITADA, como se expuso en la precedencia.

SEGUNDO: Exhortese a la parte ejecutante para que realice las diligencias tendientes a la
notificacion del ejecutado conforme al articulo 8° de la Ley 2213 de 2022.

TERCERO: Requiérase a la parte demandante para que informe si conoce quienes son los
herederos y la ubicacién de los mismos, respecto a los demandados fallecidos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HERNAN JOSE JARAVA OTERO
Juez

AS.C

Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

Juzgado 002 Promiscuo Municipal de San
Marcos, Sucre

NOTIFICACION POR ESTADO: Esta
providencia fue notificada por medio de publicacion
en el Estado n. ° 155 del 15 de noviembre de 2023.




Firmado Por:
Hernan Jose Jarava Otero
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Juzgado 002 Promiscuo Municipal
San Marcos - Sucre
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Al despacho del sefior Juez, el presente proceso ejecutivo,
informandole que la parte demandante presenta unas capturas de pantalla donde afirma
presto notificacion personal al sefior EDWIN DE JESUS TEJADA TIRADO.

San Marcos, Sucre, 14 de noviembre de 2023.

=

DAIRO JOSE CONTRERAS ROMERO
Secretario.

Rama Judicial del Poder Publico

<Y, Rama Judicial . Juzgado Segundo Promiscuo Municipal
wc 4 Consejo Superior de la Judicatura De San Marcos, Sucre
\ 24 / Reptiblica de Colombia C6d. Despacho 70-708-40-89-002

San Marcos — Sucre, catorce (14) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

REF: PROCESO EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA
DEMANDANTE: AGUSTIN GOMEZ GIRALDO

DEMANDADO: EDWIN DE JESUS TEJADA TIRADO

RAD: 70708408900220230006100

ASUNTO AUTO NIEGA TENER POR NOTIFICADO

VISTOS:

El Dr. AGUSTIN JOSE GOMEZ GAVIRIA, actuando en calidad de apoderado de AGUSTIN
GOMEZ GIRALDO, presentd correo electronico aportando capturas de pantalla donde
afirma haber notificado al sefior EDWIN DE JESUS TEJADA TIRADO.

La Corte ha establecido firmemente que la notificacion, en cualquier tipo de proceso legal,
es un acto fundamental para asegurar que las personas conozcan las decisiones judiciales.
Esto garantiza que se respete el debido proceso al permitir que las personas afectadas por
una decisiéon judicial tengan la oportunidad de defenderse. También contribuye a la
seguridad juridica, ya que asegura que las decisiones judiciales sean conocidas por las
partes involucradas.

De acuerdo con la Ley 2213 de 2022, ahora es posible notificar a las personas enviando la
decision judicial y los documentos relacionados por correo electrénico o mensaje de datos
a la direccion proporcionada por la persona afectada, sin necesidad de una citacion previa
fisica o virtual.

En el caso en cuestién, se indicéd en la demanda que la demandada EDWIN DE JESUS
TEJADA TIRADO recibiria notificaciones al “Whatsapp 324 5500555, o al cra 26 N°19-113".
Sin embargo, segln se observa el numero telefonico, al que alega el apoderado
demandante diligencio notificacion personal a la demandada en los términos del articulo 8°
de la Ley 2213 de 2022, no aparece registrado en el en el escrito de demanda, ademas de
gue el mismo no hace a los motivos por los cuales no notifico al nimero inicialmente
aportado.

Al respecto, se observa ademas que de ambos nimeros de teléfono es requisito
indispensable que la parte demandante preste juramento, informe como obtuvo el
namero telefénico del demandado y aporte las pruebas de su declaracion, véase
que la norma establece “...El interesado afirmara bajo la gravedad del juramento,
gue se entendera prestado con la peticion, que la direccion electronica o sitio
suministrado corresponde al utilizado por la persona a notificar, informara la forma
como la obtuvo y allegara las evidencias correspondientes, particularmente las
comunicaciones remitidas a la persona por notificar...”,




Al respecto la Corte Suprema de justicia en Sentencia STC16733-2022, MP: OCTAVIO
AUGUSTO TEJEIRO DUQUE establecio:

3.2. Exigencias legales para la notificacion personal con uso de las TIC.

Al margen de la discrecionalidad otorgada para que los litigantes designen sus canales
digitales, la ley previé algunas medidas tendientes a garantizar la efectividad de las
notificaciones personales electrénicas -publicidad de las providencias-:

i). En primera medida -y con implicitas consecuencias penales- exigio al interesado en
la notificacion afirmar «bajo la gravedad de juramento (...) que la direccién electrénica
o0 sitio suministrado corresponde al utilizado por la persona a notificar»; ademas, para
evitar posibles discusiones, consagré que ese juramento «se entenderd prestado con
la peticién» respectiva.

ii). En segundo lugar, requirié la declaracion de la parte tendiente a explicar la
manera en la que obtuvo o conoci6 del canal digital designado.

iii). Como si las dos anteriores no resultaran suficientes, impuso al interesado el deber
de probar las circunstancias descritas, «particularmente», con las
«comunicaciones remitidas a la persona por notificar».

De lo expuesto, no queda duda que las partes tienen la libertad de escoger los canales
digitales por los cuales se comunicaran las decisiones adoptadas en la disputa, sea cual
sea el medio, siempre que se acrediten los requisitos legales en comento, esto es,
la explicacion de la forma en la que se obtuvo -bajo juramento, por disposicién
legal- y la prueba de esas manifestaciones a través de las «comunicaciones remitidas
a la persona por notificar».

Tampoco hay vacilacién al indicar que esa eleccién, al menos en la etapa inicial
del proceso, compete al demandante quien debe demostrar la idoneidad del medio
escogido, sin perjuicio de que se modifigue en el curso del proceso, conforme lo
permiten los numerales 5° de los articulos 78 y 96 del CAdigo General del Proceso y el
canon 3° de la Ley 2213 de 2022.“ (Negrillas son del juzgado)

Por otra parte tenemos que, aun si en gracia y discusion se aceptase que la notificacion
cumple el lleno de los requisitos antes consignados, una vez observadas detenidamente la
captura de pantalla aportada, si bien se pudiese acreditar que fue remitida la demanda
mediante el servicio de mensajeria instantdnea WhatsApp, no se puede predicar lo mismo
de los archivos anexos y el auto que libora mandamiento de pago, toda vez que no se
observa que el numero de folios concuerde.

Por ello, el despacho no puede avalar la realizaciéon de una presunta notificacién personal
presentada ni mucho menos tener como efectivo el traslado del libelo y sus anexos, sin una
certeza absoluta de dicho acto. Observase que la notificacién es fundamental para el
correcto desarrollo legal de la litis y garantiza los derechos constitucionales a la defensa y
la contradiccién que deben ser asegurados para la parte demandada.

En razén y mérito de lo expuesto, el despacho;

RESUELVE:

PRIMERO: Niéguese el acto de notificacion personal de las sefioras EDWIN DE JESUS
TEJADA TIRADO, como se expuso en la precedencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE



HERNAN JOSE JARAVA OTERO

Juez
A.S.C
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

Juzgado 002 Promiscuo Municipal de San
Marcos, Sucre

NOTIFICACION POR ESTADO: Esta
providencia fue notificada por medio de publicacién
en el Estado n. © 155 del 14 de noviembre de 2023.
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Sefior juez, ingreso al despacho el presente proceso
ejecutivo. Le informo que el apoderado judicial de la parte demandante present6 via
correo electréonico memorial en fecha 09-11-2023 en el que solicité el emplazamiento del
demandado. Sirvase proveer.

San Marcos, Sucre, 14 de noviembre de 2023.

=

DAIRO JOSE CONTRERAS ROMERO.
Secretario.

Rama Judicial . Rama Judicial del Poder Pablico
CansgjoSupanaresls udiamr Juzgado Segundo Promiscuo Municipal
Republica de Colombia De San Marcos, Sucre

Cod. Despacho 70-708-40-89-002

San Marcos - Sucre, catorce (14) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).

REF: PROCESO EJECUTIVO
DEMANDANTE: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.
DEMANDADO: ERIKA MARGARITA SANCHEZ ZULETA

RADICADO: 707084089002-2023-00161-00
ASUNTO: NIEGA EMPLAZAMIENTO
VISTOS:

Que el apoderado judicial de la parte demandante, mediante memorial solicita el
emplazamiento del demandado sefiora ERIKA MARGARITA SANCHEZ ZULETA, con
el memorial se aport6 certificaciéon de gestiéon de envio de la empresa postal PRONTO
ENVIOS.

El articulo 291 del CGP, establece un su numeral 4° “Si la comunicacion es devuelta con la
anotacion de que la direccion no existe o que la persona no reside o no trabaja en el lugar, a peticion
del interesado se procederd a su emplazamiento en la forma prevista en este codigo. (...).”

De la norma antes trascrita, podemos observar que solo se procede a el emplazamiento,
cuando es devuelta la comunicaciéon de la empresa de correos certificado con las
anotaciones “que la direccién no existe o que la persona no reside o no trabaja en el lugar”.

En este caso, el apoderado judicial de la parte demandante, presenta memorial donde
solicita el emplazamiento, para lo cual allega certificacion de gestiéon de envio de la
empresa postal PRONTO ENVIOS con la anotacién de devolucion por “TRASLADO DE
DIRECCION”, e informa que se intent6 la notificacién en la tnica direccion que se tiene
del demandado.

Lo primero en indicarse, es que la anotacioén por la cual no pudo realizarse la notificacion,
es decir, “TRASLADO DE DIRECCION”, no se encuentra enlistada en las establecidas en
el articulo 291 del C.G.P., para que proceda el emplazamiento, y con respecto a la segunda



donde informa que desconoce otra direcciéon donde pueda notificar al demandado, la
anotacion fue por direcciéon incompleta, una situacion que puede en cierta forma ser
subsanada averiguando donde se encuentra el error en la direccién o lo que falta para
completar la misma, al respecto la corte suprema de justicia, ha dicho que no basta que el
demandante a firme esta situacion, sino que tiene que agotar todos los medios necesarios
para ubicar el paradero del demandado “... la ley exige de los funcionarios especial celo en la
cumplida utilizacion de todos los instrumentos previos posiblemente para alcanzar tal propésito”
(auto de abril 15 de 1988) y en cuanto a la conducta del demandante, en igual sentido, se ha dicho
que en modo alquno es aceptable que pueda optar el interesado por la comoda conducta de limitarse
a afirmar el desconocimiento de lugar aleuno donde podia hallarse la versona sujeto de notificacion
personal. El demandante debe utilizar todos los medios de informacién que con seguridad
se tienen al alcance para poder precisar la ubicacién y situacién del demandado antes de
formular la demanda, agotando en debida forma las diligencias necesarias para procurar
su comparecencia directa... " (sentencia de revision del 10 de marzo de 1994, exp. N°4327)._

Para reafirmar, la posicion de la la Corte Suprema de Justicia, se trae a colaciéon la
sentencia C-370 de 1994 de la Corte Constitucional, quien dijo al respecto: “No basta pues
la simple afirmacion de la imposibilidad de la notificacion personal para poder pasar a otra
modalidad como la del edicto; es necesario que quede bien acreditada dicha situacién con las
correspondientes pruebas que deben hacer parte de las actuaciones.

Con ello se asegura que se dé cabal cumplimiento al derecho a la defensa y al debido proceso de
cardcter constitucional.”

En conclusidn, la solicitud de emplazamiento no retne los requisitos que la norma antes
mencionada exige, asi como tampoco, se adosa en el expediente prueba alguna que dé a
entender a esta judicatura que por parte del ejecutante se hizo uso de todos los medios a
su alcance para la notificacion directa del demandado, por lo que se negara el
emplazamiento solicitado.

Por dltimo, se exhorta a la parte ejecutante para que realice las diligencias tendientes a la
notificacion del ejecutado conforme al articulo 291 del C. G. P.

En razén y mérito de lo expuesto, el despacho;
RESUELVE:

PRIMERO: Niéguese la solicitud de emplazamiento hecha por la parte demandante,
conforme lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: Exhortese a la parte ejecutante para que realice las diligencias tendientes a
la notificacion del ejecutado conforme al articulo 291 del C. G. P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HERNAN JOSE JARAVA OTERO
JUEZ

DJ.CR.



Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado 002 Promiscuo Municipal de San Marcos,
Sucre

NOTIFICACION POR ESTADO: Esta providencia fue
notificada por medio de publicacién en el Estado n. © 155 del
15 de noviembre de 2023.

El secretario,

DAIRO JOSE CONTRERAS ROMERO.
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Rama Judicial Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura _ o
Juzgado Segundo Promiscuo Municipal

Reptblica de Colombia
De San Marcos, Sucre

Cbd. Despacho 70-708-40-89-002

San Marcos, Sucre, catorce (14) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).

REF: EJECUTIVO HIPOTECARIO DE MINIMA CUANTIA
DEMANDANTE: TITULARIZADORA COLOMBIANA S.A. HITOS
DEMANDADOS: NARINO ANTONIO RAMOS OSORIO

LUZ MARY RODRIGUEZ ALVAREZ.

RAD: 70708408900220230016300
ASUNTO: SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION
VISTOS:

El cinco (05) de septiembre de dos mil veintitrés (2023), el despacho libro
mandamiento de pago contra de los demandados NARINO ANTONIO RAMOS
OSORIO, identificado(a) con C.C. No. 92.511.859 y LUZ MARY RODRIGUEZ
ALVAREZ, identificado(a) con C.C. No. 34.943.197, pues consider6 que de los
documentos aportados con la demanda se evidenciaba la existencia de una
obligacion clara, expresa y actualmente exigible de pagar una suma de dinero favor

del demandante.

En fecha cuatro (04) de octubre, las partes demandadas a través de Dr. JAIRO LUIS
SERRANO HERNANDEZ contestan la demanda, siendo dicha contestacion
inadmitida mediante auto del once (11) de octubre de veintitrés (2023) dado que la
misma carecia en el poder valido. Dicha carencia fue subsanada en fecha 19 de
octubre estando en el término legal al presentarse personalmente a este despacho

judicial los demandados, ratificando dicho poder.

Habiéndose subsanado la contestacién, mediante de auto del veintitrés (23) de
octubre de dos mil veintitrés se dio traslado de la excepcion de mérito que reza
“...Es cierto segun documentos anexos con la demanda, pero no en cuanto a la
fecha de incumplimiento de mis apoderados ya que abonaron sumas de dinero

hasta el mes de julio y no hasta mayo del 2013 como alli se dice.”.



En fecha 7 de noviembre, el apoderado demandante, el Dr. REMBERTO
HERNANDEZ NINO, presenté un memorial en el que descorrié traslado a la
excepcion de mérito. En esta, cuestiond la representacion legal del Dr. Serrano
debido a la ausencia de un poder en el expediente, la cual como ya se estableci6
en lineas precedentes se encuentra debidamente acreditada. Ademas, refutd la
afirmacién de pagos hasta julio de 2023, argumentando que el ultimo pago fue en
abril de 2023, respaldando esta afirmacion con el adjunto "histérico de pago".
Finalmente, sefalé que el apoderado demandante no aportdé prueba alguna y

solicité que se dicte sentencia anticipada.

Al respecto de esto ultimo, el articulo 442 del cédigo general del proceso

denominado EXCEPCIONES plantea la siguiente regla:

“1. Dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion del mandamiento ejecutivo
el demandado podréa proponer excepciones de mérito. Debera expresar los hechos
en gque se funden las excepciones propuestas y acompafar las pruebas

relacionadas con ellas”

De lo anterior, se destaca que resulta obligatorio indicar los hechos en los cuales se
funda la excepcién, ademas de aportar las pruebas relacionadas. Situacion que no
se cumple para el caso actual, dado que el apoderado de la parte demandada se
limita a manifestar que sus poderdantes “abonaron sumas de dinero hasta el mes
de julio y no hasta mayo del 2023 como alli se dice”. Situacion de la cual, no existe
medio probatorio que permita al presente despacho judicial reconocer de manera
favorable la presente excepcion, pues por parte del demandado no fue aportado

documento alguno.

Al respecto los articulos 164 y 167 del cédigo general del proceso, relatan:

“ARTICULO 164. NECESIDAD DE LA PRUEBA. Toda decision judicial debe
fundarse en las pruebas regular y oportunamente allegadas al proceso. Las pruebas
obtenidas con violacion del debido proceso son nulas de pleno derecho.”

“ARTICULO 167. CARGA DE LA PRUEBA. Incumbe a las partes probar el
supuesto de hecho de las normas que consagran el efecto juridico que ellas
persiguen...”

Siendo entonces que lo alegado por el apoderado demandado, no se encuentra
soportado por ningun hecho ni prueba documental alguna, el despacho advierte,
que con las pruebas hasta ahora recaudadas al interior del proceso, son mas que
suficientes para resolver de fondo el litigio; procediendo entonces a dictar sentencia



anticipada en este asunto de conformidad a lo establecido en el articulo 278 Num.

2 del Cadigo General del Proceso.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de San Marcos, Sucre,
RESUELVE:

PRIMERO: Declarar no prospera por las razones expuestas en éste proveido la
excepcion propuesta por la parte demandada.

SEGUNDO: Seguir adelante la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en el mandamiento de pago librado en contra de los ejecutados, los
sefiores NARINO ANTONIO RAMOS OSORIO identificado con la cédula de
ciudadania No. 92.511.859 y la sefiora LUZ MARY RODRIGUEZ ALVAREZ

identificada con la cédula de ciudadania No. 34.943.197.

TERCERO: Ejecutoriado este auto, cualquiera de las partes podra presentar la
liquidacion del crédito con especificacion del capital y de los intereses causados
hasta la fecha de su presentaciéon, de conformidad con el numeral 1° del articulo
446 del C.G.P.

CUARTO: Condénese en costas a la parte ejecutada. Por secretaria liqguidense.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

w

HERNAN JOSE JARAVA OTERO

JUEZ
AS.C



Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

Juzgado 002 Promiscuo Municipal de San
Marcos, Sucre

NOTIFICACION POR ESTADO: Esta
providencia fue notificada por medio de publicacién
en el Estado n. ° 155 del 15 de noviembre de 2023.

El secretario,

S

DAIRO JOSE CONTRERAS ROMERO

Firmado Por:
Hernan Jose Jarava Otero
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Juzgado 002 Promiscuo Municipal
San Marcos - Sucre

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 1236f28b61chcff7608dffe3433d87958a3a80ff07643a85fb3dcbda47¢c6f987
Documento generado en 14/11/2023 04:20:25 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Al despacho del sehor juez, el presente
proceso, informandole que se encuentra vencido el término de 30 dias para
gue las partes impulsaran el proceso de la referencia. Sirvase proveer.

San Marcos, 14 de noviembre de 2023.

S

DAIRO CONTRERAS ROMERO.

Secretario.
IR Rama Judicial Rama Judicial del Poder Publico
}, -~ Consejo Superior de la Judicatura Juzgado Segundo Promiscuo Municipal
23 Repuiblica de Colombia De San Marcos, Sucre
Cod. Despacho 70-708-40-89-002

San Marcos, Sucre, catorce (14) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).

REF: PROCESO EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA
DEMANDANTE: MIGUEL HUMBERTO RAMOS OYOLA
DEMANDADOS: NEVALDO ENRIQUE HERRERA SALGADO

RAD: 70-708-40-89-002-2022-00186-00

VISTOS:

Que mediante auto de fecha 25 de septiembre de 2023, este despacho ordend
requerir a las partes para que, dentro de los 30 dias siguientes a la ejecutoria
de la providencia, es decir, empezando a contabilizar los mismos desde el 2
de octubre de 2023, procediera a impulsar el proceso, adelantando las
diligencias que le corresponde dentro del tramite de notificacién al
demandado, de la demanda y del auto que libr6 mandamiento ejecutivo de
pago en contra del mismo, la cual debe aportar al presente proceso, como
carga procesal probatoria o acto de parte, lo cual es necesario para continuar
con el tramite de la demanda, so pena de decretarse desistimiento tacito.

Que observa este despacho, que el término se encuentra vencido, por lo que
considera esta Judicatura que en estos momentos es necesario darle aplicacion
al articulo 317 del Cédigo General del Proceso, el cual en su inciso primero
consagra:

"El desistimiento tacito se aplicara en los siguientes eventos:

1. Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en
garantia, de un incidente o de cualquiera otra actuacion promovida a instancia
de parte, se requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de
la parte que haya formulado aquella o promovido estos, el juez le ordenara
cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes mediante providencia que
se notificara por estado.

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el tramite respectivo
cumpla la carga o realice el acto de parte ordenado, el juez tendra por desistida



tacitamente la respectiva actuacion y asi lo declarara en providencia en la que
ademas impondra condena en costas.”

Que trascurrio el término otorgado, venciéndose el mismo el dia 2 de
noviembre de 2023, sin que las partes se pronunciaran al respecto, por lo que
este despacho procedera a dar por terminado el proceso, por desistimiento
tacito.

En mérito de lo expuesto, el despacho;

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETESE la terminacion del proceso en referencia por
desistimiento tacito, de conformidad con las razones manifiestas en la parte
motiva de este proveido.

SEGUNDO: ORDENESE el levantamiento de las medidas cautelares
decretadas; oficiese en tal sentido.

TERCERO: Condénese en costas o perjuicios a cargo de las partes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HERNAN JOSE JARAVA OTERO
Juez

D.J.C.R.

Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado 002 Promiscuo Municipal
De San Marcos, Sucre

NOTIFICACION POR ESTADO: Esta
providencia fue notificada por medio de
publicacién en el Estado No. 155 del 15 de
noviembre de 2023.

El secretario,

DAIRO JOSE CONTRERAS ROMERO

Firmado Por:
Hernan Jose Jarava Otero
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Juzgado 002 Promiscuo Municipal
San Marcos - Sucre
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Al despacho del sehor juez, el presente
proceso, informandole que se encuentra vencido el término de 30 dias para
gue las partes impulsaran el proceso de la referencia. Sirvase proveer.

San Marcos, 14 de noviembre de 2023.

S

DAIRO CONTRERAS ROMERO.

Secretario.
IR Rama Judicial Rama Judicial del Poder Publico
}, -~ Consejo Superior de la Judicatura Juzgado Segundo Promiscuo Municipal
23 Repuiblica de Colombia De San Marcos, Sucre
Cod. Despacho 70-708-40-89-002

San Marcos, Sucre, catorce (14) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).

REF: PROCESO EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA
DEMANDANTE: MOTO HIT LTDA.
DEMANDADOS: CARMEN ENITH JIMENEZ RESTAN

MIRYAM ISABEL JIMENEZ RESTAN

RAD: 70-708-40-89-002-2023-00039-00

VISTOS:

Que mediante auto de fecha 25 de septiembre de 2023, este despacho ordend
requerir a las partes para que, dentro de los 30 dias siguientes a la ejecutoria
de la providencia, es decir, empezando a contabilizar los mismos desde el 2
de octubre de 2023, procediera a impulsar el proceso, adelantando las
diligencias que le corresponde dentro del tramite de notificaciéon al
demandado, de la demanda y del auto que libr6 mandamiento ejecutivo de
pago en contra del mismo, la cual debe aportar al presente proceso, como
carga procesal probatoria o acto de parte, lo cual es necesario para continuar
con el tramite de la demanda, so pena de decretarse desistimiento tacito.

Que observa este despacho, que el término se encuentra vencido, por lo que
considera esta Judicatura que en estos momentos es necesario darle aplicacion
al articulo 317 del Cédigo General del Proceso, el cual en su inciso primero
consagra:

"El desistimiento tacito se aplicara en los siguientes eventos:

1. Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en
garantia, de un incidente o de cualquiera otra actuacion promovida a instancia
de parte, se requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de
la parte que haya formulado aquella o promovido estos, el juez le ordenara
cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes mediante providencia que
se notificara por estado.



Vencido dicho término sin que quien haya promovido el tramite respectivo
cumpla la carga o realice el acto de parte ordenado, el juez tendra por desistida
tacitamente la respectiva actuacion y asi lo declarara en providencia en la que
ademas impondra condena en costas.”

Que trascurrio el término otorgado, venciéndose el mismo el dia 2 de
noviembre de 2023, sin que las partes se pronunciaran al respecto, por lo que
este despacho procedera a dar por terminado el proceso, por desistimiento
tacito.

En mérito de lo expuesto, el despacho;

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETESE la terminacién del proceso en referencia por
desistimiento tacito, de conformidad con las razones manifiestas en la parte
motiva de este proveido.

SEGUNDO: ORDENESE el levantamiento de las medidas cautelares
decretadas; oficiese en tal sentido.

TERCERO: Condénese en costas o perjuicios a cargo de las partes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HERNAN JOSE JARAVA OTERO
Juez

D.J.C.R.

\
‘T ne ©
Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado 002 Promiscuo Municipal
De San Marcos, Sucre

NOTIFICACION POR ESTADO: Esta
providencia fue notificada por medio de
publicacién en el Estado No. 155 del 15 de
noviembre de 2023.

El secretario,

DAIRO JOSE CONTRERAS ROMERO

Firmado Por:
Hernan Jose Jarava Otero
Juez Municipal
Juzgado Municipal



Juzgado 002 Promiscuo Municipal
San Marcos - Sucre
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Al despacho del senor Juez, el presente proceso
EJECUTIVO HIPOTECARIO DE MINIMA CUANTIA, informdndole que entrd por
reparto del Sistema de Red Integrada para la Gestion de Procesos Judiciales
en Linea (TYBA), con el radicado No. 2023-00201-00. Sirvase proveer.

San Marcos, Sucre, catorce (14) de noviembre de 2023.
DAIRO JOSE CONTRERAS ROMERO
Secretario.

Rama Judicial Rama Judicial del Poder PUblico
Consejo Superior de la Judicatura Juzgado Segundo Promiscuo
Reptblica de Colombia Municipal

De San Marcos, Sucre
Cod. Despacho 70-708-40-89-002

San Marcos, Sucre; catorce (14) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).

Vista la anterior nota secretarial que antecede, aprehéndase el
conocimiento del presente asunto, en consecuencia, radiquese en el libro
respectivo y vuelva al despacho para ordenar lo pertinente.

CUMPLASE

N

HERNAN JOSE JARAVA OTERO
JUEZ

CONSTANCIA SECRETARIAL: En la fecha dejo constancia que el presente
proceso Ejecutivo Hipotecario de Minima Cuantia identificado con el No.
2023-00201-00 quedo radicado en el libro civil No. 5. Sirvase proveer.

San Marcos, Sucre, catorce (14) de noviembre de 2023.

E i

DAIRO JOSE CONTRERAS ROMERO
Secretario.



Rama Judicial Rama Judicial del Poder PUblico
Consejo Superior de la Judicatura

‘a ‘ Juzgado Segundo Promiscuo
vp Republica de Colombia Municipal
De San Marcos, Sucre

Cod. Despacho 70-708-40-89-
002

San Marcos - Sucre, catorce (14) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).

REF: EJECUTIVO HIPOTECARIO DE MINIMA CUANTIA
DEMANDANTE: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.
DEMANDADOS: HERMES DARLEY GIRALDO RESTREPO

DINORA DEL SOCORRO ORTEGA MUNOLZ.
RAD: 70-708-40-89-002-2023-00201-00

ASUNTO: NIEGA MANDAMIENTO DE PAGO

ASUNTO A RESOLVER:

El BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A. identificado con NIT N° 800.037.800-8
por medio de apoderado judicial, doctor RUBEN DARIO UPARELA HERRERA
identificado con cédula de ciudadania No. 72.287.687 de Barranquilla y T.P.
No. 178.597 del C.S.J., presenta demanda ejecutiva hipotecario de minima
cuantia confra de los senores HERMES DARLEY GIRALDO RESTREPO
identificado con cédula de ciudadania No. 70.256.882 y DINORA DEL
SOCORRO ORTEGA MUNOZ identificada con cédula de ciudadania No.
39.326.476, con la que pretende se libre mandamiento de pago por las
siguientes sumas de dinero:

Por concepto de Ila obligacion contenida en el pagaré No.
063646100009202, obrante a folio 9, de fecha de creacion 18 de agosto de
2020, la cual se discrimina de la siguiente manera:

“1. Con relacion al pagaré No. 063646100009202:

- $15.870.533.00 M/cte., por concepto de capital contenido en el pagaré; -
$1.686.291.00 M/cte., por concepto de Intereses Remuneratorios contenidos
en el pagaré a la Tasa Efectiva Anual 20.16% desde el dia 11 de noviembre
del ano 2022 (Fecha de Ultimo pago) hasta el dia 9 de octubre del ano 2023;
Por concepto de Intereses Moratorios desde el dia 10 de octubre del ano
2023, hasta que se efectie el pago total de la obligacion, a una tasa
equivalente al maximo legal permitido y certificado por la Superinfendencia
Financiera de Colombia.

- $525.044.00 M/cte., por otros conceptos contenidos en el pagaré vy
aceptados por la demandada.

SEGUNDA: Se sirva ordenar por sentencia, la venta en publica subasta del
inmueble descrito en el hecho NOVENO de esta demanda, para que con €l



producto de dicha venta se pague a la entidad demandante, las sumas de
dinero perseguidas con este proceso.

TERCERA: Que se condene a los demandados senores HERMES DARLEY
GIRALDO RESTREPO y DINORA DEL SOCORRO ORTEGA MUNOZ al pago de
costas, gastos judiciales, agencias en derecho y demds conceptos
legalmente reconocidos en el proceso.”

CONSIDERACIONES

Titulo Ejecutivo.

El Codigo General del proceso establece en su arficulo 422 Inc. 1°, que se
podrdn demandar ejecutivamente las obligaciones expresas, claras vy
exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o de su
causante, y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen de una
sentencia de condena proferida por juez o magistrado de cualquier
jurisdiccion, o de ofra providencia judicial, o de las providencias que en
procesos de policia aprueben liquidacion de costas o senalen honorarios de
auxiliares de la justicia, y los demds documentos que senale la ley.

De la norma mencionada, se exfrae, que los titulos ejecutivos debben cumplir
con los siguientes requisitos: (I) Que conste en un documento; (lI) Que el
documento provenga del deudor o su causante; (lll) Que el documento sea
autentico o cierto; (IV) Que la obligacién contenida en el documento sea
clara; (V) Que la obligacion sea expresa; (VI) Que la obligacion sea exigible;
y. (VII) Que el fitulo reuna ciertos requisitos de forma.

Es entonces, que la falta de alguno de estos requisitos, impide que el
documento presentado como bdculo para exigir por via ejecutiva el pago
de una obligacidn, no preste mérito ejecutivo y no se pueda obligar al
deudor judicialmente al pago de la misma, al respecto la Corte Suprema de
Justicia ha puntualizado:

Los requisitos impuestos a los titulos ejecutivos, consignados en
el articulo 422 del Codigo General del Proceso, relativos a tratarse de
un documento proveniente del deudor o de su causante en donde
conste una obligacion clara, expresa y exigible, por supuesto se
trasladan a los titulos valores y, en esa medida, si el instrumento no
satisface tales presupuestos, no puede seguir adelante el cobro
coercitivo.

La claridad de la obligacidén, consiste en que el documento
que la contenga sea inteligible, inequivoco y sin confusion en el
contenido y alcance obligacional de manera que no sea 0scuro con
relacion al crédito a favor del acreedor y la deuda respecto del
deudor. Que los elementos de la obligacién, sustancialmente se
encuentren presentes: Los sujetos, el objeto y el vinculo juridico. Tanto



el préstamo a favor del sujeto activo, asicomo la acreencia en contra
y a cargo del sujeto pasivo.

La expresividad, como caracteristica adicional, significa que la
obligacion debe ser explicita, no implicita ni presunta, salvo en la
confesion presunta de las preguntas asertivas. No se trata de que no
haya necesidad de realizar argumentaciones densas o rebuscadas
para hallar la obligacion, por cuanto lo meramente indicativo o
implicito o tacito al repugnar con lo expreso no puede ser exigido
ejecutivamente. Tampoco de suposiciones o de formulacion de
teorias o hipdtesis para hallar el titulo. Y es exigible en cuanto la
obligacion es pura y simple o de plazo vencido o de condicion
cumplida.! (Resaltado es del juzgado).

El arficulo 430 del CG de P, nos dice que  “Presentada la demanda,
acompanada de documento que preste mérito ejecutivo, el juez librara
mandamiento ordenando al demandado que cumpla la obligacion en la
forma pedida si fuere procedente, o en la que aquél considere legal”

Es decir que una vez presentada la demanda en debida forma, 1o que
procede por parte del Juez es el estudio del titulo a fin de determinar si este
presta merito ejecutivo, en caso afirmativo librard mandamiento de pago,
en caso negativo, se negard el mandamiento pretendido, Ia norma es clara
y No se presta a equivocos.

Titulo valor.
La jurisprudencia ha definido los fitulos valores como:

“Los titulos valores se definen como bienes mercantiles al tenor del
arficulo 619 del Codigo de Comercio. Son documentos necesarios para
legitimar el ejercicio del derecho literal y autébnomo que alli se incorpora vy
por ello habilitan al tenedor, conforme a la ley de circulacion del respectivo
insfrumento, para perseguir su cobro compulsivo a fravés de la accion
cambiaria, sin ser oponible, para los endosatarios, el negocio causal origen
del mismo.

Ademds, conforme lo ha precisado la Corte,

“(...) la regla general de la negociabilidad o circulacion de los
cartulares segun sea al portador, a la orden o nominativo y la
presuncion de autenticidad de su contenido y firmas, permiten
individualizarlo de otro tipo de documentos (articulo 793 ejusdem) y
constatar que se rige por un régimen normativo especial que no se
aplica a los demds titulos ejecutivos |...)"2

1 CSJ. STC4808 de de abril de 2017, exp. 11001-02-03-000-2017-00694-00, reiterada en STC4053
de 22 de marzo de 2018, exp. 68001-22-13-000-2018-00044-01.

2 CSJ. AC1797 de 7 de mayo de 2018, exp. n.°11001-02-03-000-2018-00246-00



Requisitos de los titulos valores.

Para que un documento sea tenido o catalogado como fitulo valor, el
mismo debe cumplir con las formalidades y requisitos que la ley senala, para
que nazca a la vida juridica, como asi lo expone la doctrina cuando dice:

Pues bien, los titulos valores requieren de formalidades sustanciales, es
decir, que solo en la medida en que el titulo cumpla con los requisitos
exigidos en la ley, podrd nacer a la vida juridica, podrd predicarse de
él un titulo valor, pues de lo contrario existird un documento pero no
con las caracteristicas inherentes del titulo valor. Es por esta razon que
algunos tratadistas senalan en las formalidades de los titulos valores
una funcioén genética, en la medida que son indispensables para que
nazcan, para que surjan al mundo juridico.3

Es entonces, que los requisitos de los fitulos valores son de dos clases, unos
de cardcter general que tienen aplicacion a cualquier clase de fitulo valor,
dicho de ofra manera, todos los titulos valores deben cumplir con estos
requisitos generales, los cuales se consagran en el articulo 621 del C. Co., y
que a confinuacion de mencionan; (I) La mencién del derecho que en el
titulo se incorpora, y (ll) La firma de quién crea el documento, y los ofros de
cardcter especificos, estos Ultimos aplicables a cada titulo valor en especial,
por lo que enfraremos a estudiar los que al pagaré se refieren.

El Coédigo de Comercio ha establecido en su artficulo 709, que el pagaré
ademdads de los requisitos del articulo 621 ibidem, debe cumplir con los
siguientes requisitos especiales; (i) La promesa incondicional de pagar una
suma determinante de dinero; (i) El nombre de la persona a quien debe
hacerse el pago; (iii) La indicaciéon de ser pagado a la orden o al portador,
y (iv) La forma de vencimiento, ya que no contener estos requisitos
especiales no se puede predicar como titulo valor sino como un documento
que no tiene las caracteristicas inherentes del titulo valor, como lo expuso la
docftrina anteriormente citada.

Con respecto a los requisitos que un documento debe cumplir para ser
tenido como fitulo valor, la jurisprudencia ha dicho lo siguiente:

(...).

Por su parte, el Codigo de Comercio en su articulo 619 consagra que
"los titulos valores son documentos necesarios para legitimar el
gjercicio literal y autonomo que en ellos se incorpora. Pueden ser de

SHildebrando Leal Pérez. Titulos Valores. Parte General, Especial, Procedimental y Practica.
Editorial Leyer. Bogota D. C. Colombia. 2006. Pag. 79.



contenido crediticio, corporativos o de participacion, y de tradicion o
representativos de mercancias".

El articulo 620 expresa que, "los documentos y los actos a que se refiere
este titulo, solo produciran los efectos en €l previstos cuando
contengan las menciones y llenen los requisitos que la ley senale, salvo
que ella los presuma.

La omision de tales menciones vy requisitos no afecta el negocio
juridico que dio origen al documento o al acto".

El articulo 621 de la Ley Comercial nos ensena que, ademds de lo
dispuesto para cada titulo - valor en particular, los titulos valores
deberdn llenar los requisitos siguientes:

1.  La mencidon del derecho que en el titulo se incorpora, y
2. Lafirma de quien lo crea.

().

El articulo 709 del Cédigo de Comercio, dispone que, el pagaré debe
contener, ademds de los requisitos que establece el articulo 621, los
siguientes:

1. La promesa incondicional de pagar una suma determinada de
dinero;

2. Elnombre de la persona a quien deba hacerse el pago;

3. Laindicacion de ser pagadero a la orden o al portador, y

4. lLaforma de vencimiento.

Articulo 711 del Cddigo de Comercio, consagra que, "serdn
aplicables al pagaré, en lo conducente, las disposiciones relativas a
la letra de cambio".

Las anteriores disposiciones transcritas son claras en definir qué es un
titulo valor, y en el caso que nos ocupa, se enuncian unos elementos
esenciales, determinados como generales a todos los titulos valores, y
ofros requisitos o elementos especificos que debe contener el pagaré
como titulo valor, el cual solo producird efectos cuando reuna los
requisitos que senale la ley, salvo que ella los presuma (art. 620 C.Co).
De donde se tiene que la carencia o falta de uno de esos elementos
esenciales o de uno de los elementos particulares o especificos del
pagaré, se impone la inexistencia éste _como titulo valor.* (Resaltado
ajeno al texto original).

4 Corte Constitucional. Sentencia T- 540 del 2003. M. P. Jaime Araujo Renteria.



Titulos valores en blanco.

Tratadndose de ftitulos valores en blanco, el Codigo de Comercio establecio
en su arficulo 622, que los titulos valores en blanco el tenedor legitimo podrd
llenarlos conforme las instrucciones que el suscriptor del fitulo que haya
dejado antes de presentarlo para el ejercicio del derecho que en él se
incorpora?, instrucciones que puede ser verbales o escritas, y que en la
practica recomienda la doctrina para efectos probatorios se deben dejar
por escrito.

Sobre este tema la Sala de Casaciéon Civil de la Corte Suprema de Justicia
en senftencia de futela del 3 de septiembre de 2013¢, preciso:

"5.- Cabe advertir que la Corte, en pasada ocasion, al resolver ofra accidon
de tutela referente a los titulos valores incompletos o incoados, expresd que
"quien suscribe un titulo valor con espacios en blanco se declara de
antemano satisfecho con su texto completo, haciendo suyas las menciones
que se agregan en ellos, pues es consiente que el documento incompleto
no da derecho a exigirla obligacién cambiaria, luego estd autorizando al
tenedor, inequivocamente. Para completar el titulo, a fin de poder exigir su
cumplimiento, aunque. Esto es claro, debe aquel cenirse a las instrucciones
que al respecto se hubieran impartido.

"Por supuesto que esa posibilidad de emitir titulos valores con espacios en
blanco, prevista y regulada por el ordenamiento, como ya se dijerq,
presupone la completitud del titulo en dos momentos distintos: uno, cuando
fue emitido por su creador, y otro, cuando es cubierto para efectos de
gjercitar la accion cambiaria. Asi se colige de lo dispuesto por el articulo 622
del Codigo de Comercio.

(...)."” (Negrillas son del juzgado).

En otro pronunciamiento la Corte Suprema, argumenta sobre el tema antes
mencionado:

“El enjuiciado encontré que no habia prueba clara e inequivoca de
gue el fitulo valor no se hubiese diligenciado conforme a las instrucciones
impartidas por los ejecutados, esto es, no se acreditd que se hubiera
cambiado o alterado lo pactado entre las partes sobre las condiciones de
exigibilidad incorporadas en el documento; al respecto, el articulo 622 del
Estatuto Mercantil faculta al tenedor legitimo del fitulo para completar los
espacios en blanco, atendiendo las directrices otorgadas por el suscriptor,
de manera verbal o escrita.

Sobre el particular, esta Sala ha puntualizado:

5 Articulo 622 Inc. 1 del C. Co.
6 Exp. T. No. 11001-02-03-000-2013-01946-00. M.P. MARGARITA CABELLO BLANCO



«[...] la legislacion colombiana permite que se entreguen los titulos
valores con espacios en blanco y que el tenedor legitimo estd
facultado para diligenciar esos campos conforme a las instrucciones
impartidas, de las que no se exige para su validez que se hagan por
escrito, y que en caso que el girador alegue que las mismas se
desatendieron, no basta para que ese alegato tenga acogida, que
se afirme por el excepcionante, sino le corresponde demostrar tal
situacion, lo que en el sub lite no se cumplid y, finalmente, que si bien
se libré mandamiento de pago por la suma contenida en el cartular
[...]» (CSJ STC3417-2016, 16 de mar. 2016, rad. 00129-01)."7

El llenar el tenedor del titulo conforme a la carta de instrucciones dejadas
por el deudor, cobra vital importancia al momento de ejercer el derecho
incorporado en el mismo, pues de no hacerlo, serd imposible tal ejercicio
como asi lo deja ver la Corte al decir:

“En el punto, destacd que «a legislacion comercial consagra la
posibilidad de crear titulos valores en blanco o incompletos bajo estrictas
reglas, sin las cuales, seria imposible el ejercicio del derecho en él
incorporado en los términos que su contenido literal, para ello se establece
en su articulo 622 del C.co....”8

EL CASO CONCRETO

Estudiando este caso que nos ocupa, es de resaltarse por parte de este
recinto judicial, que el titulo valor aportado (pagaré) como base de
recaudo, indica un valor de capital por la suma de quince millones
ochocientos setenta mil quinientos treinta y fres pesos ($15.870.533.00) MTE,
lo que es confuso para este juzgado, porque de los hechos relatados con la
demanda, de manera especial el 3° y 6° indican: “TERCERO: El citado
pagaré respalda la obligacidon No. 725063640116466, cuyo pago fue
establecido en un plazo de Cuarenta y Ocho (48) meses para ser cancelado
en Quince (15) cuotas a capital, con un interés a la Tasa Efectiva Anual
20.16%." negrillas fuera del texto original. “SEXTO: Los plazos para cancelar
la obligacion se han vencido, por cuanto el deudor ha incumplido con el
pago de las cuotas de capital y de los intereses, por lo tanto, se exige de
inmediato el pago total de la deuda junto con los intereses corrientes,
moratorios, gastos de seguro, cobranza, costas y honorarios, siendo
procedente el cobro de la deuda desde que se hizo exigible hasta que se
efectie el pago, por cuanto es una obligacidn clara, expresa y exigible a
cargo del deudor.” negrillas fuera del texto original.

7 CSJ. STC9386-2020, 03 de noviembre de 2020. Radicaciéon n.° 11001-02-03-000-2020-
02833-00. M. P. FRANCISCO TERNERA BARRIOS.

8 CSJ. STC736-2021, 03 de febrero de 2021. Radicacién n.° 11001-02-03-000-2021-
00118-00. MP.



De lo anterior, puede colegir este despacho, que segun la demanda se
establecioé un plazo, con vencimientos ciertos y sucesivos, y por ofro lado el
pagaré plantea el plazo a un dia cierto, es decir, el 9 de octubre de 2023.

No es lo mismo, indicar el vencimiento a un dia cierto del pago de la
totalidad de un capital de una obligacidon y cancelar intereses sobre el
mismo, que indicar el pago de una obligacion de ese capital por cuotas o
pagos sucesivos, debido a que, si es ésta Ultima toca establecer las cuotas
vencidas canceladas, las cuotas vencidas sin cancelar, cudles cuotas se
pretenden acelerar, y todas éstas deben tener sus fechas establecidas para
determinar sus vencimientos y plazos.

De igual manera, se genera cierta incertidumbre, debido a que se estd
pretendiendo la totalidad del capital de una obligacién, que en el caso de
tenerse el vencimiento o plazo con cuotas sucesivas con se indicd en la
demanda, no se tiene certeza si el demandado canceld alguna (s) de las
cuotas pactadas.

La cldusula aceleratoria frecuentemente se utiliza en operaciones
mercantiles como las ventas a plazos y en créditos amortizables por cuotas.
Su funcionamiento depende de Ia condicidn consistente en el
incumplimiento del deudor, asi como en la decision del acreedor de
declarar vencido el plazo de la obligacion.”

La Corte constitucional en sentencia T- 571 de 2007, dijo:

“Como medios de conviccion relevantes para la decision que debe
adoptar la Sala se destacan los siguientes:

I. Fallo del 28 de noviembre de 2005, proferido por la Sala Civil -
Familia del Tribunal Superior de Cartagena proferido dentro del
proceso hipotecario del banco AV Villas contra Germdan Gonzdlez
Porto, con ponencia de la magistrada Betty Fortich Pérez5, en el que
se confirma la decisidon de primera instanciaé que declard probada la
excepcion de mérito consistente en la prescripcion de la accion
cambiaria en relacion con la totalidad de la obligacion, en razén de
haberse hecho uso de la cldusula aceleratoria pactada en el
contrato. En esta oportunidad senald el Tribunal acusado:

“(...) La cldusula aceleratoria o aceleracién del pago, es una figura
consistente en la posibilidad o facultad que tiene el acreedor para
exigir, o solicitar el pago de la obligaciéon antes de su vencimiento;
tiene operancia en obligaciones pagaderas en contados sucesivos,
en cuya fuente contractual se estipula la facultad del acreedor de dar
por vencido el plazo y poder demandar el pago del saldo, en razén
de la mora del deudor del nUmero de cuotas alli establecido. Asi, se
constituye una exigibilidad pendiente de la ocurrencia de una



condicién meramente potestativa (art. 1535 del C.C.) del acreedor,
de él depende la decision de exigir el remanente ante la mora del
deudor del pago correspondiente de un numero de cuotas; o sea
que la obligacion de pagar no es exigible sino cuando él haga uso
de aquella facultad, y no deber, por lo mismo, el _término de
prescripcion extintiva del saldo, resultante de la acumulacion de las
cuotas, no comenzard a contarse sino desde el dia en que el
acreedor la hace efectiva, al darse el otro presupuesto, que es la
incursion _en mora del deudor, de pagar el numero de cuotas
pactadas”. (Se destaca).” (Negrillas son del juzgado).

Por lo antes mencionado, en elinstrumento utilizado como bdculo de
recaudo (pagare), segun los hechos relatados con la demanda, al indicar
que el plazo se establecid con vencimientos sucesivos, y al pretender el
pago inmediato de la totalidad de la obligacion, necesariamente hay que
remitirnos al tema de la cldusula aceleratoria, (ver hecho No 3y 6 de la
demanda), entonces se debieron especificar en el mismo pagaré las fechas
en que se debian realizar el pago de las cuotas pactadas y el valor de las
mismas.

Que el Cédigo General del Proceso en su articulo 431, dispone:

“Articulo 431. Pago de sumas de dinero. Si la obligacién versa sobre una
cantidad liguida de dinero, se ordenard su pago en el férmino de cinco (5)
dias, con los intereses desde que se hicieron exigibles hasta la cancelacion
de la deuda. Cuando se frate de obligaciones pactadas en moneda
extranjera, cuyo pago deba realizarse en moneda legal colombiana a la
tasa vigente al momento del pago, el juez dictard el mandamiento
ejecutivo en la divisa acordada.

Cuando se trate de alimentos u otra prestacién peridédica, la orden de pago
comprenderd ademds de las sumas vencidas, las que en lo sucesivo se
causen y dispondrd que estas se paguen denfro de los cinco (5) dias
siguientes al respectivo vencimiento.

Cuando se haya estipulado cldausula aceleratoria, el acreedor debera
precisar en su demanda desde qué fecha hace uso de ella.” Negrillas fuera
del texto original.

La parte demandante no indica, desde cuando hace uso de la cldusula
aceleratoria, indica con el escrito de demanda que la obligaciéon sera
cancelada en “un plazo de Cuarenta y Ocho (48) meses para ser
cancelado en Quince (15) cuotas a capital”, sin embargo, esta situacion no
se encuentra establecida en el pagaré, el cual establece un plazo o
vencimiento a un dia cierto.

Teniendo en cuenta, que la forma de vencimiento del titulo valor segun los
hechos de la demanda (tercero y sexto) y el mismo titulo valor (pagaré),
clausula novena, plantea la utilizacion o el uso de la cldusula aceleratoiria,
no se podria presumir o cambiar su estipulacion inicial y convertirlo a forma



de vencimiento a dia cierto, porque esa situacion no la plantea el escrito de
la demanda, ni el titulo valor (pagaré) como tal, entonces enfrariamos en
un problema juridico que se circunscribe en determinar si la cldusula
aceleratoria es aplicable a las obligaciones que tienen como forma de
vencimiento un dia cierfo o determinado, o si solo es procedente en
aquellas acreencias pagaderas mediante cuotas periddicas; ademds, si el
arficulo 69 de la ley 45 de 1990, puede ser obviado o aplicarle de manera
analdgica o extensiva a las obligaciones con fecha cierta de vencimiento.

Al respecto, es de anotar la advertido por la Corte Constitucional sobre Ia
cldusula aceleratoria, en sentencia C-332 de 2001, MP. Manuel José
Cepeda Espinosa:

“...3.1. Las cldusulas aceleratorias de pago otorgan al acreedor el derecho de
declarar vencida anticipadamente la totalidad de una obligacion periddica.
En este caso se extingue el plazo convenido, debido a la mora del deudor, y se
hacen exigibles de inmediato los instalamentos pendientes.

Las cldusulas mencionadas se utilizan frecuentemente en operaciones
mercantiles como las ventas a plazos y en créditos amortizables por cuotas. Su
funcionamiento depende de la condicidon consistente en el incumplimiento del
deudor, asi como en la decision del acreedor de declarar vencido el plazo de
la obligacion.

3.2. Antes de la expedicidon del articulo 69 de la Ley 45 de 1990, no existia un
limite legal especifico respecto del pacto de cldusulas aceleratorias. Este
operaba en la costumbre mercantil sin requisitos precisos y su inclusidon en
contratos por adhesidn ocasionaba que la parte que predeterminaba el
contenido del negocio juridico reclamara por regla general la totalidad de la
deuda vy los intereses respecto del total de lo debido frente a la mora del
contratante. En este sentido el cobro anticipado del crédito se hacia sin
limitaciéon alguna. Estas cldusulas se consideraban muy onerosas para 1os
deudores porque no existia para ellos una proteccion especifica respecto del
plazo y el cobro de las cuotas o instalamentos vencidos, con los
correspondientes intereses[1].

El articulo 1.166 del Cédigo de Comercio[2] reguld expresamente el pacto de
cldausulas aceleratorias, sin establecer limite alguno. Pero de las normas civiles
ordinarias se podia deducir un limite relativo a la definiciéon del momento en el
cual el acreedor ejercia su potestad de declarar el vencimiento anticipado de
la obligacién. Ese limite era el requerimiento judicial. A la luz de la norma
comercial no se podia presuponer que el acreedor haria siempre uso de tal
derecho porque el plazo, cuando se habia pactado intereses, se entendia
establecido en beneficio del acreedor. Larazdn de ello era que la anticipacion
del pago lo privaba de mantener colocado su dinero a un rédito acordado
(articulos 1554 y 2229 del Cdédigo Civil)[3]. Por esta razdén, la prohibicién de
restituir el plazo (establecida en el articulo 69 de la Ley 45 de 1990) es un limite
adicional al ejercicio de los derechos que tiene el acreedor. Ofro limite se
refiere al cobro de intereses, como se verd posteriormente.



3.3. El pacto de cldusulas aceleratorias de pago en los negocios juridicos que
celebren los particulares se encuentra hoy regulado por el legislador en el
articulo 69 de la Ley 45 de 1990. Esta norma regula las condiciones bajo las
cuales deben operar las cldusulas aceleratorias de pago en caso de que sean
pactadas por las partes...” (Negrilla fuera de texto)

Como puede observarse, de acuerdo con la jurisprudencia transcrita, la
aludida clausula confiere la facultad al acreedor de declarar vencida
anficipadamente la fotalidad de una obligacion solo si se frata de cardcter
periddico. Es decir, aun cuando en este asunto se haya pactado que en
caso de incumplimiento o retardo en el pago de intereses se podria acelerar
el plazo.

En efecto, en el evento de obligaciones a forma de vencimiento de dia
cierto, se fija una época para su cumplimiento, tal y como o define el
articulo 1551 del C. Civil; se caracteriza por ser un hecho futuro, entendido a
partir del momento que nace el derecho, y tiene el cardcter de cierto, es
decir, que necesariamente va ocurrir, como lo es una fecha; por tanto, en
este evento solo puede predicarse mora del deudor, cuando la obligacién
no se cumplié dentro del término estipulado, pero de ninguna manera antes.

Distinto sucede con las obligaciones mercantiles donde se estipule el pago
mediante cuotas periddicas o por instalamentos, donde estando pactada
la cldusula aceleratoria, la simple mora en el pago de las mismas, otorga el
derecho al acreedor a exigir las cuotas pendientes.

En fratdndose que segun lo manifestado con la demanda y el titulo valor en
el caso en concreto, no es claro, si el plazo o vencimiento es a dia cierto o
con vencimientos sucesivos, no podria presumirse y definirse como una
obligacion con fecha de vencimiento a dia cierto, como lo pretende el
demandante, porlo que se coloca en duda la exigibilidad del titulo valor.

En esa medida, debe concluirse, que la aceleracion del plazo solo fiene
aplicacion en los pagarés cuyo pago se realiza en cuotas sucesivas, mds no
cuando se trata de ftitulos valores que vencen en un plazo cierto, sin
embargo, como en el caso en concreto no se tiene certeza cudl de los dos
vencimientos se pactaron, debido a que la demanda dice una cosq, vy el
pagaré ofra, no es posible determinar la aplicacién de la cldusula
aceleratoria.

En conclusion, el fitulo valor (Pagaré N°. 063646100009202) zécalo de
recaudo, no cumple con los requisitos especiales que exige el articulo 422 y
s.s. del Codigo General del Proceso, no habiendo por este motivo claridad
respecto a la exigibilidad de la obligacién, cuando se pretende obtener la
safisfaccion de una obligacién contenida en un fitulo valor, no solo se debe
tener en cuenta los requisitos que el Cédigo de Comercio exige a estos
documentos para ser tenidos como tales, sino fambién los que el Codigo



General del Proceso exige para ser tenidos como fitulos ejecutivos, ya que
la accidén cambiaria se ejerceria a través del proceso ejecutivo que el Ultimo
regula, pues si no se satisfacen los requerimientos el cumplimiento de la
obligacion no puede ser exigido.

En consecuencia, resulta claro que, en el presente caso, el documento titulo
ejecutivo (Pagaré N°. 063646100009202) zocalo de recaudo, no cumple con
los requisitos especiales que exige el articulo 422 y s.s. del Codigo General
del Proceso, por lo que el Despacho negard el mandamiento de pago
solicitado; devolverd la demanda junto con sus anexos sin necesidad de
desglose, previas las anotaciones en el libro respectivo; se le dard salida en
sistema TYBA; se reconocerd personeria juridica al apoderado de la parte
gjecutante; y se archivard el expediente una vez ejecutoriada esta
providencia.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de San
Marcos, Sucre,

RESUELVE:

PRIMERO: Niéguese el mandamiento de pago solicitado por via ejecutiva
hipotecaria de minima cuantia por el BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.,
entidad bancaria identificada con el NIT 800037800-8, contra los senores
HERMES DARLEY GIRALDO RESTREPO identificado con cédula de ciudadania
No. 70.256.882 y DINORA DEL SOCORRO ORTEGA MUNOZ identificada con
cédula de ciudadania No. 39.326.476, por las razones expuestas en la parte
motivada.

SEGUNDO: Devuélvase la demanda junto con sus anexos sin necesidad de
desglose, previas las anotaciones en el libro respectivo.

TERCERO: Por secretaria désele salida a la presente demanda en sistema
TYBA.

CUARTO: Téengase al doctor RUBEN DARIO UPARELA HERRERA, idenfificado
con cedula de ciudadania N° 72.287.687, T.P. N° 178.597 del C.S. de la J
como apoderado judicial del BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A,
identificado con NIT N° 800037800-8 en los términos y para los fines del
conferido poder.

QUINTO: Archivese el expediente una vez ejecutoriada esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
HERNAN JOSE JARAVA OTERO

Juez
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©155 del 15 de noviembre de 2023.

El secretario,
DAIRO JOSE CONTRERAS ROMERO
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Al despacho del sefior Juez, el presente proceso
APREHENSION Y ENTREGA DE GARANTIA MOBILIARIA - LEY 1676 DE 2013,
informandole que entr6 por reparto del Sistema de Red Integrada para la Gestion de Procesos
Judiciales en Linea (TYBA), con el radicado No. 2023-00197-00. Sirvase proveer.

San Marcos, Sucre, catorce (14) de noviembre de 2023.

=

DAIRO JOSE CONTRERAS ROMERO
Secretario.

Rama Judicial del Poder Publico

A Rama Judicial Juzgado Segundo Promiscuo Municipal
\é’ i Consejo Superior de la Judicatura De San Marcos, Sucre

P Republica de Colombia Céd. Despacho 70-708-40-89-002

San Marcos, Sucre; catorce (14) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).

Vista la anterior nota secretarial que antecede, aprehéndase el conocimiento del presente asunto, en
consecuencia, radiquese en el libro respectivo y vuelva al despacho para ordenar lo pertinente.

CUMPLASE

NG

HERNAN JOSE JARAVA OTERO
JUEZ

CONSTANCIA SECRETARIAL: En la fecha dejo constancia que el presente proceso
APREHENSION Y ENTREGA DE GARANTIA MOBILIARIA - LEY 1676 DE 2013
identificado con el radicado No. 2023-00197-00 quedo radicado en el libro civil No. 5. Sirvase
proveer.

San Marcos, Sucre, catorce (14) de noviembre de 2023.

e

DAIRO JOSE CONTRERAS ROMERO
Secretario.



Rama Judicial del Poder Publico

Rama Judicial ) i
Consejo Superior de la Judicatura Juzgado Segundo Promiscuo Municipal

\v R : De San Marcos, Sucre
w REpiRp oo Céd. Despacho 70-708-40-89-002

San Marcos, Sucre, catorce (14) de noviembre del afio dos mil veintitrés (2023).

REF: APREHENSION Y ENTREGA DE GARANTIA MOBILIARIA - LEY 1676
DE 2013,
DEMANDANTE: RCI COLOMBIA S.A. COMPARIA DE FINANCIAMIENTO NIT.
9009776291 )
DEMANDADA: ARLEIDIS CAMARO CARCAMO C.C. No. 1.104.406.685
RADICADO: 2023-00197-00
ASUNTO: INADMISION DE DEMANDA
VISTOS:

La compafiia RCI COLOMBIA S.A. COMPANIA DE FINANCIAMIENTO, representada
legalmente por la sefiora OLGA ELENA HOYOS ANGEL, a través de apoderado judicial Dr.
GUISELLY RENGIFO CRUZ identificado con c.c. No. 1.151.944.899 y T.P. No. 281.936 del C.S.
de la J., presenta demanda ejecutiva de garantia mobiliaria; contra la ciudadana ARLEIDIS
CAMARNO CARCAMO identificada con la cedula de ciudadania N°. 1.104.406.685.-

Para tal efecto presenta la siguiente documentacion:

- Titulo de recaudo contrato de prenda de vehiculo(s) sin tenencia y garantia mobiliaria suscrito
entre las partes el 13 de enero de 2021; con la cual pretende la ejecucion por pago directo.

- Poder.

- Escritura Publica No. 1992 de 6 de septiembre de 2022, otorga poder general a la
representante legal de la compafia RCI COLOMBIA S.A. COMPANIA DE
FINANCIAMIENTO.

- Certificado de la superintendencia financiera de Colombia.

- Certificado de céamara de comercio de RClI COLOMBIA S.A. COMPANIA DE
FINANCIAMIENTO.

- Constancia de envio de comunicacion en fecha 10 de octubre de 2023 previo al inicio del
presente proceso al correo de la demandada, donde le informa el acreedor que se encuentra
vencido el plazo y por lo tanto se hace exigible la obligacion, para que proceda con el pago
inmediato en termino de cinco (5) dias, del saldo vencido a la obligacion crediticia No.
1003049793, de igual manera, en caso de no lograrse normalizar su obligacion dentro del
plazo mencionado, podra optar por alguna de las siguientes opciones para cancelar totalmente
su obligacidn; vender directamente su vehiculo a un tercero y realizar el pago correspondiente
para asi liberar la prenda que pesa sobre el automotor, vender su vehiculo directamente a uno
de los concesionarios Renault autorizado o hacer la entrega del mismo en las condiciones
fisicas y de funcionamiento en las que le fue entregado, exceptuando las de desgaste natural
por el uso dado a la fecha, con el fin de que sea valorado comercialmente, cualquiera de estas
opciones, que para estas situaciones debia comunicarse comercial, en el caso de no contestar
la comunicacion escogiendo las alternativas planteadas, le iniciarian el procedimiento de
Pago Directo conforme al articulo 60 de la Ley 1676 de 2013 y el articulo 2.2.2.4.2.3 del
decreto 1835 de 2015.

- Registro de garantias mobiliarias y formulario de registro de ejecucion.

Al respecto los articulos 57 y 60 de la Ley 1676 de 2013, indica:

Articulo 57. Competencia. Para los efectos de esta ley, la autoridad jurisdiccional sera el Juez
Civil competente y la Superintendencia de Sociedades.



La Superintendencia de Sociedades, en uso de facultades jurisdiccionales, de conformidad con
lo dispuesto en el inciso 3 del articulo 116 de la Constitucion Politica, tendra competencia a
prevencion y solo en el evento en que el garante sea una sociedad sometida a su vigilancia.”

“ARTICULO 60. PAGO DIRECTO. El acreedor podra satisfacer su crédito directamente con
los bienes dados en garantia por el valor del avalio que se realizara de conformidad con lo
previsto en el paragrafo 3o del presente articulo, cuando asi se haya pactado por mutuo acuerdo
0 cuando el acreedor garantizado sea tenedor del bien dado en garantia.

PARAGRAFO 1o. Si el valor del bien supera el monto de la obligacion garantizada, el acreedor
debera entregar el saldo correspondiente, deducidos los gastos y costos, a otros acreedores
inscritos, al deudor o al propietario del bien, si fuere persona distinta al deudor, segln
corresponda, para lo cual se constituira un dep6sito judicial a favor de quien corresponda y siga
en orden de prelacion, cuyo titulo se remitira al juzgado correspondiente del domicilio del
garante.

PARAGRAFO 20. Si no se realizare la entrega voluntaria de los bienes en poder del garante
objeto de la garantia, el acreedor garantizado podra solicitar a la autoridad jurisdiccional
competente que libre orden de aprehensién y entrega del bien, con la simple peticion del acreedor
garantizado.

PARAGRAFO 3o0. En el evento de la apropiacion del bien, este se recibira por el valor del
avallo realizado por un perito escogido por sorteo, de la lista que para tal fin disponga la
Superintendencia de Sociedades, el cual sera obligatorio para garante y acreedor, y se realizara
al momento de entrega o apropiacion del bien por el acreedor.”

De igual manera el numeral 2° del articulo 2.2.2.4.2.3 del Decreto 1074 de 2015, modificado por el
articulo 1° del Decreto 1835 de 2015, dispone:

“Articulo 2.2.2.4.2.3. Mecanismo de ejecucion por pago directo. Cuando el acreedor
garantizado, en el evento del incumplimiento de la obligacién garantizada ejerza el mecanismo
de ejecucion por pago directo de conformidad con lo dispuesto en el articulo 60 de la Ley 1676
de 2013, debera:

1. Inscribir el formulario de ejecucion en el Registro de Garantias Mobiliarias en los términos
del articulo 2.2.2.4.1.30, cuando la garantia se hubiera hecho oponible a través del Registro de
Garantias Mobiliarias.

Auvisar a través del medio pactado para el efecto 0 mediante correo electrénico, al deudor vy al
garante acerca de la ejecucion, sin perjuicio de lo dispuesto en la seccidn anterior.

El aviso y la inscripcion del formulario registral de ejecucion tendran los efectos de notificacion
previstos en el numeral 1del articulo 65 de la Ley 1676 de 2013.

El acreedor garantizado consultara el Registro de Garantias Mobiliarias a efecto de verificar la
existencia de otros acreedores garantizados inscritos sobre el mismo bien y su prelacién y, en
desarrollo del procedimiento establecido en el numeral 2 del articulo 65 de la Ley 1676 de 2013,
les remitira, dentro de los cinco (5) dias siguientes a la inscripcidn del formulario registral de
gjecucioén, una copia de dicho formulario para que comparezcan y se manifiesten acerca del
monto de la obligacion a su favor.

2. En caso de que el acreedor garantizado no ostente la tenencia del bien en garantia, procedera
a aprehenderlo de conformidad con lo pactado. Cuando no se hubiere pactado o no sea posible
dar cumplimiento al procedimiento de aprehensién del bien en garantia, el acreedor garantizado
podra solicitar la entrega voluntaria del bien por parte del garante, mediante comunicacion
dirigida a la direccion electronica segun conste en el Registro de Garantias Mobiliarias. Si
pasados cinco (5) dias contados a partir de la solicitud el garante no hace entrega voluntaria del
bien al acreedor garantizado, este Gltimo podra solicitar a la autoridad jurisdiccional competente
la aprehension y entrega del bien sin que medie proceso o tramite diferente al dispuesto en esta
seccién frente a aprehension y entrega.

3. Una vez el bien en garantia esté en poder del acreedor garantizado, se seguira el procedimiento
sefialado en los articulos de esta seccidn para efectos de la realizacion del avaluo.
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4. Designado el perito avaluador, la Superintendencia de Sociedades se lo comunicara por correo
electronico y fijara, en el caso en que las partes no lo hayan hecho en el contrato, un término
razonable para presentacion del avaluo.

5. Acreditado el pago del avaltio por parte del acreedor garantizado al perito avaluador, este
altimo entregara el dictamen a las partes, para que en el término de cinco (5) dias presenten las
observaciones frente al avallo, remitiendo copia de las mismas a la contraparte, quien a su vez
podra presentar comentarios frente a las observaciones dentro de los tres (3) dias siguientes al
vencimiento del término anterior.

Cuando no se presenten observaciones por parte del garante o del acreedor garantizado, el perito
avaluador entregara el avalto definitivo a las partes.

De haberse presentado observaciones el perito las evaluara, asi como los comentarios que frente
a las mismas presente la contraparte dentro de los diez (10) dias siguientes. Vencido el término
anterior, el perito avaluador entregara el avalto definitivo a las partes.

De conformidad con lo dispuesto en el paragrafo 3 del articulo 60 de la Ley 1676 de 2013, el
avallo seré obligatorio para el garante y para el acreedor garantizado.

En caso de que exista controversia sobre el valor del avalto, dado su caracter obligatorio entre
las partes, una vez apropiado el bien en garantia y finalizado el procedimiento de pago directo,
el interesado podra acudir al tramite previsto en el paragrafo del articulo 66 de la Ley 1676 de
2013, sin que el resultado de dicho tramite afecte el pago directo.

6. Si el avaluo del bien en garantia es inferior al valor de la obligacién garantizada, el acreedor
garantizado se pagara con el bien en garantia y podra realizar el cobro correspondiente por el
saldo insoluto.

7. Si el avalto del bien dado en garantia es superior al valor de la obligacion garantizada, el
acreedor garantizado procedera a constituir en el Banco Agrario el o los depdsitos judiciales a
nombre del siguiente acreedor inscrito en el Registro de Garantias Mobiliarias, quien a su vez
agotara el mismo procedimiento si existieren otros acreedores. La constitucion de dichos
depositos debera realizarse en un término de cinco (5) dias, contados a partir del pago directo.

En caso de que el acreedor garantizado de primer grado opte por acudir al mecanismo de
ejecucidén por pago directo y uno o varios de los demas acreedores garantizados hubieren iniciado
proceso de ejecucion judicial, se realizara el pago del remanente que existiere una vez realizado
el pago directo, mediante dep6sito judicial, y el juez de dicho proceso procedera a entregar el
remanente a los demas acreedores garantizados, en el orden de prelacién.

En caso que no haya otro acreedor concurrente, se constituira deposito judicial a favor del
garante.

8. El acreedor garantizado debera conservar los soportes que respalden los cobros por los costos,
gastos y demas conceptos de que trata el articulo 7° de la Ley 1676 de 2013.

9. Culminado el procedimiento de pago directo, el acreedor garantizado debera inscribir el
formulario de terminacion de la ejecucion, modificacion o cancelacion de la inscripcion, cuando
corresponda, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 76 de la Ley 1676 de 2013 y
2.2.2.4.1.31., del presente decreto.

10. El acreedor garantizado adquirira la propiedad del bien mueble en garantia con la apropiacion
del mismo cuando la transferencia no esté sujeta a registro.

11. Tratdndose de bienes muebles cuya transferencia de dominio esté sujeta a registros
especiales, el acreedor garantizado adquirira la propiedad del bien en garantia mobiliaria con la
inscripcion de la transferencia en el registro de propiedad correspondiente, acompafiandola de
copia del contrato de garantia, del formulario registral de ejecucion y, para efectos de acreditar
el ejercicio de su derecho de apropiacion, de una declaracién juramentada en la que el acreedor
garantizado manifieste haber culminado el proceso de pago directo.

Paragrafo 1°. Para los efectos de la aplicacion del articulo 59 de la Ley 1676 de 2013 y
tratdndose de bienes inmuebles, el acreedor garantizado adquirira la propiedad del bien con la
inscripcion de la transferencia en el registro de propiedad correspondiente, por medio de escritura
publica, en la que se protocolizara la copia del contrato de garantia y del formulario registral de
gjecucion y, para efectos de acreditar el ejercicio del derecho de apropiacion, de una declaracion



http://10.80.50.193:8080/sisjurMantenimiento/normas/Norma1.jsp?i=54297#60.p.3
http://10.80.50.193:8080/sisjurMantenimiento/normas/Norma1.jsp?i=54297#66
http://10.80.50.193:8080/sisjurMantenimiento/normas/Norma1.jsp?i=54297#7
http://10.80.50.193:8080/sisjurMantenimiento/normas/Norma1.jsp?i=54297#76
http://10.80.50.193:8080/sisjurMantenimiento/normas/Norma1.jsp?i=54297#59

juramentada en la que el acreedor garantizado manifieste haber culminado el proceso de pago
directo.

Todo acto o negocio juridico relacionado con inmuebles, que implique su transferencia,
transmision, mutacion, constitucion o levantamiento de gravdmenes o limitacion del dominio,
debera solemnizarse por escritura publica.

Paragrafo 2°. Inscrito el formulario de ejecucién, las obligaciones garantizadas de los demas
acreedores se haran exigibles.

Si el acreedor garantizado que inicia la ejecucion de la garantia a través del mecanismo de pago
directo no se encuentra en el primer grado de prelacion, para hacer efectiva su garantia debera
pagar el importe de la obligacion u obligaciones garantizadas al acreedor o a los acreedores que
le anteceden en el orden de prelacion, subrogandose en los derechos del acreedor o acreedores
garantizados de grado superior, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 74 de la Ley 1676
de 2013.

Paragrafo 3°. A los negocios fiduciarios con fines de garantia, ya sea que se trate de negocios
propiamente en garantia o de negocios de fuente de pago, se le aplicaran los mecanismos de pago
establecidos en el respectivo contrato.”

En principio teniendo en cuenta la documentacion aportada y los articulos precitados, la solicitud de
aprehension y entrega del mismo redne los requisitos contemplados en el articulo 57 y el paragrafo
segundo del articulo 60 de la ley 1673 de 2013, y el numeral 2° del articulo 2.2.2.4.2.3 del Decreto
1074 de 2015, modificado por el articulo 1° del Decreto 1835 de 2015.

Muy a pesar de lo anterior, encuentra este despacho, que con el poder aportado y otorgado por la
doctora OLGA ELENA HOYOS ANGEL en calidad de representante legal de compafia RCI
COLOMBIA S.A. COMPANIA DE FINANCIAMIENTO, al doctor GUISELLY RENGIFO CRUZ
identificado con c.c. No. 1.151.944.899 y T.P. No. 281.936 del C.S. de la J., en la relacion adjuntada
en los casos de las solicitudes para los cuales puede actuar como apoderado para solicitar la orden de
aprehension y entrega de vehiculos, no se encuentra para el caso en concreto donde la titular sea la
sefiora ARLEIDIS CAMANO CARCAMO, como tampoco la placa y demas caracteristicas del
vehiculo que con la demanda se pretende la solicitud de aprehension y entrega, por lo tanto, no tiene
legitimidad en la causa por activa para actuar como apoderado de la parte demandante en el presente
proceso.

Teniendo en cuenta las dos situaciones anteriores, se inadmitira la presente demanda, de conformidad
con los articulos 73,74 y 82 del C.G.P., en concordancia con los numerales 1y 2 del articulo 90 del
C.G.P., con el objeto de que sea subsanada, so pena de rechazo de la misma.

En razén y mérito de lo antes expuesto, el Juzgado Segundo Municipal de San Marcos,

RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la demanda ejecutiva de garantia mobiliaria promovida por RCI COLOMBIA
S.A. COMPANIA DE FINANCIAMIENTO, por intermedio de apoderado judicial, contra la
ciudadana ARLEIDIS CAMANO CARCAMO identificada con la cedula de ciudadania N°.
1.104.406.685, por las razones expuestas en precedencia.

SEGUNDO: Conceder al demandante un término de cinco (5) dias habiles para subsanar el yerro
encontrado en la demanda, so pena de rechazo de la misma.

TERCERO: Archivese copia de la Demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HERNAN JOSE JARAVA OTERO
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Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado 002 Promiscuo Municipal
De San Marcos, Sucre
NOTIFICACION POR ESTADO: Esta providencia fue
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del 15 de noviembre de 2023.

El secretario,

DAIRO JOSE CONTRERAS ROMERO

Firmado Por:
Hernan Jose Jarava Otero
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Al despacho del sehor juez, el presente
proceso, informandole que se encuentra vencido el término de 30 dias para
gue las partes impulsaran el proceso de la referencia. Sirvase proveer.

San Marcos, 14 de noviembre de 2023.

S

DAIRO CONTRERAS ROMERO.

Secretario.
IR Rama Judicial Rama Judicial del Poder Publico
}, -~ Consejo Superior de la Judicatura Juzgado Segundo Promiscuo Municipal
23 Repuiblica de Colombia De San Marcos, Sucre
Cod. Despacho 70-708-40-89-002

San Marcos, Sucre, catorce (14) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).

REF: PROCESO EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA
DEMANDANTE: JOEL DAVID HOYOS RICARDO
DEMANDADOS: LIVIN YAMEL DIAZ MONTERROZA

RAD: 70-708-40-89-002-2023-00010-00

VISTOS:

Que mediante auto de fecha 25 de septiembre de 2023, este despacho ordend
requerir a las partes para que, dentro de los 30 dias siguientes a la ejecutoria
de la providencia, es decir, empezando a contabilizar los mismos desde el 2
de octubre de 2023, procediera a impulsar el proceso, adelantando las
diligencias que le corresponde dentro del tramite de notificacién al
demandado, de la demanda y del auto que libr6 mandamiento ejecutivo de
pago en contra del mismo, la cual debe aportar al presente proceso, como
carga procesal probatoria o acto de parte, lo cual es necesario para continuar
con el tramite de la demanda, so pena de decretarse desistimiento tacito.

Que observa este despacho, que el término se encuentra vencido, por lo que
considera esta Judicatura que en estos momentos es necesario darle aplicacion
al articulo 317 del Cédigo General del Proceso, el cual en su inciso primero
consagra:

"El desistimiento tacito se aplicara en los siguientes eventos:

1. Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en
garantia, de un incidente o de cualquiera otra actuacion promovida a instancia
de parte, se requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de
la parte que haya formulado aquella o promovido estos, el juez le ordenara
cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes mediante providencia que
se notificara por estado.

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el tramite respectivo
cumpla la carga o realice el acto de parte ordenado, el juez tendra por desistida



tacitamente la respectiva actuacion y asi lo declarara en providencia en la que
ademas impondra condena en costas.”

Que trascurrio el término otorgado, venciéndose el mismo el dia 2 de
noviembre de 2023, sin que las partes se pronunciaran al respecto, por lo que
este despacho procedera a dar por terminado el proceso, por desistimiento
tacito.

En mérito de lo expuesto, el despacho;

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETESE la terminacion del proceso en referencia por
desistimiento tacito, de conformidad con las razones manifiestas en la parte
motiva de este proveido.

SEGUNDO: ORDENESE el levantamiento de las medidas cautelares
decretadas; oficiese en tal sentido.

TERCERO: Condénese en costas o perjuicios a cargo de las partes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HERNAN JOSE JARAVA OTERO
Juez

D.J.C.R.

Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado 002 Promiscuo Municipal
De San Marcos, Sucre

NOTIFICACION POR ESTADO: Esta
providencia fue notificada por medio de
publicacién en el Estado No. 155 del 15 de
noviembre de 2023.

El secretario,

DAIRO JOSE CONTRERAS ROMERO

Firmado Por:
Hernan Jose Jarava Otero
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Juzgado 002 Promiscuo Municipal
San Marcos - Sucre
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Al despacho del sehor juez, el presente
proceso, informandole que se encuentra vencido el término de 30 dias para
gue las partes impulsaran el proceso de la referencia. Sirvase proveer.

San Marcos, 14 de noviembre de 2023.

S

DAIRO CONTRERAS ROMERO.

Secretario.
IR Rama Judicial Rama Judicial del Poder Publico
}, -~ Consejo Superior de la Judicatura Juzgado Segundo Promiscuo Municipal
23 Repuiblica de Colombia De San Marcos, Sucre
Cod. Despacho 70-708-40-89-002

San Marcos, Sucre, catorce (14) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).

REF: PROCESO EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTIA
DEMANDANTE: DIOSELINA PACHECO SAAVEDRA
DEMANDADO: OSVALDO ALFARO TAMARIS

RAD: 70-708-40-89-002-2023-00040-00

VISTOS:

Que mediante auto de fecha 25 de septiembre de 2023, este despacho ordend
requerir a las partes para que, dentro de los 30 dias siguientes a la ejecutoria
de la providencia, es decir, empezando a contabilizar los mismos desde el 2
de octubre de 2023, procediera a impulsar el proceso, adelantando las
diligencias que le corresponde dentro del tramite de notificacién al
demandado, de la demanda y del auto que libr6 mandamiento ejecutivo de
pago en contra del mismo, la cual debe aportar al presente proceso, como
carga procesal probatoria o acto de parte, lo cual es necesario para continuar
con el tramite de la demanda, so pena de decretarse desistimiento tacito.

Que observa este despacho, que el término se encuentra vencido, por lo que
considera esta Judicatura que en estos momentos es necesario darle aplicacion
al articulo 317 del Cédigo General del Proceso, el cual en su inciso primero
consagra:

"El desistimiento tacito se aplicara en los siguientes eventos:

1. Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en
garantia, de un incidente o de cualquiera otra actuacion promovida a instancia
de parte, se requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de
la parte que haya formulado aquella o promovido estos, el juez le ordenara
cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes mediante providencia que
se notificara por estado.

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el tramite respectivo
cumpla la carga o realice el acto de parte ordenado, el juez tendra por desistida



tacitamente la respectiva actuacion y asi lo declarara en providencia en la que
ademas impondra condena en costas.”

Que trascurrio el término otorgado, venciéndose el mismo el dia 2 de
noviembre de 2023, sin que las partes se pronunciaran al respecto, por lo que
este despacho procedera a dar por terminado el proceso, por desistimiento
tacito.

En mérito de lo expuesto, el despacho;

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETESE la terminacion del proceso en referencia por
desistimiento tacito, de conformidad con las razones manifiestas en la parte
motiva de este proveido.

SEGUNDO: ORDENESE el levantamiento de las medidas cautelares
decretadas; oficiese en tal sentido.

TERCERO: Condénese en costas o perjuicios a cargo de las partes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HERNAN JOSE JARAVA OTERO
Juez

D.J.C.R.

Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado 002 Promiscuo Municipal
De San Marcos, Sucre

NOTIFICACION POR ESTADO: Esta
providencia fue notificada por medio de
publicacién en el Estado No. 155 del 15 de
noviembre de 2023.

El secretario,

DAIRO JOSE CONTRERAS ROMERO

Firmado Por:
Hernan Jose Jarava Otero
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Juzgado 002 Promiscuo Municipal
San Marcos - Sucre
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