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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
Juzgado Promiscuo Municipal
San Pedro -Sucre

SECRETARIA: Al despacho de la sefiora Jueza el presente proceso informandole que la
apoderada judicial de la entidad demandante presentd un memorial mediante solicitd la
suspensién del proceso, y en otro memorial manifestdé que desiste de las pretensiones
respecto de la demandada YANETH DEL CARMEN CAMPO NAVARRO vy solicita se
ordene seguir adelante con la ejecucion. Sirvase proveer de conformidad.

San Pedro-Sucre, 17 de noviembre de 2023.

JESUS SAID TILLA FERNANDEZ
Secretario

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE SAN PEDRO-SUCRE, San Pedro-Sucre,
diecisiete (17) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).

REFERENCIA: EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA
RADICADO: 707174089001-2013-00343-00
DEMANDANTE: FONDO PARA EL FINANCIAMIENTO DEL SECTOR
AGROPECUARIO-FINAGRO
DEMANDADOS: FRANCISCO JAVIER SERNA SERNA
YANETH DEL CARMEN CAMPO NAVARRO

1. ASUNTO A RESOLVER

Al despacho se encuentran memoriales mediante los cuales la apoderada judicial de la
entidad demandante FINAGRO solicité la suspension del proceso, renuncia a las
pretensiones respecto de la demandada YANETH DEL CARMEN CAMPO NAVARRO,
y solicita se ordene seguir adelante con la ejecucion, por lo que se procede a realizar el
estudio de las solicitudes presentadas.

2. CONSIDERACIONES

En lo referente a la solicitud de suspension del proceso tenemos, que resulta inane
cualquier pronunciamiento de fondo sobre la misma toda vez, que la misma fue solicitada
hasta el dia 31 de diciembre de 2021, fecha que ya acaecio.

La parte ejecutante, presentd demanda ejecutiva de minima cuantia en contra de los
sefiores FRANCISCO JAVIER SERNA SERNA y YANETH DEL CARMEN CAMPO
NAVARRO, para que previos los tramites del proceso ejecutivo, se conminara a los
demandados al pago de unas sumas de dinero; y teniendo en cuenta que se cumplieron
con los requisitos legales esta judicatura mediante providencia de fecha 14 de enero
2014, libor6 mandamiento ejecutivo en contra de los ejecutados para el pago de las
siguientes sumas de dinero: DIECINUEVE MILLONES CUATROCIENTOS SETENTA'Y
OCHO MIL OCHOCIENTOS PESOS ML ($19.478.800.00) M/CTE como capital, suma
gue se encuentra contenida en el titulo valor PAGARE No. 96300037-1, a favor del
FONDO PARA EL FINANCIAMIENTO DEL SECTOR AGROPECUARIO "FINAGRO",
sociedad de economia mixta, identificada con el Nit. No. 800-116.398-7, con domicilio
principal en Bogota D.C., mas los intereses moratorios vigentes al momento de hacer
exigible la obligacion y establecidos a la tasa maxima por la Superintendencia Financiera,
lo anterior desde el dia 22 de Diciembre de 2010 hasta cuando se produzca el pago total,
costas, gastos y agencias en derecho.
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Una vez precisado lo anterior tenemos que la apoderada judicial de la parte demandante,
comunicé a este despacho que desistio de las pretensiones en contra de la demandada
YANETH DEL CARMEN CAMPO NAVARRO, sobre este punto considera esta judicatura
necesario traer a colacion lo establecido en el articulo 342 del Cédigo de Procedimiento
Civil, que reza:

“ARTICULO 342. DESISTIMIENTO DE LA DEMANDA. El demandante podré desistir
de la demanda mientras no_se haya pronunciado_sentencia gue ponga fin_al
proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto
por el demandante apelacién de la sentencia o casacion, se entendera que comprende el
del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos
casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa
juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos efectos de aquella
sentencia.

En los deméas casos el desistimiento sélo impedird que se ejerciten las mismas
pretensiones por igual via procesal, salvo que el demandante declare renunciar a ellas.

Si el desistimiento no se refiere alatotalidad de las pretensiones, o0 si s8lo proviene
de alqguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las pretensiones
y personas ho comprendidas en él. En este caso deberd tenerse en cuenta lo dispuesto
sobre litisconsorcio necesario en el articulo 51.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de divisibn de bienes comunes, de
disolucién o liquidacion de sociedades conyugales, civiles o comerciales, el desistimiento
no producira efectos sin la anuencia de la parte demandada, cuando ésta no se opuso a
la demanda, y no impedira que se promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo perjudica a la
persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la reconvencion, que
continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.” (Negrita y subrayado
fuera del texto).

Conforme a lo anterior tenemos que la renuncia a las pretensiones respecto de uno de
los demandados fue presentada por la apoderada judicial de la entidad demandante, y
gue no se ha proferido auto que ordene seguir adelante con la ejecucién y/o sentencia,
por tanto, es procedente aceptar el desistimiento de las pretensiones respecto la
demandada YANETH DEL CARMEN CAMPO NAVARRO, y en consecuencia se
continuara el presente proceso con el demandado FRANCISCO JAVIER SERNA
SERNA, pues el desistimiento de las pretensiones no se extendio hasta él.

En lo concerniente a la solicitud de auto que ordene seguir adelante la ejecucion, tenemos
gue se ha aceptado la renuncia a las pretensiones respecto de la demandada YANETH
DEL CARMEN CAMPO NAVARRO y que el mandamiento de pago le fue notificado
personalmente al demandado FRANCISCO JAVIER SERNA SERNA el dia 24 de agosto
de 2016, quien contesté la demanda, pero vencido el término otorgado por la ley no
propuso excepciones de merito (10 dias siguientes a la notificacion de conformidad con
lo establecido en el articulo 509 del C.P.C.); ahora bien el demandado en su escrito
solicitdé que se cumpliera con la diligencia de legalizacion real del capital recibido, y
menciond unos hechos que configuran eventualmente una falsedad ideolégica en el
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titulo, sin embargo no alegd expresamente un tacha de falsedad ni tampoco solicit6 las
pruebas para su demostracion, solo aportd copia simple del pagaré, por tanto no se
reunen los presupuestos para considerar que se propuso una tacha de falsedad conforme
lo establece los articulos 289 y 290 del Cadigo de Procedimiento Civil, en consecuencia
tenemos que es procedente proferir auto que ordene seguir adelante con la ejecucion, al
no haber oposicién de la parte demandada y no existir causales de nulidad que invaliden
lo actuado.

En este orden de ideas, de acuerdo con lo establecido en el inciso 2° del articulo 440
Caodigo General del Proceso, se dictara auto ordenando seguir adelante con la ejecucion
para cumplir con las obligaciones que fueron determinadas en el mandamiento de pago
de fecha 14 de enero de 2014, se ordenara practicar la liquidacion del crédito y se
condenard en costas. También se procederd a fijar las agencias en derecho, a favor de
la parte demandante, tal como lo establece el Acuerdo No. PSAA16-10554 de fecha 5 de
agosto de 2016, expedido por el Consejo Superior de la Judicatura.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Promiscuo Municipal de San Pedro- Sucre,
RESUELVE:

PRIMERO: Aceptase la renuncia a las pretensiones presentada por la entidad
demandante FONDO PARA EL FINANCIAMIENTO DEL SECTOR AGROPECUARIO-
FINAGRO respecto de la demandada YANETH DEL CARMEN CAMPO NAVARRO, por
las razones expuestas en la parte motiva de la presente decision.

SEGUNDO: Sigase adelante la ejecucion en contra del sefior FRANCISCO JAVIER
SERNA SERNA identificado con la cédula de ciudadania nimero 92.185.433, para el
cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo de fecha 14
de enero de 2014.

TERCERO: Con el producto de los bienes embargados o de los que se llegaren a
embargar cancélese en su totalidad el crédito y las costas.

CUARTO: Practiquese la liquidacién del crédito en los términos del articulo 446 del
Cdbdigo General del Proceso.

QUINTO: Condenase en costas a la parte ejecutada. Por secretaria liquidense.

SEXTO: Fijese las agencias en derecho en la suma de CUATRO MILLONES
OCHOCIENTOS CINCUENTA MIL QUINIENTOS TREINTA Y DOS PESOS M/CTE
($4.850.532,00) de conformidad con el Acuerdo PSAA16-10554 de agosto 5 de 2016,
expedido por el Consejo Superior de la Judicatura. Incliyase en la correspondiente
liquidacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(t 20
NELL\Z\)@I AOORTI POLANCO

Jueza
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