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SECRETARIA. Sefora Jueza a su despacho el presente proceso, informandole que se
encuentra vencido el término de traslado de la liquidacion adicional del crédito presentada
el 16 de diciembre de 2020 (fl. 32 y ss) y la parte demandada presenté objeciones (ver folio
35y ss). PROVEA.

Enero 18 de 2021

GISELLA MARIA ROSA MERCADO
SECRETARIA

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TOLUVIEJO -SUCRE
Cadigo del Juzgado 708234089001

Toluviejo, enero 18 de dos mil veintiuno (2021)

Ref.: EJECUTIVO MENOR CUANTIA

Rad. 2015-00070

Demandante: RAUL DE JESUS GARCIA LOPEZ

Demandada: EMPRESA OFICIAL AAA DE ACUEDUCTO ALCANTARILLADO Y ASEO DEL MUNICIPIO DE TOLUVIEJO

ASUNTO A TRATAR:

En atencién a la nota de secretaria que antecede, y teniendo en cuenta el numeral 3° del
articulo 446 del C.G.P., esta instancia entra a definir sobre la aprobacién o modificacion de
la liquidacion adicional del crédito presentada por la parte ejecutante el dia 16 de diciembre
de 2020 (fls. 32 y ss).

Teniendo en cuenta que la EMPRESA OFICIAL DE ACUEDUCTO ALCANTARILLADO Y
ASEO DE TOLUVIEJO S.A. E.S.P., mediante apoderada judicial, presento objeciones a la
liquidacién adicional del crédito (fls. 35 y ss), manifestando que como ni la parte ejecutante
ni la empresa accionada determinaron el monto de los intereses a cobrar, y como no esta
establecido en razén a qué contrato se emitio el titulo ejecutivo, debe darse aplicacién a la
norma general (articulo 1617 del Cédigo Civil) que dice: “si la obligacion es de pagar una
cantidad de dinero, la indemnizacion de perjuicios por la mora esta sujeta a las reglas
siguientes: ....1) se siguen debiendo los intereses convencionales, si se ha pactado un
interés superior al legal, 0 empiezan a deberse los intereses legales, en el caso contrario;
... el interés legal se fija en seis por ciento anual”, por lo que si la norma establece un interés
anual del 6% que al ser dividido entre 12, para obtener el interés mensual, arroja el resultado
de 0.5% como indemnizacién de perjuicios por la mora de pagar una cantidad de dinero. Y
a pesar de ello en la liquidacion del crédito presentada, la parte demandante liquidé
intereses moratorios al 2.46%, 2.44%, 2.40%, 2.35%, 2.32%, 2.30%, 2.29%, 2.28%, 2.31%,
2.26%, 2.25%, 2.21%, 2.20%, 2.40%, mensual para los afios 2016, 2017, 2018, 2019 y
2020. Y también observa que en la liquidacién allegada por la parte ejecutante a pesar de
que se dice que existe una liquidacion de crédito aprobada el 9 de junio de 2016 por valor
de $6.360.445,00, estd nuevamente liquidando los intereses de los meses de febrero,
marzo, abril, mayo y junio de 2016. Por lo que en aras de salvaguardar los principios
superiores que rigen el ordenamiento juridico acompand una liquidacion alternativa, por
advertir que en la presentada por el demandante no se tuvo en cuenta las tasas de intereses
moratorios aplicables al caso concreto, dispuestas en el articulo 1617 del Cédigo Civil.

CONSIDERACIONES

Como primera medida encuentra el Despacho en lo que respecta a la inconformidad
elevada por la parte demandada (EMPRESA OFICIAL DE ACUEDUCTO
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ALCANTARILLADO Y ASEO DE TOLUVIEJO S.A. E.S.P.,), que en el presente proceso lo
aportado por el demandante (RAUL DE JESUS ‘GARCIA LOPEZ) como titulo valor fue el
cheque N° KEQ76751 de Bancolombia de fecha 13 de abril de 2015, el cual fue presentado
para su cobro el dia 12 de junio de 2015, del que se desprendi6 a cargo de la entidad
demandada, una obligacién expresa, clara y exigible para la fecha de presentacion de la
demanda (julio 3 de 2015), de pagar una suma de dinero a favor del actor, por tanto por
reunirse los reunirse enlistados en los articulos 488 y 497 del Cédigo del Procedimiento
Civil, se libré mandamiento de pago por parte de este juzgado el dia 9 de julio de 2015 (ver
filio 12), orden de pago que fue notificada en debida forma al representante legal de la
demandada, corriéndole traslado de la demanda y aportandole copia de los anexos
correspondientes, sin que la hiciera pronunciamiento alguno, por lo que con base en el
articulo 509 del C.P.Civil se dictd auto de seguir adelante la ejecucion.

Por lo que a estas alturas, no se puede poner en juicio el titulo valor y mucho menos saber
bajo qué caracteristicas se emitio el titulo ejecutivo, pues tuvieron la oportunidad de
interponer el recurso de reposicion y no lo hicieron. De manera que existe a favor de la
parte demandante un auto que libré mandamiento de pago y un auto de seguir adelante la
ejecucion.

Adicional la primera liquidacién del crédito presentada por la parte ejecutante fue el dia 3
de febrero de 2016 (fl. 21) la cual no fue objetada por la demandada, pero si modificada por
el Despacho el dia 9 de junio de 2016 (fl. 25), dentro de la cual se liquidaron intereses
moratorios desde el 12 de junio de 2015 al 3 de febrero de 2016. La segunda liquidacion
adicional del crédito presentada por la parte accionante fue de data 8 de agosto de 2019 (fl.
28), la que también fue puesta en traslado el 13 de agosto de 2019 (fl. 30) y aprobada por
el juzgado el dia 18 de diciembre de 2019 (fl. 31) liquidacién que responde al periodo del 4
de febrero de 2016 hasta el 30 de julio de 2019.

La accionada tuvo sus momentos procesales para atacar el mandamiento de pago y no lo
hizo, adicional también tuvo la oportunidad de objetar las liquidaciones del crédito
presentadas en fechas 3 de febrero de 2016 y 8 de agosto de 2019, y tampoco hizo uso
del derecho que le correspondia, no siendo este el momento. para advertir unas
inconsistencias, que a modo del ver de esta operadora no se han presentado, pues como
ya se dijo la primera liquidacion fue modificada por el Despacho el 9 de junio de 2016,
teniendo en cuenta el periodo del 12 de junio de 2015 al 3 de febrero de 2016, y la
liquidacion adicional fue aprobada el 18 de diciembre de 2019 teniendo en cuenta el periodo
del 4 de febrero de 2016 al 30 de junio de 2019.

Y ademas se considera que dichas liquidaciones fueron elaboradas teniendo en cuenta el
articulo 446 del Codigo General del Proceso, que dice que ejecutoriado el auto que ordene
seguir adelante la ejecucion, o notificada la sentencia que resuelva sobre las excepciones,
cualquiera de las partes podra presentar la liquidacion del crédito con especificacion del
capital y de los intereses causados hasta la fecha de su presentacién, de acuerdo con lo
dispuesto en el mandamiento ejecutivo, y los intereses moratorios legales dispuestos,
fueron a la tasa maxima permitida por la Superintendencia Financiera, tal y como lo
establecio el mandamiento de pago de fecha 9 de julio de 2015, y como lo establece la ley.

Sin embargo al revisar y practicar la liquidacion adicional presentada por la parte ejecutante
a folio 32, se observa que se hace necesario modificar dicha liquidacion, teniendo en cuenta
que no se ajusta a derecho toda vez que al efectuarla por este Despacho, no coincide con
el valor presentado y pretendido, ni con las fechas. Ademas advirtiendo lo percatado por la
apoderada judicial de la empresa ejecutada en memorial de 14 de enero de 2021, en el
entendido que dicha liquidacion adicional, debe ser realizada tomando como fecha de
partida el dia 1 de agosto de 2020, es decir, la ultima fecha en que se practicé la liquidacion
adicional anterior del crédito el dia 18 de diciembre de 2019, que fue elaborada del 4 de
febrero de 2016 al 30 de julio de 2019 (ver folio 31), y no como lo hiciere la memorialista
ejecutante que nuevamente la presento en esta oportunidad a partir de febrero de 2016 (ver
folio 32).
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En mérito de lo expuesto se,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER a la doctora PATRICIA URZOLA BADEL, identificada con C.C
N° 64.585.768 de Sincelejo, y T.P. N° 213.923 del Consejo Superior de la Judicatura como
apoderada judicial de la EMPRESA OFICIAL DE ACUEDUCTO ALCANTARILLADO Y
ASEO DE TOLUVIEJO S.A. E.S.P., en los términos y para los fines del poder conferido.

SEGUNDO: MODIFICAR la liquidaciéon adicional del crédito efectuada por la parte
demandante de la siguiente manera:

Intereses de Mora sobre el Capital Inicial

CAPITAL $ 34.125.000,00
Desde Hasta Dias Tasa Mensual(%)
1/08/2019 31/08/2019 30 2,14 3 730.275,00
1/09/2019 30/09/2019 30 2,14 $ 730.275,00
1/10/2019 31/10/2019 30 2,12 $ 723.450,00
1/11/2019 30/11/2019 30 2,11 $ 720.037,50
1/12/2019 31/12/2019 30 2,10 $ 716.625,00
1/01/2020 31/01/2020 30 2,09 $ 713.212,50
1/02/2020 29/02/2020 30 2,12 $ 723.450,00
1/03/2020 31/03/2020 30 2,11 $ 720.037,50
1/04/2020 30/04/2020 30 2,08 $ 709.800,00
1/05/2020 31/05/2020 30 2,03 $ 692.737,50
1/06/2020 30/06/2020 30 2,02 $ 689.325,00
1/07/2020 31/07/2020 30 2,02 $ 689.325,00
1/08/2020 31/08/2020 30 2,04 $ 696.150,00
1/09/2020 30/09/2020 30 2,05 $ 699.562,50
1/10/2020 31/10/2020 30 2,02 $ 689.325,00
1/11/2020 30/11/2020 30 2,00 $ 682.500,00
1/12/2020 31/12/2020 30 1,96 $ 668.850,00
Total Intereses de
Mora $ 11.994.937,50
Subtotal $ 46.119.937,50

RESUMEN DE LA LIQUIDACION DEL CREDITO

Capital $

Total Intereses mora del

12/06/2015 al 3/02/2016

aprobados el 9 de junio de

2016 (folio 25) $

Total Intereses Mora del

4/02/2016 al 30/07/2019

aprobados el 18 de diciembre

de 2019 (folio 31) $

Total Intereses Mora del
1/08/2019 al 31/12/2020 3
TOTAL OBLIGACION $
GRAN TOTAL OBLIGACION $

34.125.000,00

6.360.445,00

34.189.835,00

11.994.937,50
86.670.217,50
86.670.217,50
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En consecuencia téngase como valor de la liquidacién adicional del crédito, la suma de
ONCE MILLONES NOVECIENTOS NOVENTA Y CUATRO MIL NOVECIENTOS TREINTA
Y SIETE PESOS CON 50 CENTAVOS M/CTE ($11.994.937,50), del 1 de agosto de 2019
al 30 de diciembre de 2020.

NOTIFIQUESE Y cé
CARMEN CECILIA CARRILL{

Juez
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