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Sefiores,
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE ALVARADO
Alvarado — Tolima

REFERENCIA: PROCESO VERBAL SUMARIO DE PERTENENCIA de VICTOR TULIO RAMIREZ.
'GUTIERREZ, contra HEREDEROS INDETERMINADOS DE SATURIA LOPEZ
VIUDA DE RUEDA Y PERSONAS INCIERTAS E INDETERMINADAS Radicacion
ntimero 73026-40-89-001-2019-00113-00.

LEIDY JOHANA ROMERO LOPEZ, mayor de edad, domiciliada en la ciudad de Ibagué, abogada en
ejercicio, identificada con C.C. No. 1.110.575.714 de Ibagué y la T.P. No. 323.149 del C.S. de la J,
obrando en calidad de CURADORA AD-LITEM de los HEREDEROS INDETERMINADOS DE
SATURIA LOPEZ VIUDA DE RUEDA Y PERSONAS INCIERTAS E INDETERMINADAS, notificada
personalmente el dia 19 de diciembre de 2019, encontrandome dentro de la oportunidad legalmente

- establecida, de manera atenta y respetuosa me dirijo a ustedes, a fin de contestar la demanda, para
que mediante sentencia sean despachadas desfavorablemente las pretensiones incoadas en la
misma, en los siguientes términos:

. EN CUANTO A LAS PRETENSIONES

Considerando el enfoque de la demanda, las mismas no tienen vocacion de prosperidad, por lo tanto
me opongo Yy rechazo todas las pretensiones del libelo demandatorio, pues no se cumplen todos los
requisitos axiologicos para que el despacho judicial declare la pertenencia respecto del predio, asi,

“no estan dados los presupuestos facticos y juridicos necesarios para despachar favorablemente las
pretensiones.

lIl. EN CUANTO A SU FUNDAMENTO FACTICO

HECHO 1-. No me consta. Me atengo a lo que se pruebe. Si bien existe certificado de fradicion
predio rural identificado con Matricula Inmobiliaria No. 350-257910 y ficha catastral 00-01-00-00-
0005-0015-000, el mismo contempla en su descripcion los linderos que relaciono a continuacion y no
los que alude el demandante:

“CABIDA Y LINDEROS: DE LA BOCA DE LA QUEBRADA DE OLA QUEBRADA EL TIGRE
EN EL RIO TOTARE ESTE AGUAS ARRIBA HASTA EL FRENTE DEL PENON DEL
DIABLO DE QUIEN EN LINEA RECTA A LA CUCHILLA DONDE SE ENCUENTRA UN
MOJON DE PIEDRA COLINDANDO CON GENEARO BASTO, SE SIGUE POR ESTA
CUCHILLA ARRIBA HASTA ENCONTRAR OTRO MOJON DE PIEDRA SOBRE LA MISMA
CUCHILLA, DE AQUI VOLVIENDO HACIA LA IZQUIERDA, LINEA RECTA A LA
QUEBRADA DE EL TIGRE EN EL PUNTO DONDE HAY UN MOJON DE PIEDRA AL PIE
DE UN CARACOLI COLINDANDO CON EL MISMO BASTO, DE ESTE PUNTO
CONTINUANDO LA MISMA LINEA RECTA HASTA DAR A OTRA CUCHILLA DONDE HAY
OTRO MOJON DE PIEDRA SE ENCUENTRA AL PIE DE UN ARBOL LENGUA DE VACA,
COLINDANDO EN ESTE TRAYECTO CON EL MISMO MATIAS RUEDA DE AQUI
VOLVIENDO HACIA LA IZQUIERDA EN LINEA DE TRAVESIA A DAR A UNA ZANJA
HONDA COLINDANDO EN ESTE TRAYECTO CON LOTE DE RAIMUNDO JARAMILLO
POR ESTA ZANJA ABAJO, HASTA LA QUEBRADA EL TIGRE Y POR ESTA ABAJO
HASTA SU DESEMBOCADURA EN EL RIO TOTARE PUNTO DE PARTIDA.” ’

HECHO 2-. Falso. El demandante manifiesta angirir el predio en cuestion mediante promesa de
compraventa realizada el dia 02 de octubre de 2015, la cual allega como prueba, frente a dicha
declaracion, en primer lugar manifiesto que la promesa de compraventa por si sola no constituye un
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modo de adquirir el dominio de conformidad al articulo 673 del Cédigo Civil, pues tratandose de
bienes inmuebles, segtn lo preceptuado en el articulo 759 ibidem, la tradicion del dominio de la cosa
se perfecciona al momento de registrarse el titulo traslaticio de dominio en la oficina de registro de

instrumentos publicos. En segundo lugar, la promesa de compraventa debe cumplir con los -

requisitos a que se refiere el articulo 1611 del Codigo Civil, entre ellos, que la misma j) no sea de
aquellos que las leyes declaran ineficaces por no concurrir los requisitos que establece el articulo

1502 del Cédigo Civil, i) contenga un plazo o condicién que fije la época en que ha de celebrarse €|

contrato, y i) que se determine de tal suerte el contrato, que para perfeccionarlo solo falte la
tradicion de la cosa o las formalidades legales, entre otras, ahora bien, revisada la promesa de
compraventa suscrita el dia 02 de octubre de 2015, entre el demandante y el sefior EUTIQUIO
ACERES, la misma carece de eficacia y esta viciada de nulidad de conformidad con el articulo 1740
del Cédigo Civil, toda vez que este ltimo no es capaz juridicamente para obligarse a cumplir lo
prometido, pues hasta la fecha nunca tuvo el pleno dominio y/o titularidad de los derechos reales del
~ predio, conforme certificado de tradicién con No. De matncula 350- 257910 por tanto la obhgamon no
- es oponible.

De otro lado, la promesa de compraventa que se allega no contiene fecha en que se debe cumplir el
negocio prometido, de manera tal que no hay forma de obligarse su cumplimiento al no existir uno de
los elementos principales, asimismo, no se allega al Despacho elementos probatonos que den
cuenta el cumpllmlento del pago del precio acordado en el documento.

HECHO 3-..Es parcnalmente cierto. E! sefior EUTIQUIO ACERES RUEDA el dla 19 de julio de 2004,
realizd promesa de compraventa de derecho herencial con el sefior RAMIRO RUEDA LOPEZ, este
ultimo en calidad de vendedor, no obstante, se aclara que lo que se vendié fue la POSIBILIDAD. de
recibir dicho predio de la herencia, mas no el bien como tal, de modo que tal documento no conflgura
un modo de adquirir el dominio como la manifiesta el demandante, asi las cosas, se tiene que si los
herederos venden un inmueble de la sucesion antes del decreto de posesion efectiva, la venta es
valida, pero su inscripcion en el registro no trasfiere el dominio de la cosa vendida al comprador,

toda vez que la venta de cosa perteneciente a la herencia hecha antes de la particion de los bienes -

esta expuesta a la contingencia de que esa cosa se le adjudique. Tratandose del caso en concreto,
el sefior EUTIQUIO ACERES RUEDA, nunca tuvo el pleno dominio y/o titularidad de derechos reales
. del bien objeto del presente proceso.

HECHO 3-. No me consta. Me atengo a lo que se pruebe. Si bien existe certificado de tradicion
predio rural identificado con Matricula Inmobiliaria-No. 350-257910 y ficha catastral 00-01-00-00-
0005-0015-000, el mismo no contempla en su descripcion los linderos a los que alude eI
demandante.

HECHO 4-. No me consta. Que se pruebe, es necesario que se ‘allegue material probatorio que asi

lo demuestre, de lo contrario, el Despacho no podra declarar la pertenencia que se pretende.

HECHO &-, Falso. En lo referente a la suma de posesiones la Corte Suprema de Justicia, ha insistido
que esa adicion no puede incluir la posesion del propietario. Justamente, la posesion de quien se
reputa dueio sin serlo implica desconocer los derechos del que s lo es y, ante la promesa de venta,
ello impone-una .ruptura automatica del consentimiento. de este- negocio juridico, lo que impide
configurar la suma de posesiones’. :

En el caso concreto, la parte‘actora, alude a que el demandante manifiesta adquirir el predio en
cuestién mediante promesa de compraventa realizada el dia 02 de octubre de 2015, es decir que
~una vez recibe el predio en virtud del cumplimiento- adelantado de la obligaciéon de entrega
correspondiente a la compraventa, el mismo es consciente de que alin no tiene el dominio, pues
. este es del promitente vendedor, asi las cosas, si el prometiente comprador se quiere postular como
poseedor material, en franca insurreccion contra su prometiente vendedor, sélo puede tenerse como

1 Corte Suprema de Justicia, Sala Civil; Sentencia SC-12323 (41001310300420100001101), sep. 11/15, M. P. Luis Armando Tolosa
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tal desde el momento en que interversa abrupta y efectivamente su condicién juridica, 0, a lo sumo
desde cuando recibe la cosa del prometiente vendedor bajo tal condicion?.

HECHO 6-. No me consta. Que se pruebe, es necesario que se allegue material probatorio que asi
lo demuestre, de lo contrario, el Despacho no podra declarar la pertenencia que se pretende.

HECHO 7-. No me consta. Que se pruebe, es necesario que se allegue material probatorio que asi
lo demuestre, de lo contrario, el Despacho no podra declarar la pertenencia que se pretende.

HECHO 8-. Falso. Como se expuso con anterioridad, la Corte Suprema de Justicia, ha insistido que
esa adicion no puede incluir la posesion del propietario. Justamente, la posesion de quien se reputa
duefio sin serlo implica desconocer los derechos del que si lo es y, ante la promesa de venta, ello
impone una ruptura automatica def consentimiento de este negocio juridico, lo que impide conflgurar
la suma de posesiones3.

B

lill. HECHOS, FUNDAMENTOS Y RAZONES DE DERECHO DE DEFENSA

En el presente asunto, la parte actora pretende la declaratoria de pertenencia del predio. rural
denominado “LA UNION”, por haberlo adquirido por prescripcion extraordinario adquisitiva de
dominio, toda vez que la finca fue poseida de manera publica, pacifica e ininterrumpida y explotada
econbmicamente, desde el mes de julio de 2014, hasta el 02 de octubre de 2015, por el sefior
EUTIQUIO ACERES RUEDA y desde el 02 de octubre de 2015 hasta el dia de hoy por el sefior
VICTOR TULIO RAMIREZ GUTIERREZ, que dichas posesiones sumadas entre si, exceden los 10
afios continuos e interrumpidos establecidos por la ley como requisito indispensable para la eficacia
de la adquisicion del dominio por el modo de Ia prescripcidn extraordinaria.

Ahora bien, tretandose de la posesion material alegada por via prescriptiva su comprobacion
requiere, de manera certera, la concurrencia de los siguientes componentes axiologicos*:

Posesion material actual en el prescribiente.

Que el bien haya sido poseido durante el tiempo exigido por Ia ley en forma publica, pacifica
e ininterrumpida.

identidad de la cosa a usucapir.

Que esta sea susceptible de adquirirse por pertenencia.

A2 7

A%

Asi las cosas, y de conformidad a lo reiterado por la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia, toda
fluctuacion o equivocidad y toda incertidumbre o vacilacién en los medios de conviccidn para
demostrar la prescripcion tornan imposible su declaracion. No en vano, agreg, que la prueba debe
ser categorica y no dejar la mas minima duda, pues si ella se asoma no puede triunfar la respectiva
pretension. En caso contrario, no podra erigirse en percutor de derechos.

Basados en esas consideraciones,_ en e el presente asunto, y frente a la posesion material del
inmueble se evidencia que dichos componentes axioldgicos se tornan equivocos y ambiguos, lo cual
no permite fundar una declaracién de pertenencia, con las consecuencias que semejante decision
comporta, pues, de aceptarse, llevaria a admitir que el ordenamiento permite alterar el derecho de
dominio, mediante cierta dosis de incertidumbre, lo anterior. basada en los sugmentes argumentos,
que también los propongo como excepciones: .

2 Corte Suprema de Justicia, Sala Civil, Sentencia SC-12323 (41001310300420100001101), sep. 11/15, M. P. Luis Armandb Tolosa
3 Corte Suprema de Justicia, Sala Civil, Sentencia SC-12323 (41001310300420100001101), sep. 11/15, M. P. Luis Armando Tolosa
4 Corte Suprema de Justicia Sala Civil, Sentencia SC-162502017 (88001310300120110016201), Oct. /17
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i) Inexistencia de los elementos axiolégicos para declaratoria de pertenencia

El articulo 2518 del Cadigo Civil, contempla que mediante la prescripcion adquisitiva o usucapion se
~ pueden adquirir derechos .reales entre los cuales se encuentra el dominio de los bienes corporales,
ya sean muebles o inmuebles, si son detentados en la forma y por el tiempo previsto en el
ordenamiento juridico, asi también, de conformidad a la doctrina y jurisprudencia de la Corte
Suprema de Justicia, para hablar de desposesion del duefio y privacién de su derecho, el contacto
material de la cosa con quien pretende serlo, aduciendo real o presuntamente “animus domini rem
sibi habendr', requiere que sea cierto y claro. De esa forma se tiene que esta prerrogativa se
- fundamenta en la tenencia con &nimo de sefior y duefio, sin que sea necesaria la existencia de un
titulo, en consideracion a la PRESUNCION DE BUENA FE que reposa sobre el poseedor. Por ello

basta con acreditar que la aprehension ha sido publica, pacifica e ininterrumpida, por el tiempo’ que

establezca Ia ley, en este caso, es de 10 afios, acorde con el articulo 1° de la Ley 791 de 2002.

Asimismo la Corte Suprema de Justicia, en sentencia del 09-de octubre de 2017, dentro del
- expediente .con radicado 88001-31-03-001-2011-00162-0, con Maglstrado Ponente: Luis Armando
- Tolosa Villabona, se manifesto asi: :

“Siendo la propiedad tan trascendente, toda mutacion en la titularidad, y con mayor razén,

cuando se edifica a partir de la posesién material, alegada por via prescriptiva, hecho que
forja y penetra como derecho; apare/a comprobar certera y limpidamente la concurrencia de
los componentes axiolégicos que' la integran: (i) posesién material actual en el
prescribiente’; (i) que el bien haya sido poseido durante el tiempo exigido por la ley, en
forma publica, pacifica e ininterrumpida®; (iii) identidad de la cosa g usucapir’; (iv) y que ésta
sea susceptible de adquirirse por pertenencia®, '

A proposito de los sefialados elementos, dijo esta Corte que *(...) para el éxito de la
pretension de pertenencia por prescripcion extraordinaria, se deben comprobar cuatro
requisitos: 1) Posesién material en el usucapiente. 2) Que esa posesién haya durado el
término previsto en la ley. 3) Que se haya cumplido de manera publica e ininterrumpida. 4)
Que la cosa o derecho sobre el que se e/erce la accién, sea [/dent/f/cable y] suscept/ble de
ser adqumdo por usucapion (.. )’9 L

De ahi, toda fluctuac:on 0 equ1voc:dad toda incertidumbre o vacilacion en los medios de
conwccron para demostrar la prescripcién, tona deleznable su declaracion.

Por esto, con prudencia inalterable, la doctrina de esta Corporacién, mutatis mutandis, en
- forma uniforme ha postulado que “(...) [nJo_en vano, en esta materia la prueba debe ser
categbrica y no dejar la mas minima duda, pues si ella se asoma no puede triunfar la
respectiva pretension. De alli la importancia capital que ella reviste en este tipo de causas

§ Segun el canon 762 del Codigo Civil es *(...) la tenenaa de una cosa determinada con &nimo de sefior y dueno ( .)", urgiendo para

* su existencia dos elementos: el &nimus y el corpus. Entendidos, el primero, como elemento interno, psicoldgico, esto es, la intencién -~

de ser duefio; y el segundo, el componente extemo, la detentacién fisica o material de la cosa.

6 L g posesion debe cumplirse de manera publica, pacifica e ininterrumpida, derivada de hechos ostensibles y VISIb/eS ante los demas
sujefos de derecho. Se trata de la aprehension fisica directa o mediata que ostente el demandante ejerciendo actos puiblicos de
explotacién econémica, de uso, transformacion acorde con la naturaleza del bien en forma continua por el tiempo exigido por la ley.
Por supuesto, dicho requisito puede cumplirse también con la suma de posesiones.

7 El bien tiene que identificarse correctamente, y si fuera el'caso, el globo de mayor extension de conformidad con los articulos 76,
497, num. 10°, del Cédigo de Procedimiento Civil,-récogidos hoy en el canon 83 del Cédigo General del Proceso, y en el num. 9° del
. precepto 375 ejiisdem. Muchas veces debe demostrarse la identidad de la parte y el todo, por ejemplo, cuando una porcion a usucapir
se desmembra de un globo de mayor extension.

~ 8 Deben ser apropiables (en cuanto puedan ingresara un patrimonio, Gue no sean inapropiables como la alta mar), encontrarse en el
- comercio (por hallarse en el comercio, esto.es, atribuibles de relaciones juridicas privadas, siendo enajenables o transferibles), y no
tratarse de bienes imprescriptibles ¢ de propiedad de las entidades de derecho publico (num. 4, art. 375 del Cédigo General del
Praceso); alienable o enajenable de conformidad con el articulo 1521 del Cédigo Civil.

% CSJ SC sentencia de 14 de junio de 1988, G. J. Tomo CXCII, pag. 278.. Reiterada en sentencras 007 de 1 de febrero de 2000, rad.
C-5135y SC 8751 de 20 de junio de 2017, rad. 2002- 01092-01.
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judiciales, méas aun cuando militan razones o circunstancias que tornen equivoca o ambigua
la posesion, la que debe ser inmaculada, difana y exclusiva, rectamente entendida, de lo
que se desprende que no debe arrojar la_mas minima hesn‘acron En caso contrario, no
podré erigirse en percutor de derechos

En el presente asunto, no obra ningun material probatorio para demostrarse quela aprehensmn de
la finca “LA UNION”, ha sido pablica, pacifica e ininterrumpida, tal como se argumenta en la
demanda, pues solo se allegaron documentos del predio, por lo que es |mprocedente que el
Despacho acceda a las pretensiones.

ii) . Improcedencia de la sumatoria de posesiones

De otro lado, y respecto a la tenencia como sefior y duefio por el término de 10 afios conforme lo
establece la Ley, la parte demandante alude una sumatoria de posesiones, al respecto en sentencia
de 29 de julio de 2004 expedlente C-7571 la Corte Suprema de Justicia se refirié al tema de la
siguiente manera: :

“Cuando se trata de sumar posesiones, la carga probatoria que pesa sobre el prescribiente
no estan simple como parece, sino que debe ser contundente en punto de evidenciar tres
cosas, a saber: que aquellos sefialados como antecesores tuvieron efectivamente la
- posesion en concepto de duerio publica e ininterrumpida durante cada periodo; que entre
ellos existe el vinculo de causahabiencia necesario; y que las posesiones que se suman son
sucesivas y también ininterrumpidas desde el punto de vista cronolégico.” '

Asimismo, la Corte Suprema de Justicia, en sentencia del 11 de septiembre de 2015, dentro del
proceso con radicado No. 41001-31-03-004-2010-00011-01, con Magistrado Ponente: Luis Armando
Tolosa Villabona, se manifestd =~ . respecto al " tema, - asi:

“Esta Corte ha construido una vasta y profunda linea jurisprudencial, sobre los distintos
tépicos relacionados con la naturaleza y alcance juridico de la prescripcion adquisitiva de
dominio. En particular, en repetidas providencias, ha puntualizado que la posesién puede
ser_ejercida directamente por actos propioso a través dela figura dela suma de
posesiones, reconocida en el ordenamiento civil, en los articulos 778 y 2521 del Cédigo
Civil, como una forma benéfica de proyeccion del poder de hecho de las personas sobre las
cosas; y puede tener su fuente en la accessio possessionis por acto entre vivos o en
la succesio possessionis, cuando el causante fallecido transmite la posesion a ‘sus
herederos. Al poder agregar el tiempo de su antecesor o antecesores, el tltimo poseedor
padra beneficiarse, y ganar por prescripcion un bien determinado.

En la accessio possessionis, modalidad sumatoria que ocupa la atencion en este asunto, se
ha piecisado que para que tenga ocurrencia el fenébmeno de la incorporacion factica es
necesaria la afluencia de las siguientes condiciones: *(...)a) que haya un titulo idéneo que
sirva de puente o vinculo sustancial entre antecesor y sucesor; b) gue antecesor y sucesor
hayan ejercido la sucesién de manera ininterrumpida y c) que haya habido entrega del bien,
lo_cual descarta entonces la situacion de hecho derivada de la usurpacion:o el despojo™,

Recuérdese, centenariamente en una bien decantada doctrina probable!!, esta Sala,
incluyendo la memorada sentencia citada por el censor'2, ha reiterado con claridad
meridiana que para la concurrencia de la anexion vélida de poses:ones el nucleo del
instituto sumatorio “intervivos” se forja con la presencia de: [} negocio juridico valido, esto
es, que_haya pleno consentimiento entre el poseedor que se despoja de la materialidad de

10 CSJ. Civil. Sentencia 011 del 6 de abril de 1999, expediente 4931,
" Art. 4 de la Ley 169 de 1896, CConst. Sent. C-836 de 2001.
12 CSJ. Casacion civil, sent. del § de julio de 2007.
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la_cosa y de quien la adquiere en su condicién devcausahabiente; ii) homogeneidad en la
posesion, vista como identidad o uniformidad en la cosa poseida con sucesién cronolégica
ininterrumpida; de modo que el antecesor o antecesores, hayan sido poseedores del mismo ™~
bien formando una cadena de posesiones ininterrumpidas; y, ii) entrega de la cosa poseida.

Sin embargo, la posesién de quien se reputa duefio sin serlo, supone el desconocimiento
frontal de los derechos del propietario, por cuanto traduce rebelarse en un todo contra‘el
“verus domini, y a fortiori, cuando su derecho tiene como antecedente inmediato un negomo
juridico consistente en una promesa de contrato de compraventa celebrado con el mismo
propietario inscrito y demandado como eventual ponton para sumarla. '

Por re'gla general, quien obrando como propietario pleno celebra promesa de contrato en
esas condiciones, sigue conservando el derecho de dominio; apenas contrae obligacion de
hacer, esto es, la de celebrar el contrato prometido, pero no ejecuta la tradicion, tampoco la
promesa envuelve la ejecucién de una obligacion de dar el derecho de dominio,
simplemente apareja la .de celebrar el contrato; apenas entrega la tenencia mas no la
posesion de quien es duefio. Ni aun sefialando que transfiere la_posesion- material al
prometiente comprador y asentando que desde ese momento lo torna poseedor, puede éste
reclamar la adjuncién de esas posesiones porque el solo el hecho de demandar el derecho
“de dominio a su favor implica psiquica_y conceptualmente combatir abiertamente al verus
domini, y esta confrontacién _significa_la_ruptura automética y_de pleno derecho del
consentimiento que supone el negocio juridico, y por supuesto, del conector, como
elemento estructural de la suma dé posesiones para que esta resulte vélida. Esto es asi, por
cuanto el usucapiente al demandar al verdadero propietario o a quien se crea con
derechos_inscritos, desde una perspectiva_objetiva como subjetiva, desquicia y
rompe el consentimiento insito en el contrato, negocio o convenio que serviria para
- anudar_las posesiones aditadas con aquél. Como corolario, quien en estas
circunstancias demanda la declaracién de pertenencia, rehusa “in radice” cumplir lo
pactado en el contrato que ha prometido celebrar. T

En tal caso, si el prometiente comprador se quiere postular como poseedor material,
en franca insurreccion contra su prometiente vendedor, sélo puede tenerse como tal
desde el momento en que interversa abrupta y efectivamente su condicion juridica, o,
a lo sumo desde cuando recibe la cosa del prometiente vendedor bajo tal condicion.”
(Resalta la suscrita)

Tal como se expuso, no es posible se pretenda reconocer una sumatoria de posesiones, cuando lo

~ que vincula a los presuntos poseedores es una promesa de compraventa del predio, lo anterior en el
entendido que la parte actora el sefior VICTOR TULIO RAMIREZ GUTIERREZ, acepta la existencia
de la promesa de contrato pues la aporta como elemento probatorio para edificar la suma de
posesiones reclamada, no obstante, al mismo tiempo negativamente la desecha para deshonrar y
desobedecer su ejecucion, actuando de MALA FE, sumado a lo anterior, reclama efectos juridicos
para demostrar la existencia del tiempo suficiente para usucapir merced al de quien poseyo la cosa
como presunto propietario, postulando su il afiadidura; pero niega del todo el gobierno del negocio
juridico inserto ‘en la promesa, para desconocer los derechos 'y obhgamones que la misma
convencion le i |mpone frente al presunto propietario. :

’ Conforme alo anterlor eI vinculo juridico que reclama la accessio possessionis queda integramente
arruinado, porque el poseedor quiere beneficiarse de lo que ahora desconoce, pues procura que el
juez le declare el derecho de dominio rehusando la._promesa que antes firmé. Por ese camino,
facilmente se desquicia en la tradicion juridica el derecho de propiedad, porque bastara con pocos
dias de posesién por parte de un promitente comprador insurrecto, para sumar el tiempo de su
promitente vendedor en su condicién de_presunto propietario ‘ahora desconocido, para.despojar
irregularmente el derecho de dominio; forzando por causa de una_equivoca interpretacion de Ia
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doctrina de la suma de posesiones, una declaramon de pertenenma por parte del juez, con apoyo
en.un marco infundado vy sofistico?3.

Ahora bien, quien deriva p'or virtud del negocio juridico, derechos del verus domini y se pretende
poseedor, debe mostrar sin penumbra alguna que interverso su condicién de tenedor por la de
poseedor. Muy nor el contrario, la parte actora VICTOR TULIO RAMIREZ GUTIERREZ, acepta la

existencia de la promesa de compraventa y por medio de la suscripcién de esta aceptd como:

presunto propietario del predio al sefior EUTIQUIO ACERES RUEDA, por lo que lo procedente es
que realice un proceso pretendiendo el cumplimiento del contrato, para que haya una tradicidn
valida, o bien, como ya se expuso, si repudia el negocio juridico para amotinarse contra la
convencion debe aportar_prueba convincente de su disentimiento de los derechos del
causahabiente, demostrando la transformacién de tenedor por la de propietario. Solamente
rechazando ese negocio juridico puede tornar su condicion de tenedor en poseedor.

En ese mismo orden de ideas, es evidente la negatlva de sumar la posesion que viene directamente
del presunto propietario, pues asi de buena fe el sefior VICTOR TULIO RAMIREZ GUTIERREZ
suscribié promesa de compraventa del predio, aceptando que el sefior EUTIQUIO ACERES RUEDA
tenia el dominio del mismo bajo esa calidad, a su juicio su derecho era claro, por hallarse en
‘inmejorable situacion” quien “negocia con el duefio de las cosas”, infiriendo ligeramente, “(...) lejos
de pensar que el obrar rectilineo puede acarrear perjuicio’, pero el razonamiento es deleznable
porque no advierte que cuanto mancha esa posibilidad incorporativa estriba en la deslealtad del
promitente comprador con el promitente vendedor, al pretender anexar la posesién de su antecesor
y que otra ejercid, reversando del todo las acciones contractuales frente a las acciones reales.

Ahora, la prescripcion adquisitiva tiene por mira el dominio “ajeno’, en coherencia con lo arriba
argumentado, inane resulta al legitimo titular, fundado en su posesion, el sefior EUTIQUIO ACERES
RUEDA, reclamar un derecho suyo, evocando el mismo lenguaje de la censura,*(...) si fodo lo tiene
{...)', pues asi lo consideraba al suscribir una promesa de compraventa para recibir el pago de
un_predio que consideraba suyo legitimamente y no como simple poseedor, asi también lo
entendio el sefior VICTOR TULIO RAMIREZ GUTIERREZ, al querer adquirirlo por compraventa.
En ese entendido como la prescripcion adquisitiva es un modo de obtener la propiedad de bienes
ajenos, en este caso, la posesion util es la de quien carece del derecho, sefialé la Sala Civil de la
Corte Suprema de Justicia, en este caso la presunta posesion ejercida por el sefior VICTOR TULIO
RAMIREZ GUTIERREZ, siendo improcedente la sumatoria del tiempo del sefior EUTIQUIO
ACERES RUEDA, pues como se menciond él presumia ser propietario del bien, y nunca lo
consider6 ajeno. Recuérdese que la finalidad de la accesion de posesiones es consolidar una
posesic’m separada del dominio durante afios y castigar el abandono del bien por parte del duefio®4.

oumadu a lo anterior, repugna al raciocinio la existencia de dos posiciones antindmicas que se
exponen ante el Estado, en sede jurisdiccional. Ello, ericierra una evidente contradiccion l6gica,
epistemolodgica y ontoldgica, como atrds quedo6 ejemphflcado porque la parte demandante, alega
que el presunto propietario del bien ostenté la posesion hasta la fecha de la negociacién y de
entrega de la cosa, en ese interregno la ejercié como verdadero duefio, con venero en el auténtico
derecho de propietario; mientras la del ahora actor se edifica sobre los hechos, en lo factico, en
conspiracion contra la del propietario, arrinconando el derecho y la calidad juridica de su antecesor,

y de paso, quebrando el elemento consentimiento que demanda la negociacion de posesiones
cuando una y ofra se quieran sumar.

En ese orden de ideas, le solicito al sefior Juez denegar las pretensiones del actor, en cuanto no se

configuran los supuestos requeridos para la configuracién de la prescripcion adquisitiva de dominio, -

y se torna improcedente la sumatoria de posesiones que pretende el demandante.

13 Corte Suprema de Justicia, en sentencia del 11 de septiembre de 2015, dentro del proceso con radicado No. 41001-31-03-004-
2010-00011-01, con Magistrado Ponente: Luis Armando Tolosa Villabona

' (Corte Suprema de Justicia, Sala Civil, Sentencia SC-12076 (41001310300420090029801). sep. 8/14, M. P, Fernando Giraldo)
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iii) Innominada

Solicito de manera muy respetuosa se declare probada de oficio cualquier excepcion que se
encuentre probada dentro del proceso de la referencia que no haya sido propuesta por la suscrita.

IV. PRUEBAS

INTERROGATORIO DE PARTE: Solicito se senale fecha y hora para que se recepcione el
interrogatorio de parte del demandante, de conformidad al cuestionario que se allegara al juzgado o
que le practicaré de forma verbal y personal, la prueba es conducente, Util y necesaria, pues con la
misma. pretendo probar si el mismo ha ejercido las actos enunciados en la demanda y Ia forma en
que lo ha efectuado '

PRUEBA TESTIMONIAL: Coadyuvo las pruebas testimoniales solicitadas con la demanda, quienes
.depondran a cerca de lo que les conste con relacion a la ostentacxon de la propiedad del
demandante, con respecto al inmueble objeto del litigio, y otras cosas que interesan al proceso como
las actividades que se han desarrollado en el predio.

PETICION ESPECIAL

Ruego sefior Juez, en virtud de la labor encomendada como Curadora Af-Litem, en sentencia que
ponga fin al presente proceso, se fije el valor por concepto de costas y agencias en derecho, como
quiera que me encuentro domiciliada en la ciudad de Ibagué y el desplazamiento para las diferentes
- diligencias que fija el Despacho desde la notificacién personal de la demanda genera costos que la
suscrita no tiene dentro de su patrlmonlo ’

V. NOTIFICACIONES

La suscrita, en la manzana b casa 2 Barrio Ibagué 2000. AUTORIZO NOTIFICACIONES al correo
‘electronlco leidyjor16@gmail.com

Del Sefior Juez;

" LEIDY JOHANA ROMERO LOPEZ
C.C. No. 1.110.575.714 de Ibagué - Tol.
" T.P. No. 323.149 del C.S.J.
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