SENOR
JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL DE AMBALEMA TOLIMA
AMBALEMA TOLIMA.

REF. PROCESO DE PERTENENCIA DE LUZ MARINA MELO
CONTRA CECILIA FERRO TORRES. RADICADO 2021-094.

CECILIA FERRO TORRES, mayor de edad, vecina de esta vegindad,
actuando en mi calidad de demandada dentro del proceso en referencia, con

comedimiento me permito DENTRO DE LA OPORTUNIDAD LEGAL

PARA ELLO, CONTESTAR LA DEMANDA EN REFERENCIA,

para lo cual me permito presentar excepciones de fondo que atacan directamente
las pretensiones de la demanda, para lo cual me permito exponer:

FRENTE A LOS HECHOS:

AL PRIMER HECHO: Es totalmente falso. Como manifiesta que lleva mas
de 20 afios en el inmueble, cuando en el certificado de libertad y tradicion 351-
9723, en sus anotaciones 003, 004 Yy 005, se aprecia que fue hasta el afio 2008
en que la alcaldia de ambalema me dio la cesién solo a mi a titulo gratuito
del bien que era fiscal, por ende, NO se puede hablar de usucapir un bien que
es fiscal antes de la fecha en que la suscrita entro a ser dueiia del inmueble, por
tanto, ¢l predio antes del afio 2008, era de propiedad y posesion absoluta del
municipio de Ambalema Tolima. El codigo civil ha establecido las cosas que
son imprescriptibles e inalienables, Ahora la pregunta es si para el afio 2008 la
alcaldia me catalogo como titular del dominio absoluta y tnica del predio ;Por
qué razon la aqui demandante que dice ser duefia no se Opuso a este acto legal?.

AL SEGUNDO HECHO: ES PARCIALMENTE CIERTO. Claro que fue solo
hasta el aiio 2008 en que la alcaldia me vendig el inmueble, pero fue a mi favor
Y propietaria Unica, a lo cual, la aqui demandante nunca se opuso a esta situacion
si dice ser poseedora del predio, es mds, esta reconociendo que para aquel
momento la alcaldia iba a dar en venta un inmueble, y raro resulta que quien s¢
dice ser duefio absoluto no manifieste nada al respecto.
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0 le correspondia , s
heredera dej mismo,

Es por esta razén sefior Juez, que Una vez fallecig la
€sta nuncy acredito ' i

a posesion Materia] que OStenta comg ty) a la de|
Propietario dej predio,
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Tal como lo afirmado la corte suprema de justicia, Por el contrario, mientras
se tenga el animo de heredero, se carece del de sefior y dueiio, y, asi, el
tiempo de la primera POsesion no es apto para usucapir la cosa, recalco la
corporacion.

De otro lado, ante |a existencia de varios testimonios contradictorios, e
Juzgador debe establecer Su mayor o menor credibilidad, segln la sana critica,

senald la sentencia,
(Corte Suprema de Justicia, Sala Civil, Sentencia 110013 10301319990755901,

nov. 28/13, M. P. Margarita Cabello)

sobre unma cosa singular, debe aparecer en forma muy clara







fallecimiento del poseedor anterior Y, del otro, la inmediata delacién de la
herencia a sus herederos (art. 1013 C.C)), porque es, en ese preciso instante, en
que el antecesor deja de poseer ontoldgica y juridicamente y en el que sus
causahabientes, segin sea el caso, continian poseyendo sin solucién de
continuidad, merced a una ficcion legal, vale decir sin interrupcion en el
tempus: SC 171 de 2004, rad. 7757, reiterada en SC de 30 jun- 2005, rad. 7797.
7) Esto ltimo en tanto que la particion realizada en el Juicio de sucesion no
tiene efectos constitutivos respecto al derecho de dominio de los bienes objeto
de ella, sino meramente declarativos, porque la particion es «...un negocio
Juridico de caracter declarativo con efectos retroactivos, segun se deduce de lo
dispuesto por el articulo 1401 del C.C.: G.J. CCXXVIII, Vol. 1, 661. 8) Aunque
la Corte admite que la suma de posesiones entre el sucesor y el sucedido por
causa de muerte «...queda satisfecha con la prueba de la calidad de heredero
que ha aceptado la herencia que sc le ha deferido»: SC de 8 feb. 2002, rad. 6019,
9) Los errores de hecho probatorios se relacionan con la constatacién material
de los medios de conviceion en el expediente o con la fijacion de su contenido
objetivo. Se configuran, en palabras de la Corte, *(...) a) cuando se da por
existente en el proceso una prueba que en él no existe realmente; b) cuando se

valora la prueba que si existe, pero se altera sin embargo su contenido
atribuyéndole una inteligencia contraria porentero a lareal, bien sea por adicién
O por cercenamiento SC9680-2015. 10) Aunque fuesen apreciados y se tomara
como hito temporal de inicio de Ja posesion el afio 1979, fecha mas remota que
da a entender uno de los deponentes, esto conlleva a que para 1995, (..)
unicamente transcurrieron unos dicciséis ( 16) afios, cuando el lapso minimo
requerido cn esa época para la usucapion extraordinaria era de veinte (20) afios,
sin que fuera aplicable la reduccion de la Ley 791 de 2002 a diez (10) afios, a la
luz del articulo 41 de la Ley 153 de 1887: SC de 10 sep. 2010, rad. n° 2007-
00074-01.

Por lo demés, requerir que cn tales casos, para poder sumar posesiones, exhiba
una escritura piblica, es demandarle cosas como si ¢l alegase ser poseedor
regular, donde tal exigencia si esta justificada del todo. (CSJ SC de 5 jul. 2007,
rad. 1998-00358).

La razén de dicho requisito, esto es, la existencia de un titulo cualquiera a través
del cual se traslade la posesion, agregé la doctrina, es que «[c]iertamente, en
Cuanto tiene que ver con la agregacion de la posesion por causa de muerte, el
hecho que se erige en detonante Juridico de la floracidn de ese ligamen o
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vinculo, lo constituye, de un lado, el fallecimiento del poseedor anterior y, del
otro, la inmediata delacion de la herencia a sus herederos (art. 1013 &
porque es, en ese preciso instante, en que el antecesor deja de poseer ontoldgica
y juridicamente y en el que sus causahabientes, segiin sea el caso, contintian
poseyendo sin solucién de continuidad, merced a una ficcion legal, vale decir
sin interrupcion en el tempus.» (CSJ SC 171 de 2004, rad. 7757, reiterada en
SC de 30 jun- 2005, rad. 7797, resaltado impropio).

Esto ultimo en tanto que la particion realizada en el juicio de sucesion no tiene
efectos constitutivos respecto al derecho de dominio de los bienes objeto de ella,
sino meramente declarativos, porque la particion es «...un negocio juridico de
cardcter declarativo con efectos retroactivos, segiin se deduce de lo dispuesto
por el articulo 1401 de] C.C.» (CSJ, G.J. CCXXVIIL, Vol. I, 661), mandato que
regula los efectos juridicos de |a particion al sefialar que «[c]ada asignatario se
reputara haber sucedido inmediata y exclusivamente al difunto, en todos los
efectos que le hubieren cabido, y no haber tenido jamas parte alguna en los otros
efectos de la sucesion.»

Y aunque la Corte admite que la suma de posesiones entre el sucesor y el
sucedido por causa de muerte «__ -queda satisfecha con la prueba de la calidad
de heredero que ha aceptado la herencia que se le ha deferidoy. (CSJ SC de 8
feb. 2002, rad. 6019), tal regla parte de la base de que la pretension usucapiente
sea elevada a favor de] causante, como quiera que aun cuando la comunidad
universal, conocida generalmente con la denominacién de sucesion, no es una
persona juridica que tenga un representante, la doctrina y la Jurisprudencia han

sostenido siempre que por activa o como demandante puede comparecer
cualquier heredero.




prohibicién y la condicién resolutoria establecida en el Art 4 de |q misma
resolucion.

Es asi, que la parte que pretende la usucapir el inmueble, fuera de no poseer ni
siquiera los 20 aios de Posesion pues hasta el afio 2008 este predio era un predio
del estado que era hasta ese momento imprescriptible, fuera de ello, existian 5
afios mas de prohibicién de enajenar o cualquier otro acto de disposicion del
inmueble, por lo que durante los 5 ajios de prohibicién NO podia existir ni una
venta ni otro gravamen o acto de posesion sobre el mismo, pues esto estaria
desconociendo el sentido de g adjudicacion especial que realiza las alcaldias a
los ciudadanos.

Bajo estos aspectos seor Juez, NO existe el termino consol idado para la posesion
que predica la parte demandante.

EXCEPCION FALTA DE PRUEBA FRENTE A LA PRESCRPCION
QUE PRETENDE.

Carece de prueba en que solo allegue tres desprendibles de pago de impuestos,
pues si dice ser poseedora de mis de 20 aiios ¢Doénde estan los otros pagos?. Se
observa que no existe comprobantes de arreg|os, mejoras que hubiere realizado,

Pagos de servicios publicos, servicios publicos a nombre de ella, ni siquiera
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de la posesion e interversion del titulo, sumas o agregacion de posesiones, pues
no solo basta traer a colacién un sin nimero de testigos que afirmen esta
situacion, sino de una posesion efectiva con animo de sefiora y duefia, con
pruebas que demuestren que efectivamente si ejerce la posesion que dice haber
ostentado por més de 10 aiio o 20 anos como lo dice establecer.

No existe prueba documental, ni de mejoras realizadas, ni servicios publicos a
su orden que demuestren que efectivamente la demandante ha venido ejerciendo
Posesion por més de 10 ¢ 20 anos.

NO HABER INICIADO ALGUNA SUCESION PARA INCORPORAR LA
INTERVERSION DEL TITULO.

sefiora ROSA ESTHER FERRO DE MELO (QE.P.D.), entonces, dicha
situacion nos muestra que si la parte demandante queria obtener la titularidad
Unica como poseedora de un inmueble o los derechos herenciales de esta
poscsion, debia haber obtenido alguna escritura, titulo o documento que la

PRUEBAS:

DOCUMENTALES:
\

* Las obrantes dentro dej proceso.
* Copia Resolucién nro 5 12 del I de octubre de 2008.
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TESTIMONIOS:

PETICION ESPECIAL.

Solicito al seiior juez rechazar los testigos solicitados como
pruebas por la parte demandante, teniendo en cuenta que no
reunen los requisitos del Art 212 del C.G del proceso, y
conforme se observa la peticion NO cumple con los requisitos
exigidos por las normas procesales.

Solicito sefior juez decretar los siguientes testimonios:

a) DIANA JOHANA GONZALEZ MANCILLA, mayor de edad, vecina de

esta ciudad, residente en Ambalema, quien puede ser citada a través del
suscrito apoderado y hara comparecer a la audiencia, correo electronico
no tiene, quienes vivieron mucho tiempo en el inmueble objeto de
usucapir, y quienes conocieron a la sefiora ROSA ESTHER FERRO DE
MELO (Q.E.P.D.) y conoce a la aqui demandante, conoce el tiempo que
llevo viviendo la sefiora ROSA FERRO, y desde cuando y de que modo
ingreso la aqui demandante al inmueble, sabe que la demandante era la
hija de la sefiora ROSA ESTHER FERRO.

b) JOSE EDUCARDO SILVA ABRIL, mayor de edad, vecino y residente

de Amabalema, quien puede ser citado a través del suscrito apoderado y
hard comparccer a la audiencia, correo electrénico no tienc, persona esta
que frecuentaba mucho el predio de la aqui demandada, y conocid de
vista y trato a la sefiora ROSA ESTHER FERRO DE MELO (q.e.p.d.),y
ademds conoce a la aqui demandante de que era hija de la sefiora ROSA
FERRO, conoce cuando y de que forma ingreso la aqui demandante al
predio y sabe que ese lote correspondia a una sucesidn.

ISIDORO LEAL QUINTERO, mayor de edad, vecino y residente de
Amabalema, quien puede ser citado a través del suscrito apoderado y hara
comparccer a la audiencia, correo clectrénico no tiene, quien conocié
muy bien a la familia tanto demandante como demadnada, sabe quién
vivian en el inmueble objeto a usucapir y conocia que la demandante era

hija de la sefiora ROSA ESTHER FERRO DE MELO. Celular
3213186848,
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INTERROGATORIO DE PARTE:
———=2 A TURI0O DE PARTE:

Solicito que la parte demandada absuelva interrogatorio de parte que de forma
verbal efectuare en la audiencia.

Atentamente,

éwéa?:?ﬂ_ha Tosrres

CECILIA FERRO TORRES
CC.28.52¢ 5,

(¢




