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Anzoategui, veintisiete (27) de febrero de 2024. En la fecha se deja constancia que, el
13 de febrero de 2024, el Curador Ad Litem David Lorenzo Salamanca Ortiz, estando
dentro del término legal presento recurso reposicion y en subsidio apelacion contra el
auto del 1 de febrero de 2024. Auto notificado al Curador el 7 de febrero de 2024
(Archivo digital 032ConstanciaNotificacionCurador.pdf). Conste. Pasa al despacho

para proveer. Andrés Fernando Rodriguez Corrales — Secretario.

Anzoategui, veintiocho (28) de febrero de Dos Mil Veinticuatro (2024)
Radicacion del expediente digital: 730434089001 2023 00087 00

Proceso: Verbal especial declarativo de pertenencia de minima cuantia
Demandante: Martha Noris Monsalve Patifio - CC No. 28588647

Demandado: Valeriano Puertas Guzman, otros y demas personas indeterminadas

Asunto. Auto rechaza de plano el recurso de reposicion y en subsidio el de

apelacion en contra del auto que designo Curador Ad Litem.
ASUNTO A TRATAR:

Se encuentran el despacho para resolver los memoriales electronicos del 13 de febrero
de 2024, (Archivo digital 033RecursoReposicion.pdf), y 15 de febrero de 2024, (Archivo
digital 034SolicitudRelevoCuradorAdLitem.pdf), suscritos por los abogados DAVID
LORENZO SALAMANCA ORTIZ, Curador Ad Litem y EMILCE ECHEVERRY ENCISO,
apoderada judicial de los demandantes, por medio de los cuales presentaron un recurso
de reposicion y en subsidio apelacion en contra del auto que designé Curador Ad Litem

y una solicitud de relevo del Curador recurrente.

DEL RECURSO DE REPOSICION — cuestiones previas.
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Del recurso de reposicidon, competencia, procedencia y oportunidad. El articulo 318 del

Codigo General del Proceso, sefala que, por regla general “Salvo norma en contrario,
el recurso de reposicion procede contra los autos gue dicte el juez...". Respecto de la
oportunidad, el inciso 3° del citado articulo, destaca que “E/ recurso deberd
interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma verbal
inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia
el recurso debera interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de

/a notificacion del auto”.

Del recurso de apelacidn en subsidio al de reposicion. El articulo 320 del CGP, dicta que

“El recurso de apelacion tiene por objeto que el superior examine la cuestion decidida,
unicamente en relacion con los reparos concretos formulados por el apelante, para que
el superior revoque o reforme la decision’’. El inciso 2° de la norma en cita sefiala que
“Podra interponer el recurso la parte a quien le haya sido desfavorable la providencia

En cuanto a la procedencid’.

En cuanto a la procedencia, el articulo 321 ibidem, advierte que “Son apelables /as

sentencias de primera instancia, salvo las que se dicten en equidad”. Adviértase que

el presente proceso por la cuantia es de minima. Aunado a lo anterior, el articulo
en referencia enlista 10 tipos de autos susceptibles de apelacion, sin embargo, dentro

de estos no se advierte el auto que designe Curador Ad Litem.

El articulo 17 del CGP, fijé las competencias de los Jueces Promiscuos Municipales en
unica instancia, determinando que “ De /os procesos contenciosos de minima cuantia,
incluso los originados en relaciones de naturaleza agraria, salvo los que correspondan

a la jurisdiccion contencioso administrativa'.

Por su parte, el articulo 25 del CGP, senala que “Cuando la competencia se determine
por la cuantia, los procesos son de mayor, de menor y de minima cuantia’, (...) “Son
de minima cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que no excedan el
equivalente a cuarenta salarios minimos legales mensuales vigentes (40 smimv) en
tanto...". Advirtiéndose que, el SMMLV 2024 se fij6é en $1.300.000.00
($52.000.000.00). En tanto, el numeral 3° del articulo 26 ibidem, destaca que la
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cuantia se determinara “£n los procesos de deslinde y amojonamiento, por el avaluo
catastral del inmueble en poder del demandante’. La cuantia conforme lo informo
la parte demandante segin el avalio catastral del inmueble fue de
$14.523.000.00.

Fijado lo anterior, es claro que: (i) este Juzgado es el competente para resolver la
reposicion formulada, como quiera que fue esta sede judicial la que profirid la decision
objeto de reproche y el censurante es sobre quien recayd la decision impugnada,
asistiéndole legitimidad por activa, (ii) el recurso formulado procede contra el auto
impugnado, (iii) conforme la constancia secretarial que antecede, el recurso fue
presentado en término, y (iv) no es procedente el recurso de apelacién, por tratarse
de una controversia de Unica instancia, por lo anterior, no se le concedera dicho

recurso al Curador Ad Litem.

DE LOS ARGUMENTOS DEL RECURRENTE.

En el escrito de reposicidn, el abogado DAVID LORENZO SALAMANCA ORTIZ, expuso

como argumentos lo siguiente:

“e/ asiento de mi domicilio es la ciudad de BOGOTA tal y como se encuentra acreditado
en el SIRNA, por lo cual si bien es cierto que he ejercido como abogado de confianza
de los sefiores SAMUEL EDUARDO GARCIA PINILLA Y CARLOS ALBERTO GARCIA
PINILLA dentro del proceso de radicado 73043408900120230017900 y el proceso 2023
-730434089001 2023 00218 00 los mismos no conllevan a gue mi domicilio laboral sea
el municipio de ANZOATEGUI TOLIMA ya que dicha representacion solo es ocasional,
considero que el cargo impuesto por despacho es desequilibrado ya que mi domicilio
se encuentra a 340 kilometros de distancia y un tiempo de promedio de siete a ocho
horas de tiempo de desplazamiento, teniendo en cuenta que la naturaleza del Proceso
verbal especial declarativo de Pertenencia de minima cuantia conforme al articulo 375
del CODIGO GENERAL DEL PROCESO en el numeral 9 exige la inspeccion judicial y la
audiencia en el inmueble por lo cual no es posible que la misma se adelante
virtualmente, esta debe ser presencial siendo inconveniente e imposible presentarme

en dicha audiencia lo cual generaria una posible sancion disciplinaria y me inhabilitaria
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para la representacion de los intereses de mis representados en los procesos
73043408900120230017900 y el proceso 2023 -730434089001 2023 00218 00,
también le manifiesto gue por motivos de seguridad y salud el procedimiento para mi
desplazamiento es un proceso de complejidad el cual solo es atendido por la
Comunidad RELIGIOSA DE LA SOCIEDAD DE SAN PABLO, de la cual, tanto SAMUEL
EDUARDO GARCIA PINILLA como DAVID LORENZO SALAMANCA ORTIZ pertenecemos.

Le indico que segun concepto 001991 de 2022 del departamento administrativo de la

funcion publica en concordancia con €l articulo 48 numeral 7 "la designacion de curador
ad litem recaera en un abogado que ejerza habitualmente la profesion” por lo cual es

asimilable al régimen juridico de los auxiliares de la justicia, por lo cual el nombramiento
de curador para el proceso 730434089001 2023 00087 00 debio tomarse de la lista de
auxiliares de la justicia del distrito judicial de ANZOATEGUI — TOLIMA y de no ser
posible o no existir la misma de un distrito judicial cercano, en este caso podria ser el
de la cabecera de circuito Judicial el cual es el de LERIDA TOLIMA, ya que NO EJERZCO
HABITUALMENTE la profesion de abogado en el Circuito judicial de ANZOATEGUI —
Tolima. Motivos por los cuales manifiesto la no aceptacion del nombramiento de
Curador en el proceso de la referencia y en su defecto se reponga dicha decision y en

consecuencia se revoqgue dicho nombramiento”.

Con fundamento en lo anterior, solicitd sea revocada la decision, en su lugar se designe
otro profesional del derecho y en caso de no prosperar la reposicion se conceda recurso

de apelacion ante el superior funcional.

En suma, el abogado recurrente centrd sus argumentos en lo siguiente (i) su domicilio
profesional fuera del municipio de Anzoategui, lo que impide que concurra a las
diligencias dentro del proceso, (ii) problemas de seguridad en su desplazamiento, y (iii)
que no ejerce la profesion de abogado de manera habitual, para el efecto, el Juzgado
debid acudir a la lista de auxiliares de la justicia, conforme al concepto 001991 de 2022,
proferido por el departamento administrativo de la funcion publica en concordancia con

el articulo 48 numeral 7.
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Revisado el expediente digital, se advirtid que la abogada de la parte demandante
EMILCE ECHEVERRY ENCISO, presentd sus observaciones frente a la reposicion en
estudio, solicitando que atienda los argumentos del impugnante y se releve al Curador
designado con el fin de imprimir celeridad al proceso. Al respecto, el Juzgado no
accedera a lo solicitado por la abogada. Por lo anterior, al tenerse que la
contraparte se pronuncié frente a los argumentos del recurso, el Juzgado prescindira
del traslado previo a la contraparte que se ordena en el articulo 319 del CGP, y pasara
a resolver lo pertinente, advirtiéndose desde ya que no se accedera a la

reposicion formulada.

De cara a resolver tenemos que, el titulo V “Auxiliares de la Justicia” del Cddigo
General del Proceso, en su articulo 47 de la -Naturaleza de los cargos-, advierte que
“Los cargos de auxiliares de la justicia son oficios publicos ocasionales que deben ser
desempefados por personas idoneas, imparciales, de conducta intachable y excelente
reputacion’, (...) “Se exigira al auxiliar de la justicia tener vigente la licencia, matricula
o tarjeta profesional expedida por el drgano competente que la ley disponga, segun la
profesion, arte o actividad necesarios en €l asunto en que deba actuar, cuando fuere

el caso...”.

Por su parte, el numeral 7° del articulo 48 ibidem sefiala de manera clara que “La
designacion del curador ad litem recaera en un abogado que €jerza habitualmente la

profesion, quien desempenara el cargo en forma gratuita como defensor de oficio. El

nombramiento es de forzosa aceptacion, salvo que el designado acredite estar
actuando en mas de cinco (5) procesos como defensor de oficio. En consecuencia, el
designado debera concurrir inmediatamente a asumir el cargo, so pena de las
sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, para lo cual se compulsaran copias a /a

autoridad competente’.

En Sentencia de fecha 24 de junio de 2020, MP Octavio Augusto Tejeiro Duque
STC3956-2020 — Accidn de Tutela, la Sala de Casacion Civil y Agraria de la Corte
Suprema de Justicia, destaco respecto del cargo de Curador Ad Litem lo siguiente “En
suma, el “curador ad litem” y el "apoderado de pobre” son instituciones que se

enmarcan en la funcion social de solidaridad que pregona la vocacion de la abogacia,
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de las que se desprenden mads diferencias que similitudes, ultimas dentro de la que se
encuentra desarrollar una defensa técnica de forzosa aceptacion y desempeno, de la
que el designado solo se podrd excusar si acredita que esta inmerso en alguno de las
causales que contiene la Ley 1123 de 2007 para tal tipo de encargos y el limite maximo
de 5 procesos en los que funja con cualquiera de esas dos condiciones, ante cualquier

Fey/4

autoridad del pais”, (...) "Designaciones que de ahora en adelante tendran en cuenta
los parametros que se establecen en el presente fallo, los cuales buscan garantizar no
solo el derecho de contradiccion y debido proceso de los representados mediante una
defensa eficaz en términos de concurrencia al juicio, sino también propender por una
seleccion justa y equitativa de los abogados que van a concurrir a tal labor, teniendo

€en cuenta su arraigo y escenario de negocios...”.

Aunque a primera vista podria decirse que dicha decisién se encamina a coadyuvar la
peticion de relevo presentada por el abogado SALAMANCA ORTIZ, tal decision ha de
abordarse bajo el contexto propio de los hechos de la accidon de tutela objeto de
estudio, ndtese que, en el caso analizado por la corte, en efecto, se dispuso designar
a un profesional del derecho como Curador Ad Litem, quien presentd ante el Juzgado
sus argumentos rechazando su nombramiento, para el efecto argumentando dos (2)

razones principales, por una parte, su domicilio profesional y que tenia a su cargo seis

(6) procesos sobre los cuales se desempenaba como Defensor de Oficio, y aunque

finalmente se le halld la razon al abogado accionante, ello se presentd porque a criterio
de la Sala de Casacidn, el Juez no tuvo en cuenta que de manera clara vy literal las
causales que exime de la designacion al abogado que tiene a su cargo mas de cinco
(5) procesos donde se acredite ser defensor de oficio, pero, en lo que hace referencia
al domicilio del profesional del derecho, aunque destaco que dicha circunstancia ha de
tenerse en cuenta para la designacion del Curador Ad Litem, el andlisis de la
procedencia en la designacidn debe estudiar si con la misma se desconoce un criterio
de seleccidn justo y equitativo de quien sea obligado a concurrir al proceso en

representacion judicial de alguna de las partes.

Bajo el anterior con texto, se concluye que (i) el cargo de Curador Ad Litem, es de
forzosa aceptacion, (ii) se ejercera de manera gratuita, (iii) sera ejercido el cargo por

abogado titulado que ejerza habitualmente la profesion, (iv) que la ley fija de manera
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taxativa las causales para ser excluido de la designacion, y (v) que debera analizarse

las circunstancias alegadas por los abogados para ser relevado de la designacion.

Resulta claro que, la designacion del Curador Ad Litem, es una facultad que la ley le
otorga al Juez de conocimiento para que concurran al proceso abogados titulados y
que habitualmente ejerzan la profesién y que estos representen judicialmente los
intereses de las personas que no haya sido posible notificarlos personalmente, que no
hayan querido hacerse parte o que simplemente sean inciertas o indeterminadas,
gjercicio que debera ser atendido de manera gratuita y de aceptacion forzosa,
advirtiéndose que, de la citada labor sélo podra excusarse, conforme a tal disposicién
y al numeral 21 del articulo 28 de la Ley 1123 de 2007, cuando: “(i) se encuentre
enfermo, (ii) se evidencie una incompatibilidad de intereses, (iii) sea servidor publico,
(iv) se demuestre estar actuando como defensor de oficio en mas de 5 procesos, (V)
exista una razén que incida negativamente en la defensa del imputado y, (vi) se

transgredan derechos fundamentales del designado”.

Analizado lo anterior, ha de centrarse el estudio de la viabilidad de los argumentos
presentados del recurrente en contra del auto objeto de censura sobre si, primero, se
acreditd por el abogado las causales taxativas para ser excluido de la designacién?,
segundo, si la designacidon constituye el desconocimiento de un criterio de seleccion
justa y equitativa de quien sea obligado a concurrir al proceso en representacion judicial
de alguna de las partes?, y tercero, el hecho de no ser abogado en ejercicio

permanente?.

Del escrito de censura, aunque el designado Curador Ad Litem, manifestd haber
adjuntado su historia clinica, por una parte, revisado el documento (Archivo digital
033RecursoReposicion.pdf) el mismo no se allegd, como tampoco en sus argumentos
menciond alguna enfermedad que le impidiera cumplir con la labor encomendada; no
se evidencia incompatibilidad de intereses; no es servidor publico y tampoco acredito
que en la actualidad se desempene como apoderado de oficio o curador dentro de al
menos cinco (5) procesos, con lo anterior, es claro que, sus argumentos no hacen parte

de las causales de excusa fijados por la norma.
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Con relacién a si la designacidon constituye el desconocimiento de un criterio de
seleccion justo y equitativo de quien sea obligado a concurrir al proceso en
representacion judicial de alguna de las partes, en este punto, el Juzgado quiere hacer

unas consideraciones especiales.

En primer lugar, de tipo subjetivo, no entiende esta sede las razones por las cuales
el abogado SALAMANCA ORTIZ, quiere ser relevado del cargo de Curador Ad Litem,
argumentando desempefiar la profesion de abogado de manera ocasional cuando (i)
en la actualidad es apoderado judicial de la parte demandante dentro de los procesos
declarativos de pertenencia radicados bajo los nimeros 73043408900120230017900
y 73043408900120230021800, y (ii) en el proceso dentro del cual fue designado
Curador Ad Litem y que hoy censura, se trata de un proceso declarativo de pertenencia,
luego entonces, si al mencionar que es abogado en ejercicio ocasional se refiere a la
falta de conocimientos y de experiencia en este tipo de asuntos, es contradictorio que
para presentar las dos (2) demandas en referencia en las cuales en los términos de los
poderes conferidos se haya comprometido con sus poderdantes a ejercer la
representacion judicial de sus intereses de manera responsable en uso de sus
conocimientos y habilidades, pero, para la defensa forzosa como Curador Ad Litem en
un proceso de la misma naturaleza de los que es apoderado judicial manifieste a
manera de excusa que su desempefio como profesional del derecho es ocasional, como
si la procuraduria judicial que aceptd de sus poderdantes la fuera a ejercer de manera

ocasional, en verdad, no es claro para este Juzgado este argumento.

Senald la H. Sala de Casacién Civil y Agraria en la sentencia que se analizd que, el
operador judicial ha de tener como juicio de seleccidon una causa justa y equitativa,
misma que, salvo mejor criterio, esta sede judicial procurd y se explicara a

continuacion.

En efecto, debe saber el abogado recurrente, que el criterio de escogencia para la
designacion de Curadores Ad Litem por parte de este Juzgado se centra en lo siguiente:
(i) por el tamafo del municipio, existen pocos abogados residentes que puedan atender
el citado encargo judicial, (ii) de la reducida lista de profesionales del derecho con

domicilio laboral en Anzoategui, a lo sumo seran 2 o 3, a quienes en repetidas ocasiones

Correo electrdnico: j01prmpalanzoategui@cendoj.ramajudicial.gov.co
Micrositio electronico: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-promiscuo-
municipal-de-anzoatequi/93



mailto:j01prmpalanzoategui@cendoj.ramajudicial.gov.co
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-promiscuo-municipal-de-anzoategui/93
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-promiscuo-municipal-de-anzoategui/93

o’JEJ:;;%
2"“"14 ..(-‘C’O";
Republica de Colombia

Juzgado Promiscuo Municipal
Anzoategui — Tolima

se han designado en curadurias ad honorem incluso en procesos de diferente
naturaleza a los que ellos litigan usualmente en esta sede judicial, pero, y hay que
decirlo, dichos profesionales del derecho siempre han atendido de la mejor forma y
con toda la disposicién la labor encomendada, sin reparos, (iii) el hecho de que los
abogados designados tengan procesos en tramite en este Juzgado, y (iv) la posibilidad

de concurrir al proceso designado de manera virtual a la practica de diligencias.

De la extension del municipio, es sabido que Anzoategui esta ubicado en cordillera con
una pequena extension y poblacion y como se dijo antes, al menos que residan en este
municipio, tiene conocimiento el Juzgado de dos (2) abogados a quienes se reitera,
han sido designados en numerosos procesos ejecutivos y declarativos como Curadores
Ad Litem, con esto, deja claro el Juzgado que las designaciones obedecen a causas

justas y no del mero arbitrio o capricho.

Con relacidn al ultimo criterio enlistado, esto es, si los abogados tienen procesos activos
en este Juzgado, basta con decir que, cuando un abogado como el censurante adelanta
procesos declarativos como el de pertenencia que son alrededor del 70% de los
procesos declarativos que se tramitan en esa sede judicial donde se hace
necesario emplazar a las personas inciertas e indeterminadas, no seria justo con los
dos (2) abogados residentes en este municipio colmarlos de curadurias, luego
entonces, mas injusto seria, que los curadores que se requieran en los procesos del
abogado SALAMANCA ORTIZ, si tengan la disposicion mientras el recurrente se excusa
con argumentos que hasta aqui no han sido suficientes para ser relevado del cargo que
rechaza, en tanto, para aplicar el criterio de lo justo como lo sefal6 la H. Sala de
Casacion Civil Agraria, el Juzgado debe acudir a la lista de los abogados que litigan en
esta sede judicial y abstenerse de usar la lista de auxiliares de la justicia porque
entonces de acceder a los argumentos del actor tendriamos que esperar a que los
demas abogados acudieran a los mismos sustentos lo que redundaria en la paralisis de
los procesos declarativos a cargo de este Despacho Judicial, por lo anterior, es evidente
que la escogencia de los Curadores Ad Litem se ha fundado en criterios justos y

equitativos.
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En linea con lo anterior, ante la solicitud del abogado censurante sobre la escogencia
de profesionales residentes en municipios cercanos de Anzoategui, de cara a resolver
este punto, es preciso poner de presente que los municipios mas cercanos son Alvarado
(1:15 minutos), Ambalema (2:00 horas), Venadillo (1:15 minutos) y Lérida (2:00
horas), eso sin saber qué abogados son residentes de esos municipios, indagacion que
generaria retrasos en el avance del los procesos, eso sin contar si ante futuras
designaciones los abogados acudan a los mismos criterios de lejania a que hace alusién
el hoy recurrente, en suma, tampoco es este argumento un criterio para que el Juzgado

revoque la decisidn y decida relevarlo del cargo.

Ahora bien, respecto de la posibilidad de hacerse parte del proceso para adelantar
diligencias de manera virtual, debe saber el abogado que en los tiempos de la
virtualidad y la conexidn remota, el ejercicio del cargo de Curador Ad Litem es posible
llevarlo a cabo de manera virtual, incluso la diligencia de inspeccidn judicial, la cual en
los términos del articulo 236 del CGP, se define como un medio de prueba “Para /a
verificacion o el esclarecimiento de hechos materia del proceso podra ordenarse, de

oficio o a peticion de parte, el examen de personas, lugares, cosas o documentos”.

Analizado el alcance del articulo en referencia, se puede concluir a ciencia cierta, que
la naturaleza juridica de la inspeccion judicial es la verificacién de los hechos de la
demanda y de los inmuebles objeto de Usucapién como en el caso del proceso que nos
ocupa y dentro del cual fue designado el censurante -pertenencia-, verificacion que
debera hacer el Juez por lo que en el caso de los demandados por ejemplo
representados por el Curador Ad Litem, podran concurrir a través de videollamada o
finalizada la diligencia el Juez podra ordenar correrle traslado del audio, video y registro
fotografico de la diligencia para que en audiencia se pronuncie y presente los reparos
al respecto, con lo anterior, garantizando el debido proceso, el derecho de
contradiccion y defensa de quienes se representa, maxime, en procesos de este tipo
donde la parte demandante en los anexos de la demanda adjunta el levantamiento
topografico del predio en disputa, diferente seria si en la diligencia el Juez de
conocimiento hubiese decretado y practicado testimonios y otras pruebas que
requieran ser controvertidas inmediatamente, en este caso, sin la presencia fisica o

virtual del Curador podria configurarse una nulidad, pero, se insiste, cuando la
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inspeccion es solo una diligencia de verificacion de hechos y linderos como en el caso
del procedimiento que aplica esta sede judicial en este tipo de asuntos es procedente
que el curador concurra de manera virtual como quiera que no es comun para este
Juzgado que se decreten y practiquen otras pruebas en la misma diligencia de
inspeccion judicial, en tanto, los testimonios, el interrogatorio de parte y traslado de
documentos se hace en audiencia de que tratan los articulos 372, 373 y 392 del CGP,

segun el procedimiento aplicado al asunto.

Por otra parte, aduce el abogado SALAMANCA ORTIZ, que “por motivos de seguridad
y salud el procedimiento para mi desplazamiento es un proceso de complejidad el cual
solo es atendlido por la Comunidad RELIGIOSA DE LA SOCIEDAD DE SAN PABLO, de la
cual, tanto SAMUEL EDUARDO GARCIA PINILLA como DAVID LORENZO SALAMANCA
ORTIZ pertenecemos”.

Al respecto, surgen dos aspectos a analizar, en cuanto al problema de seguridad, como
se le indicd antes, no es necesario que concurra de manera presencial a la diligencia
de inspeccion judicial como tampoco a la audiencia de instruccion y fallo, luego
entonces, este argumento no sera tenido en cuenta para cambiar la decisidon en la
designacién como curador, y con relacién al problema de salud, en linea con lo anterior,
la facilidad de la virtualidad le garantizara las comodidades que su lugar de residencia
o trabajo en el comun de los dias le brindan, esto, porque aunque se aduce un
problema de salud, no se aportdé documento donde conste que su padecimiento le

impida desempenar de manera virtual el cargo designado.

Asi las cosas, bajo las anteriores consideraciones, el Juzgado Promiscuo Municipal de
Anzoategui Tolima, por considerar que los argumentos presentados por el abogado
censurante DAVID LORENZO SALAMANCA ORTIZ, no fueron de suficiente entidad para
revocar la decision proferida por este Juzgado en el auto del 1 d febrero de 2024, por
medio del cual se le design6 como Curador Ad Litem de las personas inciertas e
indeterminadas, se reitera que, no se accedera a lo solicitado, se mantendra la decisién
censurada y en su lugar, se exhortara al abogado recurrente para que cumpla con la
carga procesal impuesta y presentar la contestacion de la demanda en la forma que se

exige en el procedimiento legal vigente. Asi mismo, se reitera que no se concedera el
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recurso de apelacion presentado de manera subsidiaria, lo anterior, por las razones

antes expuestas.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Promiscuo Municipal de Anzoategui Tolima,
RESUELVE,

PRIMERO: NO REPONER el auto del 1 de febrero de 2024 que ordend designar
Curador Ad Litem, lo anterior, con forme lo visto en la parte considerativa de esta

providencia.

SEGUNDO: EXHORTAR al abogado DAVID LORENZO SALAMANCA ORTIZ, para que,
allegue al proceso la contestacion de la demanda en la forma que se exige en el
procedimiento legal vigente, lo anterior, con forme lo visto en la parte considerativa de

esta providencia.

TERCERO: NO CONCEDER el recurso de apelacién formulado en subsidio, lo anterior,

con forme lo visto en la parte considerativa de esta providencia.
Notifiquese y cimplase,

La Juez

U Dfeen

YANNETH NIETO VA

Firmgdo conforme los parametros del artfculo 11 del Decreto 491 de 2020
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