Proceso: Ejecutivo

Radicacién: 7305540890022022-0012900
Demandante: Seguridad Unién de Colombia LTDA
Demandado: CI F&P Trading S.A.S

CONSTANCIA SECRETARIAL: Armero Guayabal, Tolima, nueve de noviembre de dos mil veintidds. Informo al sefior
Juez que se remitid por competencia territorial asunto ejecutivo que paso a despacho; ademas se agrega certificado de

exi mmacién actualizado de la entidad demandada.
MAhU'Ei:A

CALLE GUEVARA
SECRETARIA.

REPUBLICA DE COLOMBIA

Armero Guayabal, nueve de noviembre de dos mil veintidos.

Se encuentra a Despacho para resolver en torno a la admisibilidad, inadmisibilidad
o rechazo de la demanda ejecutiva instaurada por Seguridad Unién De Colombia
LTDA, quien actla a través de apoderado judicial donde es parte demandada
CIF&P Trading S.A.S.

Proveniente del Juzgado Quinto Civil Municipal de Ibagué, Tolima, previo reparto,
arribd a este despacho la demanda antes referenciada, a fin de que se avocara
conocimiento de la misma y se procediera a darle el trémite contemplado en el
ordenamiento juridico.

No obstante, este Funcionario judicial no comparte la decision tomada por la
sefora Juez Quinta Civil Municipal de Ibagué, Tolima, y por lo tanto se declara
incompetente para conocer de la demanda, ello a la luz de las reglas de
competencia territorial dispuestas por la normativa procesal vigente.

Como presupuesto normativo es pertinente traer a colacion lo dispuesto en
numeral 5 del articulo 28 del C.G.P que reza:

WARTICULO 28, COMPETENCIA TERRITORIAL. La competencia territorial se
sujeta a las siguientes reglas:

...5. En los procesos contra una persona juridica es competente el juez de su
domicifio principal. Sin embargo, cuando se trate de asuntos vinculados a una
sucursal o agencia seran competentes, a prevencion, €l juez de aquel y el de
esta...”

En el caso concreto se tiene que la parte demandante informé al inicio de la
demanda, que la empresa demandada se encontraba domiciliada en el municipio
de Ibagué, Tolima, y aporté certificado de existencia y representacion legal que
convalidaba lo manifestado.
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Sin embargo, el Juzgado remitente indico por auto del primero de septiembre del
ano que avanza, que carecia de competencia “pues se trata de un asunto de
caracter contractual y en el cual se sefiala como domicilio de la demandada la
ciudad de Bogota y/o el municipio de Armero Guayabal...”

Lo que denota esta judicatura es que existi6 una confusion al momento de
establecer que la direccion informada para la notificacion a la pasiva de la
demanda era el domicilio; pues bien frente a la diferenciacion de domicilio y
direccién de notificacion la Corte Suprema de Justicia ha indicado:

"Las nociones de "domicilio” y sitio de "notificaciones” son enteramente distintas.
En efecto, el primero es definido por el canon 76 del Codigo Civil, aplicable en
materia procesal, como la '(...) residencia acompaiada, real o presuntivamente,
con el animo de permanecer en ella”. Es el asiento legal o juridico de una persona
para el ejercicio o la aplicacion de ciertos derechos.

Pero queda mejor perfilada la idea de domicilio si se ve en ella, como advierte e/
francés Zacharie' y lo ratifican numerosos expositores’, una '(...) relacion juridica
existente entre una persona y el lugar en que esta persona se reputa presente en
cuanto al €jercicio de sus derechos y al cumplimiento de sus obligaciones, aunque
no se encuentre alli en un momento dado, o que ni aun resida en €l
habitualmente”.

Tal definicion, exacta como lo es, comprende los dos elementos que individualizan
a la idea puramente abstracta e intelectual del domicilio: animus y residencia (asi
no sea permanente), cuya plena concurrencia debe aparecer comprobada a fin
de tenerfo por establecido.

La direccion procesal para las notificaciones, por el contrario, solamente hace
relacion al paraje concreto, dentro del domicilio del demandado o fuera de €|,
donde éste puede ser hallado con el fin de avisarle de los actos procesales que
as/ lo requieran. Tal ha sido el pensamiento de la Corte, al decir:

"(..) €l lugar senalado en la demanda como aquel en donde (...) han de hacerse
las notificaciones personales —lo que conforma el domicilio procesal o constituido-
, no es el elemento que desvirtde la nocion de domicilio real y de residencia
plasmada en los articulos 76 y subsiguientes del Codigo Civil, que es a la que se
refiere el articulo 23 del Codigo de Procedimiento Civil (hoy 28 del Codigo General
del Proceso) cuando de fijar la competencia se trata (...)".

L ZACHARIE, Carl Salomo. Cours de Droit Civil Francais. T. I. §141.

2 CHACON, Jacinto. Exposicién Razonada y Estudio Comparativo del Cédigo Civil Chileno. Casa Editorial de JJ
Pérez. Bogotd. 1895. Pag. 59; CHAMPEU, Edmond/URIBE, Antonio José. Derecho Civil Colombiano. Tomo |.
De las Personas. Librairie de la Societé du Recueil Genéral des Lois et des Arréts. Paris. 1899. Pags. 107,
MORALES MOLINA, Hernando. Curso de Derecho Procesal Civil. Parte General. Editorial ABC. Bogota. 1978.
Pag. 36; DEVIS ECHANDIA, Hernando. Tratado de Derecho Procesal Civil. Parte General. Tomo |l. Editorial
Temis. Bogotd. 1962. Pag. 172; Cfr. MATTIROLO, Luis. Tratado de Derecho Judicial Civil. Tomo I. Trad. al
castellano de Eduardo Ovejero y Maury. Editorial Reus. Madrid. 1930. Pag. 562; CLARO SOLAR, Luis. Derecho
Civil Chileno y Comparado. Tomo . De las Personas. Imprenta El Imparcial. Santiago. 1942. Pags. 193 y ss.

3 Auto del 17 de octubre de 2014, exp. 201402359-00.
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El domicilio, atributo de la personalidad tiene por objeto vincular a una persona
con el lugar donde habitualmente tiene sus principales intereses personales,
familiares y econdmicos, es decir, es el "asfiento juridico de una persona”,
inconfundible con la residencia o habitacion, aunque en ciertos casos se use en
forma impropia como su sinonimo, tal cual lo entienden algunos juristas o textos
legales en forma inexacta. Una tercera categoria es el lugar de notificaciones,
complementaria pero no idéntica.

El Codigo Civil colombiano, en su articulo 76, lo define como la residencia
acompafnada, real o presuntivamente, del animo de permanecer en €lla,
comportando dos elementos fundamentales: 1. El objetivo, consistente en la
residencia, alusiva al vivir en un lugar determinado, hecho perceptible por los
sentidos y demostrable por los medios ordinarios de prueba. 2. El subjetivo,
consistente en el animo de permanecer en el lugar de la residencia, aspecto
inmaterial que pertenece al fuero interno de la persona, acreditable por las
presunciones previstas por el legisliador.

Un tercer concepto, diferente al de domicilio (1) y residencia (2), es el lugar de
notificaciones (3). No se pueden confundir los tres, asi estén relacionados. El lugar
de notificaciones es una categoria eminentemente instrumental o procesal para
actuaciones personales, gubernativas, procesales que se identifica como el lugar,
la direccion fisica o electronica, la direccion postal, que estan obligadas a llevar
las personas, las partes, sus representantes o apoderados donde recibirdn
notificaciones, informaciones, noticiamientos, comunicaciones o el enteramientos
de una respuesta, de una providencia, de un proceso o de una actuacion
administrativa o judicial, que no siempre coincide con el domicilio o con la
residencia.

Es equivocado el razonamiento de un funcionario cuando confunde la nocion de
lugar para recibir notificaciones con el concepto de domicilio, factor legal de
competencia™

Asi las cosas, de acuerdo con el pronunciamiento citado, es claro que no puede
equipararse la direccién de notificacion con el domicilio, y en consecuencia
observa este Despacho que no es competente para conocer del asunto ejecutivo
pues como fue declarado por la parte actora, y quedd establecido con el
certificado de existencia y representacion aportado con la demanda, asi como el
arrimado por este Juzgado de manera oficiosa para que conste, el domicilio de la
empresa CI F&P Trading S.A.S, es la ciudad de Ibagué, Tolima, y conforme a la
naturaleza del asunto, como la calidad de la parte demandada quien esta llamado
a conocer es el Juez del lugar de domicilio del demandado.

En virtud de lo expuesto este Despacho judicial no avocara conocimiento del
presente asunto y por el contrario, rechazara la demanda y provocara un
conflicto negativo de competencia.

4 Auto AC1331-2021, M.P Luis Armando Tolosa Villabona.
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De esta forma, se ordenara remitir el expediente con destino a la Sala Civil del
Tribunal Superior de Ibagué, conforme a lo dispuesto por los articulos 139 del
Codigo General del Proceso y 18 de la Ley 270 de 1996, a fin de que resuelva el
mencionado conflicto, los cuales a la postre sefialan:

YARTICULO 139. TRAMITE. Siempre que el juez declare su
incompetencia para conocer de un proceso ordenara remitirlo al que
estime competente. Cuando el juez que reciba el expediente se declare
a su vez incompetente solicitard que el confiicto se decida por el
funcionario judicial que sea superior funcional comun a ambos, al que
enviara la actuacion. Estas decisiones no admiten recurso. (...)”

"ARTICULO 18. CONFLICTOS DE COMPETENCIA. Los conflictos de
competencia que se susciten entre autoridades de la jurisdiccion
ordinaria que tengan distinta especialidad jurisdiccional y que
pertenezcan a distintos distritos, seran resueltos por la Corte Suprema
de Justicia en la respectiva Sala de Casacion que de acuerdo con la ley
tenga el cardcter de superior funcional de las autoridades en confiicto,
y en cualquier otro evento por la Sala Plena de la Corporacion.

Los confiictos de la misma naturaleza que se presenten entre
autoridades de igual o diferente categoria y pertenecientes al mismo
Distrito, seran resueltos por el mismo Tribunal Superior por conducto
de las Salas Mixtas integradas del modo que serale el reglamento
interno de la Corporacion.”

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Armero
Guayabal, Tolima

RESUELVE:

PRIMERO. No avocar conocimiento del presente proceso ejecutivo instaurado por
Seguridad Unién De Colombia LTDA, quien actla a través de apoderado judicial,
y donde es parte demandada CIF&P TRADING S.A.S, atendiendo los argumentos
gue cimientan la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. Rechazar por falta de competencia el proceso ejecutivo instaurado por
Seguridad Unién De Colombia LTDA, quien actla a través de apoderado judicial, y

donde es parte demandada CIF&P TRADING S.A.S.

TERCERO. Provocar conflicto negativo de competencia en el presente asunto, con
respecto al Juzgado Quinto Civil Municipal de Ibagué, Tolima.

CUARTO. Remitir las presentes diligencias previas las constancias en los
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respectivos registros del despacho, a la Sala Civil del Tribunal Superior de Ibagué,
Tolima para lo de su cargo.

QUINTO.- Inférmese a la sefiora Juez Quinto Civil Municipal de Ibagué, Tolima, la
decision adoptada.

NOTIFIQUESE

El Juez,

FABIAN RICARDO BERNAL DIAZ

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
ARMERO GUAYABAL - TOLIMA
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica en el Estado No.074
Del 10 de noviembre de 2022




