SENOR.
JUEZ PROMISCUO CIVIL MUNICIPAL DE ATACO —- TOLIMA.

.- S U — D.

Ref. Proceso reivindicatorio de menor cuantia No. 73667408900120220004100
De. Ehio Fernando Sanchez
Vs. Pedro Sanchez Mappe

Respetada Dra.

SANTIAGO CASTELLANOS ANGARITA, abogado en ejercicio,
identificado civil y profesionalmente comv aparece el pie de mi firma,
actuando de conformidad al poder conferido por ¢l Sr. Pedro Sanchez
Mappe, en su condicién de parte pasiva, comedidamente concurro a su
honorable Despacho y estando dentro de los términes descorro el traslado
de la demanda, para dar contestacion la misma y consecuencialmente
presentar excepciones de mérito, en los siguientes:

Primero. — En cuanto a los hechos.

hecho No. 01. Es cierto, por cuanto obedece al predio objeto de la accion,
igualmente identificado, al igual que el area y linderos.

hechos No. 1.1. Tgualmente es parcialmente cierto, por cuanto en el inmueble
solo existe una habitacion - sala comedor en Barcque, y el bafio que existe esta
cubierto en latas bajo el mismo techo. Donde habita el Sr. Pedro Saches desde
hace mas de 50 afios.

hecho No. 2.- Para la fecha de radicacion de 14 presente aemanda, io referido en
este hecho. Se registro hechos veridicos, por cuanto se us6 la Resolucion N. 415
del 21 diciembre de 2018. Y se genero la anotacién No. 3 en el folio de matricula
No. 355-59171 de la oficina de registro de Chaparral — Tolima. Para la fecha de
hoy 5 de julio de 2022, de conformidad a la resolucion Mo. 129 de 26 de 04 de
2022, revoco la Resolucion N. 415 del 21 diciembre de 2018, que fuera la base
de el registro de la propiedad en cabeza del demandante. Por lo tanto, desde ahora
se evidencia que la demanda carece del elemento principal que es ostentar la
propiedad, por cuanto el documento que la setenta fue revocado y anulado.

Hecho No. 3. Que se pruebe, con relacion a la revocztoria por medio de ia
Resolucion N. 129 que anexo al presente. (dentro de la cual queda demostrado
que el SR. Elio Fernando Sanchez, falto a la verdad = indujo en error a la
administracion, para que le adjudicaran el predio- motive de revocatoria)

Hecho No. 4. Que se pruebe, por cuanto Ia resolucion por la cual de realizo la
adjudicacién, fue revocada, segiin lo aqui probado.



Hecho No. 5. no me costa, que se pruebe. Ya que es una afirmacion indefinida,
que no vine al traste con el objeto y fin del proceso.

Hecho No. 6. Esta afirmacion es completamente faisa, por cuanto el verdadero
poseedor y mi representado al igual que los demas herederos d el Sra. Silvia
Mappe, quienes s a han poseido el predio desde hace mas de 50 afios y es una
verdad notoria que conoce todo el municipio. Entre otros mi representado y sus
hermanos han realizado mejoras tales como edtacion de snergia eléctrica, agua,
gas natural, mantenimiento y cuidado del inmueble como la edificacién qué allf
existe, la cual fue construida por los hermanos Sanchez Mappe — herederos.

Hecho No. 7. Esta afirmacién es completamente faisa, nunca ha pagado
impuestos, nunca a pagado servicios ptiblicos, los que estan a nombre d ellos
herederos hermano SANCHEZ. Estas falsas afinaciones fueron desmentidas en
la Resolucion No. 129 del 26 de abril de 2022, que revoco la Resolucién N. 415
del 21 diciembre de 2018, - que adjudico el predio, en base a documentos y
declaraciones falsas.

Hecho No. 8. Es falso de toda falsedad, que mi representado este manifestando

a terceros el derecho de posesion que le asiste en el predio, pues lleva viviendo
mas de 50 afios, y asi lo sabe todo el pueblo, a contrario sensu, a quien miran
como un delincuente es al aqui demandante, quien busco una adjudicacion con
elementos probatorios falso, y por tal motivo dicha resoiucion fue revocada, Lo
que nos indica en este numeral que es una galencia mas de quien nunca ha
ostentado posesion alguna,

Hecho No. 9. Es cierto en cuanto al avalué dado a la construccién registrada

por la Sra. Silvia Mappe (q, e, p, d) madre de los herederos hermano Sanchez
Mappe. '

Hecho No. 10. Se aclara que el estatus quo, declarado por el Inspector de Policia,
referido en este numeral, lo solicito mi representado, quien ademads presento un
denuncio por lesiones personales en concurso con el delito de violencia
mterfamiliar en contra del aqui demandante, quien es en invasor.

Hecho No.11. Una descripcién normativa, sin el elemento material probatorio
cierto, carece de aplicabilidad en favor de quien la Invoca, y para el caso en
contexto, [a Resolucion N. 415 del 21 diciembre de 2018 fue revocada, adjunto
el escrito contexto de la misma.

Hecho No. 12.- En cuanto a los elemenios constitutivos de la accién
retvindicatoria. para el caso en comentd podriamos individualizarios en los
siguientes: 01.- derecho de dominio del demandante qu¢ nunca lo ha tenido y el
que busco a través de engafiar a la autoridad le fue revocado, por lo tanto, no
cuenta con la titularidad del predio, segun Resolucion N. 129 del 26/04/2022.
—. 02,- a contrario sensu, la posesion la ostenta el SR. PEDRO SANCHES
MAPPE, y no el demandante quien es un intruso, con animo invasor...-.03 en
cuanto a la 1dentidad, es la presentada en el asunto en contexto, la cual ha sido
de la familia sanches, por més de 50 afios y quienes construyeron la edificaciéon
que hoy existe e instalaron los servicios publicos existentes.



Hecho No.13. Al darle aplicacion a la norma invocada, segiin la Resolucién N.
129 del 26/04/2022, que revoco la Resolucion N, 415 dei 21 diciembre de 2018
ya referida, deslegitima de plano lo pretendido por el aqui demandante, a por
cuanto es la misma autoridad que le confirié la titulacidn se le revoco, por lo
tanto, la presente demanda debe ser archivada.

Hecho No. 14. Carece, de un sentido 16gico, esta afirmacién indefinida, se le
olvido memorialista que solo es factible la reivindicacion de que trata el Art. 946
y 950, cuando exista un propietario legalmense instituido y un poseedor, de no
darse mestos electos basicos se trataria de una accion judicial diferente.

Hecho No. 15. En cuanto al poder conferido, es de naturaleza de legalidad, que
el profesional no este suspendido, que sea abogado, y quien lo confiere tenga la
capacidad de conferirlo

Segundo. En cuanto a las peticiones.

Se aclara que las peticiones no constituyen prevenciones dentro de una
demandad [o que nos indica que carece de fundamento: io peticionado, debido
que debio ser tramitado de conformidad al Art 23 d el Censtitucién Politica y no

dentro de una demanda reivindicatoria. Aunado a lo anterior doy respuesta a las
“PETICIONES”

Peticién No. 01.-Me opongo en todo y en parte, por cuanto el derecho de
propiedad que manifiesta ostentar el demandante fue revocado a través de la
Resolucion N. 129 del 26/04/2022. La cual cbnstituye plena prueba por ser un
documento publico.

Peticion No. 02.- Igualmente me opongo, y desde ahora solicito la negacion de
todas las prevenciones y terminacién de la demanda, por cuanto el demandante
no es propietario del inmueble, por o tanto, no proceds la presente accion, la
cual, no cuenta con el elemento principal de la accién:que es la propiedad, a
contrario sensu, quien debe ser expulsado del predio, es el aqui demandadme,
quien pretendié usurpar los derechos de los herederos Sinchez Mappe.

Peticion 03.- En cuenta a la manifestacion de la mala fe endilgada al demandado
carece de todo fundamento legal, pues dentro de la presente se demuestra CON
ELEMENTOS MATERIALES PROBATIROS Y EVIDENCIAS FISICAS que
quien a actuado de mala fe es el aqui demandante quien inicialmente indujo en
erros a la autoridad competente — Alcaldia para que le fuera adjudicado el predio
objeto del presente proceso a través de la resolucién 415 del 21/12/2018 (la que
fue fundamentada con documentos, testimonios falsos) ‘motivo por el cual esta
resolucion fue revocada por la misma autoridad a través de la Resolucion N. 129
del 26/04/2022, la cual deja sin validez legal el fundamento basico que genero
la anotacién 3 del certificado de libertad y tradicién dei recio objeto de la
presente demanda. Por lo tanto es procedente solici:ar al despacho se de
aplicacion al Art 279, 280, 281 del codigo general del proceso, por la actuacion
de mala fe adelantada por el demandate, de igual forma se compulsen copias a
la fiscalia para que investigue y castigue al demandante por el delito de fraude
procesal consagrado el en el Art. 453 del Codigo Penal, igualmente se compulsen
copias al abogado quien tiene conocimiento de resolucior: que revoco Resolucién
N. 129 del 26/04/2022 que revoco la Resolucion 415 del 21/12/2018 que dio
origen al presente proceso y desacato los deberes consagrado en el capitulo -



1. Titulo unico de la seccion segunda del codigo genera! del proceso que en su
Art. 78 describe los deberes de las partes y apgderados.

Como son para el caso que nos ocupa el numeral 1, oumeral 2, numeral 8,
numeral 13, y en especial informar la verdad real de ios hechos base de las
acclones que lean sido encomendadas, tanto al despacho como a las partes.

Peticion 04.- Al carecer del derecho para continuar con la presente accion se
hace improcedente e inaplicable la presente pretensién que al igual que las
anteriores deben ser denegadas.

Peticion 05.- En cuanto al cobro o condena en costas solicito al despacho que se
condenen a la parte demandante por falta de lealtad al proceso y, a pesar de tener
conocimiento de la revocatoria que le permitia adelantar la prdesente acciona
continuado guardando silencio a este despacho, causando perjuicio a la correcta
administracion de justicia y a la parte pasiva, perjuicios morales y econdémicos
como las agresiones fisicas a la que ha sido victima.

EXCEPCIONES DE MERITO ;

Teniendo en cuenta la existencia de la Resolucién N. 129 del 26/04/2022, que
revoca la resolucion 415 del 21/12/2018, por la cual se adjudico el predio al aqui
demandante, se avizora que en este momento procesal el demandante carece del
derecho y la propiedad del predio; aunado que el fundamento base de la
revocatoria es haberse demostrado la falsedad de los medios de prueba que
presento el aqui demandante, induciendo e esta forma a 'a autoridad competente
para proferir resolucion contraria a Derecho tal como quedara demostrado dentro
del presente proceso, en consecuencia presente los siguientes excepclones.

Primero: Falta del derecho para demandar.

Segundo: Legitimacion en la causa.

Tercero: Improcedencia de las pretensiones. _
Cuarto: Temeridad y mala fe por parte de la parte actora.

Sustentacion a las excepciones de merito ‘

Primero: Falta del derecho para demandar: invocando el articulo 946 y 951 del
codigo civil, para el presente asunto la parte actora carece del derecho para
demandar, por cuanto este finiquito con la Resolucion N. 129 del 26/04/2022,
que revoco en todo y en parte la resolucion 415 del 21/12/2018, que fuera
radicada y registrada en la oficina de registro de instrumentos publicos de
chaparral  Tolima dando origen a la anotacién 3 que aparece en la matricula
inmobiliaria N. 355-59171, que 1dentifica el predio objeio de la presente accién.
En consecuencia, se debe dar aplicacién a la resolucion revocatoria por constituir
un documento publico el cual se encuentra en tramite ¢n la oficina de registro
para que se realice la rdespectiva cancelacién de la anotazion N°3 del certificado
de libertad. En consecuencia, es procedente darle tramite a la presente excepcion
y consecuencialmente negar de plano la pretension primera del libelo de la
demanda.



Segundo: Legitimacién en la causa: aunado a lo manifestado en la excepcion
anterior, procede el tramite de la presente, por cuanto a la fecha el demandante
no tiene la calidad de propietario y de conformidad a la Resolucién N. 129 del
26/04/2022, que constituye un documento publico proferido por la misma
autoridad que otorgo la resolucion 415, queda demostrado que el demandado
a perdido el derecho y la legitimacion para continuar con el presente proceso;
siendo procedente la terminacién del mismo y su respectivo archivo.

Tercero: improcedencia de las pretensiones: aunado a las excepciones 1 y 2
antes sustentadas, se hace improcedente la continuidad de la presente accidn
rervindicatoria por cuanto el demandante perdié la legitimacion y el derecho
en la causa al perder la calidad de propietario que es el clemento fundamental
para que procesa el tramite de la demanda que nos ocupa.

Cuarto: Temeridad y mala fe por parte de la parte actora: se a referido dentro
de la presente contestacién de la demanda que tanto el demandante como su
apoderado tienen pleno conocimiento que le fue revocado la Resolucion 415
que dio base para la inscripcion de la propiedad segiin anotacién 3 de la
matricula inmobiliaria, y aun asi no informaron al desbacho oportunamente,
pretendiendo continuar con la presente accién, siendo desde el punto de vista
legal improcedente, por que estariamos frente a una violacién al debido
proceso de qué trata del Art. 29 de la Constitucion Politica de Colombia en
armonia con el Art. 228 de la misma norma que ordena dar la prioridad al
derecho sustantivo, y en el caso petendi se debe acatar lo ordenado en la
Resolucion N. 129 del 26/04/2022, proferida por la Alcaldia de Ataco -Tolima,
la cual de conformidad con el Art. 78 y 79 del Cédigo (eneral del Proceso, la
parte actora debieron informar oportunamente a este proceso.

PETICIONES

En mi condicion de apoderado de la parte pasiva y en vista del contenido de la
Resolucion N. 129 del 26/04/2022 por la cual se revocé la Resolucién N. 415
del 21/12/2018, con el debido respeto solicito la termiracién del proceso por
la extension del derecho que ostentaba la parte actorz al incoar la presente
demanda. De no procederse de esta forma en sentencia se de aprobacién todas
y cada una de las excepciones de mérito a qui presentadas las cuales se
sustentan bajo la existencia de una prueba de caracter legal que extlngue el

derecho que el demandado hubiere podido tener en la presente accién.
!

DERECHO

Invoco los siguientes:
1. A lo normado en los Art 29,228,229 y 230 de la Constitucién Politica
2. Lo normado en el Art. 77, 78, 79, 80,81 ,96, 100. 164 ss y concordantes
del Codigo General del Proceso.
3. Lo normado en el art. 946 ss. Art.951 y concordantes del Cédigo Civil.
4. Lo normado en el decreto 806 del 2020 en armonia con el acuerdo
pscja22-11972 del 30/06/2022 — Consejo Superior de la Judicatura.



PRUEBAS

1. Resolucion N°. 129 del 26/04/2022.

2. Poder legalmente conferido.

3. Recibo de pago de impuesto por mi poderdante.

4. Inscripcién de mejoras a nombre de Silvia Mappe de las construcciones y
cdificaciones en el terreno objeto de la presente accién.

5. Servicios publicos inscrito a nombre de los herederos Sanchez Mappe.

Testimonios

Solicito se recepciones los siguientes testigos presenciales de los hechos
1. Leyla Brifiez.
2. Silverio Rodriguez. \
3. Ana Maria Sanchez.
4. Carlos Tovar,
5. Diocelina Ramirez.

Interrogatorio de Parte

Solicito al despacho de decrete y se practique en .audiencia publica el
interrogatorio de parte del demandante Sr. Elio Fernando Sénchez Ramos, el
cual formulare por escrito o verbalmente en el momentc de la audiencia sobre
los hechos, pretensiones y demas piezas procesales de la demanda, la no
comparecencia o anuencia a responder el cuestionario por el interrogado se de
aplicacion al art. 205 del Cédigo General del Proceso.

NOTIFICACIONES

Demandante: correo: } :
Jjuse96@hotmail.com / diazcastrojuridicos@hotmail.com.

El suscrito
En la carrera 10 # 15 -39 oficina 1001 — 1002 Movil: 3112029225 de Ia
ciudad de Bogota. Correo: Santiagocastellanosabogado@gmail.com

SANTIAGO &XY O S\ANGARI
- Satritander




1/8/22, 14:56 Correo: Juzgado 01 Promiscuo Municipal - Tolima - Ataco - Outlook

Contestacion demanda Reivindicatorio de Menor Cuantia radicacion 2022-00041

santiago Castellanos Angarita <santiagocastellanosabogado@hotmail.com>
Jue 28/07/2022 4:09 PM

Para: Juzgado 01 Promiscuo Municipal - Tolima - Ataco <j01prmpalataco@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Senora.
Juez Promiscuo Municipal de Ataco Tolima
Cordial saludo,

Comedidamente adjunto al presente escrito dando contestacion a la demanda en
referencia junto con el medio probatorio.

Agradezco acuse de recibido.

Aftte:

SANTIAGO CASTELLANOS ANGARITA
C.C. No. 5.735.295 de San Andres (Santander)
T.P. No. 88.936 del C. S. de la J.

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKAGUOYTRINGISLTBKNDEtNGIWYS04NTY2LTNKNThIZGE4ZDQWNWAQAFKGXOUBQMhEhzf1irw1uhDo...  1/1



CONSTANCIA SECRETARIAL. JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL, Ataco Tolima,
nueve (9) de agosto de dos mil veintidds (2022), se fija en lista las excepciones
de mérito, a partir de las 7:00 a.m., hasta las 4:00 p.m., y a partir del dia
siguiente habil corre por el término de cinco (5) dias, conforme al Articulo 370
del C.G. del P, en concordancia con el Art. 110 ibidem; queda a disposicion de
las partes para lo pertinente.

A,
ANGELICA MILENA NARANJO ARCINIEGAS
Secretaria
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