Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

UE Republica de Colombia

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE CAJAMARCA - TOLIMA

Diecinueve (19) de julio de dos mil veintidos (2022)

Proceso: Ejecutivo

Radicacion: 731244089001- 2018-00157-00.
Demandante: Banco Agrario de Colombia S.A.
Demandado: Veronica Alzate Alvarez

Procede el Despacho a resolverse el recurso de reposicion interpuesto por la
apoderada judicial de la parte demandante, doctora Maria Consuelo Orduz
Sotaquira, contra la providencia proferida por este Despacho, el 10 de febrero
de 2022, mediante la cual se decret6 el desistimiento tacito dentro del
presente proceso.

ANTECEDENTES

Se libr6 mandamiento de pago el 3 de agosto de 2018, con auto del 6 de
agosto de 2019, se ordend el emplazamiento de la demandada VERONICA
ALZATE ALVAREZ, el cual debia efectuarse en los términos del articulo 108
del Codigo General del Proceso, como ultima actuacion realizada dentro del
expediente, previo a decretar el desistimiento tacito, se encuentra dicha
decision, la cual, quedd ejecutoriada el 13 de agosto de 2019; por la
inactividad del proceso, el dia 10 de febrero de 2022, se decreto el
desistimiento tacito, decision que fue recurrida dentro del término por parte
de la apoderada del actor, de dicho recurso se corrio el respectivo traslado de
que trata el articulo 319 del Codigo General del Proceso, vencido el termino
no hubo pronunciamiento alguno al respecto.

La apoderada de la parte demandante en la sustentacion de su recurso,
indico que el Despacho debe tener en cuenta para efectos de interrupcion del
proceso, sus incapacidades médicas expedidas por SANITAS DE COLOMBIA
desde el ano 2020 y 2021, tiempo que debe ser descontado del periodo de
inactividad del proceso, los cuales asciende a mas de 75 dias de incapacidad;
que aunado a lo anterior, realizo tramites para verificar posibles direcciones
de notificacion del demandado, aportando los correos electronicos enviados
a la regional de cartera del Banco Agrario, efectuados en el ano 2021.

CONSIDERACIONES
Con fundamento en lo establecido en los articulos 317 literal ¢) y 318 y s.s.

del Codigo General del Proceso, la decision que se recurre por la apoderada
de la parte demandante, es susceptible de la interposicion del recurso de
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reposicion; por tanto, el Despacho entra a analizar los argumentos esbozados
por la recurrente en su escrito.

Revisado el expediente, tenemos que con fundamento en la tiltima actuacion
surtida el dia 6 de agosto de 2019, se profirié auto del 10 de febrero de 2022,
ante la inactividad por mas de un (1) ano del proceso, decision que es objeto
de revision por la interposicion del recurso de reposicion, soportando la
inconformidad la apoderada judicial del demandante, en sus maultiples
incapacidades médicas a causa de las dolencias padecidas desde el ano
2020, ademas indica que con el proposito de obtener la direccion de la
demandada cruzo correo con la regional de cartera de la entidad
demandante, tramites que realiz6 en el ano 2021, cabe anotar que, el
Despacho en decision del 6 de agosto de 2019, ordeno el emplazamiento de
la demandada, convirtiéndose desde ese momento dicha actuacion en una
carga para el demandante, indispensable para continuar con el proceso,
tramite que nunca fue allegado al expediente, es por ello que, ante la
inactividad del expediente, atendiendo las disposiciones legales contenidas
en el numeral 1° del articulo 317 del Coédigo General del Proceso,
correspondia al Juzgado, realizar el requerimiento a la parte demandante,
para que dentro de los treinta (30) dias siguientes, cumpliera con el
emplazamiento, advirtiéndose que dicho tramite procesal no se realiz6 en el
presente asunto, por ende, no era dable decretar el desistimiento tacito, sin
antes requerir a la parte para que practicara la actuacion judicial pendiente.

Asi las cosas, observa el Despacho que dentro de la presente actuacion, se
omitieron tramites procesales previos, que impedian aplicar la norma del
desistimiento tacito consagrada en el articulo 317 del Codigo General del
Proceso, por consiguiente, en aras de salvaguardar los preceptos
constitucionales del debido proceso, establecidos en el articulo 29 de
nuestra carta magna, ha de revocarse la decision tomada por el Juzgado en
providencia del 10 de febrero de 2022 y en su defecto, se requiere al actor
para que cumpla con la carga procesal del emplazamiento del demandado
conforme fue ordenado en auto del 6 de agosto de 2019, lo cual debera
realizar dentro de los treinta (30) dias siguientes, con fundamento en lo
previsto en el numeral 1° del articulo 317 Ibidem, so pena de las
consecuencias procesales alli establecidas.

Aunado a lo anterior, se encuentra demostrado documentalmente los
problemas de salud afrontados por la doctora Maria Consuelo Orduz
Sotaquira, apoderada judicial de la parte demandante, los cuales le
generaron diversas incapacidades médicas, circunstancia que desconocia el
Despacho y que perfectamente encajan en las causales contempladas en el
articulo 159 del Cédigo General del Proceso.
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En ese orden de ideas y como se indicé en forma precedente, se revocara el
proveido del 10 de febrero de 2022, mediante el cual se resolvio dar por
terminado el presente proceso, por ocurrencia del desistimiento tacito.

En meérito de lo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE
CAJAMARCA - TOLIMA,

RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR la providencia proferida por este Despacho el 10 de
febrero de 2022, mediante la cual se dio por terminado el presente proceso,
por ocurrencia del desistimiento tacito; por las razones de orden legal
expuestas en la parte considerativa de este proveido.

SEGUNDO: REQUERIR a la parta demandante, para que dentro de los
treinta (30) dias siguientes, cumpla con la carga procesal ordenada en la
providencia del 17 de septiembre de 2019, so pena de las sanciones
procesales contenidas en el articulo 317 del Codigo General del Proceso.

TERCERO: Por secretaria DEJENSE las constancias y anotaciones de
rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE /
/ —

GUSTAVO ANDRES GARZON BAHAMON
JUEZ
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