Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

UE Republica de Colombia

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE CAJAMARCA - TOLIMA
Cuatro (4) de octubre de dos mil veintidés (2022)

Proceso: Simulacion

Radicacion: 731244089001- 2021-00265-00.
Demandante: Gloria Patricia Posada Arboleda
Demandado: Raul Cuenca Naranjo y Otros

Procede el Despacho a resolverse el recurso de reposicion interpuesto por el
los doctores Alexander Estrada Herrera y Oscar Mauricio Rodriguez Leyton,

contra la providencia dictada el 14 de junio de 2022.

ANTECEDENTES

Mediante auto del 6 de abril de 2022, se admiti6 la presente accion judicial
de Simulacion, promovida por la senora GLORIA PATRICIA POSADA
ARBOLEDA en contra de RAUL CUENCA NARANJO, TANIA CUENCA
CARDONA Y BYRON ALBERTO CUENCA CARDONA, con providencia del 14
de junio de 2022, se tuvieron por notificados por conducta concluyente a los
demandados y no se acepto la poliza judicial presentada por el actor, para el
decreto de las medidas cautelares, providencia que fue recurrida tanto por el
apoderado judicial de la demandante, como por el apoderado judicial de los
demandados, de dicho recurso se corri6 el respectivo traslado de que trata el
articulo 319 del Coédigo General del Proceso, vencido el termino no hubo

pronunciamiento alguno al respecto.

El apoderado actor en la sustentacion de su recurso, indicé que atendiendo
el requerimiento realizado por el Despacho en la citada providencia, aporta
anexo 1 de la poliza presentada para el decreto de la medida cautelar, la cual
cubre el faltante del 20% de las pretensiones, de igual manera se inserto el
municipio donde se esta adelantando el proceso, por tanto, solicita se
modifique el auto recurrido en los puntos indicados y se acepte la podliza

judicial.
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Por su parte el doctor ALEXANDER ESTRADA HERRERA, apoderado judicial
de los demandados, senala que su inconformidad con la decision recurrida
consistente en que el demandado BYRON ALBERTO CUENCA CARDONA, fue
notificado personalmente de la demanda a través de su correo electronico y
contesté la demanda oportunamente; en cuanto los demandados RAUL
CUENCA NARANJO Y TANIA CUENCA CARDONA, le confirieron poder,
solicitandose para ellos, ser notificados por conducta concluyente y se les
corriera traslado de la demanda, para ejercer su derecho de contradiccion y
defensa, que con la decision que es objeto de recurso, se tuvo por notificados
por conducta concluyente a los tres demandados, sin correr traslado a RAUL
CUENCA NARANJO Y TANIA CUENCA CARDONA, para que estos pudieran
contestar la demanda de manera separada y solicitar pruebas, por
consiguiente, solicita reponer el auto del 14 de junio de 2022, ordenando
correr traslado a los demandados RAUL CUENCA NARANJO Y TANIA
CUENCA CARDONA, para que tenga la oportunidad de ejercer sus derechos.

CONSIDERACIONES

Con fundamento en lo establecido en el articulo 318 y s.s. del Codigo General
del Proceso, la decision que se recurre por los apoderados judiciales de los
extremos procesales, es susceptible de la interposicion del recurso de
reposicion; por tanto, el Despacho entra a analizar los argumentos esbozados

por el recurrente en su escrito.

En primer orden, nos referiremos al recurso de reposicion interpuesto por
el doctor OSCAR MAURICIO RODRIGUEZ LEYTON, en contra del primer
parrafo de la providencia del 14 de junio de 2022; indicando que desde que
se profirio el auto admisorio de la demanda el 6 de abril de 2022, en el
numeral quinto de la misma, se dispuso que la caucion a prestar por el
actor, se contraia al 20% del valor de sus pretensiones, al revisar la
demanda podemos observar que, en el acapite denominado “Cuantia”, la
parte demandante estima el valor de sus pretensiones en la suma de Sesenta
y Un Millones Novecientos Mil Pesos ($61.900.000), es decir que, revisada
la modificacion de la podliza judicial N° NB100344567 del 21 de junio de
2022, esta no alcanza a cubrir la totalidad del porcentaje de las

pretensiones, conforme fue dispuesto por el Despacho, en el auto admisorio
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de la demanda, por cuanto, la mencionada poéliza judicial, se presta por un
valor de $9.228.620, suma que no corresponde al 20% de las pretensiones
de la demanda, con base en ello, el Despacho no repondra la decision
recurrida por el doctor OSCAR MAURICIO RODRIGUEZ LEYTON, por
cuanto, no se ha dado cabal cumplimiento al numeral quinto del auto del 6

de abril de 2022.

En segundo orden, se encuentra el recurso de reposicion impetrado por el
doctor ALEXANDER ESTRADA HERRERA, atinente a la notificacion por
conducta concluyente de los demandados BYRON ALBERTO CUENCA
CARDONA, RAUL CUENCA NARANJO Y TANIA CUENCA CARDONA;
respecto al primero de los demandados el senor BYRON ALBERTO CUENCA
CARDONA, le asiste razén en la forma como su representado fue notificado,
a través del correo electronico, de lo cual se aporto prueba documental que
reposa en el expediente, con ello, ha de indicarse que BYRON ALBERTO
CUENCA CARDONA, no puede ser tenido como notificado por conducta
concluyente, debido a que su notificacion se produjo en forma personal y
dentro de la oportunidad legal surgida de esta actuacion, efectud la
contestacion y la complementacion de su contestacion, la cual también
reposa dentro del plenario, por ende, se revocara la decision del Juzgado, en
lo que respecta a tener por notificado por conducta concluyente al senor

BYRON ALBERTO CUENCA CARDONA.

Respecto a los demandados RAUL CUENCA NARANJO Y TANIA CUENCA
CARDONA, quienes otorgaron poder al doctor ALEXANDER ESTRADA
HERRERA, para su representacion judicial dentro del asunto que nos
ocupa, ha de indicarse que, tal como se senal6 en la providencia objeto de
reproche que data del 14 de junio de 2022, se tendran los demandados,
notificados por conducta concluyente, toda vez que, el poder conferido al
doctor ESTRADA HERRERA, lo faculta para recibir la notificacion del auto
admisorio de la demanda una vez reconocida por el Despacho la personeria,
es decir, desde ese momento puede ejercer el derecho de defensa de sus
representados contestando la demanda, como lo establece el articulo 301
del Codigo General del Proceso, pero también es cierto que, en el escrito con
el cual se aportan los poderes de RAUL CUENCA NARANJO Y TANIA
CUENCA CARDONA, el apoderado judicial, solicita con fundamento en lo
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previsto en el articulo 91 de la misma obra, se le corra traslado de la
demanda y sus anexos, para proceder a pronunciarse de la misma, por ello,
considera el Despacho que le asiste razon al recurrente, en el fundamento
de la reposicion, por cuanto, de manera especifica previo al reconocimiento
de su personeria, solicito se le corriera traslado de la demanda, lo cual, al
tenor de lo establecido en el articulo 91 del C.G.P., es el tramite procesal a
seguir cuando existe una notificacion por conducta concluyente y se han
solicitado las copias de la demanda para el respectivo traslado, por
consiguiente, ha de revocarse la decision del Juzgado en ese sentido,
disponiendo que dentro de los tres (3) dias siguientes a la ejecutoria del
presente auto, por secretaria se remita copia de la demanda y sus anexos al
apoderado judicial de los demandados RAUL CUENCA NARANJO Y TANIA
CUENCA CARDONA, para que a partir del dia siguiente, se contabilicen los
términos para contestar la demanda, atendiendo que estos se encontraban
suspendidos con ocasion del recurso de reposicion interpuesto en contra del
auto del 14 de junio de 2022, al tenor de lo establecido en el articulo 118

del Codigo General del Proceso.

En meérito de lo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE
CAJAMARCA - TOLIMA,

RESUELVE

PRIMERO: NO REVOCAR el parrafo primero de la providencia proferida
por este Despacho el 14 de junio de 2022, en el cual, se dispuso no aceptar
la poliza judicial N° NB100344567, presentada por el actor, atendiendo que
con la modificacion de la misma realizada el 21 de junio de 2022, no se
cumple con la exigencia del Despacho, tal como se indicé en la parte

considerativa de este proveido.

SEGUNDO: REVOCAR parcialmente el parrafo tercero del auto del 14 de
junio de 2022, respecto de tener por notificado por conducta concluyente
al senor BYRON ALBERTO CUENCA CARDONA, toda vez que, su

notificacion se realizo de manera personal a través de correo electronico.

TERCERO: Los demandados RAUL CUENCA NARANJO Y TANIA CUENCA
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CARDONA, se tendran por notificados por conducta concluyente,
ordenando que por secretaria, dentro de los tres (3) dias siguientes a la
ejecutoria de la presente providencia, se corra traslado de la demanda a su
representante judicial y se le controle el término con que cuentan para
pronunciarse, atendiendo las razones de orden legal expuestas en la parte

considerativa de esta providencia.

CUARTO: Por secretaria DEJENSE las constancias y anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS / —_—

GUSTAVO ANDRES GARZON BAHAMON
JUEZ
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