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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE CAJAMARCA - TOLIMA

Diecinueve (19) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Proceso: Ejecutivo

Demandante: Banco Agrario de Colombia S.A.
Demandado: Edwin Ricardo Marin Varéon
Radicacion:  731244089001-2020-00102

En atencion a la constancia secretarial obrante a folio que antecede, pasa a
resolverse el recurso de reposicion, interpuesto por la doctora Maria Consuelo
Orduz Sotaquira, contra la providencia del 11 de septiembre de 2020,
mediante la cual se rechazoé la demanda de la referencia.

ANTECEDENTES

El Banco Agrario de Colombia S.A., presentéo demanda ejecutiva de minima
cuantia en contra de EDWIN RICARDO MARIN VARON, realizada la
calificacion de la misma con providencia del 01 de septiembre de 2020 (Fl.
112), se declar6 inadmisible la demanda, concediéndosele al actor el termino
legal de los cinco (5) dias para la subsanacion; se presenté escrito de
subsanacion de la demanda (Fls. 113 y 114) y con auto del 11 de septiembre
de 2020 se rechazo la misma (Fls. 116 y 117), la doctora Maria Consuelo
Orduz Sotaquira, estando dentro de la oportunidad legal, interpuso recurso
de reposicion en contra de dicha decision (Fls 118 al 120), del cual se corrio
el traslado consagrado en el articulo 319 del Cédigo General del Proceso, sin
pronunciamiento alguno al respecto.

la doctora Maria Consuelo Orduz Sotaquira, en la sustentacion del recurso
de reposicion, indica que el poder no solamente debe provenir del correo
electronico del poderdante, como lo consagra el inciso 3° del articulo 5° del
Decreto 806 de 2020, también se puede otorgar en la forma prevista en el
Codigo General del Proceso, en razéon a que dicho Decreto, no lo derogo, es
asi, como puede ser conferido incluso a través de mensaje de datos. Que a
dicho memorial debe darsele el mismo valor de autenticidad que se le da al
pagaré, cuando la demanda se presenta en forma virtual, que el memorial
poder, es un documento fisico, que para efectos de la presentacion de la
demanda se reprodujo por escaner, siendo esta forma aceptada por el Codigo
General del Proceso. Que el respaldo legal de la autenticidad de los
documentos aportados al Despacho, se encuentra en los articulos 243 y 244
del Codigo General del Proceso y que solo pueden ser tachados de falsos, por
la parte demandada, por lo tanto, solicita conferir validez al poder aportado
que obra en el expediente virtual. Refiere que en cuanto al numeral segundo
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de la providencia de inadmision, se aclaré el nombre del poderdante y
representante legal de la entidad demandante.

CONSIDERACIONES

Con fundamento en lo establecido en el articulo 318 del Coédigo General del
Proceso, la decision que se recurre por la doctora Maria Consuelo Orduz
Sotaquira, es susceptible de la interposicion del recurso de reposicion
interpuesto por la misma, por tanto, el Despacho entra a analizar los
argumentos esbozados por la mencionada abogada, quien indica que el
memorial poder allegado con la demanda goza de plena autenticidad, puesto
que el Codigo General del Proceso, tiene previsto que el poder también podra
ser conferido a través de mensaje de datos y que se realizo la aclaracion del
nombre del poderdante y representante legal de la parte demandante.

Revisada la actuacion, tenemos que la presente accion ejecutiva se recibio
en este Despacho Judicial a través del correo electronico institucional y en
vigencia ya del Decreto 806 del 4 de junio de 2020, del Ministerio de Justicia
y del Derecho, es decir, la actuacion debe cenirse a los lineamientos del
citado Decreto, el cual fue expedido con ocasion a la emergencia sanitaria
ocasionada por el covid-19, atendiendo que todos los Juzgados del territorio
Nacional, estan prestando sus servicios de manera virtual; como se indico
en las constancias secretariales obrantes en el expediente virtual, la
demanda y los anexos, incluido el poder, fueron remitidos desde el correo
electronico mariacordusz@hotmail.com, el cual pertenece a la doctora la
doctora Maria Consuelo Orduz Sotaquira, previa verificacion realizada ante
el Registro Nacional de Abogados, circunstancia que fue tenida en cuenta al
momento de inadmitir la demanda con providencia del 01 de septiembre de
2020.

El Decreto 806 de 2020, es norma complementaria del Codigo General del
Proceso, expedido en forma excepcional para el manejo de la virtualidad a
raiz de la emergencia sanitaria, por ende, las normas alli contenidas son de
obligatorio cumplimiento a partir del 4 de junio de 2020, fecha de su
promulgacion, es por ello, que la exigencia contemplada en el inciso 3° del
articulo 5° del referido Decreto, debe acatarse por todos los actores del
proceso judicial; pues esta nueva reglamentacion tiene la finalidad de
brindar certeza en esta coyuntura, toda vez, que al no poderse realizar las
actuaciones judiciales de manera presencial como se venia haciendo, prima
el uso de las tecnologias, razon por la cual, el operador judicial debe
apoyarse en los registros que las entidades han dado a conocer a los
organismos de control del sistema financiero del Estado, para efectos de las
comunicaciones a través de estos medios tecnologicos, es asi como
observamos dentro del presente expediente, que la entidad demandante
BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A., ante la camara de comercio ha
indicado el medio a través del cual recibira notificaciones judiciales, para
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ello ha dispuesto el correo notificacioinesjudiciales@bancoagrario.gov.co, el
cual aparece en el certificado adjunto a la demanda (F1. 20), siendo este el
canal tecnologico a través del cual se deben remitir los poderes, tal como lo
senala la norma en comento.

El Despacho no le ha restado credibilidad al memorial poder allegado junto
con la demanda como lo senala la doctora Maria Consuelo Orduz Sotaquira,
el punto de disenso esta en que dicho documento no proviene del correo
electronico del demandante para efectos de notificaciones judiciales inscrito
en el registro mercantil, como lo establece el inciso 3° del articulo 5° del
Decreto 806 del 4 de junio de 2020; sino del correo electronico de la abogada
la doctora Maria Consuelo Orduz Sotaquira; razéon mas que suficiente para
mantener la decision recurrida, puesto que desde la promulgacion del
Decreto 806 de 2020 del Ministerio de Justicia y del derecho, todas las
demandas en las cuales el poderdante sea una sociedad comercial
debidamente registrada ante la camara de comercio, debe remitirse el poder
desde la direccion electronica que obra en dicho registro mercantil, tal como
lo dispone el inciso 3° del articulo 5° del Decreto 806 del 4 de junio de 2020,
del Ministerio de Justicia y del Derecho.

Ahora bien, revisado el correo institucional del Juzgado, se pudo verificar
que con el memorial de subsanacion de la demanda recibido el dia 9 de
septiembre de 2020, se aportdé como archivo adjunto el escrito de demanda
donde se aclaraba el nombre del poderdante, con lo cual se estaba
subsanando el numeral segundo de la providencia que inadmitio la
demanda de fecha 1 de septiembre de 2020, pero dicha circunstancia no es
Obice para modificar la providencia del 11 de septiembre de 2020, mediante
la cual se rechazo6 la presente demanda, toda vez, que este no fue el tnico
argumento utilizado para ello, atendiendo que el memorial poder no fue
remitido desde la direccion de correo electronico para recibir notificaciones
judiciales, inscrita por el poderdante en el registro mercantil, conforme lo
exige el Decreto 806 de 2020 del Ministerio de Justicia y del Derecho y para
que se dé por subsanada una demanda, su subsanacién debe hacerse de
manera completa en los términos de la providencia que la inadmitié.

Asi las cosas, encuentra el Despacho que no hay lugar a revocar la decision
tomada por el Juzgado el dia 11 de septiembre de 2020, mediante la cual se
rechaza la demanda; recurrida por la parte demandante, toda vez que el poder
no fue remitido desde la direccion de correo electronico para recibir
notificaciones judiciales, inscrita por el poderdante en el registro mercantil,
conforme lo exige el inciso 3° del articulo 5° del citado Decreto.

En meérito de lo expuesto, EL JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL DE
CAJAMARCA - TOLIMA,
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RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER la providencia del 11 de septiembre de 2020,
mediante la cual se rechaza la demanda, proferida por este Despacho; por
las razones de orden legal expuestas en la parte considerativa de este
proveido.

SEGUNDO: MANTENGASE la decision proferida en dicha providencia y en
consecuencia, DESE cumplimiento a la misma.

TERCERO: Por secretaria DEJENSE las constancias y anotaciones de rigor.

ESE Y CUMPLASE
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