REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
EL GUAMO TOLIMA

Febrero Veinticinco (25) de dos mil veintiuno (2021)

Rad No. 2018-00147-00
Serie: RESTITUCION
Sub-serie: RESTITUCION INMUEBLE ARRENDADO

Demandado; LUIS ANCIZAR GIRALDO DUQUE
Demandante: LUIS FERNANDO DIAZ DIAZ

ASUNTO:

Se Presenta demanda ejecutiva dentro del proceso de Restitucion de Bien Inmueble dado en
Arrendamiento, pretendiéndose mediante la presente accion que se libre mandamiento de
pago a favor del sefior LUIS FERNANDO DIAZ DIAZ y en contra de LUIS ANCIZAR GIRALDO
DUQUE, dentro del proceso de restitucion de la referencia, por las siguientes sumas de

dinero:
a.) Por la suma de $40.000.000.00, por concepto de canones anuales contados desde el 24
de noviembre de 2015 al 23 de noviembre de 2019, a razén de $10,000,000.00 por anualidad

b.) Por la suma de $2.630.000.00, por concepto de canon desde el dia 24 de noviembre

2019 hasta el 27 de febrero de 2020,
¢.) Por la suma de 5.000.000.00 por concepto de la clausula rescisoria.

d.) Por la suma de $8,000.000.00 que considera el demandante cuesta el arreglo del predio

objeto del contrato.

Seguin se informa en la demanda, el proceso se debe tramitar dentro del proceso Verbal de
Restitucion citado en referencia.

NORMAS A TENER ENCUENTA :

De conformidad con lo reglado en el articulo 422 del C. G. del Proceso, “Pueden demandarse
ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que
provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra él..”

Por su parte, el articulo 306, inciso primero Ibidem, prescribe que “Cuando la sentencia
condene al pago de una suma de dinero, a la entrega de cosas muebles que no hayan sido
secuestradas en el mismo proceso, o al cumplimiento de una obligacién de hacer el acreedor,
sin necesidad de formular demanda, debera solicitar la ejecucion con base en la sentencia,
ante el juez del conocimiento, para que se adelante el proceso ejecutivo a continuacion y
dentro del mismo expediente en que fue dictada. Formulada la solicitud el juez librara
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mandamiento ejecutivo de acuerdo con lo sefialado en la parte resolutiva de la senltenmla' Y,
de ser el caso, por las costas aprobadas, sin que sea necesario, para iniciar la ejecucion,
BSperar a que se surta el tramite anterior...”

El articulo 82 del Codigo General del Proceso en sunumeral 42, sefiala:

“Lo que pretenda, expresado con precision y claridad”

"

Asi mismo, el articulo 90 Ibidem, precisa, sobre la
INADMISION DE LA DEMANDA:

3.- “Cuando las pretensiones acumuladas no retnan los requisitos
legales. (art.88 C.G. P.).Lo que pretenda, expresado con precisién y claridad”

DEL CASO EN CONCRETO:

Estudiada la demanda ejecutiva dentro del Proceso de
Restitucion de Bien Inmueble dado en Arrendamiento, éste Juzgado encuentra que:

Que en la demanda ejecutiva allegada dentro de este proceso
de restitucion de bien inmueble arrendado entre las partes, una vez ejecutoriada [a sentencia
proferida en este proceso, encuentra que se ha acumulado las pretensiones de los canones
dejados de cancelar por el arrendatario, es decir desde el 24 de Noviembre de 2015 al 23 de
Noviembre de 2019, a razén de $10.000.000,00 cada afio,

Como se aprecia esta obligacion se causo periddicamente, es
decir por cada afio, siendo cada canon una pretensién, sin que se puedan acumular tal como
se hizo.

Sin gue en esta exigencia legal se cumpla con lo sefialado en el
No. 42 del art. 82 del C.G.P., presentandose una indebida acumulacién de pretensiones, lo
cual nos permite considerar que la presente demanda ejecutiva debe ser inadmitida, acorde
a lo indicado en el numeral 32 del art. 90 de esta misma obra procesal.

Como consecuencia de lo antes advertido, se concedera ala
parte demandante el término de CINCQ DIAS (5) para que se subsane la demanda ejecutiva,
invocada dentro de este procesos de Restitucion de Bien Inmueble dado en arrendamiento,
so pena de ser rechazada de misma, tal como lo prevé el inciso 42 del Art.90 C.G.P.

El Dr. EDGAR HERNANDEZ OCHOA como ya est4 reconocido en
la demanda inicial, se mantendra este reconocimiento para que represente al demandante
LUIS FERNANDO DIAZ DIAZ en esta ejecucidn, en los términos conferidos en el memorial
poder inicial.

Asi las cosas, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de

Guamo Tolima,

RESUELVE

ey
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Primero: INADMITIR la presente demanda Ejecutiva Singular de
Minima Cuantia promovida por LUIS FERNANDO DIAZ DIAZ en contra de LUIS ANCIZAR
GIRALDO DUQUE por lo expuesto en la parte considerativa de éste proveido.

Segundo: CONCEDER a la parte demandante el término

de cinco (5) dias habiles para subsanar la demanda, so pena de ser rechazada.

Tercero: TENER como Apoderado Judicial al Dr. EDGAR
HERNANDEZ OCHOA, para continuar representando 51 sefior LUIS FERNANDO DIAZ DIAZ
dentro del presente proceso ejecutivo en los términos conferidos en el memorial poder
otorgado inicial dentro del proceso de Restitucion de Bien Inmueble dado en

Arrendamiento.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
/

SANDRA RODRIGUEZ BARRETO
"’Juez
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