Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Mariquita Tolima

Radicado: 734434089002 -2022-00002-00
Demandante: Sara Le6n Lara
Demandado: Jose Milton justinico

Mariquita, Veintiséis {26) de Septiembre de dos mil veintidoés (2,022)

Se observa en el presente asunto, solicitud de interrupcion procesal fundada en el

fallecimiento del senor José Milton Justinico acaecica el 27 de Marzo de 2022,

5in embargo,

este juzgador advierte que la solicitud de interrupcion no tiene vocacion de prosperidad, por

cuanto el presente asunto, s encuentra terminado en virtud de la sentencia d¢ fecha 15 de

Septiembre de 2021 que se encuentra debidamente ejecutoriada, siendo ina

.
ne la citacion

y/O vinculacién de terceros interesades cuando el PI‘OCE?SO se encuentra lcgalmente

concluido.

NOTAFI lIlISSE Y CUMPLASE




JUZGADO SEGUNDO ’8O0MISCUO MUNICIPAL. MARIQUITA TOLIMA. se

deja constancia, que el 15 < Septiembre de

curso empezo a correr el termino de
cinco (5) dias de que dispor:.

¢ demandante para subsanar la demanda, venciendo este

el 21 de Septie 22 alas 4pm. EN SILENCIO.

RELIO SANDDOVAL CALDERON

]uzgado Segundo Promiscuo Municipal de Mariquita Tolima

Radicado: 734434089002-2022-00083-00
Demandante: Luisa Ferranda Amaya Bermudez
Demandado: Rubiela Orozco Acosta

Mariquita, Veintiséi: {26) de Septiembre de dos mil veintidos (2.022)

Como quiera que no fue subsanada la presente demanda en los términos de la providencia
inmediatamente anterior, ¢! Tuzgado la “RELHAZA” y se ordena la devolucion de la misma.
sin necesidad de desglose de conformidad/con el articulo art. 90 del C.G P.




Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Mariquita Tolima

Radicado: 734434089002-2022-00002-00
Demandante: Paola Andrea Montana Castro “
Demandado: Mario David Forero Forero

\

Mariquita, Veintiséis (26) de Septiembre de dos mil veintidos (2.022)
‘
Al despacho el presente asunto, se observa que la demandante solicita la amf‘?liaci(’)n de la
medida cautelar de embarge sobre el salario que devenga el demandado Mario Pavid Forero
Forero, sin embargo, este jyzgador dispondra que debera estarse a lo rcsucltr en auto de
fecha 2 de Marzo de 2022, por cuanto la retencion ordenada en dicha providencia tiene su
génesis en la imposicic’m de alimentos provisionales, decision que actualmente L@c encuentra
debidamente ejecutoriada. En concordancia con lo anterior y en atencion a qucJ la POLICIA
NACIONAL no ha dado cumplimiento a lo ordenado, se ordenara requerir al pagador de
dicha entidad para que informe de manera inmediata el motivo por el cual/no ha dado
cumplimiento a la orden comunicada mediante oficio 0439 del 15 de Marzo de 2022,
advirtiendole que, en caso. de renuencia, se aplicaran dara aplicacion a lo r,glado en el
numeral 9 del articulo 593 del C.G.P.

EY CUMPLASE




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDC PROMISCUO MUNICIPAL MARIQUITA TOLIMA

Radicacion: 734434089002 2: *2-00090 00 |
Proceso: EJECUTIVO ’
Demandante: Cooperativa ¢«ic Ahorro y Crédito Social ¥ rosperando ‘
Demandado: Maria Graciel: Guzman Marin

Mariquita Tolima, Septiembre Veintiseis (26) de Das Mil Veintidos (2?22).

Ha de sumirse este dispensador de justicia en el estudio del acto demandatorio propuesto

por Cooperativa de Ahorro = Credito Social Prosperando, mediante apoderado, contra

la Sra. Maria Graciela Guzm 1 Marin.

Revisamos el introductorio  ello en cumplimiento del art. 90 C.G.P., lo|que en su

desarrollo al advertir cierte * alencias, nos obliga recurrir al saneamiento inicialmente

demandado por la ley, pro itar sentencias inhibitorias, y nulidades en la actuacion,

axioma que se desprende de s articulos 42,82,89,422 y cdts del C.G.P.

Los vicios que hemos adveri :0, son forma y obliga ser sar.eado por el actor asi:

1. Incertidumbre del tit. o aporta-io. Envirtud de . Ley 2213 del 13 de

Junio del

2022 “Es deber de los sujetos ::ocesales, realizar sus actuacines y asistir a las audiencias y

diligencias a través de medios . nolégicos”, en la presente drmanda fue aportada

copia del

titulo valor — pagare, el cual .ina vez revisado, se encuentia que es ininteligible, pues no

permite determinar con claridad la techa de vencimiento de la obligacién objeto de

ejecucion, en particular del rues, pues su contenido es borroso, por tanto, y atrayendo

que la obligacion debe ser clara, expresa y exigible contorme Art. 422 CGP

y siendo

garantistas y no proceder ccn su rechazo de plano. Se sulicita que el actor adjunte el

respectivo titulo en original.

2. Omision cumplimien(. » articulo 5 Ley 2213 del . 122 antes Decreto 806 del

2020. Lo anterior por cuant: ¢l articulo 5 de ambas normratividades, dispuso

Ley 2213 del 2022:
ARTICULO 5. POLl ~RES. Los poderes especiales para cua]quier actua

judicial se podrdn corzﬁ:' .mediante riensaje de datos, sin irma manuscrita o dig

ue:

cion
ital,




con la sola antefirma. e presumirén auténticos y 0o requerirdn de ninguna

presentacién personal 0 riognocimiento. ‘

(...) \

“Los poderes otorgados v personas inscritas en el regisizo mercantil, deber'\dn ser

remitidos desde la direccisa de correo electronico inscrita para recibir notificaciones

judicia]es”.

En este sentido, una vez revizado el libelo junto con los anexos aportados, se d‘bserva que
falto que se allegase conformt a la normatividad que antecade, soporte de la demisién en
correo electronico del poder especial conferido por el poderdante al apoderado Dr.
Jonathan Alexander Quirogz Sanchez para adelantar el proceso en menci(')jl, remision
que debera realizarse del correo electronico inscrito en el registro mercantil I{Dara recibir
notificaciones judiciales del ¢emandante, pues es de acotar, que la presntelnormativa
faculto el otorgamiento de roderes especiales mediante mensaje de datos, sin firma
manuscrita o digital, con la sola antefirma, también, establecio que se debia cIylmplir con
la remision aludida para validar su atenticidad, la cual, debera aportarse el soporte

respecti vVO.

Por lo anterior, se inadmite 'a presente demanda a la voz del art. 90 C.G.P., ly se oferta
un término de cinco (05) <fas del actor, para que subsane las falencias so pena del
RECHAZO del libelo demandatorio de manera definitiva.

Por lo dicho, el Juzgado,

RESUELVE:
PRIMERO: INADMITIR !a presente demanda ejecutiva promovida por Cooperativa
de Ahorro y Creédito Socia® Prosperando, mediante apoderado, contra la Sra. Maria
Graciela Guzman Marin.

SEGUNDO: CONCEDER 4 la actora un término de cinc» (5) dias para que sLbsane las
falencias advertidas, el que cuenta desde la notificacion por estado de esta decision, so
pena de rechazo definitivo.

COPIE~E/NOTIFIQUESE Y RAD {QUESE.

VALLEJO




REPUBL]CA DE COLOMBIA

JUZGADO SEG UNDC "ROMISCUO MUNICIPAL MARIQUITA 1

Radicacion: 734434089002 2( 2-00093 I.)
Proceso: EJECUTIVO
Demandante: Cooperativa+ Ahorro y Crédito Social Frosperando
Demandados: Hugo Albert« \amirez Arcila
Yesika Andre¢ : Ramirez Cruz

Mariquita Tolima, Sej - embre Veintiseis (26) de Des Mil Veintidos (2

Ha de sumirse este dispensacior de justicia en el estudio de! acto demandatoric
por Cooperativa de Ahorro v Crédito Social Prosperando, mediante apoder
los senores Hugo Alberto Ranirez Arcila v Yesika Andrea Ramirez Cruz.

g y

Revisamos el introductorio = ello en cumplimiento del art. 90 C.G.P., lo
desarrollo al advertir cierta ‘alencias ros obliga recurr.r al saneamiento i
demandado por la ley, pro vitar sen: ncias inhibitorias. y nulidades en la
axioma que se desprende de s articuli s 42,82,89 422 y odts del C.G.P.

Los vicios que hemos adver .5, son forma y obliga ser sanieado por el actor asi

1. Incertidumbre del tit - o aportado. En virtud de 12 Ley 2213 del 13 ¢
2022 “Es deber de los sujetos ;rocesales, realizar sus actuaciones y asistir a las
diligencias a través de medios ‘nolégicos”, en la presente demanda fue aportad
titulo valor — pagaré, el cual ina vez revisado, se encuentra que es ininteligib
permite determinar con cls idad la fecha de vencimiento de la obligacion
ejecucion, en particular del « es, por tante, y atrayendo que la obligacion deb
expresa y exigible conform¢ Art. 422 CGP y siendo garantistas y No proce
rechazo de plano. Se solicita que el actor adjunte el respectivo titulo en origi

Por lo anterior, se inadmite '« presente demanda a la voz del art. 90 C.G.P.,

un término de cinco (05) dfas del actor, para que subsane las falencias s
RECHAZO del libelo dem: sidatorio ¢ manera definitiv

Por lo dicho, el Juzgado,

OLIMA

022).

D propuesto
ado, contra

que en su
nicialmente
actuacion,

le Junio del
audiencias )i
a copia del
le, pues no

objeto de
e ser clara,
der con su
nal.

y se oferta
o pena del




RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR 2 presente demanda ejecutiv'a promovida por Cooperativa
de Ahorro y Creédito Social Frosperando, mediante apode -ado, contra los sefjores Hugo

Alberto Ramirez Arcila y Yé§ika Andrea Ramirez Cruz.

SEGUNDO: CONCEDER a la actora un término de cinco (5) dias para que

subsane las

falencias advertidas, el que cuenta desde la notificacion por estado de esta decision, so

pena de rechazo definitivo.

/

COPIESE, NOTIFIQUESE Y RADIQUESE.
/.
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