)

-obviar la comunicacién del requerimiento, pues considerd suficiente la not

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
MARIQUITA TOLIMA
Diecisiete de Junio de dos mil veintido6s
Rad:734434089002-2019-00104-00

Se encuentra al despacho este proceso para decidir de fondo sobre la aplicacion de lo previsto

en el numeral 2° del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012,
I. ANTECEDENTES

Revisado el expediente de la referencia, se advierte que la Gltima actuacion s
del proceso data del 23 de Agosto de 2019, fecha en la cual el Instituto Geogr
Codazzi remiti6 respuesta al oficio 0691 expedido por este estrado judicial, sin
a ello se hubiese realizado gestion alguna de parte de la parte demandante a fi

urtida dentro
afico Agustin
Jue posterior
h de trabar la

litis, notificando en debida forma el auto admisorio de la demanda, asi com¢ también no

existe a la fecha evidencia de la instalaciéon de la valla de conformidad con el art
C(')digo General del proceso a efecto de proceder con el emplazamiento de
indeterminadas.

II. CONSIDERACIONES

El legislador a traves del articulo 317 de la ley 1564 de 2012, introdujo algun

iculo 375 del

las personas

as variables a

la figura del desistimiento tacito que estaba prevista en el articulo 346 del C.P.(]. modificado

por el articulo 1° de la ley 1194 de 2008. La primera de ellas en el numeral 1°

estado para enterar a la parte morosa, de su deber de impulsar el proceso. Lo

consistio en
ficacion por
segundo, fue

que implement6 una especie de hibrido entre el desistimiento tacito del C.P.C. y la ﬁgura

de la perencion, al establecer en el numeral 2°, que el solo transcurso del plazo

de 1 anho, sin

actividad del proceso, habilitaba también el desistimiento tacito sin ngcesidad de

requerimiento previo, como ocurria con la perencién,

Posteriormente, en el mismo numeral 2°, zanjo toda controversia existente frente a si el
desistimiento tacito operaba €N Procesos con sentencia o auto de seguir adelantella ej ecucion

en firme, pues expresamente lo consagro en el literal b) del numeral 2°.

Con base en ello, es facil concluir que hoy en dia, existen para el Juez dos formps de aplicar
el desistimiento tacito: La primera de ellas, requiriendo mediante auto y dando|un plazo de
30 dias a la parte que tiene la carga procesal incumplida; la segunda, vencido €l plazo de 1




afio para procesos sin fallo o 2 afios para asuntos ya decididos de mérito, evento en el que

adoptara su decision de plano.

Establece el numeral 2 del art. 317 del C.G.P al referirse a los requisitos para decretar el
desistimiento tacito “ Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera
de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o
realiza ninguna actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o (nica instancia,

contados desde el dia siguiente a la Gltima notificacion o desde la dltima diligencia o

actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacion por desistimiento

" tacito...”.

El desistimiento tacito se regiré por las siguientes reglas:

a) Para el computo de los plazos previstos en este articulo no se contara el tiempo que el
proceso hubiese estado suspendido por acuerdo de las partes;

Al respecto, la Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia en Sentencia STC-
111912020, recordo sobre el alcance de dicha figura, trayendo a colacién y reiterando lo
expresado con anterioridad en las sentencias STC4021- 2020 y STC9945-2020, donde

precis6:

“Recuérdese que el «desistimiento tacito» consiste en «la terminacion anticipada
de los litigios» a causa de que los llamados a impulsarlos no efectian los «actos»
necesarios para su consecucion. De suerte que a través de la medida, se pretende
- expulsar de los juzgados aquellos pleitos que, en lugar de ser un mecanismo de
resolucion de conflictos se convierten en una «carga» para las partes y la «justicia»;
y de esa manera: (i) Remediar la «incertidumbre» que genera para los «derechos
de las partes» la «indeterminacion de los litigios», (i) Evitar que se incurra en
«dilaciones», (iii) Impedir que el aparato judicial se congestione, y (iv) Disuadir a
las partes de incurrir en practicas dilatorias - voluntarias o no- y a propender
porque atiendan con lealtad y buena fe el deber de colaboracion con la

administracion de justicia”.

En este orden de ideas, el desistimiento tacito, es una herramienta fundamental para los
jueces y las partes interesadas, a fin de evitar la paralizacién de los procesos, agilizar las
actuaciones judiciales y descongestionar los despachos judiciales.

Por lo tanto, en atenci6n al abandono total del proceso que data desde hace ya mas de 2 afios
y 6 meses, pues no se realizacion las actuaciones tendientes a dar impulso al proceso ya que
hoy en dia la notificacion del auto admisorio de la demanda brilla por su ausencia, asi como




o - @ ©

los tramites posteriores para proceder a emplazar a los indeterminados, sea|suficiente para
que el Juzgado dé aplicacion al numeral 2° del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012, con
respecto a la demanda y en consecuencia termine el proceso por dicha tausal, con las
consecuencias a que hacen referencia los literales d) a g) del art. 317 Ibidem.

Finalmente, en la actuaciéon reposa memorial poder de sustitucién del profegional del ramo
en favor de la togada LINA MARIA MARTINEZ FLOR el cual recibira el leco pertinente
empece la naturaleza de este no edifica estructura motivo de relevante trato que anonadé la
orientacion o direccion de la providencia en lo principal pues no detenta la bateria sufiente
para constituir un acto idoneo que reclama el curso normal de esta.

En vista de ello, el Juzgado
RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR Ila terminacion del proceso por desistimiento tacito de
conformidad con el 2° del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares.

TERCERO: Téngase como apoderada sustituta a la abogada LINA MARIA JMARTINEZ
FLOR identificada con Cédula de Ciudadania 1.110.588.205 y T.P.374.29] del C. S. de
la Judicatura en la forma y términos del poder visible en el expediente.

CUARTO: Sin costas.

QUINTO: Oportunamente archivese el expediente, previa desanotacién en las bases de
datos respectivas. '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

IS VALLEJO




[

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
MARIQUITA TOLIMA
Diecisiete de Junio de dos mil veintidés
Rad:734434089002-2021-00084-00

Se allega a este estrado judicial por intermedio de correo electrénico memorial

demandado HARBEY OCAMPO SERRATO, por intermedio del cual infor

scrito por el
a conocer el

mandamiento ejecutivo de pago de fecha 11 de Mayo de 2021, virtud de lo anterior s¢ daré curso al

articulo 301 del C.G.P que establece:

“La notificacion por conducta concluyente surte los mismos gfectos de Ia noti fzcacton personal.

Cuando una

ello. se considerard notificada por_conducta concluyente de dicha providencia e
presentacion del escrito o de la manifestacién verbal”.

Asi las cosas, se tendra por notificado al seior OCAMPO SERRATO, como 1

conducta concluyente del auto que libra mandamiento ejecutivo de pago en el presen

n la fecha de

otificado por

te asunto, sin

embargo los términos con los que cuenta el demandado para ejercer su derecho legitimo a la defensa,

iniciaran a correr a partir del dia siguiente de la recepcién del mensaje de datos medi
comparta el link del proceso, en atencién a que este afirma desconocer el contenido 4
y sus anexos, no existiendo prueba en contrario en el expediente; pues a la fecha pre
actor solo ha enviado la citacion de que trata el articulo 291 del Codigo General del P

En vista de ello, el Juzgado,
RESUELVE:

ante el cual se
le la demanda

suntamente el

I'OCESo.

PRIMERO: TENER por notificado por conducta concluyente al seior HARBEY OCAMPO

SERRATO del auto que libra mandamiento ejecutivo de pago de fecha 11 de Mayo d

SEGUNDO: Por Secretaria, remitase cl link del expediente al correo suminis

e 2021.

trado por el

demandado y controlase los términos respectivos, informandole que cuenta con cincg (5) dias para

pagar y (10) para excepcionar.

NOZTIFIQUESE Y CUMPLASE

VALLEJO




Constancia secretarial, Al despacho del sefior Juez informando que el térm
(30) dias hdbiles otorgado de conformidad a lo previsto en el numeral 1° del ar

C. G. del P inicio el 17 o de 2022 vencierdo este el dia 25 de Febrero
: . o) e’l-ﬁ:tg;m orial de impulso procesal.

LIO SANDOVAL CALDERON

L

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
MARIQUITA TOLIMA
Diecisiete de Junio de dos mil veintidés -
Rad:734434089002-2019-00017-00

Se encuentra al despacho este proceso para decidir de fondo sobre la aplicacién (
en el inciso segundo numeral 1° del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012.
L ANTECEDENTES

Revisado el expediente de la referencia, se advierte que por intermedio de aut

ino de treinta

iculo 317 del
de 2022 alas

le lo previsto

b de fecha 13

de Enero de 2022, se requiri6 a la parte actora para que en el término de treinta (30) dias

impulsara la actuacion so pena de declarar el desistimiento tacito, cumplido d
se evidencia que la parte actora radico el dia 25 de Febrero de 2022, memoria
procesal el cual contiene los citatorios de que habla el articulo 291 del Cédigo
proceso, sin embargo casi 4 meses después se desconoce si el intento de ng
materializo o no en atencién a que el actor no allego las respectivas pruebas de

II. CONSIDERACIONES
El legislador a través del articulo 317 de la ley 1564 de 2012, introdujo alguna
la figura del desistimiento tacito que estaba prevista en el articulo 346 del C.P.C

por el articulo 1° de la ley 1194 de 2008. La primera de ellas en el numeral 1°,
obviar la comunicacién del requerimiento, pues consider6 suficiente la noti

cho término
1 de impulso
General del
tificacion se
entrega.

s variables a
modificado
consistio en
ficacion por

estado para enterar a la parte morosa, de su deber de impulsar el proceso. Lo segundo, fue

que implement6 una especie de hibrido entre el desistimiento tacito del C.P.(]

.yla ﬁgura

de la perencion, al establecer en el numeral 2°, que el solo transcurso del plazo de 1 afio, sin

actividad del proceso, habilitaba también el desistimiento tacito sin ne

requerimiento previo, como ocurria con la perencion.

cesidad de




Finalmente, en el mismo numeral 2°, zanjo toda controversia existente frente a si el
desistimiento tacito operaba en procesos con sentencia o auto de seguir adelante la ejecucion
en firme, pues expresamente lo consagro en el literal b) del numeral 2°.

Con base en ello, es facil concluir que hoy en dia, existen para el Juez dos formas de aplicar

el desistimiento tacito: La primera de ellas, requiriendo mediante auto y dando un plazo de
30 dias a la parte que tiene la carga procesal incumplida; la segunda, vencido el plazo de 1

afio para procesos sin fallo o 2 afios para asuntos ya decididos de mérito, evento en el que

adoptara su decision de plano.

Al respecto, la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia en Sentencia STC-
111912020 en sentencia de unificacion, recordé sobre el alcance de dicha figura, trayendo a
colacion y reiterando lo expresado con anterioridad en las sentencias STC4021- 2020 y

STC9945-2020, donde preciso:

“Recuerdese que el «desistimiento tdciton consiste en «la terminacion anticipada de los
litigiosy a causa de que los llamados a impulsarlos no efectiian los wactosy necesarios para su
consecucion. De suerte que a traves de la medida, se pretende expulsar de los juzgados aquellos
pleitos que, en lugar de ser un mecanismo de resolucién de corﬂictos se convierten en und
«cargay para las partes y la «justician; y de esa manera: (i) Remediar la «incertidumbrey
que genera para los «derechos de las partesy la «indeterminacién de los litigiosy, (ii) Evitar
que se incurra en «dilacionesy, (iii) Impedir que el aparato judicial se congestione, y (iv)
Disuadir a las partes de incurrir en practicas dilatorias - voluntarias o no-  a propender
porque atiendan con lealtad y buena fe el deber de colaboracion con la administracién de

. s xn
]llStICIG .

Finalmente, el precitado fallo de unificacion ilustro sobre las actuaciones que interrumpen
el termino del desistimiento tacito de la siguiente forma:

Como en el numeral 1° Io que evita la «pardlisis del proceso» es que «la parte cumpla

con la cargay para la cual fue requerido, solo «interrumpiray el término aquel acto que
sea «idoneo y apropiadoy para satisfacer lo pedido. De modo que si el juez conming

al demandante para que integre el contradictorio en el término de treinta

30) dias, solo la «actuacidn» que cumpla ese cometido podrd afectar el

Ié

computo del término.

En este orden de ideas, el desistimiento tacito, es una herramienta fundamental para los
jueces y las partes interesadas, a fin de evitar la paralizacion de los procesos, agilizar las
actuaciones judiciales y descongestionar los despachos judiciales.



Por lo tanto, y en atencion a que el acto actor, no logro dar impulso efectivo
pues a la fecha sigue sin realizarse de manera adecuada la notificacion del

) la actuacion,
mandamiento

ejecutivo de pago a los demandados, pues como se dijo en precedencia han tijanscurrido ya
mas de 4 meses desde que se venci6 el término de treinta dias concedidos por este estrado
judicial, sin que el actor radique de manera efectiva las constancias de entrega de los
citatorios enviados, constituyendo de esta forma la radicacion del memorial de fecha 25 de
Febrero de 2022 un acto ineficaz a efecto de interrumpir el término del desistimiento tacito,
pues a la fecha el proceso continua paralizado de manera indefinida en la secrietaria de este

despacho judicial, a efecto de que el demandante cumpla con la carga que le i

pone la Ley.

En virtud de lo anterior, sean estas razones suficientes para concluir a que no se dio
cumplimiento a lo ordenado por intermedio de auto de fecha 13 de Enero de|2022, por lo
tanto no le queda mas remedio a este juzgador que aplicar el inciso segundo del numeral 1

del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012, con respecto a la demanda y en

consecuencia

termine el proceso por dicha causal, con las consecuencias a que hacen referencia los literales

d) a g) del art. 317 Ibidem.

En vista de ello, el Juzgado
RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminaciéon del proceso por desistimient

conformidad con el inciso segundo del Numeral 1° del articulo 317 de la Ley 1

SEGUNDO: Ordenar el Levantamiento de las medidas cautelares decretadas.

TERCERO: Sin costas.

CUARTO: Oportunamente archivese el expediente, previa desanotacion en

datos respectivas.

b tacito de
364 de 2012,

Oficiese.

las bases de




Constancia secretarial, Al despacho del sefior Juez informando que el término de treinta

5 Hrevisto en el numeral 1° del arti

(30) dias habiles otorgado de conformidad-a
C. G. del P inicio el 17 de Energ de

4:00PM. Presentando eleactor memorial de impulso procesal. .

CALDERON

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
MARIQUITA TOLIMA
Diecisiete de Junio de dos mil veintidos
Rad:734434089002-2018-00265-00

¢ulo 317 del

022 venciendo este el dia 25 de Febrero de 2022 a las

Se encuentra al despacho este proceso para decidir de fondo sobre la aplicacion d% lo previsto

en el inciso segundo numeral 1° del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012,

I ANTECEDENTES

Revisado el expediente de la referencia, se advierte que por intermedio de autq de fecha 13

de Enero de 2022, se requirio a la parte actora para que en el término de trei

nta (30) dias

impulsara la actuacién so pena de declarar el desistimiento tacito, cumplido daillcho término

se evidencia que la parte actora radico el dia 25 de Febrero de 2022, memori

de impulso

procesal el cual contiene los citatorios de que habla el articulo 291 del Codigof General del
proceso, sin embargo casi 4 meses después se desconoce si el intento de ngtificacion se

materializo 0 no en atencion a que el actor no allego las respectivas pruebas de
IL. CONSIDERACIONES

El legislador a través del articulo 317 de la ley 1564 de 2012, introdujo algun
la figura del desistimiento tacito que estaba prevista en el articulo 346 del C.P.Q
por el articulo 1° de la ley 1194 de 2008. La primera de ellas en el numeral 1°
obviar la comunicacion del requerimiento, pues considero suficiente la not;
estado para enterar a la parte morosa, de su deber de impulsar el proceso. Lo
que implementé una especie de hibrido entre el desistimiento tacito del C.P.
de la perencién, al establecer en el numeral 2°, que el solo transcurso del plazo
actividad del proceso, habilitaba también el desistimiento tacito sin i
requerimiento previo, como ocurria con la perencion.

entre ga.

a5 variables a
. modificado
consistio en
ificacion por
segundo, fue
C. y la figura
de 1 afio, sin
jecesidad de




Finalmente, en el mismo numeral 2°, zanjé toda controversia existente frente a si el
desistimiento tacito operaba en procesos con sentencia o auto de seguir adelante la ejecucion
en firme, pues expresamente lo consagrd en el literal b) del numeral 2°.

Con base en ello, es facil concluir que hoy en dia, existen para el Juez dos formas de aplicar

el desistimiento tacito: La primera de ellas, requiriendo mediante auto y dando un plazo de

30 dias a la parte que tiene la carga procesal incumplida; la segunda, vencido el plazo de 1
afio para procesos sin fallo o 2 afios para asuntos ya decididos de mérito, evento en el que
adoptara su decision de plano.

Al respecto, la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia en Sentencia STC-
111912020 en sentencia de unificacion, recordo sobre el alcance de dicha figura, trayendo a

colacién y reiterando lo expresado con anterioridad en las sentencias STC4021- 2020 y
STC9945-2020, donde preciso:

“Recuérdese que el «desistimiento tdcitoy consiste en «la terminacion anticipada de los
litigios» a causa de que los llamados a impulsarlos no efectian los «actos» necesarios para su’
consecucion. De suerte que a través de la medida, se pretende expulsar de los juzgados aquellos
pleitos que, en lugar de ser un mecanismo de resolucion de conflictos se convierten en una
«wcargay para las partes y la «justiciay; y de esa manera: (i) Remediar la «incertidumbren
que genera para los «derechos de las partesy la «indeterminacion de los litigiosy, (ii) Evitar
que se incurra en «dilacionesy, (iii) Impedir que el aparato judicial se congestione, y (iv)
Disuadir a las partes de incurrir en précticas dilatorias - voluntarias o no- ya propender

porque atiendan con lealtad y buena fe el deber de colaboracion con la administracion de
justicia”,

Finalmente, el precitado fallo de unificacién ilustro sobre las actuaciones que interrumpen
el termino del desistimiento tacito de la siguiente forma:

Como en el numeral 1° lo que evita la «paralisis del procesoy es que «la parte cump]a
con la carga para la cual fue requerido, solo «interrumpirdy el término aquel acto que
sea «iddneo y apropiadoy para satisfacer lo pedido. De modo que si el juez conmina

al demandante para que integre el contradictorio en el término de treinta
30) dias, solo la «actuaciény que cumpla ese cometido podrd afectar el

computo del término.

En este orden de ideas, el desistimiento ticito, es una herramienta fundamental para los
jueces y las partes interesadas, a fin de evitar la paralizacion de los procesos, agilizar las
actuaciones judiciales y descongestionar los despachos judiciales.




Por lo tanto, y en atenci6n a que el acto actor, no logro dar impulso efectivo a
pues a la fecha sigﬁe sin realizarse de manera adecuada la notificacién del r
ejecutivo de pago a los demandados, pues como se dijo en precedencia han tr3
mas de 4 meses desde que se venci6 el término de treinta dias concedidos por
judicial, sin que el actor radique de manera efectiva las constancias de en
citatorios enviados, constituyendo de esta forma la radicacién del memorial d¢
Febrero de 2022 un acto ineficaz a efecto de interrumpir el término del desistin
pues a la fecha el proceso continua paralizado de manera indefinida en la secr
despacho judicial, a efecto de que el demandante cumpla con la carga que le in

la actuacion,
nandamiento
inscurrido ya
este estrado
trega de los
e fecha 25 de
hiento tacito,
ctaria de este
)pone la Ley.

En virtud de lo anterior, sean estas razones suficientes para concluir a que no se dio

cumplimiento a lo ordenado por intermedio de auto de fecha 13 de Enero de
tanto no le queda mas remedio a este juzgador que aplicar el inciso segundo d
del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012, con respecto a la demanda y en

termine el proceso por dicha causal, con las consecuencias a que hacen referenc

d) a g) del art. 317 Ibidem.

En vista de ello, el Juzgado
RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del proceso por desistimient
conformidad con el inciso segundo del Numeral 1° del articulo 317 de la Ley 1

SEGUNDO: Ordenar el Levantamiento de las medidas cautelares decretadas.
TERCERQO: Sin costas.

CUARTO: Oportunamente archivese el expediente, previa desanotacion en
datos respectivas.

2022, por lo
el numeral 1
consecuencia

a los literales

o tacito de
564 de 2012.

Oficiese,

las bases de




Constancia secretarial, Al despacho del sefior Juez informando que el térmjno de treinta

(30) dias habiles otorgado de conformidad a lo previsto en el numeral 1° del arti
C. G. del P inicio el 17 de Enero de 2022 vencie | dia 25 de Febrero

4:00PM. Presentando el actor € impulso procesal.

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
MARIQUITA TOLIMA
Diecisiete de Junio de dos mil veintidos
Rad:734434089002-2019-00019-00

Se encuentra al despacho este proceso para decidir de fondo sobre la aplicacion g
en el inciso segundo numeral 1° del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012.

I. ANTECEDENTES
Revisado el expediente de la referencia, se advierte que por intermedio de autq

de Enero de 2022, se requirio a la parte actora para que en el término de trei
impulsara la actuacion so pena de declarar el desistimiento tacito, cumplido

culo 317 del -

de 2022 alas

e lo previsto

de fecha 13

nta (30) dias
icho término

se evidencia que la parte actora radico el dia 25 de Febrero de 2022, memoria} de impulso
procesal el cual contiene los citatorios de que habla el articulo 291 del Codigo|General del

proceso, sin embargo casi 4 meses después se desconoce si el intento de n
materializo o no en atencion a que el actor no allego las respectivas pruebas de

II. CONSIDERACIONES
El legislador a través del articulo 317 de la ley 1564 de 2012, introdujo alguna
la figura del desistimiento tacito que estaba prevista en el articulo 346 del C.P.C|
por el articulo 1° de la ley 1194 de 2008. La primera de ellas en el numeral 1°,
obviar la comunicacién del requerimiento, pues consider6 suficiente la notif
estado para enterar a la parte morosa, de su deber de impulsar el proceso. Lo s
que implement6 una especie de hibrido entre el desistimiento tacito del C.P.C
de la perencion, al establecer en el numeral 2°, que el solo transcurso del plazo d

actividad del proceso, habilitaba también el desistimiento tacito sin ne
requerimiento previo, como ocurria con la perencion.

tificacion se
3ntrega .

s variables a
modificado
consistio en
icacion por
egundo, fue
. y la figura
e 1 ano, sin

cesidad de




Finalmente, en el mismo numeral 2°, zanj6 toda controversia existente frente a si el
desistimiento tcito operaba en procesos con sentencia o auto de seguir adelante la ejecucion
en firme, pues expresamente lo consagré en el literal b) del numeral 2°.

Con base en ello, es facil concluir que hoy en dia, existen para el Juez dos formas de aplicar

el desistimiento tacito: La primera de ellas, requiriendo mediante auto y dando un plazo de
30 dias a la parte que tiene la carga procesal incumplida; la segunda, vencido el plazo de 1

afio para procesos sin fallo o 2 afios para asuntos ya decididos de mérito, evento en el que

adoptara su decision de plano.

Al respecto, la Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia en Sentencia STC-
111912020 en sentencia de unificacién, recordé sobre el alcance de dicha figura, trayendo a
colacién y reiterando lo expresado con anterioridad en las sentencias STC4021- 2020 y

STC9945-2020, donde preciso: .

“Recuérdese que el «desistimiento tdcitoy consiste en «la terminacién anticipada de los
litigios» a causa de que los llamados a impulsarlos no efecttian los «actos» necesarios para su
consecucidn. De suerte que a través de la medida, se pretende expulsar de los juzgados aquellos
pleitos que, en lugar de ser un mecanismo de resolucion de coqﬂictos se convierten en una
«cargay para las partes y la «justiciay; y de esa manera: (i) Remediar la «incertidumbren
que genera para los «derechos de las partes» la «indeterminacion de los litigiosy, (ii) Evitar
que se incurra en «dilaciones, (iii) Impedir que el aparato judicial se congestione, y (iv)
Disuadir a las partes de incurrir en prdcticas dilatorias - voluntarias o no- y a propender

porque atiendan con lealtad y buena fe el deber de colaboracién con la administracion de

; s
JIISUCIG .

Finalmente, el precitado fallo de unificacion ilustro sobre las actuaciones que interrumpen
el termino del desistimiento tacito de la siguiente forma:

Como en el numeral 1° lo que evita la «paralisis del procesoy es que «la parte cumpla
con la cargay para la cual fue requerido, solo «interrumpirdy el término aquel acto que
sea «idoneo y apropiadoy para satisfacer lo pedido. De modo que si el juez conming
al demandante para que integre el contradictorio en el término de treinta

30) dias. solo la «actuacién» que cumpla ese cometido podrd afectar el

cdmputo del término.

En este orden de ideas, el desistimiento ticito, es una herramienta fundamental para los
jueces y las partes interesadas, a fin de evitar la paralizacién de los procesos, agilizar las
actuaciones judiciales y descongestionar los despachos judiciales.



Por lo tanto, y en atencion a que el acto actor, no logro dar impulso efectivo a
pues a la fecha sigue sin realizarse de manera adecuada la notificacion del

ejecutivo de pago al demandado, pues como se dijo en precedencia han transc
de 4 meses desde que se venci6 el término de treinta dias concedidos por
judicial, sin que el actor radique de manera efectiva las constancias de er
citatorios enviados, constituyendo de esta forma la radicacion del memorial d
Febrero de 2022 un acto ineficaz a efecto de interrumpir el término del desistin
pues a la fecha el proceso continua paralizado de manera indefinida en la secr
despacho judicial, a efecto de que el demandante cumpla con la carga que le in

En virtud de lo anterior, sean estas razones suficientes para concluir a q
cumplimiento a lo ordenado por intermedio de auto de fecha 13 de Enero de
tanto no le queda mas remedio a este juzgador que aplicar el inciso segundo d

la actuacion,
andamiento
rrido ya mas
este estrado
trega de los
e fecha 25 de
niento tacito,
etaria de este
pone la Ley.

e no se dio
022, por lo
c] numeral 1

del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012, con respecto a la demanda y en ¢onsecuencia

termine el proceso por dicha causal, con las consecuencias a que hacen referenci

d) a g) del art. 317 Ibidem.

En vista de ello, el Juzgado
RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del proceso por desistimient

h los literales

b tacito de

conformidad con el inciso segundo del Numeral 1° del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012.

SEGUNDO: Ordenar el Levantamiento de las medidas cautelares decretadas. QOficiese.

TERCERO: Sin costas.

CUARTO: Oportunamente archivese el expediente, previa desanotacion en
datos respectivas.

las bases de
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Constancia secretarial, Al despacho del sefor Juez informando que' el térmi
(30) dias habiles otorgado de conformidad a lo previsto en el numeral 1° del art

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
MARIQUITA TOLIMA
Diecisiete de Junio de dos mil veintidos
Rad:734434089002-2018-00210-00

Se encuentra al despacho este proceso para decidir de fondo sobre la aplicacion ¢
en el inciso segundo numeral 1° del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012.
I. ANTECEDENTES
Revisado el expediente de la referencia, se advierte que por intermedio de aut
de Enero de 2022, se requirié a la parte actora para que en el término de trei
impulsara la actuacién so pena de declarar el desistimiento tacito, cumplido d
se evidencia que la parte actora radico el dia 25 de Febrero de 2022, memoria
procesal el cual contiene el citatorio de que habla el articulo 291 del Codigo

proceso, sin embargo casi 4 meses después se desconoce si el intento de nc
materializo o no en atenci6n a que el actor no allego las respectivas pruebas de

1I1. CONSIDERACIONES

El legislador a traves del articulo 317 de la ley 1564 de 2012, introdujo algun
la figura del desistimiento tacito que estaba prevista en el articulo 346 del C.P.Q
por el articulo 1° de la ley 1194 de 2008. La primera de ellas en el numeral 1°
obviar la comunicacion del requerimiento, pues consider6 suficiente la not
estado para enterar a la parte morosa, de su deber de impulsar el proceso. Lo
que implementé una especie de hibrido entre el desistimiento tacito del C.P.(
de la perencion, al establecer en el numeral 2°, que el solo transcurso del plazo
actividad del proceso, habilitaba también el desistimiento tacito sin n

requerimiento previo, como ocurria con la perencion.,

no de treinta
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de fecha 13
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cho término
| de impulso
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Finalmente, en el mismo numeral 2°) zanj6 toda controversia existente frente a si el
desistimiento tacito operaba en procesos con sentencia o auto de seguir adelante la ejecucion
en firme, pues expresamente lo consagré en el literal b) del numeral 2°.

Con base en ello, es facil concluir que hoy en dia, existen para el Juez dos formas de aplicar

el desistimiento tacito: La primera de ellas, requiriendo mediante auto y dando un plazo de
30 dias a la parte que tiene la carga procesal incumplida; la segunda, vencido el plazo de 1

afio para procesos sin fallo o 2 afios para asuntos ya decididos de mérito, evento en el que
adoptara su decision de plano.

Al respecto, la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia en Sentencia STC-
111912020 en sentencia de unificacion, recordo sobre el alcance de dicha figura, trayendo a
colacién y reiterando lo expresado con anterioridad en las sentencias STC4021- 2020 y
STC9945-2020, donde preciso:

“Recuérdese que el «desistimiento tdcitoy consiste en «la terminacion anticipada de los
litigios» a causa de que los llamados a impulsarlos no efectuan los «actosy» necesarios para su
consecucion. De suerte que a través de la medida, se pretende expulsar de los juzgados aquellos
pIeitos que, en Iugar de ser un mecanismo de resolucion de cmgﬂictos se convierten en una
«carga» para las partes y la «justiciay; y de esa manera: (i) Remediar la «incertidumbres
que genera para los «derechos de las partesy la «indeterminacion de los litigiosy, (ii) Evitar
que se incurra en «dilacionesy, (iii) Impedir que el aparato judicial se congestione, y (iv)
Disuadir a las partes de incurrir en prdcticas dilatorias - voluntarias o no- y a propender
porque atiendan con lealtad y buena fe el deber de colaboracién con la administracion de
justicia”.

Finalmente, el precitado fallo de unificacién ilustro sobre las actuaciones que interrumpen

el termino del desistimiento tacito de la siguiente forma:

Como en el numeral 1° lo que evita la «pardlisis del procesoy es que «la parte cumpla
con la cargay para la cual fue requerido, solo «interrumpirdy el término aquel acto que

sea «idoneo ¥ apropiado» para satigfacer lo pedido. De modo que si el juez conmina
al demandante para que integre el contradictorio en el término de treinta
(30) dias. solo la wactuaciény que cumpla ese cometido podrd afectar el

e

computo del término.

En este orden de ideas, el desistimiento tacito, es una herramienta fundamental para los
jueces y las partes interesadas, a fin de evitar la paralizacion de los procesos, agilizar las
actuaciones judiciales y descongestionar los despachos judiciales.



Por lo tanto, y en atencioén a que el acto actor, no logro dar impulso efectivo a

la actuacion,

pues a la fecha sigue sin realizarse de manera adecuada la notificaciéon del mandamiento

ejecutivo de pago al demandado, pues como se dijo en precedencia han transcyrrido ya mas

de 4 meses desde que se venci6 el término de treinta dias concedidos por
judicial, sin que el actor radique de manera efectiva la constancia de entrega

este estrado
del citatorio

* enviado, constituyendo de esta forma la radicacion del memorial de fecha 25 de Febrero de

2022 un acto ineficaz a efecto de interrumpir el termino del desistimiento tacjto, pues a la

fecha el proceso continua paralizado de manera indefinida en la secretaria de gste despacho

judicial, a efecto de que el demandante cumpla con la carga que le impone la Ley.

En virtud de lo anterior, sean estas razones suficientes para concluir a que no se dio

cumplimiento a lo ordenado por intermedio de auto de fecha 13 de Enero de

2022, por lo

tanto no le queda mas remedio a este juzgador que aplicar el inciso segundo del numeral 1

del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012, con respecto a la demanda y en

ronsecuencia

termine el proceso por dicha causal, con las consecuencias a que hacen referencip los literales

d) a g) del art. 317 Ibidem.

En vista de ello, el Juzgado
RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del proceso por desistimientp tacito de
conformidad con el inciso segundo del Numeral 1° del articulo 317 de la Ley 1364 de 2012.

SEGUNDO: Ordenar el Levantamiento de las medidas cautelares decretadas,
TERCEROQO: Sin costas.

CUARTO: Oportunamente archivese el expediente, previa desanotacion en
datos respectivas.

Dficiese.

las bases de




. Se encuentra al despacho este proceso para decidir de fondo sobre la aplicacion d

Constancia secretarial, Al despacho del sefior Juez informando que el térmir
(30) dias habiles otorgado de conformida B en el numeral 1° del arti
C. G. del P inicioel 17 d € 2022 venciendo este el dia 25 de Febrero d

4:00PM. Prese €l actor memorial de impulso procesal.
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
MARIQUITA TOLIMA
Diecisiete de Junio de dos mil veintidos
Rad:734434089002-2018-00211-00

en el inciso segundo numeral 1° del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012.
I. ANTECEDENTES

Revisado el expediente de la referencia, se advierte que por intermedio de auto
de Enero de 2022, se requirio a la parte actora para que en el termino de treir
impulsara la actuacion so pena de declarar el desistimiento tacito, cumplido dig
se evidencia que la parte actora radico el dia 25 de Febrero de 2022, memorial
procesal el cual contiene el citatorio de que habla el articulo 291 del Codigo

proceso, sin embargo casi 4 meses después se desconoce si el intento de no
materializo 0 no en atencidn a que el actor no allego las respectivas pruebas de ¢

I1. CONSIDERACIONES

El legislador a través del articulo 317 de la ley 1564 de 2012, introdujo alguna
la figura del desistimiento tacito que estaba prevista en el articulo 346 del C.P.C,
por el articulo 1° de la ley 1194 de 2008. La primera de ellas en el numeral 1°,
obviar la comunicacion del requerimiento, pues consideré suficiente la notif
estado para enterar a la parte morosa, de su deber de impulsar el proceso. Lo s
que implementé una especie de hibrido entre el desistimiento tacito del C.P.C
de la perencién, al establecer en el numeral 2°, que el solo transcurso del plazo ¢
actividad del proceso, habilitaba también el desistimiento tacito sin ne
requerimiento previo, como ocurria con la perencion.
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Finalmente, en el mismo numeral 2°, zanj6 toda controversia existente frente a si el
desistimiento tacito operaba en procesos con sentencia o auto de seguir adelante la ejecucion
en firme, pues expresamente lo consagré en el literal b) del numeral 2°.

Con base en ello, es facil concluir que hoy en dia, existen para el Juez dos formas de aplicar

el desistimiento tacito: La primera de ellas, requiriendo mediante auto y dando un plazo de
30 dias a la parte que tiene la carga procesal incumplida; la segunda, vencido el plazo de 1

afio para procesos sin fallo o 2 afios para asuntos ya decididos de mérito, evento en el que

3

adoptara su decision de plano.

Al respecto, la Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia en Sentencia STC-
111912020 en sentencia de unificacion, recordd sobre el alcance de dicha figura, trayendo a
colacion y reiterando lo expresado con anterioridad en las sentencias STC4021- 2020 y
STC9945-2020, donde preciso:

“Recuérdese que el «desistimiento tacitoy consiste en «la terminacion anticipada de los
litigios» a causa de que los llamados a impulsarlos no efectiian los «actosy necesarios para su
consecucion. De suerte que a través de la medida, se pretende expulsar de los juzgados aquellos
pleitos que, en lugar de ser un mecanismo de resolucion de conﬂictos se convierten en una
«cargay para las partes y la justician; y de esa manera: (i) Remediar la «incertidumbre
que genera para los «derechos de las partesy la «indeterminacién de los litigiosy, (ii) Evitar
que se incurra en «dilaciones, (iii) Impedir que el aparato judicial se congestione, y (iv)
Disuadir a las partes de incurrir en prdcticas dilatorias - voluntarias o no- y a propender
porque atiendan con lealtad y buena fe el deber de colaboracidn con la administracién de
Jjusticia”. ,

Finalmente, el precitado fallo de unificacion ilustro sobre las actuaciones que interrumpen

el termino del desistimiento tacito de la siguiente forma:

Como en el numeral 1° Io que evita la «pardh’sis del proceson es que «la parte cump]a

con la cargay para la cual fue requerido, solo «interrumpirdy el término aquel acto que

sea «idoneo y apropiadoy para sati?facer lo pedido. De modo que si el juez conming
al demandante para que integre el contradictorio en el término de treinta

30) dias, solo la «wactuacién» que cumpla ese cometido podrd afectar el

computo del término. )

n este orden de ideas, el desistimiento tacito, es una herramienta fundamental para los
En este orden de ideas, el desist to t , i p
jueces y las partes interesadas, a fin de evitar la paralizacion de los procesos, agilizar las
actuaciones judiciales y descongestionar los despachos judiciales.
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Por lo tanto, y en atencion a que el acto actor, no logro dar impulso efectivo
pues a la fecha sigue sin realizarse de manera adecuada la notificacion del

1 la actuacién,
mandamiento

ejecutivo de pago a la demandada, pues como se dijo en precedencia han transqurrido ya mas
de 4 meses desde que se vencio el término de treinta dias concedidos por este estrado
judicial, sin que el actor radique de manera efectiva la constancia de entregg del citatorio

enviado, constituyendo de esta forma la radicacién del memorial de fecha 25

e Febrero de

2022 un acto ineficaz a efecto de interrumpir el término del desistimiento tcito, pues a la
fecha el proceso continua paralizado de manera indefinida en la secretaria de este despacho
judicial, a efecto de que el demandante cumpla con la carga que le impone la Ley.

En virtud de lo anterior, sean estas razones suficientes para concluir a quie no se dio
cumplimiento a lo ordenado por intermedio de auto de fecha 13 de Enero de|2022, por lo
tanto no le queda mas remedio a este juzgador que aplicar el inciso segundo del numeral 1

del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012, con respecto a la demanda y en

consecuencia

termine el proceso por dicha causal, con las consecuencias a que hacen referencia los literales

d) a g) del art. 317 Ibidem.

En vista de ello, el Juzgado
RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del proceso por desistimient

conformidad con el inciso segundo del Numeral 1° del articulo 317 de la Ley 1

SEGUNDO: Ordenar el Levantamiento de las medidas cautelares decretadas.

TERCERO: Sin costas.

CUARTO: Oportunamente archivese el expediente, previa desanotacioén en

datos respectivas.

b tacito de
564 de 2012.

Oficiese.

las bases de
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Constancia secretarial, Al despacho del sefior Juezinformando que el térm
(30) dias habiles otorgado de conformidagafoprevisto en el numeral 1° del arf
er0°de 2022 venciendo este el dia 25 de Febrero

orialde impulso procesal. -
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UZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
MARIQUITA TOLIMA
Diecisiete de Junio de dos mil veintidéos
Rad:734434089002-2017-00030-00

Se encuentra al despacho este proceso para decidir de fondo sobre la aplicacion
en el inciso segundo numeral 1° del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012.

I. ANTECEDENTES

Revisado el expediente de la referencia, se advierte que por intermedio de aut
de Enero de 2022, se requiri6 a la parte actora para que en el término de tre

ino de treinta
iculo 317 del
de 2022 a las

le lo previsto

b de fecha 13
nta (30) dias

impulsara la actuacion so pena de declarar el desistimiento tacito, cumplido dicho término

se evidencia que la parte actora radico el dia 25 de Febrero de 2022, memori
procesal el cual contiene el citatorio de que habla el articulo 291 del Codigd
proceso, sin embargo casi 4 meses después se desconoce si el intento de n
materializo o no en atenci6n a que el actor no allego las respectivas pruebas de

II. CONSIDERACIONES

El legislador a través del articulo 317 de la ley 1564 de 2012, introdujo algun

Il de impulso
General del
btificacién se
entrega.

hs variables a

la ﬁgura del desistimiento tacito que estaba prevista en el articulo 346 del C.P.({. modificado

por el articulo 1° de la ley 1194 de 2008. La primera de ellas en el numeral 1°
obviar la comunicacion del requerimiento, pues considerd suficiente la not
estado para enterar a la parte morosa, de su deber de impulsar el proceso. Lo

consistio en
ificacion por
segundo, fue

que implemento6 una especie de hibrido entre el desistimiento tacito del C.P.C. y la ﬁgura

de la perencion, al establecer en el numeral 2°, que el solo transcurso del plazo

de 1 ano, sin

actividad del proceso, habilitaba también el desistimiento tacito sin necesidad de

requerimiento previo, como ocurria con la perencién.




Finalmente, en el mismo numeral 2°, zanjo toda controversia existente frente a si el
desistimiento tacito operaba en procesos con sentencia o auto de seguir adelante la ejecucion
en firme, pues expresamente lo consagré en el literal b) del numeral 2°.

Con base en ello, es facil concluir que hoy en dia, existen para el Juez dos formas de aplicar

el desistimiento tacito: La primera de ellas, requiriendo mediante auto v dando un plazo de
30 dias a la parte que tiene la carga procesal incumplida; la segunda, vencido el plazo de 1

afio para procesos sin fallo o 2 afios para asuntos ya decididos de mérito, evento en el que
adoptara su decision de plano.

Al respecto, la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia en Sentencia STC-
111912020 en sentencia de unificacién, recordo sobre el alcance de dicha ﬁguré, trayendo a
colacion y reiterando lo expresado con anterioridad en las sentencias STC4021- 2020 y
STC9945-2020, donde preciso:

“Recuérdese que el «desistimiento tdcitoy consiste en «la terminacion anticipada de los
litigiosy a causa de que los llamados a impulsarlos no efectiian los «actosy necesarios para su
consecucién. De suerte que a traves de la medida, se pretende expulsar de los j uzgados aquellos
pleitos que, en lugar de ser un mecanismo de resolucién de coxzﬂictos se convierten en una
«cargay para las partes y la «justiciay; y de esa manera: (i) Remediar la «incertidumbrey
que genera para los «derechos de las partesy la «indeterminacion de los litigiosy, (ii) Evitar
que se incurra en «dilacionesy, (iii) Impedir que el aparato judicial se congestione, y (iv)
Disuadir a las partes de incurrir en prdcticas dilatorias - voluntarias o no- y a propender
porque atiendan con lealtad y buena fe el deber de colaboracién con la administracion de
Justicia”,

Finalmente, el precitado fallo de unificacién ilustro sobre las actuaciones que interrumpen

el termino del desistimiento tacito de la siguiente forma:

Como en el numeral 1° o que evita la «pardlisis del procesoy es que «la parte cumpla
con la cargan para la cual fue-requerido, solo «interrumpirdy el término aquel acto que

sea «idoneo y apropiado» para satigfacer lo pedido. De modo que si el juez conmina
al demandante para que integre el contradictorio en el término de treinta

30) dias, solo la wactuacion» que cumpla ese cometido podrd afectar el

-

computo del término.

En este orden de ideas, el desistimiento tacito, .es una herramienta fundamental para los
jueces y las partes interesadas, a fin de evitar la paralizacion de los procesos, agilizar las
actuaciones judiciales y descongestionar los despachos judiciales.



a la fecha sigue sin realizarse de manera adecuada la notificacion del mandamie
de pago al demandado, pues como se dijo en precedencia han transcurrido ya m
desde que se vencio el término de treinta dias concedido por este estrado judic
actor radique de manera efectiva la constancia de entrega del citato
constituyendo de esta forma la radicacién del memorial de fecha 25 de Febrer
acto ineficaz a efecto de interrumpir el termino del desistimiento tacito, pues
proceso continua paralizado de manera indefinida en la secretaria de este desp
a efecto de que el demandante cumpla con la carga que le impone la Ley.

En virtud de lo anterior, sean estas razones suficientes para concluir a qu
cumplimiento a lo ordenado por intermedio de auto de fecha 13 de Enero de
tanto no le queda mas remedio a este juzgador que aplicar el inciso segundo d
del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012, con respecto a la demanda y en
termine el proceso por dicha causal, con las consecuencias a que hacen referenci

d) a g) del art. 317 Ibidem.

En vista de ello, el Juzgado
RESUELVE:

Por lo tanto, y en atencion a que el acto, no logro dar impulso efectivo a la actuacion, pues

nto ejecutivo
as de 4 meses
al, sin que el
rio  enviado,
b de 2022 un
a la fecha el
1cho judicial,

le no se dio
2022, por lo
el numeral 1
ronsecuencia
a los literales

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del proceso por desistimiento tacito de

conformidad con el inciso segundo del Numeral 1° del articulo 317 de la Ley 1
SEGUNDO: Ordenar el Levantamiento de las medidas cautelares decretadas.

TERCERO: Sin costas.

CUARTO: Oportunamente archivese el expediente, previa desanotacién en
datos respectivas.

b64 de 2012,

Oficiese.

las bases de
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Constancia secretarial, Al despacho del sefior Juez informando que el térnjino de treinta

(30) dias habiles otorgado de conformidad alo-pre et fiumeral 1° del articulo 317 del
C. G. del P inicio el 17 de

2 venciendo e

,requerimiento previo, como ocurria con la perencion.

Enero.de20 el dia 25 de Febrero de 2022 a las
4:00PM. Presentando el.aefarn orial de impulso procesal.

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
MARIQUITA TOLIMA
Diecisiete de Junio de dos mil veintidos
Rad:734434089002-2018-00208-00

Se encuentra al despacho este proceso para decidir de fondo sobre la aplicaci(')n de lo previsto

en el inciso segundo numeral 1° del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012.

1. ANTECEDENTES

Revisado el expediente de la referencia, se advierte que por intermedio de autp de fecha 13

de Enero de 2022, se requirio a la parte actora para que en el termino de trei
impulsara la actuacion so pena de declarar el desistimiento tacito, cumplido d
se evidencia que la parte actora radico el dia 25 de Febrero de 2022, memorig
procesal el cual contiene los citatorios de que habla el articulo 291 del Codigg
proceso, sin embargo casi 4 meses despues se desconoce si el intento de ng
materializo 0 no en atencién a que el actor no allego las respectivas pruebas de

IL. CONSIDERACIONES
El legislador a través del articulo 317 de la ley 1564 de 2012, introdujo algung

la figura del desistimiento tacito que estaba prevista en el articulo 346 del C.P.C
por gl articulo 1° de laley 1194 de 2008. La primera de ellas en el numeral 1°,

nta (30) dias
cho término
1 de impulso
' General del
tificacion se
entrega.

s variables a
modificado
consistid en

obviar la comunicacién del requerimiento, pues consider6 suficiente la notificacién por

estado para enterar a la parte morosa, de su deber de impulsar el proceso. Lo §
que implement6 una especie de hibrido entre el desistimiento tacito del C.P.(
de la perencion, al establecer en el numeral 2°, que el solo transcurso del plazo
actividad del proceso, habilitaba tamibién el desistimiento tacito sin n

egundo, fue
L. y la figura
le 1 ano, sin

ccesidad de
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Finalmente, en el mismo numeral 2°, zanjé toda controversia existente frente a si el
desistimiento tacito operaba en procesos con sentencia o auto de seguir adelante la ejecucion
en firme, pues expresamente lo consagro en el literal b) del numeral 2°.

Con base en ello, es facil concluir que hoy en dia, existen para el Juez dos formas de aplicar

el desistimiento tacito: La primera de ellas, requiriendo mediante auto y dando un plazo de
30 dias a la parte que tiene la carga procesal incumplida; la segunda, vencido el plazo de 1

afio para procesos sin fallo o 2 afios para asuntos ya decididos de mérito, evento en el que

adoptara su decision de plano.

Al respecto, la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia en Sentencia STC-
111912020 en sentencia de unificacion, recordé sobre el alcance de dicha figura, trayendo a
colacion y reiterando lo expresado con anterioridad en las sentencias STC4021- 2020 y

STC9945-2020, donde preciso:

“Recuérdese que el «desistimiento tdcitoy consiste en «la terminacion anticipada de los
litigios» a causa de que los llamados a impulsarlos no efectiian los «actos» necesarios para su
consecucion. De suerte que a través de la medida, se pretende expulsar de los juzgados aquellos
pleitos que, en lugar de ser un mecanismo de resolucion de cozgﬂictos se convierten en unda
«cargay para las partes y la «justiciay; y de esa manera: (i) Remediar la «incertidumbrey
que genera para los «derechos de las partesy la «indeterminacion de los litigiosy, (ii} Evitar
que se incurra en «dilacionesy, (iii) Impedir que el aparato judicial se congestione, y (iv)
Disuadir a las partes de incurrir en practicas dilatorias - voluntarias o no- y a propender
porque atiendan con lealtad y buena fe el deber de colaboracién con la administracién de
justicia™.
Finalmente, el precitado fallo de unificaci6n ilustro sobre las actuaciones que interrumpen

el termino del desistimiento tacito de la siguiente forma:

Como en el numeral 1° lo que evita la «paralisis del pmceso;) es que «la parte cumpla

con la cargay para la cual fue requerido, solo «interrumpiray el término aquel acto que
ga» p q P q q

sea «idoneo y apropiadoy para satigfacer Io pedido. De modo que si el juez conmina

A
al demandante para que mteare el contradictorio en eI término de treinta
30) dias, solo la «actuaciény que cumpla ese cometxdo odrd afectar el

computo del término.

En este orden de ideas, el desistimiento tacito, es una herramienta fundamental para los
jueces y las partes interesadas, a fin de evitar la paralizacion de los procesos, agilizar las
actuaciones ]udlclales y descongestionar los despachos judiciales.
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Por lo tanto, y en atencion a que el acto actor, no logro dar impulso efectivo a

la actuacion,

pues a la fecha sigue sin realizarse de manera adecuada la notificacion del mandamiento

ejecutivo de pago a los demandados, pues como se dijo en precedencia han tr

anscurrido ya

maés de 4 meses desde que se vencié el término de treinta dias concedidos por este estrado
judicial, sin que el actor radique de manera efectiva la constancia de entregal del citatorio

enviado, constituyendo de esta forma la radicacién del memorial de fecha 25 de Febrero de

2022 un acto ineficaz a efecto de interrumpir el termino del desistimiento tadito, pues a la

fecha el proceso continua paralizado de manera indefinida en la secretaria de ¢ste despacho

judicial, a efecto de que el demandante cumpla con la carga que le impone la Ley.

En virtud de lo anterior, sean estas razones suficientes para concluir a que no se dio

cumplimiento a lo ordenado por intermedio de auto de fecha 13 de Enero de

2022, por lo

tanto no le queda mas remedio a este juzgador que aplicar el inciso segundo del numeral 1

del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012, con respecto a la demanda y en
termine el proceso por dicha causal, con las consecuencias a que hacen referenc

d) a g) del art. 317 Ibidem.

En vista de ello, el Juzgado
RESUELVE:

consecuencia
a los literales

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del proceso por desistimienfo tacito de

conformidad con el inciso segundo del Numeral 1° del articulo 317 de la Ley 1

564 de 2012.

SEGUNDO: Ordenar el Levantamiento de las medidas cautelares decretadas. Oficiese.

TERCERO: Sin costas.

CUARTO: Oportunamente archivese el expediente, previa desanotacién en|las bases de

datos respectivas.




Constancia secretarial, Al despacho del sefior Juez informando que el térmjno de treinta
(30) dias habiles otorgado de conformidad a lo previsto en el numeral 1° del articulo 317 del
C. G. del P inicio el 17 de Enero de 2022 venciendo este el dia 25 de Febrerolde 2022 a las

- se evidencia que la parte actora radico el dia 25 de Febrero de 2022, memoria

esal.

4:00PM. Presentando el actor memorial de impulse:
REFIOSANDOVAL CAEDERON___

GADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
MARIQUITA TOLIMA
Diecisiete de junio de dos mil veintidds
Rad:734434089002-2018-00209-00

Se encuentra al despacho este proceso para decidir de fondo sobre la aplicacion d
en el inciso segundo numeral 1° del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012.

I. ANTECEDENTES

Revisado el expediente de la referencia, se advierte que por intermedio de autg

e lo previsto

de fecha 13

de Enero de 2022, se requirié a la parte actora para que en el término de treipta (30) dias

impulsara la actuacion so pena de declarar el desistimiento tacito, cumplido di

procesal el cual contiene los citatorios del articulo 291 del C(’)digo General
dirigidos a los demandados de la siguiente forma

JOSE GABRIEL FLOREZ CASTELLANOS enviado a la Cra 8 N° 6-63 en San
Mariquita Tolima, guia 700070777751

cho término
| de impulso
del proceso

Sebastian de

ADRIAN FLOREZ HERNANDEZ enviado ala Cra 8§ N° 6-63 en San Sebastian de Mariquita

Tolima, guia 700070778853

Sin embargo salta a la vista que el actor, ejecuto el acto de notificacién a una (ij:'ecci(')n que

nunca fue informada de manera previa a este despacho pues en el escrito de de

anda indica

que ambos demandados residen en la Cra8 N° 3-63 del Municipio de San Jebastian de

Mariquita, sumado a esto a la fecha brilla de igual forma por su ausencia la

notificacion

ordenada al acreedor prendario “NORTIMOTOS HONDA” ordenada por intermedio de

auto de fecha 15 de Enero de 2019, por lo anterior se tomara la decisiéon que
corresponda previo las siguientes:

en derecho
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I1. CONSIDERACIONES

El legislador a través del articulo 317 de la ley 1564 de 2012, introdujo algunjas variables a
la figura del desistimiento tacito que estaba prevista en el articulo 346 del C.P.(. modificado
por el articulo 1° de laley 1194 de 2008. La primera de ellas en el numeral 1% consisti6 en
. obviar la comunicacion del requerimiento, pues consideré suficiente la notificacién por
estado para enterar a la parte morosa, de su deber de impulsar el proceso. Lo segundo, fue
que implemento6 una especie de hibrido entre el desistimiento tacito del C.P.C. y la figura
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, de la perencion, al establecer en el numeral 2°, que el solo transcurso del plazo|de 1 afio, sin
: actividad del proceso, habilitaba también el desistimiento tacito sin mecesidad de
0 requerimiento previo, como ocurria con la perencion.

Finalmente, en el mismo numeral 2°, zanj6 toda controversia existente frente a si el
desistimiento tacito operaba en procesos con sentencia o auto de seguir adelantg la ejecucion
en firme, pues expresamente lo consagro en el literal b) del numeral 2°.

Lsacd somnc e

Con base en ello, es facil concluir que hoy en dia, existen para el Juez dos formas de aplicar

wos w @ @

el desistimiento tacito: La primera de ellas, requiriendo mediante auto y dandd un plazo de
30 dias a la parte que tiene la carga procesal incumplida; la segunda, vencido ¢l plazo de 1

afio para procesos sin fallo o 2 afios para asuntos ya decididos de mérito, evenlto en el que
adoptara su decision de plano.

s«

Al respecto, la Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia en Sentencia STC-
. 111912020 en sentencia de unificacion, recordo sobre el alcance de dicha figura, trayendo a

colacion y reiterando lo expresado con anterioridad en las sentencias STC4(21- 2020 y
STC9945-2020, donde preciso:

“Recuérdese que el «desistimiento tdciton consiste en «la terminacion anticipada de los
Iitigios» a causa de que los llamados a impu]sarlos no gﬁzctdan los «actosy necesarigs para su
consecucion. De suerte que a través de la medida, se pretende expulsar de los juzgadog aquellos
pleitos que, en lugar de ser un mecanismo de resolucién de coqﬂictos se convierten en una
«cargay para las partes y la «justiciay; y de esa manera: (i) Remediar la «incertjdumbrey
que genera para los «derechos de las partesy la «indeterminacion de los litigiosy, (1i) Evitar
que se incurra en «dilacionesy, (iii) Impedir que el aparato judicial se congestione, y (iv)
Disuadir a las partes de incurrir en prdcticas dilatorias - voluntarias o no- y a propender

porque atiendan con lealtad y buena fe el deber de colaboracion con la administzacién de
justicia”.
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Finalmente, el precitado fallo de unificaciéon ilustro sobre las actuaciones que interrumpen
el termino del desistimiento tacito de la siguiente forma:

Como en el numeral 1° Io que evita la «paralisis del proceso» es que «la parte|cumpla
con la cargay para la cual fue requen’do, solo «interrumpiray el término aquel dcto que
sea «idoneo y apropiadoy para satisfacer lo pedido. De modo que si el juez conmina
al demandante para que integre el contradictorio en el término de treinta
(30) dias, solo la «actuacion» que cumpla ese cometido podrd afegtar el
computo del término. A

En este orden de ideas, el desistimiento tacito, es una herramienta fundamental para los
jueces y las partes interesadas, a fin de evitar la paralizacion de los procesos, agilizar las
actuaciones judiciales y descongestionar los despachos judiciales.

Por lo tanto, y en atencion a que el acto actor, no logro dar impulso efectivo a [la actuacion,
por cuanto a la fecha sigue sin realizarse de manera adecuada la notificacion del mandamiento
ejecutivo de pago a los demandados de conformidad con los articulo 291, 292} ni tampoco
se ha gestionado la notificacion del acreedor hipotecario en los términos del auto de fecha
15 de Enero de 2019, constituyendo de esta forma la radicacion del memorial de fecha 25
de Febrero de 2022 un acto ineficaz a efecto de interrumpir el termino del desistimiento
tacito, pues a la fecha el proceso continua paralizado de manera indefinida enla secretaria

de este despacho judicial, a efecto de que el demandante cumpla con la carga que le impone
la Ley.

En virtud de lo anterior, sean estas razones suficientes para concluir a qu¢ no se dio
cumplimiento a lo ordenado por intermedio de auto de fecha 13 de Enero de 2022, por lo
tanto no le queda mas remedio a este juzgador que aplicar el inciso segundo del numeral 1
del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012, con respecto a la demanda y en cpnsecuencia
termine el proceso por dicha causal, con las consecuencias a que hacen referenciallos literalés

d) a g) del art. 317 Ibidem.

En vista de ello, el Juzgado

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del proceso por desistimiento| tacito dé
conformidad con el inciso segundo del Numeral 1° del artl’culo' 317 dela Ley 1564 de 2012.
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SEGUNDQO: Ordenar el Levantamiento de las medidas cautelares decretadas.

TERCERO: Sin costas.

CUARTO: Oportunamente archivese el expediente, previa desanotacion en
datos respectivas. '

NOTFIQUESE Y CUMPLASE

Oficiese.

las. bases de
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
MARIQUITA TOLIMA
Diecisiete de Junio de dos mil veintidés
Rad:734434089002-2020-00066-00

Ingresado al despacho el presente asunto, se evidencia que por intermedio delauto de fecha
13 de Octubre de 2021, se suspendi6 el tramite por el periodo de seis (6) mefes a solicitud
de las partes, en tal sentido y superado el limite temporal concedido, este despacho levantara
la suspension decretada y dispondra la reanudacién del tramite procesal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
/

OYEDMUNDO MUTIS VALLEJO.
JUEZ
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poderes especiales los asuntos deberdn estar determinados y claramente identificados.

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
MARIQUITA TOLIMA
Diecisiete de Junio de dos mil veintid6s
Rad:734434089002-2021-00219-00

Ingresado el presente asunto al despacho y conforme la constancia secretarial que antecede,

se hace necesario emitir pronunciamiento de fondo frente a la solicitud de no

tificacion y el

reconocimiento de personeria juridica para actuar irrogado por el togado FREDY ALONSO
DONOSO VERGARA en favor de su prohijada GLORIA INES VARGAS I\LIONTOYA.

CONSIDERACIONES

El articulo 74 del C.G.P reza

“ARTICULO 74. PODERES. Los poderes generales para toda clase de procesos solo podrdn conferirse por

escritura publica. El poder especial para uno o varios procesos podrd conferirse por documento

privado. En los

El poder especial puede conferirse verbalmente en audiencia o diligencia o por memorial
dirigido al juez del conocimiento. El poder especial para efectos judiciales deberd ser

Las sustituciones de poder se presumen auténticas.”

presentado personalmente por el poderdante ante juez, oficina judicial de apgyo o notario.

En apoyo de la norma anteriormente transcrita y en atenciéon a que el memorial poder
aportado a este estrado judicial cumple las exigencias de dicha normatividad s¢ procedera a
reconocer personeria juridica para actuar al abogado FREDY ALONSQ DONOSO
VERGARA quien se identifica con cedula de ciudadania N° 79.684.836 y Tarjeta
Profesional 323.867 del Consejo Superior de la Judicatura, para que represente en los
términos del poder conferido a la demandada GLORIA INES VARGAS MONTOYA.

Ahora bien, frente a la solicitud de notificaci6n a fin de ejercitar el derecho a la

defensa, este

despacho atraera lo preceptuado en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020 normatividad

vigente al momento de materializarse el acto de notificacion y que reza:

“ARTICULO 80. NOTIFICACIONES PERSONALES. Las notificaciones que
deban hacerse personalmente también podran efectuarse con el enyio de la
providencia respectiva como mensaje de datos a la direccion electrénica dsitio que

suministre el interesado en que se realice la notificacion, sin necesidad

el envio

de previa citacion o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban entregarsg para un

traslado se enviaran por el mismo medio.




El interesado afirmara bajo la gravedad del juramento, que se entendera prestado
con la peticion, que la direccion electronica o sitio suministrado corresponde al
utilizado por la persona a notificar, informara la forma como la obtuvo y allegara
las evidencias correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la
persona por notificar.

La notificacion personal se entenderé realizada una vez transcurridos dos dias
habiles siguientes al envio del mensaje y los términos empezaran a correr a partir
del dia siguiente al de la notificacién. Para los fines de esta norma se podran
implementar o utilizar sistemas de confirmacién del recibo de los correos
electrénicos o mensajes de datos.

Cuando exista discrepancia sobre la forma en que se practico la notificacién, la
parte que se considere afectada debera manifestar bajo la gravedad del juramento,
al solicitar la declaratoria de nulidad de lo actuado, que no se enter6 de la
providencia, ademas de cumplir con lo dispuesto en los articulos 132 a 138 del
Codigo General del Proceso.

PARAGRAFO 1lo. Lo previsto en este articulo se aplicara cualquiera sea la
naturaleza de la actuacion, incluidas las pruebas extraprocesales o del proceso, sea
este declarativo, declarativo especial, monitorio, ejecutivo o cualquier otro.

PARAGRAFO 2o0. La autoridad judicial, de oficio o a peticion de parte, podra
solicitar informacion de las direcciones electronicas o sitios de la parte por notificar
que estén en las Camaras de Comercio, superintendencias, entidades plblicas o
privadas, o utilizar aquellas que estén informadas en paginas web o en redes
sociales”. '

En virtud de esta disposicion, la notificacion se realiza remitiendo los anexos que deban
entregarse para la notificacion y el traslado, con las demas solemnidades y dentro de los dos
(2) dias habiles siguientes al envid del correo electrénico (verificable) se entiende
surtida la notificacion personal y comienza a correr el término del traslado de contestacion
de la demanda.

Descendiendo del caso en concreto, se tiene plena certeza de que la notificacion personal de
la demandada se materializo de conformidad con la norma anteriormente mencionada; como
soporte de dicha afirmacion se extraen las certificaciones de envi6 de la empresa
AMMENSA]JES, la guia LE0143981 y los respectivos documentos cotejados, en donde se



o6 wmaemos -

logra probar de manera fehaciente el enteramiento adecuado de la demandadg respecto de
la ejecucion que actualmente se sigue en su contra, notese que el mensaje de datos junto con
todos sus anexos fue entregado correctamente al servidor de correo del destipatario el dia

10 de Marzo de 2022 a las 8:32am, por lo tanto los términos con los que contaba la pasiva

de la litis para ejercitar su derecho a la defensa iniciaron conforme a la constan
que antecede de la siguiente forma:

RECEPCION DEL CORREO ELECTRONICO: 10 de Marzo de 2022

¢ia secretarial

NOTIFICACION PERSONAL: Se surti6 14 de Marzo de 2022 a las 4pm (inh4biles 12 y 13

de Marzo de 2022)

TERMINO PARA INTERPONER RECURSO DE REPOSICION: Inicio el 15|de Marzo de

2022y Vencid 17 de Marzo de 2022 -a las 4pm.

TERMINO PARA PRESENTAR EXCEPCIONES: Inicio el 15 de Marzo de 2022 y vencio

el 29 de Marzo de 2022 a las 4pm. EN SILENCIO (inhabiles 19, 20, 21, 26 y
de 2022).

D7 de Marzo

En conclusion, la solicitud de notificacion, realizada por el apoderado judicial de la demanda

es a todas luces improcedente, pues el mandamiento ejecutivo de pago fue

otificado de

manera personal signiendo las reglas establecidas en el articulo 8 del Decreto §06 de 2020,
encontrandose actualmente vencidos los términos para recurrir el mandamiento ejecutivo
de pagoy los términos que concede el articulo 442 C.G.P para proponer medigs exceptivos

y contestar la demanda, encontrandose impedido este juzgador a subsanar o
negligencia con la que actlan las partes, ya que el articulo 117 del C.G.P los

perentorios e improrrogables.
Por lo anteriormente expuesto el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER, personeria juridica para actuar al profesional
FREDY ALONSO DONOSO VERGARA quien se identifica con cedula de ¢
79.684.836 y Tarjeta Profesional 323.867 del Consejo Superior de la Judicat

ronvalidar la

férminos son

del derecho
iudadania N°

a, para que

represente en los términos del poder conferido a la demandada GLORIA INES VARGAS

MONTOYA




SEGUNDO: DECLARAR precluida la oportunidad para recurrir y presentar excepciones

de mérito en contra del mandamiento ejecutivo de pago por parte de la sefiora GLORIA
INES VARGAS MONTOYA, de conformidad con expuesto en precedencia

TERCERO: Por secretaria remitase a la parte pasiva de la litis el link contentivo del
expediente digital del presente asunto.

CUARTO: En firme la anterior providencia ingrese nuevamente el expediente al despacho
con el fin de proveer y dar continuidad ¢on el tramite subsiguiente.
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
MARIQUITA TOLIMA
Diecisiete de Junio de dos mil veintidos
Rad:734434089002-2020-00189-00

Ingresado el presente asunto al despacho, pretende el actor que se control
respectivo por haber evacuado la notificacion de que trata‘el articulo 292 del C¢
del proceso, sin embargo de la revisién de los documentos allegados se concly
realizar mayores elucubraciones que el aviso fue mal confeccionado por lo sigy

El articulo 292 del C.G.P establece:

e el termino
digo General
ye sin lugar a
iente:

“NOTIFICACION POR AVISO. Cuando no se pueda hacer la notificacion personal del auto admisorio
de la demanda o del mandamiento ejecutivo al demandado, 0 la del auto que ordena citgr a un tercero,

o la de cualquiera otra providencia que se debe realizar personalmente, se hard por med
deberd expresar su fecha y la de la providencia que se notifica, el juzgado que conoce

naturaleza, el nombre de las partes y la advertencia de que la notificacion se

surtida al finalizar el dia siguiente al de la entrega del aviso en el lugar

(Subrayado y negrilla fuera de texto).

De la lectura del anterior articulo se extrae que en el aviso que se elabore se deb

io de aviso que
del proceso, su
| considerard
|de destino.”

era consignar

la advertencia de que la notificacién se considerara surtida al finalizar el dia sighiente al de la

entrega del aviso, sin embargo, al revisar el aviso presentado por el actor dich
brilla por su ausencia e incluso le indica al demandado que cuenta con cinco
comparecer a este despacho judicial, mezclando los preceptos del intento de n
que trata el articulo 291 del C.G.P

Por lo anteriormente dicho, NO SE TENDRA en cuenta la notificacion por avi
a este estrado judicial y ante tales circunstancias, se dispondra requerir al acto
el termino de treinta (30) dias siguientes a la notificacion por estados del press
notifique y/o intente la notificacion del articulo 292 del demandado so p
aplicacion a lo preceptuado por el articulo 317 del Cédigo General del Proces

“Desistimiento Tacito. El desistimiento tacito se aplicara en los siguientes
Cuando para continuar el tramite de la demanda, de la denuncia del pleito, del
en garantia, del incidente, o de cualquiera otra actuacién promovida a instanci
requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que ha

a advertencia
(5) dias para

btificacion de

50 presentada
I para que en
nte proveido
ena de darle

b que indica:

eventos: 1.
llamamiento
A de parte, se
ya formulado

aquella o promovido estos, el juez le ordenara cumplirlo dentro de los treinta (30) dias

siguientes mediante providencia que se notificara por estado.”.
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
MARIQUITA TOLIMA
Diecisiete de Junio de dos mil veintidos
Rad:734434089002-2021-00162-00

Por intermedio de apoderado judicial el BANCOLOMBIA

S.A. interpone demanda Ejecutiva singular de minima cuantia en contra dgl sehor

EDSON ARANTES MARIN ARCILA, por las sumas indicadas en el auto que
librar mandamiento de pago representadas en el pagaré N° 3890086741 adema

reconocimiento de intereses a la rata legal permitida y por costas y agencias pro

Surtido el tramite de rigor se libra mandamiento de
auto de fecha 7 de Septiembre de 2021 y el auto que dispuso corregirlo de fe
Octubre de 2021, verificado el traslado y la notificacion de este, conforme a
pronunciamiento de la parte demandada; posibilitando pronunciarnos conf
articulo 440 del C.G. del Proceso que puntualmente reza:

“Cumplimiento de la obligacion, sentencia y
condena en costas.....Si no propusieren
excepciones oportunamente, el juez dictara
sentencia que ordena el remate y avaluo de los
bienes embargados .y de los que
posteriormente se embargaren, si fuere el caso
o seguir adelante ‘la- ejebcuci()n para el
cumplimiento de las obligaciones demandadas
en el mandamiento ejecutivo, practicar la
liquidacion del crédito y condenar en costas al

ejecutado. ".

En este orden de ideas y cumplidas las formalidades py
la norma en cita, es procedente dictar la sentencia correspondiente, en
ordenard seguir adelante la ejecucion en contra del demandado, debiéndos
presentar la liquidacion del crédito como ordena ¢l articulo 446 del Codig
del Proceso. Igualmente deberan las partes ceifiirse, a lo preceptuado en el art

de la norma procesal vigente.

Por lo expuesto y en atencién a las normas en mencion, el JUZGADO S

dispuso
5 por el
cesales.

Dago por
cha 6 de
Iey y sin

brme el

evistas en
a cual se
e ademas
b General
iculo 444

EGUNDO

PROMISCUO MUNICIPAL DE MARIQUITA TOLIMA administrandP justicia en

nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley




RESUELVE

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante la ejecucion en contra del sefior EDSON
ARANTES MARIN ARCILA. '

SEGUNDO: SE ORDENA practicar la liquidacién del crédito en la forma indicada en

el articulo 446 del Codigo general del proceso que debera hacerse de conformidad con la ley
vigente.

TERCERO: ORDENAR la practica del avalio de los bienes embargados o a que se llegaren

a embargar lo cual se realizard siguiendo los lineamientos del articulo 444 del C.G.P,
conforme la lely vigente.

CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demanda. sehdlese las agencias en derecho
en la suma de $1.200.000, a favor de,la parte ejecutante e incliyase en la respectiva
liquidacion del credito, de conformidad £on lo dispuesto en los articulo 365 y 446 del C.G.P.




JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL |
MARIQUITA TOLIMA |
Diecisiete de Junio de dos mil veintidés
Rad:734434089002-2016-00132-00

1. ASUNTO A DECIDIR

Vencido el traslado de la liquidacion del crédito aportada e Ingresado el
despacho este juzgador en ejercicio del control de legalidad advierte la oc
vicios dentro de la actuacion que ameritan la intervencion en virtud del a

del C.G.P.

2. CONSIDERACIONES

El articulo 13 del Codigo General del proceso, prevén que las normas del
de rango procesal y por ende de rigurosa observancia, no siendo posible sustr

por voluntad del funcionario, ni menos las 'partes.

Ahora bien, frente a la ilegalidad de los autos el maximo 6rgano de cierre ha ¢
siguiente: “En apoyo a lo antes descrito, es menester recordar que sobre |
antiprocesalismo, vista como una excepcion a la irrevocabilidad de las providenc

bajo el supuesto de que «los autos mang’fiestamente ilega]es no cobran ejecy

proceso al
urrencia de
rticulo 132

C()digo son

aerse a estas

xpresado lo
1 teoria del
as judicia]es

itoria y por

consiguiente no atan al juez ni a las partesy (CS], sentencia de junio 28 de 1979, citada en

sentencia n® 286 del 23 de Julio de 1987; auto n® 122 del 16 de junio de 1999;
096 del 24 de mayo de 2001, entre otros pronunciamientos)

Descendiendo en el caso en concreto es ob]jgatorio retrotraernos a los autos de
Octubre de 2018 y 4 de Junio de 2021 que aprueban las liquidaciones
aportadas por la parte actora.

‘sentencia n°

fecha 24 de
del crédito

Frente a estas decisiones abra de decirse que fueron adoptadas convalidando tina serie de

errores contenidos en las liqujdaciones del crédito aportadas y que rifien

de manera

directa con lo ordenado en el mandamiento ejecutivo de pagoy las normas que regulan

el asunto detallando dichas falencias de la siguiente forma:

A.-Liquidacion del crédito de fecha 26 de Septiembre de 2018 y aprobada el 24 de

Octubre de 2018

I.  No se relaciona de manera detallada mes a mes el monto a pagar respecto de los

intereses de mora causados, a tal punto que del documento aportad

b brilla por

su ausencia el detallado del mes de Julio de 2014 hasta el 17 de Septiembre de
2018, maxime que se indica que el periodo a liquidar va desde el 2 de Mayo de

2012 y va hasta el 17 de Septiembre de 2018.




II.  Se liquidan por parte de la actora intereses de mora desde el 2 de Mayo 2012,

W
cuando el mandamiento ejecutivo de pago claramente indica que dichos intereses
empezaran a cobrarse a partir del 16 de Junio de 2014.

. Los intereses de mora aplicados para el periodo liquidado distan de lo indicado
en el articulo 884 del Codigo de Comercio.

IV.  Referente a los intereses corrientes que se ordenaron pagar en el mandamiento
ejecutivo de pago se observa que se liquidaron desde el 2 de Mayo de 2012 hasta
el 15 de Junio de 2014, sin embargo, se aplico un interés distinto al bancario

corriente.

B .-Liquidacién del crédito de fecha 11 de Diciembre de 2020 y aprobada el 4 de Junio
de 2021 . |

.. Se observa que nuevamente liquida los intereses de mora de los afios 2014 a
2018 y los totaliza con los valores de la liquidacion del credito aportada el 26
de Septiembre de 2018, constjtujrendo esto en un doble cobro de intereses.

II. No se relaciona de manera detallada mes a mes el monto a pagar respecto de
los intereses de mora causados.

IlI. .. Los abonos no son tenidos en cuenta en la fecha en que fueron constituidos
en la cuenta del despacho judicial, pues simplemente la actora se limita a
calcular los presuntos “intereses de mora” y finalmente realiza una operacion
matematica que no es pertinente pues los abonos deben reflejarse en la
liquidacion'de manera mensual. '

Frente a dichos errores protuberantes y en atencion al fundamento jurisprudencial'y

normativo atraido se deberé declarar la ilegalidad de las providencias de fecha 24 de

Octubre de 2018 y 4 de Junio de 2021.

OTRAS DISPOCISIONES

En aras de salvaguardar los principios superiores que rigen en el ordenamiento
juridico, con pleno reconocimiento de la legalidad a la que deben sujetarse las
actuaciones que se produzcan en ejercicio de la funcion jurisdiccional, y con
observancia del debido proceso, procede este Despacho Judicial a realizar una
modificacién de oficio de la actualizacion de la liquidacion del crédito presentada por
la parte actora el 24 de Marzo de 2022 pues dicho acto proce_sal tiene sus cimientos
en autos de aprobacion que por intermedio de la presente providencia son declarados

ilega]es.

Por lo anterior y una vez Realizada la liquidacion a traves de las operaciones
matematicas pertinentes, y incluyendo los abonos en las fechas en que se
constituyeron los depositos judiciales, arrojan los siguientes valores:
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# CTE ANUAL| MES ARD [FRACCION INTERES MENSUAL CAPITAL |DEUDA INTERES
20,527 MAYO 2012 30 1,7 $8.000.000,00 | $  136.800,00
20,524 JUNIOQ 2012 30 1,71 $8.000.000,00 | $  186.800.00
20,86 JULIO 2012 30 1,747 $8.000.000,00 | $ 183.066,67 |}
20,867 AGOSTO 2012 30 1,747/ $8.000.000,00 | $ 185.065,67
20,864  IBEPTIEMBRY 2012 30 1,747 $8.000.000,00 | $ 133.086.67
20,837 OCTUBRE 2012 30 1,744 $8.000.000,00 | $ 1%3 266,67 |
20,897, NOVIEMBRE] _ 2012 30 1,747 $8.000.000,00 | $  139.266,67
20,897 DICIEMBRE 2012 30 1,747 $8.000.000,00 | $  139.266,67 |
20,754 ENERO 2013 30 1,737 $8.000.000,00 | ¢  138.333.33
20,757 FEBRERO 2013 30 1,737 $8.000.000.00 | $  188.333.33
20,757 MARZO 2013 30 1,73/ $8.000.000,00 | $  188.333,33
20,83~ ABRIL 2013 30 1,747 $8.000.000,00 | ¢  188.866,67
20,837 MAYO 2013 30 1,747 $8.000.000,00 | ¢  188.866.67
20,837 JUNIO 2013 30 1,747 $8.000.000,00 | ¢ 188.866,67
20,34~/ JULIO 2013 30 1,704 $8.000.000,00 | ¢  185.600.00
20,34~ AGOSTO 2013 30 1,704 $8.000.000,00 | $  185.600.00
20,347, EPTIEMBR 2013 30 1,70 $8.000.000,00 | $ 185.600,00
13,85/ OCTUBRE 2013 30 1,654 $8.000.000,00 | $  182.333,33
13,85/ NOVIEMBRI 2013 30 1,657 $8.000.000,00 | $ 182.333.33
13,857 DICIEMBRE 2013 30 1,65% $8.000.000.00 | $ 182.333.33
18,657 ENERO 2013 30 . 1,647 $8.000.00000 1 $ 131.000,00
19,65/ FEBRERO 2013 30 1,647 $8.000.000.00 | $ 131.000.00
13,65 MARZ0 2013 30 1,64/ $8.000.000.00 | $ 131.000.00
19,63~ ABRIL 2013 30 1,64/ $8.000.000,00 | $  180.866.67
19,634 MAYD 2013 30 1,64 $8.000.000,00 | $  180.866.67
19,637 JUNIO 2013 30 164~ $8.000.000,00 | &  180.866.67

20.34% JULIO 2013 30 1,70~/ $8.000.000,00 | ¢  185.600,00
20,34% AGOSTD 2013 30 1,70~ $8.000.000,00 | $  135.600.00
20,38% SEPTIEMBRY 2013 30 1,70~ $8.000.00000 | $ 185.600.,00
19,85% OCTUBRE 2013 30 1,657 $8.000.000.00 | ¢ 182.333.33
13,85% NOVIEMBRE 2013 30 1,654 $8.000.00000 | $  132.333,33
19,85% DICIEMBRE 2013 30 1,657 $8.000.000,00 | $ 192.333.33
19,65% ENERO 2014 30 1,647/ $8.000.000,00 | $ 181.000,00
13,65% FEBRERO 2014 30 1,647 $8.000.00000 | $ 181.000,00
19,65% MARZO 2014 30 1,64~ $8.000.000,00 | $ 181.000,00
19,63% ABRIL 2014 30 1,647 $8.000.000,00 | $ 130.866.67
19,63% MAYOD 2014 30 1,647 $8.000.000,00 | $ 130.866.67
19,63% JUNIO 2014 )5 1,64~/ $8.000.000.00 | ¢ 65.433.33

TOTAL INTERESES CORRIENTES $ 5.0$3.566.87

[Plazo TEA pactada. » mensual 53 i ==Y Plazo Hasta [ =

]_a_s_o _mensual pactada ¥ | . [ mar )

|Resukado tasa pactada o pedida y> _[Maxime | 2

Mosa TER pactada. 2 mensual 3>) | "} Mora Hasta [Hosy) Bun- Z

Yasa mensual pactada 2} Comercial x

[Reskado asapactadaopediday) [Méxima Consumo

Satdo de oapital, Fol. 3> Microc u Otros
|ntereses costiontes 02/05/2012 » 15/0612014. >>| S _5.053.566,67
1

Vigencia Brio. Méxima| Tasa R T vaumackroecetonro |

Ocode | Hastn |Efeo. And "=+ notioabi QIR ORI I Ly o) Licpusdab] dias] Liq Inteveses Abonos Seidode | Seida de Capital

16jun-14] 30 jun-14 ] 0.00 5.053.566,67 Valor Folio|_5.053.566,87 5.053,568,67

16jon 14| 30jun-14| 19.63%] 2,17%| 2,174%|  B.000.000,00 | _ ©.000.000,00: 15 85.960,42 140,527,08] 1,40,527,09

T4ui14] 3tJu14]_ 39,33%] 2 14%] 2,544% 6.000,000,00: 30}  171.549.08 5.312.076,% | 1.312.076.1%
1-ag0-14]  31-0po-14] 19,33%] 2,14%| 2, 144%] 8.000,000,00;_ 30} _ 171.549,08 5.483.625,24 13,483.625.24]
| T-sep 14| 30.cep 14] 19.33%] 2,14%] 2 144% ©.000,00000;_ 30} __ 171.549,08 5.655.174.32 B655.1714.32 |

[ toct-14]_ 3toct-14] 19,17%| 213%]2,129%] ,000,000,00 i _30] _ 170.281,04 5.825.455,36 13,825.455,36

“Inowtd] 30wnow14] 19,17%]_ 213%] 2,129% .000,000.00 ¢ 30)_170.281,04 5995,736.40] _  13.995.736,40]

1 14| 31dic-14] 19.17%]  2,13%) 2,120% ,000.000,00 30} 170.281,04 6.166,017,a4 ¥,166.017,44
1ene 15| 3leno15] 1921%| 213%] 2,132%/ ,000.000,00: 30| 170.588,25 B.338.65,69 ¥.33665,69]
14eb15] 2B4eb-15] 1921%]|_ 2,13%]2,137% ,000.000,00 ;30| __170.588,25 6.507.213,94 ¥.507.210,94

1emar-15] 31mer-15| 1921%]  2,13%]2,132% 1000.0600,00 i 30! 170.598,25 8.677.612.20 WE71.612.20[
T-obr-15] 30.abr-15| 1937%] 2,15% ,1@ .000.00000: _30]  171.66575 5.849.672.95 | 10,843.67795]
1-may-15]_ 3t-may-15] 18.37%] 2,15%] 2,148%] ,000.000.00; _ 30} 17186575 7.021543,70)|  B.021543,70]

" 14un-15] _ 30jun-15] 1937T%| 2,15%]2,148% ,000,000,00 i _ 30} 171.865,75 7.193.409.44|{ 5.153,409,44 |

T jut15; 31-4ud-15]_ 19.26%)_ 2,14%)] 2,157% .000.000,00 i 30)__ 170.984,58 7.364.404,02 | 15.364,409,02]

| 1-ego-13]_ 3t-ago-13] 19.26%! 2,14%] 2,137% ,000.000,00 ;30! 170.994,58 1.535.398,60 15.535.398,60

_1-sep-151 30-sep-73| 19.26%! 214%] 2,137 .000,000,00: _30{ ___170.994,58 7.706.333,18 5.706.333,18 ]

toct15]  31oc-13] 19,33%| 2.34%) 2,144 .000.000,00 ¢ 301 171.549,08 1.877.942.26 15.877.942,26 |
| t-nov-13]_ 30-a0ow13 19.3"3_352“2.1“ 210% 00000000 30|  171.549,08 8.045.491.33 6.049.491.33]
1dic-15|_ 31dic-13] _1933%]_ 2,14%] 2,144% 000.000,00; _30]___ 171.549.08 6.221040,41 16,221.040,41
T2eno.16]_ 31eno-15] 19,68%!| 2 18%) 2,179% 000,000.00: _ 30| _ 174.315,39 8.395.355,80) 16.335.355,80
_16b.16| _ 294eb-16] 19.68%| 218%] 2179% ,000.000.00°_30]___174.315,39 85696719 BSEIETLIL
Fabeci6] " Ioebe o] 20008 20| 2 200% T e -
T-may-16]_ Y-may16| 20.54%] 2.26%] 2.263% 1000,000,00 | 30]_481.069.19 | ?ﬁ;_ﬁg ‘%ﬁﬁg [
1un-16]  30un-16] 2054%] 2 26%] 2,263% .000.000,00__ 30] __181,069,19 9,287.14.5 1728718415
| 14u18]__ 31-ju18] 21,34%)_ 2,4%] 2, mj .000,00000 1 30] _ 187.297,21 9,474.491.36 17.474.931,36]
0161 3iego-15| 21 UR]  23¢%]2341% ,000.000,00 ;30 187.287,2% ,661788,58 17.661.768.58
_tsep16] 30.sep16] 21,34% 2,34%[2301% ,000,000,00 30| 187.297.21 3.843.085,79 17.643.085, 73]
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foct-16]  3toct-16] 2199%| 2,40%! 2.404% 8.000.00000: 30!  162.31938 10.041405,17 38.04140517|
1-n0v-16 | 30vov-16] 21,39%] 2,40%! 2,404% 6.000.000,00; 30} 19231938 10.233.724.55 18.230.724,55 |
T-dic.16]|__ 31-dlc-16| 21,99%| _ 2,40%] 2,404% 6.000.000,00: 30! 192.319,38 10.426.043,33 18.426.043.33
1-ens17| 31.ene-17| Z ,‘mgl,z,_ms 2438% 8000.000.00: 30}  195.009,65 10.621053,53 18.621053,59 |
1teb 17| 28-0eb-17| 22,34%| 244%[2438% 3000,000,00: 30!  195.00966 10.616.063,26 | 18.8%6.063,28|
“imara7 | 3tmar 17l 22.34%]  244%! 2438% .000.000.00 ¢ 30}  195.009,66 nonoT2.92 0.0110672.92]
Tobr-17|  30ebr17| _233%[ 244%] 2437% ,000.000,00 i 30;  194.93293 | T1206.005,85 19.206.005,85 |
temay1l] 3tmap17] 2233%]  2,44%} 2437% 000.000,00:_ 30i _ 18483203 11400.838,78 13.400.338,78
T1guna7] 304un-t7| 22,33%]_ 2,44%[2437% 3000.000,00; _30] _ 194.932,93 — | nsssenT2 19595,67,72
_tudd7] 31fu17] 21,90%]  2.40%] 2.403% 6.000.000,00: 30) 19224237 11768.113,09 19.788.114.08]
_Yego-17| 31-ago-17]_ 21,98%| 240%[2403% 3.000.000,00: 30} 19224237 TL980,356,48 13.980.356,46 |
fosep17} 30-cep-17] 21,98%]  2.40%; 2403% 3.000,00000:  30i 19224237 12.172,538,89 20.172.598.84 |
foct-7]_ 3t-oct-17] _21,15%]__ 2. 32%} 2.323% 00000000 30 18580277 12.358.42161 20.358.42151
1-now-17|  30nov-17]_20,96%! _ 2,30%! 2 304% .000.000,00 ;_30) __ 184.34540 12.542.767.0 20.542.767,00
Tdic.37| _ 31dic 17| 20.77%) - 2,20%! 2,286% 6.000.000,00: 30} 182.885,09 12.725632,0 20.725.632.0|
_1-eno-18] _3f.eno-18| 2069%|  228%! 2.278% 8.000.000,00 ;30 18224092 12.907.873,03 20.307.87303|
1-feb-18| 282018 21,01%[ 2,31%[ 2,309% 3.000.060,00: 30]  184.734,47 13.092.607,50 21092.607,50],
t-mar-18| St-mer-18| 20,68%| . 2,28%! 2.277% .000.00000: 30}  182.18287 13.274.710.38 21.274.770,35 |
_1-abr-18]  30-abr-18] 2048%! 2.26%! 2257% .000.000.00: 30  180.599,38 13.455.370,3% 1455.370,34
may18]_It-mey.18| 2044%)_ 226%{2254% ,000.000,00;_30f _ 180.267,01 13.635.657,36 1635.657,35 |
_1jun-18| _ 30jun-18| 2028%| 2,24%! 2,238% ,000,000.00; 30}  179.03331 |~ (.6%,691.8 21814.691%6
—118] 3118 20,03%]| _ 221%! 2213% 8000.000,00: 30} 177.07144 13.391.762,60 21991762,60]
_10go-18] 31-ogo-18] 19,94%] 2,20%! 2205% 8.000.00000: 30)  178.38371 14.168.126,32 2180632
t-s2p-18] 30-sep-18] 19.81%] 2 19%! 2192% 8.000.000,00:_ 30] 17534028 %.343 466,57 22.343.468.57]
toct-18] _ 31-0ct-18] 19.63%] _2.17%! 2,174% 3.000.000,00: 30]  173.82083 ¥.517.387,40 | 22.517.397,40
_1-ow18] _30n0v-18] 1948%! 2,18%] 2,15T% .000000,00¢ 30}  172577,77 4.689.965,17 22.689.965,17]
Igic 18| 31.dic-18| 19,40%] 215%{ 2151% ,000.000,00 ;30! 172.103,16 14.862.066.33 22.862.068,33|
Teno-19] IMene-19]| 15,16%] _2,13%! 2,128% .000.000,00: _30]  170.201,72 15.032.270.05 23.032.270,05|
T4eb-19}  284eb-181 19,70%[  2,16%} 2,181% .000.000,00:__30]  174.47315 433.708,00 ¥.773.035,20 22.773.035.20 |
1-mor-19]  31-mor19| 18,37%] 215%! 2,148% .000.000,00: 30 171.86575 422.768,00 ¥.522.134,95 225223355
“1-ebr 15| 30-0br-19] 19,32%] _ 214%} 2143% 3.000.000,00 ;30| 171.469,89 422,765,00 1.270.838,84 22.270.838,84
1-may19} 31-mey-19] 19,,;15} 2,15%] 2.145% 00000000 30] 17162828 462.895 00 13.973.572.0 2197957200
_ifun-19 30§un-191 1930%)  2,14%| 2141% 3.000.000.00: 30/ - 171.311,49 422.768,00 13.728.117.58 2172011758
T 1u19| 31ju-19] 19,28%] 2,04%]2,139% 6.000.000,00: 30| 171.153,05 780.196,00 13.119.074,63 21119.074.63
_1-ogo19]_ 3t.0p0-19] 19,2%] 2,14%]2143% 8.000.000,00: 30|  171.463,89 493.523,00 2.791.0152 20.737.02152 |
1-sep 19| 30 sep19] 1932%) _2,14%]| 2143% 8.000.000,00 30| _ 171.469,89 479.569,00 12.468.922.41 20,488.922,41
Yoct-19| 31-oct-19] 19,10%f ~ 2,12%] 2,122% 6.000.000,00 i 30| — 169.72559 952.320,00 11.706.328,00 19.708.328,00}
Tnov-19]  30now-19] 18,03%! 2,11%[2115% 8.000.000,00; 30] — 189.169,73 479.569,00 11355.928,73 19,395,928, 13}
1dic-1 31dic-19}_ 18,31%! _ 2,10%] 2,103% 3,000.000,00 ;30 18821585 495.539,00 1.068.605.58 19.068.605,58 |
teno 20| 31-ene-20| 1877%| _2,09%] 2,089% ,000.000,00: 30| 167.101,44 123570702 ¥235107.02)
1020 237e0-20] 19.06%| 2,12%] 2,118% .000.000,00 | 30| _ 169.408.01 469.850,00 0.935.265,03 18.335.265.03}
Tmor-20{ 3I1-mar20] 18,95%] 211%] 2107% 00000000 30| — 168533,95 457.752,00 0.646.046,58 13,645.046,38
1-6br-20| 30-abr-20|_1869%| 208%{2,081% 3.000.000,00; 30! _ 16646389 613.726,00 10.138.784 85 | 18.138.784,85 |
1mey-20] 31-may-20} 18,19%] 2,03%] 2,031% ,000.000,00 1 __30]  162.466,70 564.185,00 9.797.065,56 17.737.066,56
_ t-jun20(_ 30jun-20] 18.12%}  2,02%! 2,004% ,000.00000: _30)  161.90537 657.225,00 9,301746,34 17.301746, 34
120 31ju20| 18,12%]  2,02%) 2,024% ,000.600,00: 30 161.905,37 $47.814,00 B.515.838,31 15.9%5.838,31 |
—_1-000-20] 31-890-20] 18,20% 204%]2,041% ,000,000.00: 30| 163,267,686 509.447,00 .569.659,17 16.569,653.17 |
f-sep-201 30-52p-20} 16,35% | 2.05%] 2,047% 3,000.000,00 ;30 63.748,14 509.447,00 ,223.950,71 16.223.960.31
toct-20]  31-oct-20f 18,09%' _202%] 2,021% ,000,00000 ;: _ 30 81.684 87 509.447,00 .876.177.33 15.876.177.39
1row-20|  30-n0v-20] 17B4%. 2,00%] 1,996% ,000.000.00 ;30 59.655,81 509.447 00 1.526.388,73 15.526.386.79
10ic-20] 31-dic-20] 17,46%! 1,96%] 1957% .000.000.00 ;30 56.591,87 I 1.040.068,00 5,642 912,68 14,642.912,68
T-ene-21]  Jtenc-21] 17,32%!  1,94%] 1,943% ,000.000,00 : 30 55.459,85 65.758.372,51 14.738,372.51)]
Tfeb-21 | 284eb21] 17.54%. 1.97%] 1.965% 8.000.000,00:  30] ~ 157.237,96 520.177,00 3.435.430,47 14.435.430,47
tmar-21]  3tmar-21] 17,41%; 1,85%] 1,952% 8000.000,00: 30|  158.187,77 496.528,00 095.095.25 14.035.095.25
1-abr-21| _ 30-abr21| 17,31%)] 1,54%] 1,942% ,000.000,00 i 30| 155.378,93 496.526,00 753,948, T 13.753.948,17
tomay-21 | 31-may-21]_17,22%] 1,93%! 1,533% ,000,000,00 30| 154.650,2 496.526,00 .412.072,3¢ 13.412.072,38
t7un21]_ 304un-21] 17,21%]  1,93%]1,932% 3,000.000.00 30| 154.569,1 598.262,00 4.968.379.5] 12.968.373,57
15211 Frgui21] 47,08%] 1,93%[1,929% ,000.000,00_ 30| 154.326,1 500,236 00 4.622.46961 12.622.469.67
_1-ogo-21] 3tepo-21] 17,24%| 184%]1,935% 000.00000: 30|  154.8122% 510,078,00 4.267.205,88 12.267.2065.88
V-sep-21| 30-sep-21] 17,19%] _ 1,93%11830% ,000.00000 30| 154.407,14 496.526,00 325.087.02 11325.087.02
Joct.21]  3t.oct-27] 17,08%|  1,92%(1919% ,000,000,00 i 30! 153.51522 817.926,00 260.676,24 11.260.676.24
fnov-21]  30now21] 17,27%] 1,94%} 1,936% 000.000,00 ;30| 155.055,14 | 1.083.438,00 2.352. 239,37 0.352.23337
1dic-n] _31dic-21] 17.46%]  1,96%} 1,857% ,000.000,00 ;30 56.591,87 556.374,00 15525124 9.952.51.24
1ene-22|  31-ene-22] 17,66%! 188%} 1,978% .000,000,00 i __30 58.206,04 210.71.29 0.10.717,29
__14eb-22]  284eb-22| 1B30%] _2,04%! 2,042% .000.000,00 ; __30: 63.347,83 545.848,00 1728222 972821122
1-mar-22\ 31.mar-22| 1847%| 2,06%]2,059% 6.000.000,00 ¢ __30 164.707,78 510.644,00 1382.280,99 9.362.280,99 ]
T-abr-22)  30-ebr-22| 19,05%! 212%]2,117% .000.000,00: 30} 169.328,59 584.372,00 967.231.50 8.967.231.58
Tmoy-22( 31-may-22| 1971%)_ 2,18%]2,182% .000.000,00 sof 17455202 584.372,00 557.417.60 8.551.417,60
1221  15jun-22] 2040%! 225%I2250% .000.00000 ;151 89.988.95 729.770,00 62.385,94 7.917.634,56 |
Resultados ¥> | 21.741.622,00 7.917.634,56]
SALDO DY CAPITAL| - 79176456
SALDO DE INTERZSES 0,00
TOTAL SALDO DI CAPITAL ADZUDADO| __ 7.917.634,56)

En mérito de lo expuesto el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: Declarar la ilegalidad de los autos de fecha 24 de Octubre de 2018 y 4 de
Junio de 2021, conforme a lo expuesto en la parte emotiva de la presente providencia.

4

SEGUNDO: MODIFICAR de oficio la actualizacion de la liquidacion del credito
presentada por la parte actora de conformidad con el articulo 446 del Codigo General
del Proceso, y en consideracién a lo ya analizado, determinarla en la suma de SIETE
MILLONES NOVECIENTOS DIECISIETE MIL SEISCIENTOS TREINTA Y
CUATRO PESOS CON CINCUENTA Y SEIS CENTAVOS ($7.917.634,56) por
concepto de capital debidamente actualizado, una vez realizada la deduccién de los

abonos.
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TERCERO: En firme esta prbvidencia, ordénese la entrega de los titulos juiiciales que

obren en la cuenta de dep()sitos judi

les hasta cubrir el monto total de la o

WPLASE
/ /

VALLE]O

li gacién )
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
MARIQUITA TOLIMA
Diecisiete de Junio de dos mil veintidés
Rad:734434089002-2021-00067-00

istro la
prueba
nto.

Mefilantta, escrito elevado por el apoderado de la parte actora, indica que se fry
notlficamo,n del articulo 8 del Decreto Legislativo 806 de 2020, aportahdo como
certificacién de no y en consecuencia solicita que el despacho ordene el emplazamie

Para resolver lo anterior, el Despacho advierte que el articulo 8 del Decreto 806 de 2020

al respecto de la notificacion sefiala:

que
e la
b que
nvio

§

“ARTICULO 8o0. NOTIFICACIONES PERSONALES. Las notificaciones
deban hacerse personalmente también podran efectuarse con el envio
providencia respectiva como mensaje de datos a la direccion electronica o siti
suministre el interesado en que se realice la notificacion, sin necesidad del

?
: de previa citacion o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse pgra un

traslado se enviaran por el mismo medio.

El interesado afirmaré bajo la gravedad del juramento, que se entendera prestado
nde al

con la peticion, que la direccion electronica o sitio suministrado correspo
utilizado por la persona a notificar, informara la forma como la obtuvo y a
las evidencias correspondientes, particularmente las comunicaciones remiti

B8 0 e s

legara
as a la

se o

persona por notificar.

La notificacién personal se entendera realizada una vez transcurridos dos dias
habiles siguientes al envio del mensaje y los términos empezar:’m a correr
del dia siguiente al de la notificaciéon. Para los fines de esta norma se
implementar o utilizar sistemas de confirmacién del recibo de los

) partir
podran

LT

COYTeOos

electrénicos o mensajes de datos.

©: ©iaxo o o oo

Cuando exista discrepancia sobre la forma en que se practic la notific icion, la

: parte que se considere afectada debera manifestar bajo la gravedad del jujamento,
; al solicitar la declaratoria de nulidad de lo actuado, que no se enter6 de la
; ~ providencia, ademas de cumplir con lo dispuesto en los articulos 132 4 138 del
Codigo General del Proceso. .

ra sea la

. PARAGRAFO 1lo. Lo previsto en este articulo se aplicara cualquie]
naturaleza de la actuacién, incluidas las pruebas extraprocesales o del proceso, sea

este declarativo, declarativo especial, monitorio, ejecutivo o cualquier

ro.




,
PARAGRAFO 20. La autoridad judicial, de oficio o a peticion de parte, R?dra
solicitar informacion de las direcciones electronicas o sitios de la Parte por In();l icar
que estén en las Camaras de Comercio, superintendencia:s,. entidades pib 1ca§ (:
privadas, o utilizar aquellas que esten informadas en péginas web o en rede

sociales”.

Y por su parte el articulo 291 del Codigo General del Proceso, establece:

ARTICULO 291. PRACTICA DE LA NOTIFICACION PERSONAL. Para

; 7
la practica de la notificacion persona] se procedera asi:

1(...)

2 Las personas juridicas de derecho privado y los comerciantes inscritos en. el
registro mercantil deberan registrar en la Camara de Comercio o en la oficina
de registro correspondiente del lugar donde funcione su sede 'principal, sucursal
o agencia, la direccion donde recibiran notificaciones judiciales. Con el mismo
proposito deberan registrar, ademas, una direccién electrénica. Esta disposicion
también se aplicara a las personas naturales que hayan suministrado al juez su
direccion de correo electrénico. Si se registran varias direcciones, la

notificacion podra surtirse en cualquiera de ellas.

3. La parte interesada remitird una comunicacion a quien deba ser notificado, a
su representante o apoderado, por medio de servicio postal autorizado por el
Ministerio de Tecnologias de la Informacién y las Comunicaciones, en la que le
informara sobre la existencia del proceso, su naturaleza y la fecha de la
providencia que debe ser notificada, previniéndolo para que comparezca al
juzgado a recibir notificacién dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
fecha de su entrega en el lugar de destino. Cuando la comunicacién deba
ser entregada en municipio distinto al de la sede del juzgado, el término
pard comparecer serd de diez (10) dias: y si fuere en el exterior el término

serd de treinta (30) dias.

La comunicacién debera ser enviada a cualquiera de las direcciones que le
hubieren sido informadas al juez de conocimiento como correspondientes a
quien deba ser notificado. Cuando se trate de persona juridica de derecho
privado la comfinicacién debera remitirse ala direccién que aparezca registrada
en la Camara de Comercio o en la oficina de registro ’correspondiente.




Cuando la direccion del destinatario se encuentre en una unidad inmobiliaria
cerrada, la entrega podra realizarse a quien atienda la recepcion.

La empresa de servicio postal debera cotejar y sellar una copia de la
comunicacion, y expedir constancia sobre la entrega de esta en la djreccion
correspondiente. Ambos documentos deberan ser incorporados al expgdiente.

(...)” (Subrayado y resaltado fuera del texto).

En virtud a las disposiciones normativas trascritas, se le advierte al apoderado ylcomo debe
ser de su conocimiento, que el articulo 291 del Codigo General del Proceso y ¢l articulo 8
del Decreto 806 de 2020, son dos formas diferentes de notificacion; motivo pgr el cual no
se pueden fusionar o combinar entre si; pues si bien, en la primera se remite comunicacién
con el 4nimo de que el demandado comparezca al Juzgado a notificarse en determinado
tiempo, dependiendo de su municipio de residencia a recibir la notificacion personal y el
traslado de la demanda; en la segunda, no se hace el envio de citacién previa g aviso fisico
o virtual, sino que inmediatamente se remiten los anexos que deban entregarse para la
notificacion y el traslado, con las demas solemnidades y dentro de los dos (2)[dias habiles
siguientes al envié del correo electrénico (verificable) se entiendd surtida la
notificacion personal y comienza a correr el término del traslado de contestaciéon de la
demanda.

Motivo por el cual, y revisados los documentos aportados por el apoderado jjidicial de la
parte demandante, se observa que no relinen las exigencias legales de ninguno de los dos
articulos citados, puesto que, si pretendia remitir la citacién relacionada en el articulo 291
del Codigo General del Proceso, esta brilla por su ausencia. Por otro lado, si 1§ que queria
era notificar personalmente el auto que libr6 mandamiento de pago y correr traslado de la
demanda, debi6 remitir dichos anexos al correo electronico del demandado si este existiere
y bajo las exigencias de ley, lo cual tampoco ocurrié; teniendo en cuenta lo[anterior, el
Despacho NO TENDRA EN CUENTA la notificacienes, debiendo realizarla nlievamente a
efectos de posteriormente decidir si se/accede o no al emplazaxqiento deprecadg.

NAJ IF}QUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
MARIQUITA TOLIMA
Diecisiete de Junio de dos mil veintidos
Rad:734434089002-2021-00018-00

1. ASUNTO A DECIDIR

Se encuentra al despacho el proceso de la referencia para resolver sobrg
presentada por la representante legal de la COOPERATIVA DE AHORRO
SOCIAL PROSPERANDO coadyuvada por su apoderado judicial, por meq
solicitan la terminacion del proceso por pago total de la obligacion y el levanta
medidas cautelares.

2. CONSIDERACIONES

Se resolvera lo que en derecho corresponda con fundamento en las siguier]
normativas y facticas.

2.1. MARCO JURIDICO

El articulo 461 del C.G.P, define claramente cuando se entiende terminado el
pago u otra causal de extincion de la obligacién, indicando que ello ocurre

satisfecho la obligacién demandada y las costas procesales. De acuerdo a lo ant
que el proceso ejecutivo es un procedimiento contencioso por medio del cua
per51gue el cumplimiento total o parcial de una obligacion expresa, clara y
consta en documento que provenga del deudor o de su causante que constituye
contra ¢€l, o las que emanen de una sentencia de condena, proferida por el Jue
de cualquier jurisdiccion o de otra providencia judicial que tenga fuerza ejecuti
alaley y que el deudor no realizé6 en su debida oportunidad. Asi las cosas, pue
que el objeto del proceso ejecutivo, cuando la obligacion se refiera a una cantida
es lograr su cancelacion total y una vez cumplida esta procede la terminacién ds

2.2, MARCO FACTICO

En el caso sub examine, se present6 ante el correo institucional memorial
DIANA LUCIA ROA DIAZ en su calidad de representante legal de la COO
DE AHORRO Y CREDITO SOCIAL PROSPERANDO y coadyuvado por
JONATHAN ALEXANDER QUIROGA SANCHEZ, solicitando la term
pago total de la obligacién y el levantamiento de medidas cautelares.

la solicitud
Y CREDITO
io de la cual
miento de las

tes premisas

proceso por
ruando se ha
erior, nbtese
| el acreedor
exigible que
plena prueba
z o Tribunal
va conforme
de afirmarse

d de dinero,

el proceso.

suscrito por
PERATIVA
el abogado

inacion por
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La peticién de terminacién del proceso ejecutivo es viable por reunir los|presupuestos

exigidos por el Codigo General del Proceso por lo tanto, se accedera

y la solicitud

_ disponiendo la terminacién del presente proceso por pago total de la obligacion y como

consecuencia de ello se ordenara a su vez ordenar el levantamiento y cancelacion de las

medidas cautelares previas.

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar la terminacion del presente proceso instaurpdo por la
COOPERATIVA DE AHORRO Y CREDITO SOCIAL PROSPERANDQ en contra de
la sefiora EDITH CALDERON GARCIA por pago total de la obligacion perseguida, junto

con costas y gastos.

SEGUNDO: En consecuencia, de lo anterior, se ordena el levantamiento y
de las medidas cautelares decretadas. Por secretaria Oficiese.

lp cancelacion

TERCERO: A costa de la parte demandada y previo el lleno de los requisitos|exigidos por
el articulo 116 del C.G.P, se ordena el desglose a su favor de los titulos valores base de la

accion.

CUARTO: Hecho lo anterior, aythivese el proceso, previa desanotacion
radicadores.

YOTINQUESE Y CUMPLASE

IS VALLEJO

en los libros
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
MARIQUITA TOLIMA
Diecisiete de Junio de dos mil veintidos

Rad:734434089002-2021-00016-00
1. ASUNTO A DECIDIR

Se encuentra al despacho el proceso de la referencia para resolver sobre

la solicitud

presentada por la representante legal de la COOPERATIVA DE AHORRO Y CREDITO

SOCIAL PROSPERANDO coadyuvada por su-apoderado judicial, por med

o de la cual

solicitan la terminacién del proceso por pago total de la obligacion y el levantamiento de las

medidas cautelares.
2. CONSIDERACIONES

Se resolvera lo que en derecho corresponda con fundamento en las siguien
normativas y facticas.

2.1. MARCO JURIDICO

El articulo 461 del C.G.P, define claramente cuindo se entiende terminado el
pago u otra causal de extincion de la obligacion, indicando que ello ocurre ¢
satisfecho la obligacion demandada y las costas procesales. De acuerdo a lo ant
que el proceso ejecutivo es un procedimiento contencioso por medio del cua
persigue el cumplimiento total o parcial de una obligacion expresa, clara y

consta en documento que provenga del deudor o de su causante que constituye

contra él, o las que emanen de una sentencia de condena, proferida por el Jue
de cualquier jurisdiccion o de otra providencia judicial que tenga fuerza ejecuti
alaley y que el deudor no realiz6 en su debida oportunidad. Asi las cosas, pue
que el objeto del proceso ejecutivo, cuando la obligacion se refiera a una cantids

tes premisas

proceso por
uando se ha
erior, notese
el acreedor
exigible que
plena prueba
z o Tribunal
va conforme
de afirmarse
d de dinero,

es lograr su cancelacion total y una vez cumplida esta procede la terminacion del proceso.

2.2. MARCO FACTICO

En el caso sub examine, se presento ante el correo institucional memorial

suscrito por

DE AHORRO Y CREDITO SOCIAL PROSPERANDO y coadyuvado por el abogado

DIANA LUCIA ROA DIAZ en su calidad de representante legal de la CO(ZFERATIVA

JONATHAN ALEXANDER QUIROGA SANCHEZ, solicitando la terminacion por

pago total de la obligacic’m y el levantamiento de medidas cautelares.
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La peticion de terminacion del proceso ejecutivo es viable por reunir los |
exigidos por el Codigo General del Proceso por lo tanto, se accedera a
disponiendo la terminacion del presente proceso por pago total de la obliga
consecuencia de ello se ordenara a su vez ordenar el levantamiento y cance

medidas cautelares previas.
RESUELVE:

PRIMERO: Declarar la terminacion del presente proceso instaura
COOPERATIVA DE AHORRO Y CREDITO SOCIAL PROSPERANDO
los sefiores LUIS FRANCISCO BERMUDEZ PAZ y CARMEN E
VALENCIA por pago total de la obligacion perseguida, junto con costas y gast

SEGUNDO: En consecuencia, de lo anterior, se ordena el levantamiento y Iz
de las medidas cautelares decretadas. Por secretaria Oficiese.

TERCERO: A costa de la parte demandada y previo el lleno de los requisitos
el articulo 116 del C.G.P, se ordena el desglose a su favor de los titulos valox

accion,

CUARTO: Hecho lo anterior, ay

radicadores.

ivese el proceso, previa desanotacion ¢

T

E !u_ UNDO MUTFIS VALLEJO

presupuestos

la solicitud

Cion y como
.t

acion de las

do por la
en contrade .

LISA PAZ
0S.

\ cancelacion

exigidos por
es base de la

>n los libros




: : JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
‘ . MARIQUITA TOLIMA
: : Diecisiete de Junio de dos mil veintidos

Rad:734434089002-2019-00097-00

La COOPERATIVA DE AHORRO Y CREDITIO SOCIAL
PROSPERANDO LTDA, interpone demanda Ejecutiva singular de mining cuantia en

. contra de los senores JONATHAN RODRIGUEZ ALVARADO y ERIKAINATALIA

: AVILA LOPEZ, por las sumas indicadas en el auto que dispuso librar mandamiento de
3 pago, representadas en el pagaré aportado en el cartulario, ademas por el recgnocimiento
> de intereses a la rata legal permitida y por costas y agencias procesales.

Surtido el tramite de rigor se libra mandamiento de pago por

: auto de fecha 31 de Mayo de 2019, verificado el traslado y la notiﬁcar:ic’)n de las
providencias anteriormente aludidas, conforme a ley y sin pronunciamientolde la parte
o demandada; nos posibilita pronunciarnos conforme el articulo 440 del C.G. del Proceso

que puntualmente reza:

; “Cumplimiento de la obligacion, sentencia y
! condena en costas..... Si no propusieren
’ excepciones oportunamente, el juez dictara
i . sentencia que ordena el remate y avalao de los

bienes embargados 'y de los que
posteriormente se embargaren, si fuere el caso
o seguir adelante la ejecucion para el
cumplimiento de las obligaciones demandadas
en ¢l mandamiento ejecutivo, practicar la
liquidacion del crédito y condenar en costas al
ejecutado. "

En este orden de ideas y cumplidas las formalidades previstas en
la norma en cita, es procedente dictar la sentencia correspondiente, en|la cual se
ordenara seguir adelante la ejecucién en contra del demandado, debiendose ademas
presentar laliquidacion del crédito como ordena el articulo 446 del Cédigo General

del Proceso. Igualmente deberan las partes cefiirse, a lo preceptuado en el articulo 444
de la norma procesal vigente.
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SEGUNDO: SE ORDENA practicar la liquidacién del crédito en la forma

Por lo expuesto y en atencion a las normas en mencion, el JUZGADO
PROMISCUO MUNICIPAL DE MARIQUITA TOLIMA administran
nombre de la Replblica de Colombia y por autoridad de la Ley

RESUELVE

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante la ejecucion en contra de

SEGUNDO
do justicia en

los senores

JONATHAN RODRIGUEZ ALVARADO y ERIKA NATALIA AVILA LOPEZ.

indicada en el

articulo 446 del Cédigo genera] del proceso que debera hacerse de conformidarl con la ley

vigente.

TERCERO: ORDENAR la practica del avaltio de los bienes embargados 0 a qug

a embargar lo cual se realizara siguiendo los lineamientos del articulo 444 d
conforme la ley vigente.

CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demanda. sefialese las agencia
en la suma de $80.000, a favor de la parte ejecutante e incliiyase en la respectiv

L se llegaren
lel C.G.P,

s en derecho
A liquidacion
P,




JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
* MARIQUITA TOLIMA
Diecisiete de Junio de dos mil veintidos
Rad:734434089002-2018-00262-00

Ingresado el proceso al despacho, se observa que el curador ad litem designads
la defensa del sehor CRISTIAN DAVID DIAZ RODRIGUEZ y JUA|
GALVIS GUTIERREZ, no acepto el cargo pues segin su dicho informa qus
cuenta con 6 curadurias a la fecha. Si embargo dicha simple afirmacién no es d
este estrado judicial como quiera que el nimeral 7 del articulo 48 del C.G.P
el designado debe acreditar estar actuando en mas de cinco (5) procesos, no ob
afirmacion del designado no tiene la bateria suficiente para probar sus afirm;
para tal fin debe allegar las aceptaciones y' posesiones en el cargo en los prog
indica para que este juzgador pueda nombrar a un togado distinto en su rempl

Por lo anterior, se requerira a la abogada AMPARO RODRIGUEZ DE VA!
que en el término perentorio de cinco (5) dias siguientes al recibo de la notifica
a allegar los documentos que lo acrediten como curador ad litem en los

menciona en su escrito de no aceptacion, so pena de la aplicar las consecuen

del nimeral 7 del articulo 48 del C.G.P.

Por secretaria oficiese,

D para ejercer
N CARLOS
actualmente
e recibo para
establece que
stante la mera
pciones, pues
€s0s que este
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dSQUEZ, para
cion, proceda
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
MARIQUITA TOLIMA ‘
Diecisiete de Junio de dos mil veintidos
Rad:734434089002-2019-00194-00
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La COOPERATIVA DE AHORRO Y CREDITIO SOCIAL
PROSPERANDO LTDA, interpone demanda Ejecutiva singular de minina cuantia en
contra del sefior SECUNDINO DUARTE SALGUERO, por las sumas indicadas en el
auto que dispuso librar mandamiento de pago, representadas en el pagaré pportado en
el cartulario, ademés por el reconocimiento de intereses a la rata legal permitida y por
costas y agencias procesales.
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Surtido el tramite de rigor se libra mandamiento dle pago por
auto de fecha 23 de Octubre de 2019, verificado el traslado y la notificgcion de las
providencias anteriormente aludidas, conforme a ley y sin pronunciamiento|de la parte

demandada; nos posibilita pronunciarnos conforme el articulo 440 del C.G. Hel Proceso
que puntualmente reza:

oo @ oo

“Cumplimiento de la obligacién, sentencia y
condena en costas.....Si no propusieren
excepciones oportunamente, el juez dictara
sentencia que ordena el remate y avallio de los
: bienes embargados y de los que
posteriormente se embargaren, si fuere el caso
o seguir adelante la ejecucién para el
cumplimiento de las obligaciones demandadas

ace mme

3 : en el mandamiento ejecutivo, practicar la
¢ liquidacion del crédito y condenar en costas al
ejecutado. ".
: En este orden de ideas y cumplidas las formalidades li;revistas en
0

la norma en cita, es procedente dictar la sentencia correspondiente, en/la cual se
ordenara seguir adelante la ejecuciéon en contra del demandado, debiéndose ademas
presentar laliquidacion del crédito como ordena el articulo 446 del Codigo General

del Proceso. Igualmente deberan las partes cefiirse, a lo preceptuado en el articulo 444
de la norma procesal vigente.
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. Por lo expuesto y en atencién a las normas en mencién, el JUZGADO|SEGUNDO
B - PROMISCUO MUNICIPAL DE MARIQUITA TOLIMA administrarjdo justicia en

nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley

RESUELVE

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante la ejecucibn en contrg del seior
] SECUNDINO DUARTE SALGUERO.

SEGUNDO: SE ORDENA practicar la liquidacion del crédito en la formafindicada en el

H articulo 446 del Codigo general del proceso que deberé hacerse de conformiddd con la ley
g vigente.

TERCERO: ORDENAR la practica del avalto de los bienes embargados o a qué se llegaren
a embargar lo cual se realizard siguiendo los lineamientos del articulo .444 del C.G.P,
a conforme la ley vigente. '

CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demanda. senalese las agencias en derecho
: en la suma de $300.000, a favor de la parte ejecutante e incliyase en la respectiva liquidacion
del crédito, de conformidad con lo dispuesto en los articulo 365 y 446 del C.G.P.

UESEY CUMPLASE




INFORME SECRETARIAL: A Despacho del sefior juez el presente proceso ir
que mediante memorial allegado el dia 14 de Enero de 2020 y 11 de Febrerg
vocero judicial de la parte actora solicita el emplazamiento de las demandadas p
citaciones para notificacion personal y posteriorment
aportadas con la demanda no surtio ¢
electronica donde pueda recjbi ifi

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
MARIQUITA TOLIMA
Diecisiete de Junio de dos mil veintidés
Rad:734434089002-2019-00139-00

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede dentro del proceso Lk

50 remitidas a |
¥ desconoce su paradero actual

formandole,
de 2020, el
or cuanto las
1 direcciones
"0 direccidn

JECUTIVO

promovido por la COOPERATIVA DE AHORRO Y CREDITO PROSPERANDO en

contra de GLORIA AMPARO HERNANDEZ DIAZ y ANGELA
GUZMAN HERNANDEZ, se accede a la solicitud efectuada por el vocero
parte actora en los memoriales que anteceden y en consecuencia, s
emplazamiento de las demandadas, en las condiciones establecidas en el articulg

2213 de 2022.

Con base en lo anterior, elaborese el listado en la forma prevista por el artf

NATALIA
judicial de la

> ordena el

10dela Ley

culo 108 del

Codigo General del Proceso, el que se publicara por el despacho judicial en el Registro

Nacional de Personas emplazadas, con la advertencia que el emplazamiento
surtido transcurridos QUINCE (15) DIAS despues de la publicacion en dicho
emplazado no compareciere dentro de dicho término, se le designara CUR
LITEM con quien se surtira la notificacién.

se entenders
listado. Si el
ADOR AD
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
MARIQUITA TOLIMA
Diecisiete de Junio de dos mil veintidos
Rad:734434089002-2019-00166-00

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, se accede a la solicitud efectuada
por el vocero judicial de la parte actora en el memorial que anteceden y en cons¢cuencia, se
ordena el emplazamiento del demandado AMAURY ALFONSO ARRIETA RIVERA, en

las condiciones establecidas en el articulo 10 de la Ley 2213 de 2022.

Con base en lo anterior, elaborese el listado en la forma prevista por el articulo 108 del
Codigo General del Proceso, el que se publicara por el despacho judicial enlel Registro
Nacional de.Personas emplazadas, con la advertencia que el emplazamiento s¢ entendera
surtido transcurridos QUINCE (15) DIAS después de la publicacion en dicho listado. Si el
emplazado no compareciere dentro de dicho término, se le designara CURADOR AD
LITEM con quien se surtira la notificacion.
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
MARIQUITA TOLIMA
Diecisiete de Junio de dos mil veintidos
Rad:734434089002-2019-00098-00

La COOPERATIVA DE AHORRO Y CREDITO
PROSPERANDO LTDA, interpone demanda Ejecutiva singular de minina ¢
contra del senor ANIBAL ALBERTO ZAPATA SEPULVEDA, por las sumas
en el auto que dispuso librar mandamiento de pago, representadas en el pagare

en el cartulario, ademas por el reconocimiento de intereses a la rata legal pe

por costas y agencias procesales.

Surtido el tramite de rigor se libra mandamiento de
auto de fecha 31de Mayo de 2019, verificado el traslado y la notificacig
providencias anteriormente aludidas, conforme a ley y sin pronunciamiento d
demandada; nos posibilita pronunciarnos conforme el articulo 440 del C.G. de

que puntualmente reza:

“Cumplimiento de la obligacion, sentencia y
condena en costas..... Si no propusieren
excepciones oportunamente, el juez dictara
sentencia que ordena el remate y avalio de los
bienes embargados y de los que
posteriormente se embargaren, si fuere el caso
o seguir adelante la ejecucion para el
cumplimiento de las obligaciones demandadas
en el mandamiento ejecutivo, practicar la
liquidacion del crédito y condenar en costas al

ejecutado. ".

En este orden de ideas y cumplidas las formalidades p&r

la norma en cita, es procedente dictar la sentencia correspondiente, en
ordenara seguir adelante la ejecucion en contra del demandado, debiéndo
presentar laliquidacion del crédito como ordena el articulo 446 del Codig
del Proceso. Igualmente deberan las partes ceiiirse, a lo preceptuado en el ar

de la norma procesal vigente.
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Por lo expuesto y en atencion a las normas en mencion, el JUZGADO SEGUNDO
PROMISCUO MUNICIPAL DE MARIQUITA TOLIMA administrandp justicia en
nombre de la Replblica de Colombia y por autoridad de la Ley

RESUELVE

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante la ejecucion en contra del senagr ANIBAL
ALBERTO ZAPATA SEPULVEDA.

SEGUNDO: SE ORDENA practicar la liquidacion del credito en la forma ipdicada en el
articulo 446 del Codigo general del proceso que debera hacerse de conformidad con la ley
vigente.

TERCERO: ORDENAR la practica del avaltuo de los bienes embargados o a qué se llegaren
a embargar lo cual se realizara siguiendo los lineamientos del articulo 444 del C.G.P,

conforme la ley vigente.

‘CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demanda. sefialese las agencias en derecho
en la suma de $150.000, a favor de la parte ejecutante e incliyase en la respectiva liquidacion

del crédito, de conformidad con lo disp’uesto en los articulo 365 y 446 del C.G|P.
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‘ano para procesos sin fallo o 2 afios para asuntos ya decididos de mérito, ever

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
MARIQUITA TOLIMA
Diecisiete de Junio de dos mil veintidés
Rad:734434089002-2017-00104-00

Se encuentra al despacho este proceso para decidir de fondo sobre la aplicacion ¢
en el numeral 2° del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012,

I ANTECEDENTES

Revisado el expediente de la referencia, se advierte que la tltima actuacién st
del proceso data del 12 de Marzo de 2019 fecha en la cual se aprobb la liquidacid
aportada por la parte actora, sin que posterior a ello los interesados hayan co
las acciones tendientes para dar impulso al proceso.

IL. CONSIDERACIONES

El legislador a traves del articulo 317 de la ley 1564 de 2012, introdujo algun
la figura del desistimiento ticito que estaba prevista en el articulo 346 del C.P.Q
por el articulo 1° de la ley 1194 de 2008. La primera de ellas en el numeral 1°
obviar la comunicacion del requerimiento, pues consideré suficiente la not
estado para enterar a la parte morosa, de su deber de impulsar el proceso. Lo
que implement6 una especie de hibrido entre el desistimiento tacito del C.P.
de la perencién, al establecer en el numeral 2°, que el solo transcurso del plazo
actividad del proceso, habilitaba también el desistimiento tacito sin o
requerimiento previo, como ocurria con la perencion.

Finalmente, en el mismo numeral 2°, zanjé toda controversia existente fi
desistimiento tacito operaba en procesos con sentencia o auto de seguir adelantg
en firme, pues expresamente lo consagré en el literal b) del numeral 2°.

Con base en ello, es facil concluir que hoy en dia, existen para el Juez dos forn]
el desistimiento tacito: La primera de ellas, requiriendo mediante auto y dandq
30 dias a la parte que tiene la carga procesal incumplida; la segunda, vencido

adoptara su decisién de plano.

Establece el numeral 2 del art. 317 del C.G.P al referirse a los requisitos par
desistimiento tacito “ Cuando un proceso o actuacién de cualquier naturaleza, d

le lo previsto

hrtida dentro
n del crédito
ntinuado con

as variables a
. modificado
consistio en
ificacion por
segundo, fue
C. y la figura
de 1 afio, sin
ecesidad de

rente a si el
> la ejecucion

as de aplicar
un plazo de

el plazo de 1
to en el que

a decretar el
n cualquiera
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de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no
realiza ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en primera o Gni
contados desde el dia siguiente a la Gltima notificacion o desde la ultima
actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacion por d
tacito...”.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

a) Para el computo de los plazos previstos en este articulo no se contara el ti

proceso hubiese estado suspendido por acuerdo de las partes;

se solicita o
ta instancia,
diligencia o
esistimiento

empo que el

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o aut¢ que ordena

seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) ai

'Al respecto, la Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia en Sen]

111912020, recordé sobre el alcance de dicha figura, trayendo a colacién y 1
expresado con anterioridad en las sentencias STC4021- 2020 y STC9945-2
preciso:

“Recuérdese que el «desistimiento tacito» consiste en «la terminacion a
de los litigios» a causa de que los llamados a impulsarlos no efectan lo
necesarios para su consecucion. De suerte que a través de la medida, se

Nos;

tencia STC-
eiterando lo

020, donde

nticipada
5 «actos»
pretende

expulsar de los juzgados aquellos pleitos que, en lugar de ser un mecak\ismo de
«

resolucién de conflictos se convierten en una «carga» para las partes y la
y de esa manera: (i) Remediar la «incertidumbre» que genera para los «
de las partes» la «indeterminacion de los litigios», (ii) Evitar que se in
«dilaciones», (iii) Impedir que el aparato judicial se congestione, y (iv) D
las partes de incurrir en practicas dilatorias - voluntarias o no- y a p
porque atiendan con lealtad y buena fe el deber de colaboracion
administracion de justicia”.

En este orden de ideas, el desistimiento tcito, es una herramienta fundame
jueces y las partes interesadas, a fin de evitar la paralizacién de los procesos
actuaciones judiciales y descongestionar los despachos judiciales.

usticia»;
derechos
curra en
isuadir a
ropender
con la

ntal para los
, agilizar las

Por lo tanto, en atencién al abandono total del proceso que data desde hace ya mias de 3 afios,

pues no se realizacion las actuaciones tendientes a dar impulso al proceso a pes
emiti6 fallo de fecha 27 de Abril de 2018, sea suficiente para que el Juzgado de
numeral 2° literal b del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012, con respecto a |

ar de que se
aplicacion al
a demanda y
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en consecuencia termine el proceso por dicha causal, con las consecuencias
referencia los literales d) a g) del art. 317 Ibidem.

En vista de ello, el Juzgado

RESUELVE:

a que hacen

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del proceso por desistimiento tacito de

conformidad con el 2° literal b del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012.
SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares.
TERCERO: Sin costas.

CUARTO: Oportunamente archivese el expediente, previa desanotacion en
datos respectivas.

las bases de




JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
MARIQUITA TOLIMA
Diecisiete de Junio de dos mil veintidos
Rad:734434089002-2019-00112-00

Se encuentra al despacho este proceso para decidir de fondo sobre la aphcacnon cde lo previsto

en el numeral 2° del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012.

1.  ANTECEDENTES

Revisado el expediente de la referencia, se advierte que la Gltima actuacién S\Lrtida dentro
del proceso data del 27 de Septiembre de 2019, fecha en la cual el apoderado fjudicial de la
parte actora aporto la constancia de radicaciéon de los oficios de embargo a Jas entidades

financieras, sin que posterior a ello se hubiese realizado gestion alguna de part
ejecutante.

II.. CONSIDERACIONES

e de la parte

El legislador a través del articulo 317 de la ley 1564 de 2012, introdujo algunas variables a

la figura del desistimiento tacito que estaba prevista en el articulo 346 del C.P.C,

por el articulo 1° de laley 1194 de 2008. La primera de ellas en el numeral 1°
obviar la comunicaciéon del requerimiento, pues consider6 suficiente la not
estado para enterar a la parte morosa, de su deber de impulsar el proceso. Lo s

que implement6 una especie de hibrido entre el desistimiento tacito del C.P.¢

de la perencion, al establecer en el numeral 2°, que el solo transcurso del plazo
actividad del proceso, habilitaba también el desistimiento tacito sin n
requerimiento previo, como ocurria con la perencion.

Finalmente, en el mismo numeral 2°, zanjé toda controversia existente fr
desistimiento ticito operaba en procesos con sentencia o auto de seguir adelante
en firme, pues expresamente lo consagré en el literal b del numeral 2°.

Con base en ello, es ficil concluir que hoy en dia, existen para el Juez dos form
el desistimiento tacito: La primera de ellas, requiriendo mediante auto y dando
30 dias a la parte que tiene la carga procesal incumplida; la segunda, vencido ¢
afio para procesos sin fallo o 2 afios para asuntos ya decididos de merito, even
adoptara su decision de plano.

modificado

) consistio en

ficacion por
egundo, fue
.y la figura
de 1 afio, sin

bcesidad  de

ente a si el
la ejecucién

as de aplicar
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Establece el numeral 2 del art. 317 del C.G.P al referirse a los requisitos par
desistimiento tacito “ Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza,

de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no
realiza ninguna actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o Un

a decretar el
en cualquiera
se solicita o

ca instancia,

contados desde el dia siguiente a la altima notificacion o desde la ﬁltima‘Ldiligencia )

actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacion por
tacito...”. '

El desistimiento tacito se regira’ por las siguientes reg]as:

esistimiento

a) Para el computo de los plazos previstos en este articulo no se contara el timeo que el

proceso hubiese estado suspendido por acuerdo de las partes;

Al respecto, la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia en Se
111912020, recordé sobre el alcance de dicha figura, trayendo a colacion y 1
expresado con anterioridad en las sentencias STC4021- 2020 y STC9945-]
precisé:

tencia STC-
eiterando lo

020, donde

“Recuérdese que el «desistimiento tacito» consiste en «la terminacion ahticipada

de los litigios» a causa de que los llamados a impulsarlos no efecttian lo
necesarios para su consecucion. De suerte que a través de la medida, se
expulsar de los juzgados aquellos pleitos que, en lugar de ser un mecar
resolucién de conflictos se convierten en una «carga» para las partes y la «
y de esa manera: (i) Remediar la «incertidumbre» que genera para los «

5 «actos»
pretende
nismo de
usticia»;
derechos

de las partes» la «indeterminacion de los litigios», (ii) Evitar que se incurra en
«dilacionesy, (iii) Impedir que el aparato judicial se congestione, y (iv) Disuadir a
las partes de incurrir en practicas dilatorias - voluntarias o no- y a propender
porque atiendan con lealtad y buena fe el deber de colaboracion con la

administracion de justicia”.

En este orden de ideas, el desistimiento tacito, es una herramienta fundameTtal para los

jueces y las partes interesadas, a fin de evitar la paralizacion de los procesos
actuaciones judiciales y descongestionar los despachos judiciales.

Por lo tanto, en atencion al abandono total del proceso que data desde hace yam

agilizar las

s de 2 anos,

pues no se realizacion las actuaciones tendientes a dar impulso al proceso pues Eoy en diala

notificacion del mandamiento ejecutivo de pago brilla por su ausencia, sea su

iciente para

que el Juzgado dé aplicacion al numeral 2° del articulo 317 de la Ley 1564 d¢ 2012, con
respecto a la demanda y en consecuencia termine el proceso por dicha causal, con las

consecuencias a que hacen referencia los literales d) a g) del art. 317 Ibidem.
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En vista de ello, el Juzgado

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacién del proceso por desistimiento tacito de
conformidad con el 2° del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares.

TERCERO: Sin costas.

CUARTO: Oportunamente archivese el expediente, previa desanotacion en las bases de

datos respectivas.

UESE Y CUMPLAS

UTIS VALLEJO
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
MARIQUITA TOLIMA
Diecisiete de Junio de dos mil veintidos
Rad:734434089002-2021-00020-00

Revisado el expediente se evidencia que a la fecha solo se ha evacuado la nolﬁiﬁcacién del

articulo 291 del C.G.P, al demandado SALOMON RAMIREZ SERNA bri
ausencia la notificacion por aviso de este sujeto prqcesal.

ando por su

Ante tales circunstancias, se dispondra requerir al actor para que en el términPo de treinta
(30) dias siguientes a la notificacion por estados del presente proveido notifique y/o intente
la notificacién del articulo 292 del demandado so pena de darle aplicacion a lo jpreceptuado
por el articulo 317 del Cédigo General del Proceso que indica:

“Desistimiento Tacito. El desistimiento tacito se aplicara en los siguientes|eventos: 1.
Cuando para continuar el tramite de la demanda, de la denuncia del pleito, del ]lamamiento
en garantia, del incidente, o de cualquiera otra actuacion promovida a instanciade parte, se
requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto.de la parte que haya formulado
aquella o promovido estos, el juez le ordenara cumplirlo dentro de los treinta (30) dias
siguientes mediante providencia que se notificara por estado.”.

MHTIS VALLEJO
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
MARIQUITA TOLIMA
Diecisiete de Junio de dos mil veintidos
Rad:734434089002-2021-00019-00

Revisado el expediente se evidencia que a la fecha solo se ha evacuado la not
articulo 291 del C.G.P, al demandado SALOMON RAMIREZ SERNA brill

ausencia la notificacion por aviso de este sujeto procesal.

ficacion del
ando por su

Ante tales circunstancias, se dispondra requerir al actor para que en el término de treinta .

(30) dias siguientes a la notificacién por estados del presente proveido notifique

y/ o intente

la notificacién del articulo 292 del demandado so pena de darle aplicacion a lo preceptuado

por el articulo 317 del Cédigo General del Proceso que indica:

“Desistimiento Tacito. El desistimiento tacito se aplicara en los siguientes

eventos:; 1.

Cuando para continuar el tramite de la demanda, de la denuncia del pleito, del llamamiento

en garantia, del incidente, o de cualquiera otra actuaciéon promovida a instancia
requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que hay
aquella o promovido estos, el juez le ordenara cumplirlo dentro de los trei
siguientes mediante providencia que se notificara por estado.”.

de parte, se
3 formulado

a (30) dias




JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
MARIQUITA TOLIMA
Diecisiete de Junio de dos mil veintidos
Rad:734434089002-2021-00017-00

Revisado el expediente se evidencia que a la fecha solo se ha evacuado la no
articulo 291 del C.G.P en lo atinente al demandado JESUS ALVEIRO R¢(
IGUITA, brillando por su ausencia la notificacion por aviso de este sujeto
notificacion del 291 y 292 de la codemandada la sefiora EDITH CALDERON

Ante tales circunstancias, se dispondra requerir al actor para que en el térmi
(30) dias siguientes a la notificacion por estados del presente proveido notifiqu
la notificacion del articulo 291 y 292 de los demandados como corresponda so

aplicacion a lo preceptuado por el articulo 317 del Codigo General del Procesc

“Desistimiento Tacito. El desistimiento tacito se aplicara en los siguientes
Cuando para continuar el tramite de la demanda, de la denuncia del pleito, del
en garantia, del incidente, o de cualquiera otra actuacion promovida a instanci
requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que ha

tificacion del
DDRIGUEZ

procesal y la

GARCIA.

no de treinta

3 y/ o intente
bena de darle

que indica:

' eventos: 1.
llamamiento

) de parte,. se
ya formulado

aquella o promovido estos, el juez le ordenara cumplirlo dentro de los treinta (30) dias

siguientes mediante providencia que se notificara por estado.”.

NOTIFJQUESE Y CUMPLASE
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INFORME SECRETARIAL: A Despacho del sefior juez el presente proceso informandole,

que, una vez revisada la notificacion del articulo 291 del C.G.P, remitida a
STELLA MORALES DE HERNAND

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL .
MARIQUITA TOLIMA
Diecisiete de Junio de dos mil veintidés
Rad:734434089002-2021-00015-00

Visto el informe secretarial y revisado el expediente se evidencia que la

notificaciones de la demanda e informada previamente en la demanda es M

Protecho Libano Tolima, sin embargo, con gran extrafieza, el apoderado judic

la demandada

enviada a una

direccién de
Z 43 Casa 9
al de la parte

actora pretende notificar a la pasiva en la Carrera 3 N° 11-45 del Barrio S#nta Lucia de

Mariquita Tolima, direccién que dista totalmente de la informada en el escrito

de demanda.
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Lo anterior rifie con lo preceptuado en el articulo 291 del C.G.P que en su engiso primero
del nimeral 3 establece “La comunicacidn deberd ser enviada a cualquiera de las dirécciones que le
hubieren sido informadas al juez de conocimiento como correspondientes a quien deba $er notificado.
Cuando se trate de persona juridica de derecho privado la comunicacidn deberd remitirsela la direccion
que aparezca registrada en la Camara de Comercio o en la oficina de registro correspondiente” en
atencion a que la direccion a la que pretende notificar, nunca fue informada|o anunciada
como direccion de notificacion de la demandada a este despacho.

Ante tales circunstancias, no se tendra en cuenta el intento de notificacion realizado el actor
y se dispondrd requerirlo para que en el término de treinta (30) dias sighientes a la
notificacion por estados del presente proveido notifique y/o intente la notjﬁcacién del

articulo 291y 292 so pena de darle aplicaciénalo preceptuado por el articulo 317 del C(')digo
General del Proceso que indica:

“Desistimiento Tacito. El desistimiento tacito se apliéaré en los siguientes pventos: 1.
Cuando para continuar el trimite de la demanda, de la denuncia del pleito, del llamamiento
en garantia, del incidente, o de cualquiera otra actuacion promovida a instancia de parte, se
requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya formulado
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aquella o promovido estos, el juez le ordenara cumplirlo dentro de los tre
siguientes mediante providencia que se notificara por estado.”.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

inta (30) dias




aquella o promovido estos, el juez le ordenara cumplirlo dentro de los trei

INFORME SECRETARIAL: A Despacho del sefior juez el presente proceso informandole,

que, una vez revisado el correo institucional y el iente, no se encontrd

notificacion fallido al que hace alusio 0 judicial de la parte actora d

Agosto de 2020.

ELIO SANDOVAL CAL

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
MARIQUITA TOLIMA
Diecisiete de Junio de dos mil veintidos
Rad:734434089002-2019-00167-00

el intento de
e fecha 27 de

Vista la solicitud de emplazamiento obrante en el expediente y después de haper realizado

un estudio de las piezas procesales, abra que decirse que la solicitud es improcedente, en
atencion a que no obra prueba del intento de notificacion fallido al que hate alusion el

apoderado judicial de la parte actora, en tal sentido se requerira a la parte actora para que en
el termino de treinta (30) dias siguientes a la notificacion por estados del presente proveido

notifique y/ o intente la notificacion de"] articulo 291 y 292 so pena de darle a
preceptuado por el articulo 317 del C(’)digo General del Proceso que indica:

licacion a lo

“Desistimiento Tacito. El desistimiento tacito se aplicara en los siguientes| eventos: 1.

Cuando para continuar el tramite de la demanda, de la denuncia del pleito, del

[lamamiento

en garantia, del incidente, o de cualquiera otra actuacion promovida a instanciq de parte, se

requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que ha)a formulado

siguientes mediante providencia que se notificara por estado.”.

nta (30) dias
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
MARIQUITA TOLIMA
Diecisiete de Junio de dos mil veintidos
Rad:734434089002-2021-00295-00

Ponga en conoéimiento de la parte interesada el oficio de fecha 27 de Mayo de 2
por PORVENIR S.A. referente a la efectividad de la medida cuatelar.

D22 remitido




" En el caso sub examine, se presentd ante el correo institucional memorial ;

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
MARIQUITA TOLIMA
Diecisiete de Junio de dos mil veintidos
Rad:734434089002-2021-00026-00

1. ASUNTO A DECIDIR

Se encuentra al despacho el proceso de la referencia para resolver sobre
presentada por la representante legal de la COOPERATIVA DE AHORRO Y|
SOCIAL PROSPERANDO coadyuvada por su apoderado judicial, por med

'la solicitud
CREDITO
o de la cual

solicitan la terminacion del proceso por pago total de la obligacion y el levantamiento de las

medidas cautelares.
2. CONSIDERACIONES

Se resolvera lo que en derecho corresponda con fundamento en las siguient
normativas y facticas.

2.1. MARCO JURIDICO

El articulo 461 del C.G.P, define claramente cuando se entiende terminado el
pago u otra causal de extincion de la obligacion, indicando que ello ocurre ¢
satisfecho la obligacién demandada y las costas procesales. De acuerdo a lo ante
que el proceso ejecutivo es un procedimiento contencioso por medio del cual
persigue el cumplimiento total o parcial de una obligacion expresa, clara y ¢
consta en documento que provenga del deudor o de su causante que constituye g
contra €l, o las que emanen de una sentencia de condena, proferida por el Jues
de cualquier jurisdiccion o de otra providencia judicial que tenga fuerza ejecutiy
alaley y que el deudor no realiz6 en su debida oportunidad. Asi las cosas, pue
que el objeto del proceso ejecutivo, cuando la obligacion se refiera a una cantida
es lograr su cancelacion total y una vez cumplida esta procede la terminacion de

2.2.  MARCO FACTICO

€s premisas

proceso por
uando se ha
rior, notese
el acreedor
>xigible que
lena prueba
7 0 Tribunal
ra conforme
le afirmarse
d de dinero,
1 proceso.

uscrito por

DIANA LUCIA ROA DIAZ en su calidad de representante legal de la COOPERATIVA

DE AHORRO Y CREDITO SOCIAL PROSPERANDO vy coadyuvado por
]ONATHAN ALEXANDER QUIROGA SANCHEZ, solicitando la term
pago total de la obligaci(')n y el levantamiento de medidas cautelares.

el abogado

inacion por
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La peticién de terminacién del proceso ejecutivo es viable por reunir los
exigidos por el Codigo General del Proceso por lo tanto, se accedera :
disponiendo la terminacién del presente proceso por pago total de la obligz
consecuencia de ello se ordenara a su vez ordenar el levantamiento y cancg
medidas cautelares previas.

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar la terminacion del presente proceso instaur
COOPERATIVA DE AHORRO Y CREDITO SOCIAL PROSPERANDO
sefior RAFAEL AUGUSTO FERIA RIVEROS vy CARLOS
BALLESTEROS CASTRO por pago total de la obligacion perseguida, junto

gastos .

SEGUNDO: En consecuencia, de lo anterior, se ordena el levantamiento y 1
de las medidas cautelares decretadas. Por secretaria Oficiese.

TERCERO: A costa de la parte demandada y previo el lleno de los requisitos

presupuestos
4 la solicitud
cion y como
lacion de las

ado  por la
en contra del

EDUARDO
con costas y

) cancelacion

exigidos por

el articulo 116 del C.G.P, se ordena el desglose a su favor de los titulos valores base de la

accion.,

CUARTO: Hecho lo anterior, arcldvese el proceso, previa desanotacién ¢n los libros

radicadores.




	2019-104.pdf (p.1-3)
	2021-0084.pdf (p.4)
	2019-0017.pdf (p.5-7)
	2018-265.pdf (p.8-10)
	2019-0019.pdf (p.11-13)
	2018-210.pdf (p.14-16)
	2018-211.pdf (p.17-19)
	2017-030.pdf (p.20-22)
	2018-208.pdf (p.23-25)
	2018-209.pdf (p.26-29)
	2020-066.pdf (p.30-31)
	2021-2190.pdf (p.32-35)
	2020-189.pdf (p.36-37)
	2021-162.pdf (p.38-39)
	2016-132-0.pdf (p.40-44)
	2021-067.pdf (p.45-47)
	2021-018.pdf (p.48-49)
	2021-016.pdf (p.50-51)
	2019-097.pdf (p.52-53)
	2018-262-00.pdf (p.54)
	2019-194.pdf (p.55-56)
	2019-139.pdf (p.57)
	2019-166.pdf (p.58)
	2019-098.pdf (p.59-60)
	2017-104.pdf (p.61-63)
	2019-112.pdf (p.64-66)
	2021-020.pdf (p.67)
	2021-019.pdf (p.68)
	2021-017.pdf (p.69)
	2021-015.pdf (p.70-71)
	2019-167.pdf (p.72)
	2021-295.pdf (p.73)
	2021-026.pdf (p.74-75)

