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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
MARIQUITA TOLIMA 

Diecisiete de Junio de dos mil veintidos 
Rad:734434089002-2019-00104-00

Se encuentra al despacho este proceso para decidir de fondo sobre la aplicacion de lo previsto 
en el numeral 2° del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012.

ANTECEDENTESI.

Revisado el expediente de la referenda, se advierte que la ultima actuacion s jrtida dentro 
del proceso data del 23 de Agosto de 2019, fecha en la cual el Institute Geograficb.Agustm 
Codazzi remitio respuesta al oficio 0691 expedido por este estrado judicial, sin pie posterior 
a ello se hubiese realizado gestion alguna de parte de la parte demandante a fi i de trabar la 
litis, notificando en debida forma el auto admisorio de la demanda, asi como tambien no 
existe a la fecha evidencia de la instalacion de la valla de conformidad con el articulo 375 del 
Codigo General del proceso a efecto de proceder con el emplazamiento de las personas 
indeterminadas.

II. CONSIDERACIONES

El legislador a traves del articulo 317 de la ley 1564 de 2012, introdujo algums variables a 
la figura del desistimiento tacito que estaba prevista en el articulo 346 del C.P.C . modificado 
por el articulo 1° de la ley 1194 de 2008. La primera de ellas en el numeral 1° consistio en 
obviar la comunicacion del requerimiento, pues consider© suficiente la not ficacion por 
estado para enterar a la parte morosa, de su deber de impulsar el proceso. Lo legundo, fue 
que implemento una especie de hibrido entre el desistimiento tacito del C.P.C. y la figura 
de la perencion, al establecer en el numeral 2°, que el solo transcurso del plazo ie 1 ano, sin 
actividad del proceso, habilitaba tambien el desistimiento tacito sin n icesidad de 
requerimiento previo, como ocurria con la perencion.

Posteriormente, en el mismo numeral 2°, zanjo toda controversia existente 1 rente a si el 
desistimiento tacito operaba en procesos con sentencia o auto de seguir adelante la ejecucion 
en firme, pues expresamente lo consagro en el literal b) del numeral 2°.

Con base en ello, es facil concluir que hoy en dia, existen para el Juez dos form is de aplicar 
el desistimiento tacito: La primera de ellas, requiriendo mediante auto y dando un plazo de 
30 dias a la parte que tiene la carga procesal incumplida; la segunda, vencido el plazo de 1
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ano para procesos sin fallo o 2 anos para asuntos ya decididos de merito, evento en el que 
adoptara su decision de piano.

Establece el numeral 2 del art. 317 del C.G.P al referirse a los requisites para decretar el 
desistimiento tacito “ Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera 
de sus etapas, permanezea inactive en la secretaria del despacho, porque no se solicita o 
realiza ninguna actuacion durante el plazo de un (1) ano en primera o unica instancia, 
contados desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la ultima diligencia o 
actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacion por desistimiento 
tacito..

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

a) Para el compute de los plazos previstos en este articulo no se contara el tiempo que el 
proceso hubiese estado suspendido por acuerdo de las partes;

Al respecto, la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia en Sentencia STC- 
111912020, record© sobre el alcance de dicha figura, trayendo a colacion y reiterando lo 
expresado con anterioridad en las sentencias STC4021- 2020 y STC994S-2020, donde 
preciso:

“Recuerdese que el «desistimiento tacito» consiste en «la terminacion anticipada 
de los litigios» a causa de que los llamados a impulsarlos no efectuan los «actos» 
necesarios para su consecucion. De suerte que a traves de la medida, se pretende 
expulsar de los juzgados aquellos pleitos que, en lugar de ser un mecanismo de 
resolucion de conflictos se convierten en una «carga» para las partes y la «justicia»; 
y de esa manera: (i) Remediar la «incertidumbre» que genera para los «derechos 
de las partes» la «indeterminacion de los litigios», (ii) Evitar que se incurra en 
«dilaciones», (iii) Impedir que el aparato judicial se congestione, y (iv) Disuadir a 
las partes de incurrir en practicas dilatorias - voluntarias o no- y a propender

buena fe el deber de colaboracion con laporque atiendan con lealtad 
administracion de justicia”.

y

En este orden de ideas, el desistimiento tacito, es una herramienta fundamental para los 
jueces y las partes interesadas, a fin de evitar la paralizacion de los procesos, agilizar las 
actuaciones judiciales y descongestionar los despachos judiciales.

Por lo tanto, en atencion al abandon© total del proceso que data desde hace ya mas de 2 anos 
y 6 meses, pues no se realizacion las actuaciones tendientes a dar impulse al proceso ya que 
hoy en dia la notificacion del auto admisorio de la demanda brilla por su ausencia, asi como



los tramites posteriores para proceder a emplazar a los indeterminados, sea suficiente para 
que el Juzgado de aplicacion al numeral 2° del articulo 317 de la Ley 156^ de 2012, con 
respecto a la demanda y en consecuencia termine el proceso por dicha rausal, con las 
consecuencias a que hacen referenda los literales d) a g) del art. 317 Ibidem.

Finalmente, en la actuacion reposa memorial poder de sustitucion del profesional del ramo
eco pertinente 
jue anonade la 
ateria sufiente

en favor de la togada LINA MARIA MARTINEZ FLOR el cual recibira el 
empece la naturaleza de este no edifica estructura motive de relevante trato ■ 
orientacion o direccion de la providencia en lo principal pues no detenta la l 
para constituir un acto idoneo que reclama el curso normal de esta.

En vista de ello, el Juzgado

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del proceso por desistimier to tacito de 
conformidad con el 2° del articulo .317 de la Ley 1564 de 2012.s

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares.

TERCERO: Tengase 
FLOR identificada con 
la Judicatura en la forma y terminos del poder visible en el expediente.

como apoderada sustituta a la abogada LINA MARIA 
Cedula de Ciudadam'a 1.110.588.205 y T. P. 374.29

MARTINEZ
del C. S. de

CUARTO: Sin costas.

QUINTO: Oportunamente archivese el expediente, previa desanotacion en las bases de 
dates respectivas.

NQTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
MARIQUITA TOLIMA 

Diecisiete de Junio de dos mil veintidos 
Rad:734434089002-2021-00084-00

Se allega a este estrado judicial por intermedio de correo electronico memorial suscrito por el 
demandado HARBEY OCAMPO SERRATO, por intermedio del cual informa conocer el 
mandamiento ejecutivo de pago de fecha 11 de Mayo de 2021, virtud de lo anterior s; dara curso al 
articulo 301 del C.G.P que establece:

“La notification por conducta concluyente surte los mismos efectos de la notification personal.
parte o un tercero manijieste que conoce determinada providencia o la mencic ne en escrito
que lleve sujirma, o verbalmente durante una audiencia o diligencia. si queda registro de
ello, se considerard notijicada por conducta concluvente de dicha providencia en la fecha de
presentation del escrito o de la manifestation verbal”.

Cuando una

Asi las cosas, se tendra por notificado al senor OCAMPO SERRATO, como rotificado 
conducta concluyente del auto que libra mandamiento ejecutivo de pago en el preser 
embargo los terminos con los que cuenta el demandado para ejercer su derecho legitim o a la defensa, 
iniciaran a correr a partir del dia siguiente de la recepcion del mensaje de datos mediinte el cual se 
comparta el link del proceso, en atencion a que este afirma desconocer el contenido de la demanda 
y sus anexos, no existiendo prueba en contrario en el expediente; pues a la fecha pre: untamente el 
actor solo ha enviado la citacion de que trata el articulo 291 del Codigo General del P

por 
te asunto, sin

*oceso.

En vista de ello, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: TENER por notificado por conducta concluyente al senor HARBEY OCAMPO 
SERRATO del auto que libra mandamiento ejecutivo de pago de fecha 11 de Mayo d; 2021.

SEGUNDO: Por Secretaria, remitase el link del expediente al 
demandado y controlase los terminos respectivos, informandole que cuenta 
pagar y (10) para excepcionar. /]

correo suminis :rado por el 
con cincc (5) dias para

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MI EDMU VALLEJO



Constancia secretarial, Al despacho del seiior Juez informando que el tenr ino de treinta 
(30) dias habiles otorgado de conformidad a lo previsto en el numeral 1° del ar:iculo 317 del 
C. G. del P inicio el 17 
4:00PM. Pres*

o este el dia 25 de Febrero de 2022 a las‘S'cTe 2022 vi
orial de impulso procesal.o el acto;

LIO SANDOVAL CALDERONAR9
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JUZGADO SEGUNDO PROM1SCUO MUNICIPAL 
MARIQUITA TOLIMA 

Diecisiete de Junio de dos mil veintidos 
Rad:734434089002-2019-00017-00

Se encuentra al despacho este proceso para decidir de fondo sobre la aplicacion de lo previsto 
en el inciso segundo numeral 1° del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012.

ANTECEDENTESI.

Revisado el expediente de la referencia, se advierte que por intermedio de aut< > de fecha 13 
de Enero de 2022, se requirio a la parte actora para que en el termino de treinta (30) dias 
impulsara la actuacion so pena de declarar el desistimiento tacito, cumplido dcho termino 
se evidencia que la parte actora radico el dia 25 de Febrero de 2022, memorial de impulso 
procesal el cual contiene los citatorios de que habla el articulo 291 del Codigo General del 
proceso, sin embargo casi 4 meses despues se desconoce si el intento de nc tificacion se 
materializo o no en atencion a que el actor no allego las respectivas pruebas de sntrega.

II. CONSIDERACIONES

El legislador a traves del articulo 317 de la ley 1564 de 2012, introdujo algunas variables a 
lafigura del desistimiento tacito que estaba prevista en el articulo 346 del C.P.C modificado 
por el articulo 1° de la ley 1194 de 2008. La primera de ellas en el numeral T, consistio en 
obviar la comunicacion del reqiierimiento, pues considero suficiente la noti icacion por 
estado para enterar a la parte morosa, de su deber de impulsar el proceso. Lo segundo, fue 
que implement© una especie de hibrido entre el desistimiento tacito del C.P.C. y la figura 
de la perencion, al establecer en el numeral 2°, que el solo transcurso del plazo de 1 ano, sin 
actividad del proceso, habilitaba tambien el desistimiento tacito sin m cesidad de 
requerimiento previo, como ocurria con la perencion.
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Finalmente, en el mismo numeral 2°, zanjo toda controversia existente frente a si el 
desistimiento tacito operaba en procesos con sentencia o auto de seguir adelante la ejecucion 
en firme, pues expresamente lo consagro en el literal b) del numeral 2°.

Con base en ello, es facil concluir que hoy en dia, existen para el Juez dos formas de aplicar 
el desistimiento tacito: La primera de ellas. requiriendo mediante auto y dando un plazo de 
30 dias a la parte que tiene la carga procesal incumplida: la segunda, vencido el plazo de 1 
ano para procesos sin fallo o 2 ahos para asuntos ya decididos de merito, evento en el que 
adoptara su decision de piano.

Al respecto, la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia en Sentencia STC- 
111912020 en sentencia de unificacion, recordo sobre el alcance de dicha figura, trayendo a 
colacion y reiterando lo expresado con anterioridad en las sentencias STC4021- 2020 y 
STC9945-2020, donde preciso:

“Recuerdese que el {(desistimiento tacito» consiste en «la terminacion anticipada de los 
litigios}) a causa de que los llamados a impulsarlos no efectuan los «actos» necesarios para su 
consecucion. De suerte que a traves de la medida, se pretende expulsar de los juzgados aquellos 
pleitos que, en lugar de ser un mecanismo de resolucion de conflictos se convierten en una 
«carga» para las partes y la «justicia»; y de esa manera: (i) Remediar la «incertidumbre» 
que genera para los «derechos de las partes» la «indeterminacion de los litigios», (ii) Evitar 
que se incurra en «dilaciones», (Hi) Impedir que el aparato judicial se congestione, y (iv) 
Disuadir a las partes de incurrir en practicas dilatorias - voluntarias o no- y a propender 
porque atiendan con lealtad y buenafe el deber de colaboracion con la administracion de 
justicia”.

Finalmente, el precitado fallo de unificacion ilustro sobre las actuaciones que interrumpen 
el termino del desistimiento tacito de la siguiente forma:

Como en el numeral 1° lo que evita la «pardlisis del procesos es que (da parte cumpla 
con la carga» para la cualjue requerido, solo {(interrumpird» el termino aquel acto que 
sea (ddoneoy apropiado» para satisfacer lo pedido. De modo que si el juez conmina 
al demandante para que intecjre el contradictorio en el termino de treinta
(30) dias. solo la «actuaci6n» que cumpla ese cometido podrd afectar el
computo del termino.

En este orden de ideas, el desistimiento tacito, es una herramienta fundamental para los 
jueces y las partes interesadas, a fin de evitar la paralizacion de los procesos, agilizar las 
actuaciones judiciales y descongestionar los despachos judiciales.



I

Por lo tanto, y en atencion a que el acto actor, no logro dar impulse efectivo ;i la actuacion, 
pues a la fecha sigue sin realizarse de manera adecuada la notificacion del mandamiento 
ejecutivo de pago a los demandados, pues como se dijo en precedencia han tianscurrido ya 
mas de 4 meses desde que se vencio el termino de treinta di'as concedidos por este estrado 
judicial, sin que el actor radique de manera efectiva las constancias de e itrega de los 
citatorios enviados, constituyendo de esta forma la radicacion del memorial de fecha 25 de 
Febrero de 2022 un acto ineficaz a efecto de interrumpir el termino del desistimiento tacito, 
pues a la fecha el proceso continua paralizado de manera indefinida en la seer etaria de este 
despacho judicial, a efecto de que el demandante cumpla con la carga que le impone la Ley.

En virtud de lo anterior, sean estas razones suficientes para concluir a que no se dio 
cumplimiento a lo ordenado por intermedio de auto de fecha 13 de Enero de 2022, por lo 
tanto no le queda mas remedio a este juzgador que aplicar el inciso segundo cel numeral 1 
del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012, con respecto a la demanda y en 
termine el proceso por dicha causal, con las consecuencias a que hacen referenca los literales 
d) a g) del art. 317 Ibidem.

:onsecuencia

En vista de ello, el Juzgado
RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del proceso por desistimientp
conformidad con el inciso segundo del Numeral 1° del articulo 317 de la Ley 1

tacito de 
64de 2012.c

SEGUNDO: Ordenar el Levantamiento de las medidas cautelares decretadas. Oficiese.

TERCERO: Sin costas.

CUARTO: Oportunamente archivese el expediente, previa desanotacion en 
datos respectivas.

as bases de

/
/
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senor Juez informando que el termir o de treinta 
rfcS^revisto en el numeral 1° del articulo 317 del 

2 venciendo este el dfa 25 de Febrero de 2022 a las 
or memorial de impulso procesal...

Constancia secretarial, A1 despacho del 
(30) dias habiles otorgado de conformidad-g 
C. G. del P inicio el 17 de 
4:00PM. PresentandtJ-eCw

'a

I URELIO san; CALDERONM

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
MARIQUITA TOLIMA 

Diecisiete de Junio de dos mil veintidos 
Rad:734434089002-2018-00265-00

Se encuentra al despacho este proceso para decidir de fondo. sobre la aplicacion d 
en el inciso segundo numeral 1° del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012.

lo previsto

ANTECEDENTESI.

Revisado el expediente de la referenda, se advierte que por intermedio de autc 
de Enero de 2022, se requirio a la parte actora para que en el termino de trei ita (30) dias 
impulsara la actuacion so pena de declarar el desistimiento tacito, cumplido dicho termino 
se evidencia que la parte actora radico el dia 25 de Febrero de 2022, memorial de impulso 
procesal el cual contiene los citatorios de que habla el articulo 291 del Codigo General del 
proceso, sin embargo casi 4 meses despues se desconoce si el intento de nc tificacion se 
materializo o no en atencion a que el actor no allego las respectivas pruebas de entrega.

de fecha 13

II. CONSIDERACIONES

El legislador a traves del articulo 317 de la ley 1564 de 2012, introdujo algunis variables a 
la figura del desistimiento tacito que estaba prevista en el articulo 346 del C.P.C . modificado 
por el articulo 1° de la ley 1194 de 2008. La primera de ellas en el numeral 1° consistio en 
obviar la comunicacion del requerimiento, pues considero suficiente la notificacion por 
estado para enterar a la parte morosa, de su deber de impulsar el proceso. Lo segundo, fue 
que implemento una especie de hibrido entre el desistimiento tacito del C.P. y la figura 
de la perencion, al establecer en el numeral 2°, que el solo transcurso del plazo de 1 ano, sin 
actividad del proceso, habilitaba tambien el desistimiento tacito sin r.ecesidad de 
requerimiento previo, como ocurria con la perencion.



Finalmente, en el mismo numeral 2°, zanjo toda controversia existente frente a si el 
desistimiento tacito operaba en procesos con sentencia o auto de seguir adelante la ejecucion 
en firme, pues expresamente lo consagro en el literal b) del numeral 2°.

Con base en ello, es facil concluir que hoy en dia, existen para el Juez dos formas de aplicar 
el desistimiento tacito: La primera de ellas. requiriendo mediante auto y dando un plazo de 
30 dfas a la parte que tiene la carga procesal incumplida: la segunda, vencido el plazo de 1 
ano para procesos sin fallo o 2 anos para asuntos ya decididos de merito, evento en el que 
adoptara su decision de piano.

Al respecto, la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia en Sentencia STC- 
111912020 en sentencia de unificacion, recordo sobre el alcance de dicha figura, trayendo a 
colacion y reiterando lo expresado con anterioridad en las sentencias STC4021- 2020 
STC9945-2020, donde precise:

y

“Kecuerdese que el ((desistimiento tacito» consiste en (da teiminacion anticipada de los 
}itigios» a causa de que los llamados a impulsarlos no efectuan los <(actos» necesahos para su 
consecucion. De suerte que a troves de la medida, se pretende expulsar de losjuzgados aquellos 
pleitos que, en lugar de ser un mecanismo de resolucion de conflictos se convierten en una 
((carga» para las partes y la ((justicia»; y de esa manera: (i) Remediar la <(incertidumbre» 
que genera para los «derechos de las partes» la (dndeterminacion de los litigios», (ii) Evitar 
que se incurra en ((dilaciones», (hi) Impedir que el aparato judicial se congestione, y (iv) 
Disuadir a las partes de incurrir en practicas dilatorias - voluntarias o no- y a propender 
porque atiendan con lealtad y buenaje el deber de colaboracion con la administracion de 
justicia”.

Finalmente, el precitado fallo de unificacion ilustro sobre las actuaciones que interrumpen 
el termino del desistimiento tacito de la siguiente forma:

Como en el numeral 1° lo que evita la ((paralisis del proceso» es que (da parte cumpla 
con la carga» para la cualjue requerido, solo ((interrumpird» el termino aquel acto que 
sea (bdoneoy apropiado» para satisfacer lo pedido. De modo que si el juez conmina 
al demandante para que integre el contradictorio en el termino de treinta
(30) digs, solo la <(actuaci6n» que cumpla ese cometido podrd afectar el
computo del termino.

En este orden de ideas, el desistimiento tacito, es una herramienta fundamental para los 
jueces y las partes interesadas, a fin de evitar la paralizacion de los procesos, agilizar las 
actuaciones judiciales y descongestionar los despachos judiciales.



Por lo tanto, y en atencion a que el acto actor, no logro dar impulso efectivo a la actuacion, 
pues a la fecha sigue sin realizarse de manera adecuada la notificacion del nandamiento 
ejecutivo de pago a los demandados, pues como se dijo en precedencia han tn nscurrido ya 
mas de 4 meses desde que se vencio el termino de treinta dias concedidos poi este estrado 
judicial, sin que el actor radique de manera efectiva las constancias de ertrega de los 
citatorios enviados, constituyendo de esta forma la radicacion del memorial do fecha 25 de 
Febrero de 2022 un acto ineficaz a efecto de interrumpir el termino del desistimiento tacito, 
pues a la fecha el proceso continua paralizado de manera indefinida en la seerotaria de este 
despacho judicial, a efecto de que el demandante cumpla con la carga que le in pone la Ley.

En virtud de lo anterior, sean estas razones suficientes para concluir a que no se dio 
cumplimiento a lo ordenado por intermedio de auto de fecha 13 de Enero de 
tanto no le queda mas remedio a este juzgador que aplicar el inciso segundo cel numeral 1 
del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012, con respecto a la demanda y en ronsecuencia 
termine el proceso por dicha causal, con las consecuencias a que hacen referenc a los literales 
d) a g) del art. 317 Ibidem.

2022, porlo

En vista de ello, el Juzgado
RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del proceso por desistimien|o tacito de 
conformidad con el inciso segundo del Numeral 1° del articulo 317 de la Ley 1 ;64 de 2012.

SEGUNDO: Ordenar el Levantamiento de las medidas cautelares decretadas. Oficiese.

TERCERO: Sin costas.

CUARTO: Oportunamente archivese el expediente, previa desanotacion er 
dates respectivas.

las bases de
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Constancia secretarial, Al despacho del senor Juez informando que el termf 
(30) dias habiles otorgado de conformidad a lo previsto en el numeral 1° del ar 
C. G. del P inicio el 17 de Enero de 2022 venciendn estp el dia 25 de Febrero

e impulse procesal.

no de treinta 
iculo 317 del 
de 2022 a las

i

4:00PM. Presentando el actor

MAR LIO SANDOVAL CALDERO
TARI

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
MARIQUITA TOLIMA 

Diecisiete de Junio de dos mil veintidos 
Rad:734434089002-2019-00019-00

Se encuentra al despacho este proceso para decidir de fondo sobre la aplicacion ( e lo previsto 
en el inciso segundo numeral 1° del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012.

ANTECEDENTESI.

Revisado el expediente de la referencia, se advierte que por intermedio de autc de fecha 13 
de Enero de 2022, se requirio a la parte actora para que en el termino de trei ita (30) dias 
impulsara la actuacion so pena de declarar el desistimiento tacito, cumplido di:ho termino 
se evidencia que la parte actora radico el dia 25 de Febrero de 2022, memoria de impulso 
procesal el cual contiene los citatorios de que habla el articulo 291 del Codigo General del 
proceso, sin embargo casi 4 meses despues se desconoce si el intento de nctificacion se 
materialize o no en atencion a que el actor no allego las respectivas pruebas de mtrega.

4
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II. CONSIDERACIONES

El legislador a traves del articulo 317 de la ley 1564 de 2012, introdujo algunas variables a 
la figura del desistimiento tacito que estaba prevista en el articulo 346 del C.P.C modificado 
por el articulo 1° de la ley 1194 de 2008. La primera de ellas en el numeral 1°, consistio en 
obviar la comunicacion del requerimiento, pues considero suficiente la noti icacion por 
estado para enterar a la parte morosa, de su deber de impulsar el proceso. Lo s igundo, fue 
que implemento una especie de hibrido entre el desistimiento tacito del C.P.C. y la figura 
de la perencion, al establecer en el numeral 2°, que el solo transcurso del plazo c e 1 ano, sin 
actividad del proceso, habilitaba tambien el desistimiento tacito sin necesidad de 
requerimiento previo, como ocurria con la perencion.



Finalmente, en el mismo numeral 2°, zanjo toda controversia existente frente a si el 
desistimiento tacito operaba en procesos con sentencia o auto de seguir adelante la ejecucion 
en firme, pues expresamente lo consagro en el literal b) del numeral 2°.

Con base en ello, es facil concluir que hoy en dia, existen para el Juez dos formas de aplicar 
el desistimiento tacito: La primera de ellas. requiriendo mediante auto y dando un plazo de 
30 dias a la parte que tiene la carga procesal incumplida: la segunda, vencido el plazo de 1 
aho para procesos sin fallo o 2 anos para asuntos ya decididos de merito, evento en el que 
adoptara su decision de piano.

Al respecto, la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia en Sentencia STC- 
111912020 en sentencia de unificacion, recordo sobre el alcance de dicha figura, trayendo a 
colacion y reiterando lo expresado con anterioridad en las sentencias STC4021- 2020 y 
STC994S-2020, donde precise:

“Recuerdese que el ^desistimiento tdcito» consiste en «la terminacion anticipada de los 
litigios» a causa de que los llamados a impulsarlos no efectuan los «actos» necesarios para su 
consecucion. De suerte que a traves de la medida, se pretende expulsar de los juzgados aquellos 
pleitos que, en lugar de ser un mecanismo de resolucion de conflictos se convierten en una 
«carga» para las partes j la «justicia»; y de esa manera: (i) Remediar la «incertidumhre» 
que genera para los «derechos de las partes» la «indeterminacion de los litigios», (ii) Evitar 
que se incurra en «dilaciones», (Hi) Impedir que el aparato judicial se congestione, y (iv) 
Disuadir a las partes de incurrir en prdcticas dilatorias - voluntarias o no- y a propender 
porque atiendan con lealtad y buenafe el deber de colaboracion con la administracion de 
justicia”.

Finalmente, el precitado fallo de unificacion ilustro sobre las actuaciones que interrumpen 
el termino del desistimiento tacito de la siguiente forma:

Como en el numeral 1° lo que evita la «paralisis del proceso» es que «la parte cumpla 
con la carga» para la cualjue requerido, solo «interrumpird» el termino aquel acto que 

(ddoneoy apropiado» para satisfacer lo pedido. De modo que si el juez conmina 
al demandante para que integre el contradictorio en el termino de treinta
(30) digs, solo la «actuaa6n» que cumpla ese cometido podrd afectar el
computo del termino.

sea

En este orden de ideas, el desistimiento tacito, es una herramienta fundamental para los 
jueces y las partes interesadas, a Fin de evitar la paralizacion de los procesos, agilizar las 
actuaciones judiciales y descongestionar los despachos judiciales.



Por lo tanto, y en atencion a que el acto actor, no logro dar impulse efectivo a la actuacion, 
pues a la fecha sigue sin realizarse de manera adecuada la notificacion del mandamiento 
ejecutivo de pago al demandado, pues como se dijo en precedencia han transcurrido ya mas 
de 4 meses desde que se vencio el termino de treinta dfas concedidos por este estrado 
judicial, sin que el actor radique de manera efectiva las constancias de er trega de los 
citatorios enviados, constituyendo de esta forma la radicacion del memorial d ; fecha 25 de 
Febrero de 2022 un acto ineficaz a efecto de interrumpir el termino del desistimiento tacito, 
pues a la fecha el proceso continua paralizado de manera indefinida en la seentaria de este 
despacho judicial, a efecto de que el demandante cumpla con la carga que le irr pone la Ley.

En virtud de lo anterior, sean estas razones suficientes para concluir a qve no se dio 
cumplimiento a lo ordenado por intermedio de auto de fecha 13 de Enero de 2022, por lo 
tanto no le queda mas remedio a este juzgador que aplicar el inciso segundo d d numeral 1 
del artfculo 317 de la Ley 1564 de 2012, con respecto a la demanda y en consecuencia 
termine el proceso por dicha causal, con las consecuencias a que hacen referenci i los literales 
d) a g) del art. 317 Ibidem.

En vista de ello, el Juzgado
RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del proceso por desistimiento tacito de 
conformidad con el inciso segundo del Numeral 1 ° del articulo 317 de la Ley 15 64 de 2012.

SEGUNDO: Ordenar el Levantamiento de las medidas cautelares decretadas. Oficiese.

TERCERO: Sin costas.

CUARTO: Oportunamente archivese el expediente, previa desanotacion en las bases de 
datos respectivas. ,*

JMPLASE

UTV} VALLEJO



Constancia secretarial, A1 despacho del senor Juez informando que el termi 10 de treinta 
(30) dias habiles otorgado de conformidad a lo previsto en el numeral 1° del art culo 317 del 
C. G. del P inicio el 17 de Enero de 2022 
4:00PM. Presentando el actor

le 2022 a las!oeste el dia 25 de Febrero
Tauie-HTrptrtso procesal.

bVAL CALDEMARCO A S.
SEC

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
MARIQUITA TOLIMA 

Diecisiete de Junio de dos mil veintidos 
Rad:734434089002-2018-00210-00

Se encuentra al despacho este proceso para decidir de fondo sobre la aplicacion c e lo previsto 
en el inciso segundo numeral 10 del ardculo 317 de la Ley 15 64 de 2012.

ANTECEDENTESI.

Revisado el expediente de la referencia, se advierte que por intermedio de auto de fecha 13 
de Enero de 2022, se requirio a la parte actora para que en el termino de treinta (30) dias 
impulsara la actuation so pena de declarar el desistimiento tacito, cumplido d cho termino 
se evidencia que la parte actora radico el dia 25 de Febrero de 2022, memoricl de impulse 
procesal el cual contiene el citatorio de que habla el articulo 291 del Codigo General del 
proceso, sin embargo casi 4 meses despues se desconoce si el intento de notificacion se 
materializo o no en atencion a que el actor no allego las respectivas pruebas de entrega.
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II. CONSIDERACIONES

El legislador a traves del articulo 317 de la ley 1564 de 2012, introdujo algun is variables a 
la figura del desistimiento tacito que estaba prevista en el articulo 346 del C.P.C. modificado 
por el articulo 1° de la ley 1194 de 2008. La primera de ellas en el numeral 1° consistio en 
obviar la comunicacion del requerimiento, pues considero suficiente la not ficacion por 
estado para enterar a la parte morosa, de su deber de impulsar el proceso. Lo ;egundo, fue 
que implemento una especie de hibrido entre el desistimiento tacito del C.P.C. y la figura 
de la perencion, al establecer en el numeral 2°, que el solo transcurso del plazo de 1 ano, sin 
actividad del proceso, habilitaba tambien el desistimiento tacito sin necesidad de 
requerimiento previo, como ocurna con la perencion.



Finalmente, en el mismo numeral 2°, zanjo toda controversia existente frente a si el 
desistimiento tacito operaba en procesos con sentencia o auto de seguir adelante la ejecucion 
en firme, pues expresamente lo consagro en el literal b) del numeral 2°.

Con base en ello, es facil concluir que hoy en dia, existen para el Juez dos formas de aplicar 
el desistimiento tacito: La primera de ellas. requiriendo mediante auto y dando un plazo de 
30 dias a la parte que tiene la carga procesal incumplida: la segunda, vencido el plazo de 1 
ano para procesos sin fallo o 2 anos para asuntos ya decididos de merito, evento en el que 
adoptara su decision de piano.

A1 respecto, la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia en Sentencia STC- 
111912020 en sentencia de unificacion, recordb sobre el alcance de dicha figura, trayendo a 
colacion y reiterando lo expresado con anterioridad en las sentencias STC4021- 2020 y 
STC9945-2020, donde preciso:

“Recuerdese que el ((desistimiento tdcito» consiste en (da termination anticipada de los 
litigios» a causa de que los llamados a impulsarlos no efectuan los ((actos» necesarios para su 
consecucion. De suerte que a traves de la medida, se pretende expulsar de losjuzgados aquellos 
pleitos que, en lugar de ser un mecanismo de resolucion de conflictos se convierten en una 
((carga» para las partes j la ((justicia»; y de esa manera: (i) Remediar la (dncertidumbre» 
que genera para los ((derechos de las partes» la (dndeterminacion de los litigios», (ii) Evitar 
que se incurra en ((dilaciones», (in) Impedir que el aparato judicial se congestione, y (iv) 
Disuadir a las paries de incurrir en practicas dilatorias - voluntarias o no- y a propender 
porque atiendan con lealtad y buena Je el deber de colaboracion con la administracion de 
justicia”.

Finalmente, el precitado fallo de unificacion ilustro sobre las actuaciones que interrumpen
el termino del desistimiento tacito de la siguiente forma:

Como en el numeral 1° lo que evita la ((paralisis del procesos es que (da parte cumpla 
con la carga» para la cualfoe requerido, solo (dnterrumpira» el termino aquel acto que 
sea (ddoneoy apropiado» para satisfacer lo pedido. De modo que si el juez conmina 
al demandante para que integre el contradictorio en el termino de treinta
(SO) digs, solo la «actuaci6n» que cumpla ese cometido podrd afectar el
computo del termino.

En este orden de ideas, el desistimiento tacito, es una herramienta fundamental para los 
jueces y las partes interesadas, a fin de evitar la paralizacion de los procesos, agilizar las 
actuaciones judiciales y descongestionar los despachos judiciales.



Por lo tanto, y en atencion a que el acto actor, no logro dar impulso efectivo a la actuacion, 
pues a la fecha sigue sin realizarse de manera adecuada la notificacion del nandamiento 
ejecutivo de pago al demandado, pues como se dijo en precedencia han transci rrido ya mas 
de 4 meses desde que se vencio el termino de treinta dias concedidos por este estrado 
judicial, sin que el actor radique de manera efectiva la constancia de entrega del citatorio 
enviado, constituyendo de esta forma la radicacion del memorial de fecha 25 cle Febrero de 
2022 un acto ineficaz a efecto de interrumpir el termino del desistimiento tac to, pues a la 
fecha el proceso continua paralizado de manera indefmida en la secretaria de este despacho 
judicial, a efecto de que el demandante cumpla con la carga que le impone la Ljy.

En virtud de lo anterior, sean estas razones suficientes para concluir a qie no se dio 
cumplimiento a lo ordenado por intermedio de auto de fecha 13 de Enero de 2022, por lo 
tanto no le queda mas remedio a este juzgador que aplicar el inciso segundo d d numeral 1 
del arti'culo 317 de la Ley 1564 de 2012, con respecto a la demanda y en oonsecuencia 
termine el proceso por dicha causal, con las consecuencias a que hacen referenci i los literales 
d) a g) del art. 317 Ibidem.

En vista de ello, el Juzgado
RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del proceso por desistimient :> tacito de 
conformidad con el inciso segundo del Numeral 1° del arti'culo 317 de la Ley 11 64 de 2012.

SEGUNDO: Ordenar el Levantamiento de las medidas cautelares decretadas. Oficiese.

TERCERO: Sin costas.

CUARTO: Oportunamente archi'vese el expediente, previa desanotacion en 
datos respectivas.

las bases de

OJIFI YCUMPLASE

!/
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o de treintaConstancia secretarial, A1 despacho del senor Juez informando que el termir 
(30) dias habiles otorgado de conformida'
C. G. del P inicio el 17 dj 
4:00PM. Presei

:o eli el numeral 1 ° del artr :ulo 317 del 
e 2022 a lase 2022 venciendo este el dia 25 de Febrero c

■^Tactor memorial de impulse procesal.

rO AUREEIO SANDOVAL CALDERON
GEETARIO

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
MARIQUITA TOLIMA 

Diecisiete de Junio de dos mil veintidos 
Rad:734434089002-2018-00211-00

;■

Se encuentra al despacho este proceso para decidir de fondo sobre la aplicacion d : lo previsto 
en el inciso segundo numeral 1° del ardculo 317 de la Ley 1564 de 2012.

ANTECEDENTESL

Revisado el expediente de la referencia, se advierte que por intermedio de auto 
de Enero de 2022, se requirio a la parte actora para que en el termino de treir.ta (30) dias 
impulsara la actuacion so pena de declarar el desistimiento tacito, cumplido dicho termino 
se evidencia que la parte actora radico el dia 25 de Febrero de 2022, memorial de impulse 
procesal el cual contiene el citatorio de que habla el articulo 291 del Codigo General del 
proceso, sin embargo casi 4 meses despues se desconoce si el intento de no :ificacion se 
materializo o no en atencion a que el actor no allego las respectivas pruebas de t ntrega.

de fecha 13

II. CONSIDERACIONES

El legislador a traves del articulo 317 de la ley 1564 de 2012, introdujo alguna; variables a 
la figura del desistimiento tacito que estaba prevista en el articulo 346 del C.P.C. modificado 
por el articulo 1° de la ley 1194 de 2008. La primera de ellas en el numeral 1°, consistio en 
obviar la comunicacion del requerimiento, pues considero suficiente la noti: icacion por 
estado para enterar a la parte morosa, de su deber de impulsar el proceso. Lo s igundo, fue 
que implement© una especie de hibrido entre el desistimiento tacito del C.P.C. y la figura 
de la perencion, al establecer en el numeral 2°, que el solo transcurso del plazo c e 1 ano, sin 
actividad del proceso, habilitaba tambien el desistimiento tacito sin necesidad de 
requerimiento previo, como ocurria con la perencion.;



Finalmente, en el mismo numeral 2°, zanjo toda controversia existente frente a si el 
desistimiento tacito operaba en procesos con sentencia o auto de seguir adelante la ejecucion 
en firme, pues expresamente lo consagro en el literal b) del numeral 2°.

Gon base en ello, es facil concluir que hoy en dia, existen para el Juez dos formas de aplicar 
el desistimiento tacito: La primera de ellas. requiriendo mediante auto y dando un plazo de 
30 dfas a la parte que tiene la carga procesal incumplida: la segunda, vencido el plazo de 1 
ano para procesos sin fallo o 2 anos para asuntos ya decididos de merito, evento en el que 
adoptara su decision de piano.

A1 respecto, la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia en Sentencia STC- 
111912020 en sentencia de unificacion, recordo sobre el alcance de dicha figura, trayendo a 
colacion y reiterando lo expresado con anterioridad en las sentencias STC4021- 2020 y 
STC9945-2020, donde preciso:

“Recuerdese que el ((desistimiento tdcito» consists en (da terminacion anticipada de los 
litigios» a causa de que los llamados a impulsarlos no efectuan los ((actos» necesarios para su 
consecucion. De suerte que a traves de la medida, se pretends expulsar de los juzgados aquellos 
pleitos que, en lugar de ser un mecanismo de resolucion de conflictos se convierten en una 
((carga» para las partes j la ((justicia»; y de esa manera: (i) Remediar la (dncertidumbre» 
que genera para los ((derechos de las partes» la (dndeterminacion de los litigios», (ii) Evitar 
que se incurra en ((dilaciones», (in) Impedir que el aparato judicial se congestions, y (iv) 
Disuadir a las partes de incurrir en prdcticas dilatorias - voluntarias o no- y a propender 
porque atiendan con lealtad y buenaje el deber de colaboracion con la administracion de 
justicia”.

Finalmente, el precitado fallo de unificacion ilustro sobre las actuaciones que interrumpen
el termino del desistimiento tacito de la siguiente forma:

Como en el numeral 1° lo que evita la ((pardlisis del proceso» es que (da parte cumpla 
con la carga» para la cualjue requerido, solo (dnterrumpira» el termino aquel acto que 
sea (ddoneoy apropiado» para satisfacer lo pedido. De modo <que si el juez conmina 
al demandante para que integre el contradictorio en el termino de treinta
(30) dias. solo la «actuaci6n» que cumpla ese cometido podrd afectar el
computo del termino.

En este orden de ideas, el desistimiento tacito, es una herramienta fundamental para los 
jueces y las partes interesadas, a fin de evitar la paralizacion de los procesos, agilizar las 
actuaciones judiciales y descongestionar los despachos judiciales.



I
f
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Por lo tanto, y en atencion a que el acto actor, no logro dar impulso efectivo 
pues a la fecha sigue sin realizarse de manera adecuada la notificacion del 
ejecutivo de pago a la demandada, pues como se dijo en precedencia han transcurrido ya mas 
de 4 meses desde que se vencio el termino de treinta dias concedidos poi este estrado 
judicial, sin que el actor radique de manera efectiva la constancia de entreg< del citatorio 
enviado, constituyendo de esta forma la radicacion del memorial de fecha 25 de Febrero de 
2022 un acto ineficaz a efecto de interrumpir el termino del desistimiento tacito, pues a la 
fecha el proceso continua paralizado de manera indefmida en la secretaria de iste despacho 
judicial, a efecto de que el demandante cumpla con la carga que le impone la Ley.

a la actuacion, 
mandamiento

5

En virtud de lo anterior, scan estas razones suficientes para concluir a que no se dio 
cumplimiento a lo ordenado por intermedio de auto de fecha 13 de Enero de 2022, por lo 
tanto no le queda mas remedio a este juzgador que aplicar el inciso segundo del numeral 1 
del artfculo 317 de la Ley 1564 de 2012, con respecto a la demanda y en :onsecuencia 
termine el proceso por dicha causal, con las consecuencias a que hacen referenci a los literales 
d) a g) del art. 317 Ibidem.

d
H

En vista de ello, el Juzgado
RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del 
conformidad con el inciso segundo del Numeral 1° del articulo 317 de la Ley 15

proceso por desistimient) tacito de
64 de 2012.

SEGUNDO: Ordenar el Levantamiento de las medidas cautelares decretadas. Oficiese.

TERCERO: Sin costas.

CUARTO: Oportunamente archivese el expediente, previa desanotacion en 
dates respectivas.

as bases de

MILT)
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Constancia secretarial, Al despacho del seiior 
(30) dias habiles otorgado de conformi 
C. G. del P inicio el 17 de 
4:00PM. Presentan

jnformando que el term no de treinta 
fevisto en el numeral 1° del ariiculo 317 del 

e*2022 venciendo este el dia 25 de Febrero de 2022 a las
trial de-impulso pfocesal.ai

ma: AURELIO SANDOVAL CALDE:
ERETARIQ

■ c
UZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 

MARIQUITA TOLIMA 
Diecisiete de Junio de dos mil veintidos 

Rad:734434089002-2017-00030-00

Se encuentra al despacho este proceso para decidir de fondo sobre la aplicacion 
en el inciso segundo numeral 1° del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012.

le lo previsto

I. ANTECEDENTES

Revisado el expediente de la referencia, se advierte que por intermedio de aut 3 de fecha 13 
de Enero de 2022, se requirio a la parte actora para que en el termino de tre nta (30) dias 
impulsara la actuacion so pena de declarar el desistimiento tacito, cumplido dicho termino 
se evidencia que la parte actora radico el dia 25 de Febrero de 2022, memorid de impulse 
procesal el cual contiene el citatorio de que habla el articulo 291 del Codigc General del 
proceso, sin embargo casi 4 meses despues se desconoce si el intento de notificacion se 
materializo o no en atencion a que el actor no allego las respectivas pruebas de entrega.

II. CONSIDERACIONES

El legislador a traves del articulo 317 de la ley 1564 de 2012, introdujo alg 
la figura del desistimiento tacito que estaba prevista en el articulo 346 del C.P.C 
por el articulo 1° de la ley 1194 de 2008. La primera de ellas en el numeral 1° consistio en 
obviar la comunicacion del requerimiento, pues considero suficiente la not Ficacion por 
estado para enterar a la parte morosa, de su deber de impulsar el proceso. Lo 
que implemento una especie de hibrido entre el desistimiento tacito del C.P.i 
de la perencion, al establecer en el numeral 2°, que el solo transcurso del plazo 
actividad del proceso, habilitaba tambien el desistimiento tacito sin n 
requerimiento previo, como ocurna con la perencion.

is variables a 
. modificado

un

segundo, fue 
7 y la figura 
de 1 ano, sin 
ecesidad de



Finalmente, en el mismo numeral 2°, zanjo toda controversia existente frente a si el 
desistimiento tacito operaba en procesos con sentencia o auto de seguir adelante la ejecucion 
en firme, pues expresamente lo consagro en el literal b) del numeral 2°.

Con base en ello, es facil concluir que hoy en dia, existen para el Juez dos formas de aplicar 
el desistimiento tacito: La primera de ellas. requiriendo mediante auto y dando un plazo de 
30 dias a la parte que tiene la carga procesal incumplida: la segunda, vencido el plazo de 1 
ano para procesos sin fallo o 2 ahos para asuntos ya decididos de merito, evento en el que 
adoptara su decision de piano.

Al respecto, la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia en Sentencia STC- 
111912020 en sentencia de uniflcacion, recordo sobre el alcance de dicha figura, trayendo a 
colacion y reiterando lo expresado con anterioridad en las sentencias STC4021- 2020 
STC9945-2020, donde preciso:

y

“Recuerdese que el «desistimiento tacito» consiste en «la terminacion anticipada de los 
litigios» a causa de que los Hamados a impulsarlos no efectuan los «actos» necesarios para su 
consecucion. De suerte que a traves de la medida, se pretends expulsar de losjuzgados aquellos 
pleitos que, en lugar de ser un mecanismo de resolucion de conpictos se convierten en una 
«carga» para las partes j la «justicia»; y de esa manera: (i) Remediar la «incertidumhre» 
que genera para los «derechos de las partes» la «indeterminacion de los litigios», (ii) Evitar 
que se incurra en «dilaciones», (iii) Impedir que el aparato judicial se congestions, y (iv) 
Disuadir a las partes de incurrir en prdcticas dilatorias - voluntarias o no- y a propender 
porque atiendan con lealtad y buenaje el deber de colaboracion con la administracion de 
justicia”.

Finalmente, el precitado fallo de uniflcacion ilustro sobre las actuaciones que interrumpen
el termino del desistimiento tacito de la siguiente forma:

Como en el numeral 1° lo que evita la «pardlisis del procesos es que «la parte cumpla 
con la carga» para la cualjue-requerido, solo «interrumpira» el termino aquel acto que 
sea (ddoneoy apropiado» para satisjacer lo pedido. De modo que si el juez conmina 
al demandante para que integre el contradictorio en el termino de treinta
(30) dias. solo la «actuac\6n» que cumpla ese cometido podrd afectar el
computo del termino.

En este orden de ideas, el desistimiento tacito, es una herramienta fundamental para los 
jueces y las partes interesadas, a fin de evitar la paralizacion de los procesos, agilizar las 
actuaciones judiciales y descongestionar los despachos judiciales.



Por lo tanto, y en atencion a que el acto, no logro dar impulse efectivo a la aciuacion, pues 
a la fecha sigue sin realizarse de manera adecuada la notificacion del mandamie ito ejecutivo 
de pago al demandado, pues como se dijo en precedencia ban transcurrido ya m is de 4 meses 
desde que se vencio el termino de treinta dias concedido por este estrado judic al, sin que el 
actor radique de manera efectiva la constancia de entrega del citato io enviado, 
constituyendo de esta forma la radicacion del memorial de fecha 25 de Febrero de 2022 un 
acto ineficaz a efecto de interrumpir el termino del desistimiento tacito, pues a la fecha el 
proceso continua paralizado de manera indefinida en la secretaria de este despacho judicial, 
a efecto de que el demandante cumpla con la carga que le impone la Ley.

En virtud de lo anterior, sean estas razones suficientes para concluir a qi e no se dio 
cumplimiento a lo ordenado por intermedio de auto de fecha 13 de Enero de 2022, por lo 
tanto no le queda mas remedio a este juzgador que aplicar el inciso segundo del numeral 1 
del arti'culo 317 de la Ley 1564 de 2012, con respecto a la demanda y en :onsecuencia 
termine el proceso por dicha causal, con las consecuencias a que hacen referenci a los literales 
d) a g) del art. 317 Ibidem.
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En vista de ello, el Juzgado
RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del 
conformidad con el inciso segundo del Numeral 1 ° del arti'culo 317 de la Ley 1. > 64 de 2012.

proceso por desistimiento tacito de

SEGUNDO: Ordenar el Levantamiento de las medidas cautelares decretadas. Oficiese.

TERCERO: Sin costas.

CUARTO: Oportunamente archivese el expediente, previa desanotacion en 
dates respectivas.

las bases de

NO UESE PEASE

ft >/
MILT* DM do mutis Vallejo
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a

senor Juez informando que el tern ino de treinta 
"numeral 1 ° del arlticulo 317 del 
dia.25 de Febrero

Constancia secretarial, Al despacho del 
(30) dias habiles otorgado de conformidada 
C. G. del P inicio el 17 de Ener 
4:00PM. Presentando eLaef^t*

4
a

de 2022 a lass20^Tvenciendo 
■onarde impulse procesal.

RELIO SANDOVAL CALDERONMARC
S :tario« i?

JUZGADT3 SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
MARIQUITA TOLIMA 

Diecisiete de Junio de dos mil veintidos 
Rad:734434089002-2018-00208-00

j.

Se encuentra al despacho este proceso para decidir de fondo sobre la aplicacion 
en el inciso segundo numeral 1° del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012.

le lo previsto
;

ANTECEDENTESI.

Revisado el expediente de la referenda, se advierte que por intermedio de auto de fecha 13 
de Enero de 2022, se requirio a la parte actora para que en el termino de tre nta (30) di'as 
impulsara la actuacion so pena de declarar el desistimiento tacito, cumplido d cho termino 
se evidencia que la parte actora radico el dia 25 de Febrero de 2022, memori. 1 de impulse 
procesal el cual contiene los citatorios de que habla el articulo 291 del Codigc General del 
proceso, sin embargo casi 4 meses despues se desconoce si el intento de notificacion se 
materializo o no en atencion a que el actor no allego las respectivas pruebas de entrega.

a
II. CONSIDERACIONES

El legislador a traves del articulo 317 de la ley 1564 de 2012, introdujo algun; s variables a 
la figura del desistimiento tacito que estaba prevista en el articulo 346 del C.P.C, modificado 
por el articulo 1° de la ley 1194 de 2008. La primera de ellas en el numeral 1°, consistio en 
obviar la comunicacion del requerimiento, pues considero suficiente la notificacion por 
estado para enterar a la parte morosa, de su deber de impulsar el proceso. Lo segundo, fue 
que implemento una especie de hibrido entre el desistimiento tacito del C.P.C’. y la figura 
de la perencion, al establecer en el numeral 2°, que el solo transcurso del plazo de 1 ano, sin 
actividad del proceso, habilitaba tarribien el desistimiento tacito sin necesidad de 
requerimiento previo, como ocurna con la perencion.
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Finalmente, en el mismo numeral 2°, zanjo toda controversia existente frente a si el 
desistimiento tacito operaba en procesos con sentencia o auto de seguir adelante la ejecucion 
en firme, pues expresamente lo consagro en el literal b) del numeral 2°.

Con base en ello, es facil concluir que hoy en dia, existen para el Juezdos formas de aplicar 
el desistimiento tacito: La primera de ellas. requiriendo mediante auto y dando un plazo de 
30 dias a la parte que tiene la carga procesal incumplida: la segunda, vencido el plazo de 1 
ano para procesos sin fallo o 2 anos para asuntos ya decididos de merito, evento en el que 
adoptara su decision de piano.

A1 respecto, la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia en Sentencia STC- 
111912020 en sentencia de unificacion, recordo sobre el alcance de dicha figura, trayendo a 
colacion y reiterando lo expresado con anterioridad en las sentencias STC4021- 2020 y 
STC9945-2020, donde preciso:

“Kecuerdese que el ((desistimiento tdcito» consiste en (da terminacion anticipada de los 
litigios» a causa de que los llamados a impulsarlos no efectuan los ((actos» necesarios para su 
consecucion. De suerte que a traves de la medida, se pretende expulsar de los juzgados aquellos 
pleitos que, en lugar de ser un mecanismo de resolucion de conflictos se convierten en una 
((carga» para las partes j la ((justicia»; y de esa manera: (i) Remediar la ((incertidumbre» 
que genera para los ((derechos de las partes» la (dndeterminacion de los litigios», (ii) Evitar 
que se incurra en ({dilaciones», (Hi) Impedir que el aparato judicial se congestione, y (iv) 
Disuadir a las partes de incurrir en practicas dilatorias - voluntarias o no- y a propender 
porque atiendan con lealtad y buenaje el deber de colaboracion con la administracion de 
justicia".

Finalmente, el precitado fallo de unificacion ilustro sobre las actuaciones que interrumpen
el termino del desistimiento tacito de la siguiente forma:

Como en el numeral 1° lo que evita la ((pardlisis del proceso» es que (da parte cumpla 
con la carga» para la cualjue requerido, solo ((interrumpira» el termino aquel acto que 
sea (ddoneoy apropiado» para satisfacer lo pedido. De modo que si el juez conmina 
al demandante para que integre el contradictorio en el termino de treinta
(30) digs, solo la «actuaci6n» que cumpla ese cometido podrd afectar el
computo del termino.

En este orden de ideas, el desistimiento tacito, es una herramienta fundamental para los 
jueces y las partes interesadas, a fin de evitar la paralizacion de los procesos, agilizar las 
actuaciones judiciales y descongestionar los despachos judiciales.



Por lo tanto, y en atencion a que el acto actor, no logro dar impulse efectivo a la actuacion, 
pues a la fecha sigue sin realizarse de manera adecuada la notificacion del mandamiento 
ejecutivo de pago a los demandados, pues como se dijo en precedencia han tr inscurrido ya 
mas de 4 meses desde que se vencio el termino de treinta dias concedidos por este estrado 
judicial, sin que el actor radique de manera efectiva la constancia de entrega del citatorio 
enviado, constituyendo de esta forma la radicacion del memorial de fecha 25 c e Febrero de 
2022 un acto ineficaz a efecto de interrumpir el termino del desistimiento tacito, pues a la 
fecha el proceso continua paralizado de manera indefinida en la secretaria de este despacho 
judicial, a efecto de que el demandante cumpla con la carga que le impone la Ley.

e

En virtud de lo anterior, sean estas razones suficientes para concluir a que no se dio 
cumplimiento a lo ordenado por intermedio de auto de fecha 13 de Enero de 
tanto no le queda mas remedio a este juzgador que aplicar el inciso segundo c el numeral 1

con respecto a la demanda y en ^onsecuencia 
termine el proceso por dicha causal, con las consecuencias a que hacen referenc a los literales 
d) ag) del art. 317 Ibidem.

2022, porlo

del articulo 317 de la Ley 1564 de 20123

En vista de ello, el Juzgado
RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del proceso por desistimiento tacito de 
conformidad con el inciso segundo del Numeral 1° del articulo 317 de la Ley 1 >64 de 2012.

SEGUNDO: Ordenar el Levantamiento de las medidas cautelares decretadas. 'Oficiese.

! TERCERO: Sin costas.

CUARTO: Oportunamente archfvese el expediente, previa desanotacion en 
datos respectivas. _

las bases de
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Constancia secretarial, Al despacho del sefior Juez informando que el term no de treinta 
(30) dias habiles otorgado de conformidad a lo previsto en el numeral 1 ° del arl iculo 317 del 
C. G. del P inicio el 17 de Enero de 2022 venciendo este el dia 25 de Febrero de 2022 a las 
4:00PM. Presentando el actor memorial de impulsosp *S3l.

MARCX^UREH0"SANDOVA'rCALDERGN

tiADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
MARIQUITA TOLIMA 

Diecisiete de Junio de dos mil veintidos 
Rad:734434089002-2018-00209-00

Se encuentra al despacho este proceso para decidir de fondo sobre la aplicacion c e lo previsto 
en el inciso segundo numeral 1° del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012.

ANTECEDENTESI.

5 Revisado el expediente de la referencia, se advierte que por intermedio de aut( 
de Enero de 2022, se requirio a la parte actora para que en el termino de trei ita (30) dias 
impulsara la actuacion so pena de declarar el desistimiento tacito, cumplido di^ho termino 
se evidencia que la parte actora radico el dia 25 de Febrero de 2022, memoria de impulse 
procesal el cual contiene los citatorios del articulo 291 del Codigo General del proceso 
dirigidos a los demandados de la siguiente forma

de fecha 13

JOSE GABRIEL FLOREZ CASTELLANOS enviado a la Cra 8 N° 6-63 en San 
Mariquita Tolima, guia 700070777751

Sebastian de

ADRIAN FLOREZ HERNANDEZ enviado a la Cra 8 N° 6-63 en San Sebastian c 
Tolima, guia 700070778853

e Mariquita

Sin embargo salta a la vista que el actor, ejecuto el acto de notificacion a una direccion que 
nunca fue informada de manera previa a este despacho pues en el escrito de demanda indica 
que ambos demandados residen en la Cra8 N° 3-63 del Municipio de San Sebastian de 
Mariquita, sumado a esto a la fecha brilla de igual forma por su ausencia la notificacion 
ordenada al acreedor prendario “NORTIMOTOS HONDA” ordenada por intsrmedio de 
auto de fecha 15 de Enero de 2019, por lo anterior se tomara la decision que en derecho 
corresponda previo las siguientes:



!

II. CONSIDERACIONES

El legislador a traves del articulo 317 de la ley 1564 de 2012, introdujo algunas variables a 
la figura del desistimiento tacito que estaba prevista en el articulo 346 del C.P.C. modificado 
por el articulo 1° de la ley 1194 de 2008. La primera de ellas en el numeral 1°, consistio en 
obviar la comunicacion del requerimiento, pues consider© suficiente la notificacion por 
estado para enterar a la parte morosa, de su deber de impulsar el proceso. Lo segundo, fue 
que implemento una especie de hibrido entre el desistimiento tacito del C.P.C. y la figura 
de la perencion, al establecer en el numeral 2°, que el solo transcurso del plazo de 1 ano, sin 
actividad del proceso, habilitaba tambien el desistimiento tacito sin recesidad de 
requerimiento previo, como ocurria con la perencion.

Finalmente, en el mismo numeral 2°, zanjo toda controversia existente fiente a si el 
desistimiento tacito operaba en procesos con sentencia o auto de seguir adelante la ejecucion 
en firme, pues expresamente lo consagro en el literal b) del numeral 2°.

Con base en ello, es facil concluir que hoy en dia, existen para el Juez dos form as de aplicar 
el desistimiento tacito: La primera de ellas. requiriendo mediante auto y dandc un plazo de 
30 dfas a la parte que tiene la carga procesal incumplida: la segunda, vencido cl plazo de 1 
ano para procesos sin fallo o 2 anos para asuntos ya decididos de merito, even to en el que 
adoptara su decision de piano.

Al respecto, la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia en Sentencia STC- 
111912020 en sentencia de unificacion, record© sobre el alcance de dicha figura, trayendo a 
colacion y reiterando lo expresado con anterioridad en las sentencias STC4C21- 2020 y 
STC9945-2020, donde precise:

“Recuerdese que el ((desistimiento tdcito» consiste en (da terminacion anticipada de los 
litigiosv a causa de que los llamados a impulsarlos no efectuan los ((actos». necesaru >s para su 
consecucion. De suerte que a traves de la medida, se pretende expulsar de losjuzgado • aquellos 
pleitos que, en lugar de ser un mecanismo de resolucion de conjlictos se conviertei en una 
((Carga» para las partes j la ((justicia»; y de esa manera: (i) Remediar la (dneert dumbre» 
que genera para los ((derechos de las partes» la (dndeterminacion de los litigios», ( i) Evitar 
que se incurra en <(dilaciones», (in) Impedir que el aparato judicial se congestione, y (iv) 
Disuadir a las partes de incurrir en practicas dilatorias - voluntarias o no- y a f ropender 
porque atiendan con lealtad y buenaje el deber de colaboracion con la administiacion de 
justicia".

i
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Finalmente, el precitado fallo de unificadon ilustro sobre las actuaciones que 
el termino del desistimiento tacito de la siguiente forma:

interrumpen

?
Como en el numeral 1° lo que evita la «paralisis del proceso» es que «la parte cumpla 
con la carga» para la cualjue requerido, solo «interrumpird» el termino aquel c cto que 
sea «idoneoy apropiado» para satisfacer lo pedido. De modo que si el juez co unina 
al demandante para que integre el contradictorio en el termino de t 'einta
(SO) digs, solo la «actuaci6n» que cumpla ese cometido podrd afeitar el
computo del termino.

¥

En este orden de ideas, el desistimiento tacito, es una herramienta fundamental para los 
jueces y las partes interesadas, a fin de evitar la paralizacion de los proceso:, agilizar las 
actuaciones judiciales y descongestionar los despachos judiciales.4

For lo tanto, y en atencion a que el acto actor, no logro dar impulse efectivo a la actuacion, 
por cuanto a la fecha sigue sin realizarse de manera adecuada la notificacion del n landamiento 
ejecutivo de pago a los demandados de conformidad con los articulo 291, 292 ni tampoco 
se ha gestionado la notificacion del acreedor hipotecario en los terminos del auto de fecha 
15 de Enero de 2019, constituyendo de esta forma la radicacion del memorial de fecha 25 
de Febrero de 2022 un acto ineficaz a efecto de interrumpir el termino del desistimiento 
tacito, pues a la fecha el proceso continua paralizado de manera indefinida en la secretaria 
de este despacho judicial, a efecto de que el demandante cumpla con la carga qi e le impone 
la Ley.

a

8

3

En virtud de lo anterior, sean estas razones suficientes para concluir a que no se dio 
cumplimiento a lo ordenado por intermedio de auto de fecha 13 de Enero de 1022, por lo 
tanto no le queda mas remedio a este juzgador que aplicar el inciso segundo del numeral 1 
del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012, con respecto a la demanda y en cmsecuencia 
termine el proceso por dicha causal, con las consecuencias a que hacen referencia los literales 
d) a g) del art. 317 Ibidem.

4

En vista de ello, el Juzgado

RESUELYE:4

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del 
conformidad con el inciso segundo del Numeral 1° del articulo 317 de la Ley 15( 4 de 2012.

proceso por desistimiento tacito de

i
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SEGUNDO: Ordenar el Levantamiento de las medidas cautelares decretadas. Oficiese.
8

TERCERO: Sin costas.0

II

as bases deCUARTO: Oportunamente archivese el expediente, previa desanotacion er 
datos respectivas.
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
MARIQUITA TOLIMA 

Diecisiete de Junio de dos mil veintidos 
Rad:734434089002-2020-00066-00

Ingresado al despacho el presente asunto, se evidencia que por intermedio de auto de fecha 
13 de Octubre de 2021, se suspendio el tramite por el periodo de seis (6) me > 
de las partes, en tal sentido y superado el h'mite temporal concedido, este despj 
la suspension decretada y dispondra la reanudacion del tramite procesal.

es a solicitud 
cho levantara

I

1

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE8

s

OT/EDMUNDO MUTIS VALLEJO. 
-------- ^JUEZ
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
MARIQUITA TOLIMA 

Diecisiete de Junio de dos mil veintidos 
Rad:734434089002-2021 -00219-00

Ingresado el presente asunto al despacho y conforme la constancia secretarial c;ue antecede, 
se hace necesario emitir pronunciamiento de fondo frente a la solicitud de no ificacion y el 
reconocimiento de personena jundica para actuar irrogado por el togado FREE 
DONOSO VERGARA en favor de su prohijada GLORIA INES VARGAS MONTOYA.

»Y ALONSO
4
Q

CONSIDERACIONES

4
El articulo 74 del C.G.P reza

8
0

“ARTICULO 74. PODERES. Los poderes generales para toda close de procesos solo podrcn conferirse por 
escritura publica. El poder especial para uno o varies procesos podra conferirse por documento privado. En los 
poderes especiales los asuntos deberdn estar determinadosy claramente identificados.

§

El poder especial puede conferirse verbahnente en audiencia o diligencia o por memorial 
dirigido al juez del conocimiento. El poder especial para efectos judiciale s deberd ser 
presentado personalmente por el poderdante ante juez, ojicina judicial de apeyo o notario.
Las sustituciones de poder se presumen autenticas. ”

En apoyo de la norma anteriormente transcrita y en atencion a que el memorial poder 
aportado a este estrado judicial cumple las exigencias de dicha normatividad S( procedera a 
reconocer personena jundica para actuar al abogado FREDY ALONSC DONOSO 
VERGARA quien se identifica con cedula de ciudadania N° 79.684.8:6 y Tarjeta 
Profesional 323.867 del Consejo Superior de la Judicatura, para que represente en los 
terminos del poder conferido a la demandada GLORIA INES VARGAS MONTOYA.

f

Ahora bien, frente a la solicitud de notificacion a fin de ejercitar el derecho a la defensa, este 
despacho atraera lo preceptuado en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020 normatividad 
vigente al momento de materializarse el acto de notificacion y que reza:

“ARTICULO 8o. NOTIFICACIONES PERSONALES. Las notificaci 
deban hacerse personalmente tambien podran efectuarse con el en\ 
providencia respectiva como mensaje de datos a la direccion electronica c 
suministre el interesado en que se realice la notificacion, sin necesidad 
de previa citacion o aviso ffsico o virtual. Los anexos que deban entregars 
traslado se enviaran por el mismo medio.

ones que 
io de la 
sitio que 
lei envi'o 
2 para un

»
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El interesado afirmara bajo la gravedad del juramento, que se entendera prestado 
con la peticion, que la direccion electronica o sitio suministrado corresponde al 
utilizado por la persona a notificar, informara la forma como la obtuvo y allegara 
las evidencias correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la 
persona por notificar.

La notificacion personal se entendera realizada una vez transcurridos dos dias 
habiles siguientes al envfo del mensaje y los terminos empezaran a correr a partir 
del dia siguiente al de la notificacion. Para los fines de esta norma se podran 
implementar o utilizar sistemas de confirmacion del recibo de los correos 
electronicos o mensajes de datos.

Cuando exista discrepancia sobre la forma en que se practice la notificacion, la 
parte que se considere afectada debera manifestar bajo la gravedad del juramento, 
al solicitar la declaratoria de nulidad de lo actuado, que no se entero de la 
providencia, ademas de cumplir con lo dispuesto en los artfculos 132 a 138 del 
Codigo General del Proceso.

PARAGRAFO lo. Lo previsto en este articulo se aplicara cualquiera sea la 
naturaleza de la actuacion, incluidas las pruebas extraprocesales o del proceso, sea 
este declarative, declarative especial, monitorio, ejecutivo o cualquier otro.

PARAGRAFO 2o. La autoridad judicial, de oficio o a peticion de parte, podra 
solicitar informacion de las direcciones electronicas o sitios de la parte por notificar 
que esten en las Camaras de Comercio, superintendencias, entidades publicas o 
privadas, o utilizar aquellas que esten informadas en paginas web o en redes 
sociales”.

En virtud de esta disposicion, la notificacion se realiza remitiendo los anexos que deban 
entregarse para la notificacion y el traslado, con las demas solemnidades y dentro de los dos 
(2) dias habiles siguientes al envio del correo electronico (veriflcable) se entiende 
surtida la notificacion personal y comienza a correr el termino del traslado de contestacion 
de la demanda.

Descendiendo del caso en concrete, se tiene plena certeza de que la notificacion personal de 
la demandada se materializo de conformidad con la norma anteriormente mencionada; como 
soporte de dicha afirmacion se extraen las certificaciones de envio de la empresa 
AMMENSAJES, la guia LE0143981 y los respectivos documentos cotejados, en donde se



i
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logra probar de manera fehaciente el enteramiento adecuado de la demandad i respecto de 
la ejecucion que actualmente se sigue en su contra, notese que el mensaje de datos junto con 
todos sus anexos fue entregado correctamente al servidor de correo del desti latario el dia 
10 de Marzo de 2022 a las 8:32am, por lo tanto los terminos con los que comaba la pasiva 
de la litis para ejercitar su derecho a la defensa iniciaron conforme a la constancia secretarial 
que antecede de la siguiente forma:

s

3

0

RECEPCI6N DEL CORREO ELECTRONICO: 10 de Marzo de 2022
»
5 NOTIFICACI6N PERSONAL: Se surtio 14 de Marzo de 2022 a las 4pm (inha 

de Marzo de 2022)
biles 12 y 13

TERMING PARA INTERPONER RECURSO DE REPOSICl6N: Inicio el 15 
2022 y Vencio 17 de Marzo de 2022ja las 4pm.

de Marzo de

TERMING PARA PRESENTAR EXCEPCIONES: Inicio el 15 de Marzo de 2f)22 y 
el 29 de Marzo de 2022 a las 4pm. EN SILENCIO (inhabiles 19, 20, 21, 26 y 
de 2022).

vencio 
27 de Marzo

En conclusion, la solicitud de notificacion, realizada por el apoderado judicial d j la demanda 
es a todas luces improcedente, pues el mandamiento ejecutivo de pago fue notificado de 
manera personal siguiendo las reglas establecidas en el articulo 8 del Decreto £ 
encontrandose actualmente vencidos los terminos para recurrir el mandamier to ejecutivo 
de pago y los terminos que concede el articulo 442 C. G. P para proponer medic s exceptivos 
y contestar la demanda, encontrandose impedido este juzgador a subsanar o ;onvalidar la 
negligencia con la que actuan las partes, ya que el articulo 117 del C.G.P los terminos son 
perentorios e improrrogables.

06 de 2020

a

Por lo anteriormente expuesto el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER, personen'a juridica para actuar al profesional del derecho 
FREDY ALONSO DONOSO VERGARA quien se identifica con cedula de ciidadama N° 
79.684.836 y Tarjeta Profesional 323.867 del Consejo Superior de la Judicatura, para que 
represente en los terminos del poder conferido a la demandada GLORIA INE 5 VARGAS 
MONTOYA

8
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;
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SEGUNDO: DECLARAR precluida la oportunidad para recurrir y presentar excepciones 
de merito en contra del mandamiento ejecutivo de pago por parte de la senora GLORIA 
INES VARGAS MONTOYA, de conformidad con expuesto en precedencia1;

TERCERO: Por secretaria remitase a la parte pasiva de la litis el link contentivo del 
expediente digital del presente asunto.

' :l

a CUARTO: En firme la anterior providencia ingrese nuevamente el expediente al despacho 
con el fin de proveer y dar continuidad mn el tramite subsiguiente.

jir

TIFIQUESE PLASEi

li.:
Il
i

TON EDMimOO^VttmSA^ALLEJ O. 
JUEZ
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
MARIQUITA TOLIMA 

Diecisiete de Junio de dos mil veintidos 
Rad:734434089002-2020-00189-00

Ingresado el presente asunto al despacho, pretende el actor que se contro. e el termino 
respective por haber evacuado la notificacion de que trata'el articulo 292 del Ccdigo General 
del proceso, sin embargo de la revision de los documentos allegados se concltye sin lugar a 
realizar mayores elucubraciones que el aviso fue mal confeccionado por lo sigi iente:

El articulo 292 del C.G.P establece:

“NOTIFICACldN POR AVISO. Cuando 
de la demanda o del mandamiento ejecutivo al demandado, o la del auto que ordena dear a un tercero, 
o la de cualquiera otra providencia que se debe realizar personalmente, se hard por mec io de aviso que 
deberd expresar sufecha y la de la providencia que se notifica, el juzgado que conoce del proceso, su 
naturaleza, el nombre de las partes y la advertencia de que la notijicacion se considerard 
surtida aljinalizar el dia siguiente al de la entrega del aviso en el lugar de destino. ”
(Subrayado y negrilla fuera de texto).

pueda hacer la notificacion personal del luto admisoriono se

De la lectura del anterior articulo se extrae que en el aviso que se elabore se deb era consignar 
la advertencia de que la notificacion se considerara surtida al finalizar el dia siguiente al de la 
entrega del aviso, sin embargo, al revisar el aviso presentado por el actor dicha advertencia 
brilla por su ausencia e incluso le indica al demandado que cuenta con cinco (5) dias para 
comparecer a este despacho judicial, mezclando los preceptos del intento de notificacion de 
que trata el articulo 291 del C.G.P

Por lo anteriormente dicho, NO SE TENDRA en cuenta la notificacion por avi so presentada 
a este estrado judicial y ante tales circunstancias, se dispondra requerir al actor para que en 
el termino de treinta (30) dias siguientes a la notificacion por estados del prese nte provei'do 
notifique y/o intente la notificacion del articulo 292 del demandado so pena de darle 
aplicacion a lo preceptuado por el articulo 317 del Codigo General del Proceso que indica:

“Desistimiento Tacito. El desistimiento tacito se aplicara en los siguientes eventos: 1. 
Cuando para continuar el tramite de la demanda, de la denuncia del pleito, del llamamiento 
en garantia, del incidente, o de cualquiera otra actuacion promovida a instanci i de parte, se 
requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que ha^a formulado 
aquella o promovido estos, el juez le ordenara cumplirlo dentro de los treinta (30) dias 
siguientes mediante providencia que se notificara por estado.”.
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
MARIQUITA TOLIMA 

Diecisiete de Junio de dos mil veintidos 
Rad:734434089002-2021 -00162-00

6
8

Por intermedio de apoderado judicial el BANCOLOMBIA 
S.A. interpone demanda Ejecutiva singular de minima cuanda en contra de senor
EDSON ARANTES MARIN ARCILA, por las sumas indicadas en el auto que dispuso 
librar mandamiento de page representadas en el pagare N° 3890086741 adema; por el 
reconocimiento de intereses a la rata legal permitida y por costas y agencias pro resales.

Surtido el tramite de rigor se libra mandamiento de )ago por 
auto de fecha 7 de Septiembre de 2021 y el auto que dispuso corregirlo de fe:ha 6 de 
Octubre de 2021, verificado el traslado y la notificacion de este, conforme a ley y sin 
pronunciamiento de la parte demandada; posibilitando pronunciarnos conforme el 
articulo 440 del C.G. del Proceso que puntualmente reza:

“Cumplimiento de la obligacion, sentencia y
condena en costas...... Si no propusieren
excepciones oportunamente, el juez dictara 
sentencia que ordena el remate y avaluo de los 
bienes embargados , y de los que 
posteriormente se embargaren, si fuere el caso 
o seguir adelante la ejecucion para el 
cumplimiento de las obligaciones demandadas 
en el mandamiento ejecutivo, practicar la 
liquidacion del credit© y condenar en costas al 
ejecutado.

9

En este orden de ideas y cumplidas las formalidades pwevistas en 
la norma en cita, es procedente dictar la sentencia correspohdiente, en a cual se 
ordenara seguir adelante la ejecucion en contra del demandado, debiendose ademas 
presentar la liquidacion del credito como ordena el articulo 446 del Codigo General 
del Proceso. Igualmente deberan las partes cenirse, a lo preceptuado en el an iculo 444 
de la norma procesal vigente.

Por lo expuesto y en atencion a las normas en mencion, el JUZGADO SEGUNDO 
PROMISCUO MUNICIPAL DE MARIQUITA TOLIMA administrando justicia en 
nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley



RESUELVE

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante la ejecucion en contra del senor EDSON 
ARANTES MARIN ARCILA.

SEGUNDO: SE ORDENA practicar la liquidacion del credito en la forma indicada en 
el articulo 446 del Codigo general del proceso que debera hacerse de conformidad con la ley 
vigente.

TERCERO: ORDENAR la practica del avaluo de los bienes embargados o a que se llegaren 
a embargar lo cual se realizara siguiendo los lineamientos del articulo 444 del C.G.P, 
conforme la ley vigente.

CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demanda. senalese las agencias en derecho 
en la suma de $1,200,000, a favor deda parte ejecutante e incluyase en la respectiva 
liquidacion del credito, de conformidad/on lo dispuesto en los articulo 365 y 446 del C.G.P.

PEASE

/<
Mir ALLEJO.
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
MARIQUITA TOLIMA 

Diecisiete de Junio de dos mil veintidos 

Rad:734434089002-2016-00132-00

1. ASUNTO A DECIDIR

Vencido el traslado de la liquidacion del credito aportada e Ingresado e proceso al 
despacho este juzgador en ejercicio del control de legalidad advierte la ocurrencia de 

vicios dentro de la actuacion que ameritan la intervencion en virtud del crticulo 132 
del C.G.P.

2. CONSIDERACIONES

El artfculo 13 del Codigo General del proceso, preven que las normas dei codigo son 

de rango procesal y por ende de rigurosa observancia, no siendo posible sustraerse a estas 

por voluntad del funcionario, ni menos las partes.

Ahora bien, frente a la ilegalidad de los autos el maximo organo de cierre ha c xpresado lo 

siguiente: “En apoyo a lo antes deschto, es menester recordar que sobre la teoria del 

antiprocesalismo, vista como una excepcion a la irrevocabilidad de las providenaas judiciales 

bajo el supuesto de que «los autos manifiestamente ilegales no cobran ejecvtoria y por 

consiguiente no atan al juez ni a las partes» (CSJ, sentencia de junio 28 de 1979, citada en

sentencia n°sentencia n° 286 del 23 de Julio de 1987; auto n° 122 del 16 de junio de 1999; 

096 del 24 de mayo de 2001, entre otros pronunciamientos)

Descendiendo en el caso en concreto es obligatorio retrotraemos a los autos de fecha 24 de 

Octubre de 2018 y 4 de Junio de 2021 que aprueban las liquidaciones del credito 
aportadas por la parte actora.

Frente a estas decisiones abra de decirse que fueron adoptadas convalidando i rna serie de 
errores contenidos en las liquidaciones del credito aportadas y que rihen de 
directa con lo ordenado en el mandamiento ejecutivo de pago y las normas que regul 
el asunto detallando dichas falencias de la siguiente forma:

manera
an

A.-Liquidacion del credito de fecha 26 de Septiembre de 2018 y aprobacta el 24 de 
Octubre de 2018

No se relaciona de manera detallada mes a mes el monto a pagar resj; ecto de los 

intereses de mora causados, a tal punto que del documento aportado brilla por 
su ausencia el detallado del mes de Julio de 2014 hasta el 17 de Septiembre de 

2018, maxime que se indica que el periodo a liquidar va desde el 2 
2012 y va hasta el 17 de Septiembre de 2018.

I.

Mayo dec e

!■



Se liquidan por parte de la actora intereses de 
cuando el mandamiento ejecutivo de pago claramente indica que dichos intereses 
empezaran a cobrarse a partir del 16 de Junio de 2014.

desde el 2 de Mayo 2012,II. mora

Los intereses de mora aplicados para el period© liquidado distan de lo indicado 

en el articulo 884 del Codigo de Comercio.
III.

Referente a los intereses corrientes que se ordenaron pagar en el mandamiento 
ejecutivo de pago se observa que se liquidaron desde el 2 de Mayo de 2012 hasta 
el IS de Junio de 2014, sin embargo, se aplico un interes distinto al bancario 

corriente.

IV.

3

B .-Liquidacion del credito de fecha 11 de Diciembre de 2020 y aprobada el 4 de Junio 

de 2021
I,

I. Se observa que nuevamente liquida los intereses de mora de los anos 2014 a 
2018 y los totaliza con los valores de la liquidacion del credito aportada el 26 
de Septiembre de 2018, constituyendo esto en un doble cobro de intereses.

i

II. No se relaciona de manera detallada mes a mes el monto a pagar respecto de 

los intereses de mora causados.

III. Los abonos no son tenidos en cuenta en la fecha en que fueron constituidos 
en la cuenta del despacho judicial, pues simplemente la actora se limita a 
calcular los presuritos “intereses de mora” y finalmente realiza una operacion 

matematica que no es pertinente pues los abonos deben reflejarse en la 

liquidacion de manera mensual.

Frente a dichos errores protuberantes y en atencion al fundamento jurisprudencial y 

normative atraido se debera declarar la ilegalidad de las providencias de fecha 24 de 

Octubre de 2018 y 4 de Junio de 2021.

OTRAS DISPOCISIONES

en el ordenamientoEn aras de salvaguardar los principios superiores que rigen 
juridico, con pleno reconocimiento de la legalidad a la que deben sujetarse las 
actuaciones que se produzcan en ejercicio de la funcion jurisdiccional, y 
observancia del debido proceso, procede este Despacho Judicial a realizar una 
modificacion de oficio de la actualizacion de la liquidacion del credito presentada por 

la parte actora el 24 de Marzo de 2022 pues dicho acto procesal tiene sus cimientos 
en autos de aprobacion que por intermedio de la presente providencia son declarados 

ilegales.

con

Realizada la liquidacion a traves de las operacionesPor lo anterior y una vez 
matematicas pertinentes, y incluyendo los abonos en las fechas en que se 

constituyeron los depositos judiciales, arrojan los siguientes valores:
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AfiO [FRACCIQM CAPITAL IPEUDI IWTERESINTERES HENSUALMESX CTE ANUAL
$136.800,00$8.000.000,00\7V/.30MAYO 201220.52X
$136.800,00$8.000.000,00\7r/.30JUNIO 201220,52X
$133.066,67$8.000.000,00l7Am/.2012 30JUUQ20,86X
$139.066,67$8.000.000,001,74X30AGOSTO 201220,86X
$133.066,67$8.000.000,001,74X30SEPTIEMBRf 201220,86X
$139.266,67$8.000.000,001,74/<302012OCTUBRE20,89X
$133.266,67$8.000.000,001,74X30201220,89* NOVIEMBRE
$133.266,67$8.000.000,0030 1,74*201201CIEMBRE20,89*
$138.333,33$8.000.000,001,73*30ENERO 201320,75*
$138.333,33$8.000.000,001,73*30FEBRERO 201320,75*
$138.333,33
$138.866,67

$8.000.000,001,73*30MARZO 201320,75*
$8.000.000,001,74*2013 3020,83* ABRIL

$138.866,67$8.000.000,001,74*30MAYO 201320,83*
$138.866,67$8.000.000,001,74*30JUNIO 201320,83*
$135.600,00$8.000.000,001,70*2013 30JULIO20,34*
$135.600,00$8.000.000,001,70*30AGOSTO 201320,34*

$8.000.000,00 $135.600,0030 1,70*201320,34* 5EPTIEMBREn
$132.333,33$8.000.000,001,65*30OCTUBRE 201313,85*
$ 182.333,33$8.000.000,001,65*2013 30NOVIEMBRE13,85*
$ 182.333,33$8.000.000.001,65*30DICIEMBRE 201313,85*
$ 131.000,00$8.000.000,001,64*2013 30 •19,65* ENERO
$131.000,00$9.000.000,001,64*30FEBRERO 201319,65*o $ mooo,oo$8.000.000,001,64*30MARZO 201313,65*4

$1)0.866,67$8.000.000,001,64*30ABRIL 201319,63*
$1)0.866,67$8.000.000,001,64*2013 3019,63* MAYO
$1)0.866,67$8.000.000,001,64*30JUNIO 201319,63*1

$1)5.600,00$8.000.000,001,70*30JULIO 201320.349c
$1)5.600,00$8.000-000,001,70*AGOSTO 2013 3020.34X

$8.000.000,00 $1)5.600,001,70*30BEPTIEMBRt 201320,349c

$1)2.333,33$8.000.000,0030 1,65*OCTUBRE 201313.859c
$i: 12.333,33$8.000.000,001,65*NOVIEMBRE 2013 3013.859c

$8.000.000,00 $T 12.333,331,65*30DICIEMBRE 201313,859c'J
$131.000,00$8.000.000,001,64*2014 30ENERO13,659c

$131.000,001,64* $8.000.000,0030FEBRERO 201413,659c

$131.000,00$8.000.000,0030 1,64*MARZO 201413.659c

$ 130.866,67$8.000.000,0030 1,64*ABRIL 201413.639c

$8.000.000,00 $ 130.866,671,64*2014 30MAYO13.639c

$ 65.433,331,64* $8.000.000,0015JUNIO 201413,639c
TOTAL INTERESES CORRIENTES $ 5.053.566,67

*
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2,34% 2,?41% 17,843085.79n
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En merito de lo expuesto el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: Declarar la ilegalidad de los autos de fecha 24 de Octubre de 2018 y 4 de 

Junio de 2021, conforme a lo expuesto en la parte emotiva de la presente providencia.
4

SEGUNDO: MODIFICAR de oficio la actualizacion de la liquidacion del credito
el ardculo 446 del Codigo Generalpresentada por la parte actora de conformidad con 

del Proceso, y en consideracion a lo ya analizado, determinarla en la suma de SIETE 
MILLONES NOVECIENTOS DIECISIETE MIL SEISCIENTOS TREINTA Y 
CUATRO PESOS CON CINCllENTA Y SEIS CENTAVOS ($7,917,634,56) por
concepto de capital debidamente actualizado, una vez realizada la deduccion de los
abonos.
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q

a TERCERO: En firme esta providencia, ordenese la entrega de los ti'tulos judiciales que 
obren en la cuenta de depositos judijztales hasta cubrir el monto total de la obligation.
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
MARIQUITA TOLIMA 

Diecisiete de Junio de dos mil veintidos 
Rad:734434089002-2021 -00067-00

f

Mediante escrito elevado por el apoderado de la parte actora, indica que se fru 
notificacion del articulo 8 del Decreto Legislati 
certificacion de no

stro la 
oruebaivo 806 de 2020, aportando 

y en consecuencia solicita que el despacho ordene el emplazamiekto.
como

Para resolver lo anterior, el Despacho advierte que el articulo 8 del Decreto 806 de 2020, 
al respecto de la notificacion senala:

f

“ARTICULO 8o. NOTIFICACIONES PERSONALES. Las notificacionef que
deban hacerse personalmente tambien podran efectuarse con el envio de la 
providencia respectiva como mensaje de dates a la direccion electronica o sitio que 
suministre el interesado en que se realice la notificacion, sin necesidad del mvio 
de previa citacion o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse pera 
traslado se enviaran por el mismo medio.

un

El interesado afirmara bajo la gravedad del juramento, que se entendera prestado
ade alla peticion, que la direccion electronica o sitio suministrado correspo 

utilizado por la persona a notificar, informara la forma como la obtuvo y a legara 
las evidencias correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la

con

persona por notificar.

os dias 
a partir 
podran 
correos

La notificacion personal se entendera realizada una vez transcurridos dj 

habiles siguientes al envio del mensaje y los terminos empezaran 
del dia siguiente al de la notificacion. Para los fines de esta norma se 

utilizar sistemas de confirmacion del recibo de los

a correr

implementar o 
electronicos o mensajes de datos.

Cuando exista discrepancia sobre la forma en que se practice la notificacion, la 
considere afectada debera manifestar bajo la gravedad del juramento, 

no se ente'6 de la 
lo dispuesto en los articulos 132 2

parte que se
al solicitar la declaratoria de nulidad de lo actuado, que

138 delprovidencia, ademas de cumplir 
Codigo General del Proceso.
PARAGRAFO lo. Lo previsto 
naturaleza de la actuacion, incluidas las pruebas extraprocesales o del prd.ceso, sea

con

sea laeste articulo se aplicara cualquieraen
2
I

este declarative, declarativo especial, monitorio, ejecutivo o cualquier otro.



peticion de parte, podraPARAGRAFO 2o. La autoridad judicial, de oficio o a 
solicitar informacion de las direcciones electronicas o sitios de la parte por notificar 

: esten en las Camaras de Comercio, superintendencias, entidades publi:_: : 
privadas, o utilizar aquellas que esten informadas en paginas web o en redes 

sociales”.

icas oque

parte el articulo 291 del Codigo General del Proceso, establece:

ARTICULO 291. PRACT1CA DE LA NOTIFICACION PERSONAL. Para
la practica de la notificacion personal se procedera asf:

Y por su

1(...)

2 Las personas juridicas de derecho privado y los comerciantes inscritos en el 
registro mercantil deberan registrar en la Camara de Comercio o en la oficina 
de registro correspondiente del lugar donde funcione su sede principal, sucursal 
o agencia, la direccion donde recibiran notificaciones judiciales. Con el mismo 
proposito deberan registrar, ademas, una direccion electronica. Esta disposicion 
tambien se aplicara a las personas naturales que hayan suministrado al juez 
direccion de correo electronico. Si

su
se registran varias direcciones, la

notificacion podra surtirse cualquiera de ellas.en

3. La parte interesada remitira comunicacion a quien deba ser notificado, a 
representante o apoderado, por medio de servicio postal autorizado por el 

Ministerio de Tecnologias de la Informacion y las Comunicaciones, en la que le 
informara sobre la existencia del

una
su

proceso, su naturaleza y la fecha de la
providencia que debe notificada, previnie.ndolo p 
iuzqado a recibir notificacion dentro de lot rinrn

ser que comparezca al
------(5) digs siguientes a la

Jecha de su entrega en el lugar de destino. Cuando la comunicacion dphn
entreflada en municipin distinto al de la sede del jnvaadn. ol

para comparecer sera de die* (W) digs: v si en el exterior e)
sera de treinta (30) din*

ara

ser

La comunicacion debera ser enviada a cualquiera de las direcciones que le 
u leren ?ido informadas al juez de conocimiento como correspondientes a 

quien deba ser notificado. Cuando se t-rate de persona juridica de derecho 
privado la comfinicacion debera remitirse a la direccion 
en la Camara de Comercio o en

que aparezca registrada 
la oficina de registro correspondiente.



If

Cuando la direccion del destinatario se encuentre en una unidad inmi 
cerrada, la entrega podra realizarse a quien atienda la recepcion.

>biliaria

La empresa de servicio postal debera cotejar y sellar una copia de la 
comunicacion, y expedir constancia sobre la entrega de esta en la d reccion 
correspondiente. Ambos documentos deberan ser incorporados al expcdiente.

s

(...)” (Subrayado y resaltado fuera del texto).

En virtud a las disposiciones normativas trascritas, se le advierte al apoderado y como debe 
ser de su conocimiento, que el articulo 291 del Codigo General del Proceso y <1 ardculo 8

son dos formas diferentes de notificacion; motive pc r el cual no 
se pueden fusionar o combinar entre si; pues si bien, en la primera se remite co municacion 

el animo de que el demandado comparezca al Juzgado a notificarse en c 
tiempo, dependiendo de su municipio de residencia a recibir la notificacion personal y el

no se hace el envio de citacion previa c aviso fisico 
anexos que deban entregirse para la 

notificacion y el traslado, con las demas solemnidades y dentro de los dos (2) dias habiles 
siguientes al envio del correo electronico (verificahle) se entiend< surtida la 
notificacion personal y comienza a correr el termino del traslado de contes acion de la 
demanda.

del Decreto 806 de 2020,

eterminadocon

0

traslado de la demanda; en la segunda 
o virtual, sino que inmediatamente se remiten los

i

Motivo por el cual, y revisados los documentos aportados por el apoderado y idicial de la 
parte demandante, se observa que no reunen las exigencias legales de ninguno de los dos 
ardculos citados, puesto que, si pretendia remitir la citacion relacionada en el 
del Codigo General del Proceso, esta brilla por su ausencia. Por otro lado, si 1<> 
era notificar personalmente el auto que libro mandamiento de pago y correr ti 
demanda, debio remitir dichos anexos al correo electronico del demandado si e 
y bajo las exigencias de ley, lo cual tampoco ocurrio; teniendo en cuenta lo

^ebiendo realizarla nuevamente a 
e o no al emplazalniento deprecado.

irticulo 291 
que queria 

aslado de la 
ste existiere
anterior, el

Despacho NO TENDRA EN CUENTA la notifkari
efectos de posteriormente decidir si se^ac^

I^yriF}QUESE Y CUMPLASE

EDMUNDO LLEJO.

0
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
MARIQUITA TOLIMA 

Diecisiete de Junio de dos mil veintidos 
Rad:734434089002-2021 -00018-00

S

1. ASUNTO A DECIDIR
*

Se encuentra al despacho el proceso de la referencia para resolver sobr< la solicitud 
presentada por la representante legal de la COOPERATIVA DE AHORRO ' f CREDITO 
SOCIAL PROSPERANDO coadyuvada por su apoderado judicial, por mec io de la cual 
solicitan la terminacion del proceso por pago total de la obligacion y el levanta niento de las 
medidas cautelares.

o
&
o

o
4

2. CONSIDERACIONES
o

Se resolvent lo que en derecho corresponda con fimdamento en las siguier tes premisas 
normativas y facticas.

9

a

2.1. MARCO JURIDICO

t
El ardculo 461 del C.G.P, define claramente cuando se entiende terminado el9 proceso por
pago u otra causal de extincion de la obligacion, indicando que ello ocurre cuando se ha 
satisfecho la obligacion demandada y las costas procesales. De acuerdo a lo ant 
que el proceso ejecutivo es un procedimiento contencioso por medio del cua el acreedor 
persigue el cumplimiento total o parcial de una 
consta en documento que provenga del deudor o de su causante que constituye dena prueba 
contra el, o las que emanen de una sentencia de condena, proferida por el Jue 
de cualquier jurisdiccion o de otra providencia judicial que tenga fuerza ejecuti 
a la ley y que el deudor no realize en su 
que el objeto del proceso ejecutivo, cuando la obligacion se refiera a una cantid; d de dinero, 
es lograr su cancelacion total y una vez cumplida esta precede la terminacion del proceso.

irior, notese
a

obligacion expresa, clara y exigible que
d

z o Tribunal 
va conforme

debida oportunidad. Asi las cosas, puede af'irmarse

9

9
0

2.2. MARCO FACTICOi
En el caso sub examine, se presento ante el correo institucional memorial 
DIANA LUCIA ROA DIAZ en su calidad de representante legal de la COOi 'ERATIVA 
DE AHORRO Y CREDITO SOCIAL PROSPERANDO y coadyuvado po el abogado 
JONATHAN ALEXANDER QUIROGA SANCHEZ, solicitando la tern inacion 
pago total de la obligacion y el levantamiento de medidas cautelares.

I suscrito por

por

9



La peticion de terminacion del proceso ejecutivo es viable por reunir los 
exigidos por el Codigo General del Proceso por lo tanto, se accedera 
disponiendo la terminacion del presente proceso por pago total de la obligiicion y como 
consecuencia de ello se ordenara a su vez ordenar el levantamiento y cancelacion de las 
medidas cautelares previas.

presupuestos 
i la solicitud

»

RESUELYE:8

PRIMERO: Declarar la terminacion del presente proceso instaurido por la 
COOPERATIVA DE AHORRO Y CREDITO SOCIAL PROSPERANDC en contra de 
la senora EDITH CALDERON GARCIA por pago total de la obligacion perseguida, junto 
con costas y gastos.

j

SEGUNDO: En consecuencia, de lo anterior, se ordena el levantamiento y h cancelacion 
de las medidas cautelares decretadas. Por secretaria Oficiese.

exigidos por 
es base de la

TERCERO: A costa de la parte demandada y previo el lleno de los requisites 
el ardculo 116 del C.G.P, se ordena el desglose a su favor de los dtulos valor 
accion.

;n los librosCUARTO: Hecho lo anterior, awhivese el proceso, previa desanotacion 
radicadores. / --------------- ^0

0

ASE

! IS VALLEJOML

9

a

:

a
i
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
MARIQUITA TOLIMA 

Diecisiete de Junio de dos mil veintidos 
Rad:734434089002-2021 -00016-00

0

1. ASUNTO A DECIDIRi

4 Se encuentra al despacho el proceso de la referenda para resolver sobre la solicitud 
presentada por la representante legal de la COOPERATIVA DE AHORRO 1 CREDITO 
SOCIAL PROSPERANDO coadyuvada por su apoderado judicial, por med o de la cual 
solicitan la terminacion del proceso por pago total de la obligacion y el levantai liento de las 
medidas cautelares.

ft

l
i

2. CONSIDERACIONES

Se resolvera lo que en derecho corresponda con fundamento en las siguien 
normativas y facticas.

:es premisas

2.1. MARCO JURIDICO

El articulo 461 del C.G.P, define claramente cuando se entiende terminado el proceso por 
pago u otra causal de extincion de la obligacion, indicando que ello ocurre cuando se ha 
satisfecho la obligacion demandada y las costas procesales. De acuerdo a lo anterior, notese 
que el proceso ejecutivo es un procedimiento contencioso por medio del cua el acreedor 
persigue el cumplimiento total o parcial de una obligacion expresa, clara y exigible que 
consta en documento que provenga del deudor o de su causante que constituye dena prueba 
contra el, o las que emanen de una sentencia de condena, proferida por el Juez o Tribunal 
de cualquier jurisdiccion o de otra providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva conforme 
a la ley y que el deudor no realize en su debida oportunidad. Asi las cosas, puede afirmarse 
que el objeto del proceso ejecutivo, cuando la obligacion se refiera a una cantid;d de dinero, 
es lograr su cancelacion total y una vez cumplida esta procede la terminacion d d proceso.

8

a

a
3

9 2.2. MARCO FACTICO
s

En el caso sub examine, se presento ante el correo institucional memorial suscrito por 
DIANA LUCIA ROA DIAZ en su calidad de representante legal de la COO PERATIVA 
DE AHORRO Y CREDITO SOCIAL PROSPERANDO y coadyuvado por el abogado 
JONATHAN ALEXANDER QUIROGA SANCHEZ, solicitando la tern 
pago total de la obligacion y el levantamiento de medidas cautelares.

linacion por
4
4
o

a

8



'!
s

9

;
o

La peticion de terminacion del proceso ejecutivo es viable por reunir los ] )resupuestos 
exigidos por el Codigo General del Proceso por lo tanto, se accedera a la solicitud 
disponiendo la terminacion del presente proceso por pago total de la obligation y como 
consecuencia de ello se ordenara a su vez ordenar el levantamiento y cance acion de las 
medidas cautelares previas.

0

0

8

0

0

0

RESUELYE:
2

S

do por la 
en contra de

PRIMERO: Declarar la terminacion del presente proceso instaun
COOPERATIVA DE AHORRO Y CREDITO SOCIAL PROSPERANDO 

LUIS FRANCISCO BERMUDEZ PAZlos senores
VALENCIA por pago total de la obligacion perseguida, junto con costas y gast

CARMEN ELISA PAZy
os.D

SEGUNDO: En consecuencia, de lo anterior, se ordena el levantamiento y 1; cancelacion 
de las medidas cautelares decretadas. Por secretaria Oficiese.

TERCERO: A costa de la parte demandada y previo el lleno de los requisites 
el articulo 116 del C.G.P, se ordena el desglose a su favor de los dtulos valor 
accion.

exigidos por 
es base de la

t

%
e

CUARTO: Hecho lo anterior, ardhivese el proceso, previa desanotacion on los libros 
radicadores.$

PLASE
9

UNDO AlUXreVALLEIO
b

%
I

6

D

g



5

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
MARIQUITA TOLIMA 

Diecisiete de Junio de dos mil veintidos 
Rad:734434089002-2019-00097-00

La COOPERATIVA DE AHORRO Y CREDIT O SOCIAL 
PROSPERANDO LTDA, interpone demanda Ejecutiva singular de minim cuanti'a en 
contra de los sefiores JONATHAN RODRIGUEZ ALVARADO y ERIKA NATALIA 
AVILA LOPEZ, por las sumas indicadas en el auto que dispuso librar manqamiento de 
pago, representadas en el pagare aportado en el cartulario, ademas por el reconocimiento 
de intereses a la rata legal permitida y por costas y agencias procesales.

3

Surtido el tramite de rigor se libra mandamiento < le pago por 
auto de fecha 31 de Mayo de 2019, verificado el trasiado y la notiflcarion de las 
providencias anteriormente aludidas, conforme a ley y sin pronunciamiento de la parte 
demandada; nos posibilita pronunciarnos conforme el articulo 440 del C.G. del Proceso 
que puntualmente reza:

“Cumplimiento de la obligacion, sentencia y 
condena en costas......Si no propusieren
excepciones oportunamente, el juez dictara 
sentencia que ordena el remate y avaluo de los 
bienes

o

embargados 
posteriormente se embargaren, si fuere el caso 
o seguir adelante la ejecucion para el 
cumplimiento de las obligaciones demandadas 
en el mandamiento ejecutivo, practicar la 
liquidacion del credito y condenar en costas al 
ejecutado. ".

de los quey

En este orden de ideas y cumplidas las formalidades previstas en 
la norma en cita, es procedente dictar la sentencia correspondiente, en la cual se 
ordenara seguir adelante la ejecucion en contra del demandado, debiendo>e ademas 
presentar laliquidacion del credito como ordena el articulo 446 del Codig d General 
del Proceso. Igualmente deberan las partes cefiirse, a lo preceptuado en el ar n'culo 444 
de la norma procesal vigente.

i

1

L



s

Por lo expuesto y en atencion a las normas en mencion, el JUZGADO SEGUNDO 
PROMISCUO MUNICIPAL DE MARIQUITA TOLIMA administrardo justicia en 
nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley

%

e RESUELVE
ft

f

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante la ejecucion en contra de
JONATHAN RODRIGUEZ ALVARADO y ERIKA NATALIA AVILA I

los senores
OPEZ.8

SEGUNDO: SE ORDENA practicar la liquidacion del credit© en la forma indicada en el 
articulo 446 del Codigo general del proceso que debera hacerse de conformidad con la ley 
vigente.

8

0

&

TERCERO: ORDENAR la practica del avaluo de los bienes embargados o a que 
a embargar lo cual se realizara siguiendo los lineamientos del articulo 444 
conforme la ley vigente.

se llegaren 
del C.G.P,

0
?

CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demanda. senalese las agendas en derecho 
en la suma de $80,000, a favor de la parte ejecutante e incluyase en la respectiv i liquidacion 
del credit©, de conformidad con lo dispU^sto en los articulo 365 y 446 del C.G .P.

NOTIEIQUESE Y CUMRLASE
/

/A

mm-i

MI UNDO MUTI&VALLEJO.
/ JUEir^

■i

s

o

'

1

i

0
1
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
MARIQUITA TOLIMA 

Diecisiete de Junio de dos mil veintidos 
Rad:734434089002-2018-00262-00»

Ingresado el proceso al despacho, se observa que el curador ad litem designad ) para ejercer 
la defensa del senor CRISTIAN DAVID DIAZ RODRIGUEZ y JUAN CARLOS 
GALVIS GUTIERREZ, no acepto el cargo pues segun su dicho informa qut actualmente 
cuenta con 6 curadunas a la fecha. Si embargo dicha simple afirmacion no es ( e recibo para 
este estrado judicial como quiera que el numeral 7 del articulo 48 del C.G.P sstablece que 
el designado debe acreditar estar actuando en mas de cinco (5) procesos, no obitante lamera 
afirmacion del designado no tiene la batena suficiente para probar sus afirmiciones, pues 
para tal fin debe allegar las aceptaciones y posesiones en el cargo en los procesos que este 
indica para que este juzgador pueda nombrar a un togado distinto en su rempl izo.

£

*
»
0

Por lo anterior, se requerira a la abogada AMPARO RODRIGUEZ DE VASQUEZ, para 
que en el termino perentorio de cinco (S) dias siguientes al recibo de la notifica :ion, proceda 
a allegar los documentos que lo acrediten como curador ad litem en los urocesos que
menciona en su escrito de no aceptacion, so pena de la aplicar las consecuen cias negativas 
del numeral 7 del articulo 48 del C.G.P.

Por secretaria oficiese.
«
9
4

TLFIOUESE Y CITMPLASE

7<
M ED Q^MUTIS VALLEJO

JUEZ

/
/
/

4e

It

4
A



(I

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
MARIQUITA TOLIMA 

Diecisiete de Junio de dos mil veintidos 
Rad :734434089002-2019-00194-00

La COOPERATIVA DE AHORRO Y CREDIT O SOCIAL 
PROSPERANDO LTDA, interpone demanda Ejecutiva singular de mininu cuantia en 
contra del senor SECUNDINO DUARTE SALGUERO, por las sumas incicadas en el 
auto que dispuso librar mandamiento de pago, representadas en el pagare 
el cartulario, ademas por el reconocimiento de intereses a la rata legal pernitida y por 
costas y agencias procesales.

i

1

aportado en

Surtido el tramite de rigor se libra mandamiento ie pago por
auto de fecha 23 de Octubre de 2019, verificado el traslado y la notifiacion de las 
providencias anteriormente aludidas, conforme a ley y sin pronunciamiento 
demandada; nos posibilita pronunciarnos conforme el articulo 440 del C.G. 
que puntualmente reza:

de la parte 
del Proceso

“Cumplimiento de la obligacion, sentencia y 
condena en costas...... Si no propusieren 
excepciones oportunamente, el juez dictara 
sentencia que ordena el remate y avaluo de los 
bienes embargados 
posteriormente se embargaren, si fuere el caso 
o seguir adelante la ejecucion para el 
cumplimiento de las obligaciones demandadas 
en el mandamiento ejecutivo, practicar la 
liquidacion del credito y condenar en costas al 
ejecutado. ".

B

de los quey

En este orden de ideas y cumplidas las formalidades j: revistas 
la norma en cita, es procedente dictar la sentencia correspondiente, en 
ordenara seguir adelante la ejecucion en contra del demandado, debiendo]se ademas 
presentar laliquidacion del credito

en
la cual se

D
ordena el articulo 446 del Codig 

del Proceso. Igualmente deberan las partes cenirse, a lo preceptuado en el articulo 444 
de la norma procesal vigente.

o Generalcomo

e

B



4

i

i

Por lo expuesto y en atencion a las normas en mencion, el JUZGADO SEGUNDO 
PROMISCUO MUNICIPAL DE MARIQUITA TOLIMA administrar do justicia en 
nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley

RESUELVE

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante la ejecucion en contru
SECUNDINO DUARTE SALGUERO.

♦ del senor

s
9

8 SEGUNDO: SE ORDENA practicar la liquidacion del credito en la forma indicada en el 
arti'culo 446 del Codigo general del proceso que debera hacerse de conformidad con la ley 
vigente.

«

TERCERO: ORDENAR la practica del avaluo de los bienes embargados o a qu i se llegaren 
a embargar lo cual se realizara siguiendo los lineamientos del arti'culo.444 del C.G.P, 
conforme la ley vigente.

e
a

a

CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demanda. senalese las agenci< s en derecho 
la suma de $300,000, a favor de la parte ejecutante e incluyase en la respecth 

del credito, de conformidad con lo dis/uesto en los articulo 365 y 446 del C.C .P.
a liquidacionen5

N UESE Y CUMPLASE
/

D

a
UNDO MUTte VALLEJO. 

JUEZ
MILT

*
0

4

»
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0

4
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INFORME SECRETARIAL: A Despacho del senor juez el presente proceso ir formandole, 
que mediante memorial allegado el di'a 14 de Enero de 2020 y 11 de Febrerc de 2020, el 
vocero judicial de la parte actora solicita el emplazamiento de las demandadas por cuanto las 
citaciones para notificacion personal y | m i h i ii n nn nl\ jiiiii1 \\T11 remitidas a 11 direcciones 
aportadas con la demanda no surtiqefj&ettTy^oesconoce su paradero actual o direccion 
electronica donde pueda redJjB^i^ Ties.

AURELIO SANDOYA DERON
CRETARI

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
MARIQUITA TOLIMA 

Diecisiete de Junio de dos mil veintidos 
Rad:734434089002-2019-00139-00

a
»

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede dentro del proceso IJECUTIVO 
promovido por la COOPERATIVA DE AHORRO Y CREDITO PROSPERANDO en 
contra de GLORIA AMPARO HERNANDEZ DIAZ y ANGELA NATALIA 
GUZMAN HERNANDEZ, se accede a la solicitud efectuada por el 
parte actora en los memoriales que anteceden y en consecuencia, se 
emplazamiento de las demandadas, en las condiciones establecidas en el articuk 
2213 de 2022.

udicial de la 
ordena el 

10 de la Ley

vocero

Con base en lo anterior, elaborese el listado en la forma prevista por el articulo 108 del 
Codigo General del Proceso, el que se publicara por el despacho judicial en el Registro 
Nacional de Personas emplazadas, con la advertencia que el emplazamiento se entendera 
surtido transcurridos QUINCE (IS) DIAS despues de la publicacion en dicho listado. Si el 
emplazado no compareciere dentro de dicho termino, se le designara CURADOR AD 
LITEM con quien se surtira la notificacion.

Y riTMPT Akr

/
s

o mifTi^TallejoMIL

»
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
MARIQUITA TOLIMA 

Diecisiete de Junio de dos mil veintidos 
Rad:734434089002-2019-00166-00

■i

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, se accede a la solicitud efectuada 
por el vocero judicial de la parte actora en el memorial que anteceden y en consccuencia, se 
ordena el emplazamiento del demandado AMAURY ALFONSO ARRIETA RIVERA, 
las condiciones establecidas en el articulo 10 de la Ley 2213 de 2022.

en

Con base en lo anterior, elaborese el listado en la forma prevista por el articilo 108 del 
Codigo General del Proceso, el que se publicara por el despacho judicial 
Nacional de . Personas emplazadas, con la advertencia que el emplazamiento 
surtido transcurridos QUINCE (15) DIAS despues de la publicacion en dicho 
emplazado no compareciere dentro de dicho termino, se le designara CURADOR AD 
LITEM con quien se surtira la notificacion.

9

en el Registro 
s i entendera
listado. Si el0

8
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
MARIQUITA TOLIMA 

Diecisiete de Junio de dos mil veintidos 
Rad:734434089002-2019-00098-00

i

a

La COOPERATIVA DE AHORRO Y CREDITO SOCIAL
one demanda Ejecutiva singular de minina ciantia en

sumas indicadas
en el auto que dispuso librar mandamiento de pago, representadas en el pagare aportado 
en el cartulario, ademas por el reconocimiento de intereses a la rata legal pe Tnitida y 
por costas y agencias procesales.

i
PROSPERANDO LTD A, interp 
contra del senor ANIBAL ALBERTO ZAPATA SEPULVEDA, por las

Surtido el tramite de rigor se libra mandamiento de pago por 
auto de fecha Side Mayo de 2019, verificado el traslado y la notiflcacion de las 
providencias anteriormente aludidas, conforme a ley y sin pronunciamiento dj la parte 
demandada; nos posibilita pronunciarnos conforme el articulo 440 del C.G. del Proceso 
que puntualmente reza:ft

“Cumplimiento de la obligacion, sentencia y 
condena en costas......Si no propusieren*

excepciones oportunamente, el juez dictara 
sentencia que ordena el remate y avaluo de los 
bienes embargados 
posteriormente se embargaren, si fuere el caso 
o seguir adelante la ejecucion para el 
cumplimiento de las obligaciones demandadas 
en el mandamiento ejecutivo, practicar la 
liquidacion del credito y condenar en costas al 
ejecutado.

de los quey

0

«

4

En este orden de ideas y cumplidas las formalidades p re vistas en 
la norma en cita, es procedente dictar la sentencia correspondiente, en la cual se 
ordenara seguir adelante la ejecucion en contra del demandado, debiendose ademas 
presentar laliquidacion del credito como ordena el articulo 446 del Codig o General 
del Proceso. Igualmente deberan las partes cenirse, a lo preceptuado en el articulo 444 
de la norma procesal vigente.

&

i

ft

•:

i
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0 Por lo expuesto y en atencion a las normas en mencion, el JUZGADO S 
PROMISCUO MUNICIPAL DE MARIQUITA TOLIMA administrand 
nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley

EGUNDO
3 justicia en

0

RESUELVE9

8
S

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante la ejecucion en contra del sefk r ANIBAL 
ALBERTO ZAPATA SEPULVEDA.

SEGUNDO: SE ORDENA practicar la liquidacion del credito en la forma 1 idicada en el 
articulo 446 del Codigo general del proceso que debera hacerse de conformidac con la ley 
vigente.

3

b

se llegaren 
d C.G.P,

TERCERO: ORDENAR la practica del avaluo de los bienes embargados o a que 
a embargar lo cual se realizara siguiendo los lineamientos del articulo 444 d 
conforme la ley vigente.

0

?

CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demanda. senalese las agencia; en derecho 
en la suma de $ 1 SO.000, a favor de la parte ejecutante e incluyase en la respectiv i liquidacion 
del credito, de conformidad con lo dispuesto en L

0

i^ulo 365 y 446 del C.G.P.

D

0
!DMUND0 MUTIS VALLEJO).M.
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a
i JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 

MARIQUITA TOLIMA 
Diecisiete de Junio de dos mil veintidos 

Rad:734434089002-2017-00104-00a
Se encuentra al despacho este proceso para decidir de fondo sobre la aplicacion 

el numeral 2° del arti'culo 317 de la Ley 1564 de 2012.
le lo previsto

en

I. ANTECEDENTES

Revisado el expediente de la referenda, se advierte que la ultima actuadon s irtida dentro 
del proceso data del 12 de Marzo de 2019 fecha en la cual se aprobo la liquidacic »n del credito 
aportada por la parte actora, sin que posterior a ello los interesados hayan co itinuado con 
las acciones tendientes para dar impulse al proceso.

$

II. CONSIDERACIONES

El legislador a traves del arti'culo 317 de la ley 1564 de 2012, introdujo algunis variables a 
lafigura del desistimiento tacito que estaba prevista en el arti'culo 346 del C.P.C . modificado 
por el articulo 1° de la ley 1194 de 2008. La primera de ellas en el numeral 1° consistio en 
obviar la comunicacion del requerimiento, pues considero suficiente la notiBcacion por 
estado para enterar a la parte morosa, de su deber de impulsar el proceso. Lo 
que implemento una especie de hibrido entre el desistimiento tacito del C.P. 
de la perencion, al establecer en el numeral 2°, que el solo transcurso del plazo 
actividad del proceso, habilitaba tambien el desistimiento tacito sin recesidad de 
requerimiento previo, como ocurn'a con la perencion.

segundo, fue 
3. y la Bgura 
de 1 ano, sin

Finalmente, en el mismo numeral 2°, zanjo toda controversia existente frente a si el 
desistimiento tacito operaba en procesos con sentencia o auto de seguir adelante la ejecucion 
en firme, pues expresamente lo consagro en el literal b) del numeral 2°.

Con base en ello, es facil concluir que hoy en dia, existen para el Juez dos formas de aplicar 
el desistimiento tacito: La primera de ellas, requiriendo mediante auto y dando un plazo de 
30 dias a la parte que tiene la carga procesal incumplida; la segunda, vencido d plazo de 1 
ano para procesos sin fallo o 2 anos para asuntos ya decididos de merito. ever to en el que 
adoptara su decision de piano.0

Establece el numeral 2 del art. 317 del C.G.P al referirse a los requisites pan decretar el 
desistimiento tacito “ Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, t n cualquiera



de sus etapas, permanezca inactive en la secretaria del despacho, porque no se solicita o 
realiza ninguna actuacion durante el plazo de un (1) ano en primera o uni :a instancia, 
contados desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la ultima diligencia o 
actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacion por c esistimiento 
tacito..

9

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

a) Para el compute de los plazos previstos en este articulo no se contara el ti ;mpo que el 
proceso hubiese estado suspendido por acuerdo de las partes;o

V) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena
seguir adelante la ejecucion. el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) aios:

?

A1 respecto, la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia en Sertencia STC- 
111912020, recordo sobre el alcance de dicha figura, trayendo a colacion y reiterando lo 
expresado con anterioridad en las sentencias STC4021- 2020 y STC9945-^ 020, donde 
precise:

“Recuerdese que el «desistimiento tacito» consiste en «la terminacion aiticipada 
de los litigios» a causa de que los llamados a impulsarlos no efectuan lo > «actos» 
necesarios para su consecucion. De suerte que a traves de la medida, se ^retende 
expulsar de los juzgados aquellos pleitos que, en lugar de ser un mecanismo de 
resolucion de conflictos se convierten en una «carga» para las partes y la «justicia»; 
y de esa manera: (i) Remediar la «incertidumbre» que genera para los «derechos 
de las partes» la «indeterminacion de los litigios», (ii) Evitar que se ircurra en 
«dilaciones», (iii) Impedir que el aparato judicial se congestione, y (iv) E isuadir a 
las partes de incurrir en practicas dilatorias - voluntarias o no- y a p opender 
porque atiendan con lealtad v buena fe el deber de colaboracion con la 
administracion de justicia”.

8

y

En este orden de ideas, el desistimiento tacito, es una herramienta fundamental para los 
jueces y las partes interesadas, a fin de evitar la paralizacion de los procesos, agilizar las 
actuaciones judiciales y descongestionar los despachos judiciales.8

Por lo tanto, en atencion al abandono total del proceso que data desde hace ya mas de 3 anos 
pues no se realizacion las actuaciones tendientes a dar impulso al proceso a pe? 
emitio fallo de fecha 27 de Abril de 2018 
numeral 2° literal b del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012

ar de que se
sea suficiente para que el Juzgado de aplicacion al 

con respecto a 11 demanda y



0

t

en consecuencia termine el proceso por dicha causal, con las consecuencias 
referenda los literales d) a g) del art. 317 Ibidem.

a que hacen

a

En vista de ello, el JuzgadoP

RESUELVE:
o
e
9
o PRIMERO: DECRETAR la terminacion del proceso por desistimiento tacito de 

conformidad con el 2° literal b del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012.
0

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares.
f

TERCERO: Sin costas.
:

CUARTO: Oportunamente archivese el expediente, previa desanotacion en 
datos respectivas.

las bases deI
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
MARIQUITA TOLIMA 

Diecisiete de Junio de dos mil veintidos 
Rad:734434089002-2019-00112-00

s

Se encuentra al despacho este proceso para decidir de fondo sobre la aplicacion de lo previsto 
el numeral 2° del ardculo 317 de la Ley 1564 de 2012.ens

ANTECEDENTESI.

? Revisado el expediente de la referenda, se advierte que la ultima actuacion surtida dentro 
del proceso data del 27 de Septiembre de 2019, fecha en la cual el apoderado judicial de la 
parte actora aporto la constancia de radicacion de los oficios de embargo a as entidades 
financieras, sin que posterior a ello se hubiese realizado gestion alguna de parte de la parte 
ejecutante.i

II. CONSIDERACIONES

El legislador a traves del articulo 317 de la ley 1564 de 2012, introdujo algunws variables a 
la flgura del desistimiento tacito que estaba prevista en el articulo 346 del C.P.C. modificado 
por el articulo 1° de la ley 1194 de 2008. La primera de ellas en el numeral 1°, consistio en 
obviar la comunicacioh del requerimiento, pues consider© suficiente la notificacion por 
estado para enterar a la parte morosa, de su deber de impulsar el proceso. Lo ; egundo, fue 
que implemento una especie de hibrido entre el desistimiento tacito del C.P.C. y la figura 
de la perencion, al establecer en el numeral 2°, que el solo transcurso del plazo le 1 ano, sin 
actividad del proceso, habilitaba tambien el desistimiento tacito sin n^cesidad de 
requerimiento previo, como ocurria con la perencion.

?

Finalmente, en el mismo numeral 2°, zanjo toda controversia existente fr 
desistimiento tacito operaba en procesos con sentencia o auto de seguir adelante 
en firme, pues expresamente lo consagro en el literal b) del numeral 2°.

mte a si el 
la ejecucion

Con base en ello, es facil concluir que hoy en dia, existen para el Juez dos form is de aplicar 
el desistimiento tacito: La primera de ellas, requiriendo mediante auto y dando un plazo de 
30 di'as a la parte que tiene la carga procesal incumplida; la segunda, vencido t \ plazo de 1 
ano para procesos sin fallo o 2 anos para asuntos ya decididos de merito, even :o en el que 
adoptara su decision de piano.

p
i

s

s

ft



Establece el numeral 2 del art. 317 del C.G.P al referirse a los requisites paia decretar el 
desistimiento tacito “ Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, in cualquiera 
de sus etapas, permanezea inactive en la secretaria del despacho, porque no se solicita o 
realiza ninguna actuacion durante el plazo de un (1) ano en primera o un ca instancia, 
contados desde el di'a siguiente a. la ultima notificacion o desde la ultima diligencia o 
actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacion por desistimiento 
tacito...”.

f

B

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

a) Para el compute de los plazos previstos en este ardculo no se contara el tismpo que el 
proceso hubiese estado suspendido por acuerdo de las partes;

i

Al respecto, la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia en Sentencia STC- 
111912020, recordo sobre el alcance de dicha figura, trayendo a colacion y ijeiterando lo 
expresado con anterioridad en las sentencias STC4021- 2020 y STC9945 
precise:

7020, donde

“Recuerdese que el «desistimiento tacito» consiste en «la terminacion aiticipada 
de los litigios» a causa de que los llamados a impulsarlos no efectuan lo > «actos» 
necesarios para su consecucion. De suerte que a traves de la medida, se Dretende 
expulsar de los juzgados aquellos pleitos que, en lugar de ser un mecanismo de 
resolucion de conflictos se convierten en una «carga» para las partes y la « usticia»; 
y de esa manera: (i) Remediar la «incertidumbre» que genera para los «ierechos 
de las partes» la «indeterminacion de los litigios», (ii) Evitar que se incurra en 
«dilaciones», (iii) Impedir que el aparato judicial se congestione, y (iv) C isuadir a 
las partes de incurrir en practicas dilatorias - voluntarias o no- y a propender 
porque atiendan con lealtad v buena fe el deber de colaboracion con la 
administracion de justicia”.

»

t

y
A

ital para los 
agilizar las

En este orden de ideas, el desistimiento tacito, es una herramienta fundamei 
jueces y las partes interesadas, a fin de evitar la paralizacion de los procesos 
actuaciones judiciales y descongestionar los despachos judiciales.

&

Por lo tanto, en atencion al abandon© total del proceso que data desde hace yam;is de 2 anos, 
pues no se realizacion las actuaciones tendientes a dar impulse al proceso pues boy en di'a la 
notificacion del mandamiento ejecutivo de pago brilla por su ausencia, sea suliciente para 
que el Juzgado de aplicacion al numeral 2° del articulo 317 de la Ley 1564 do 2012, con 
respecto a la demanda y en consecuencia termine el proceso por dicha causal, con las 
consecuencias a que hacen referencia los literales d) a g) del art. 317 Ibidem.

A
8



9

N

I

0

I
b

0
4f

En vista de ello, el Juzgado
B

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del proceso por desistimierr 
conformidad con el 2° del arti'culo 317 de la Ley 1564 de 2012.

o tacito de«

A
4

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares.
a

TERCERO: Sin costas.
• a

6

CUARTO: Oportunamente archfvese el expediente, previa desanotacion en 
datos respectivas.

las bases de

/a

NOTlfJQUESE Y CUMPLAS
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
MARIQUITA TOLIMA 

Diecisiete de Junio de dos mil veintidos 
Rad:734434089002-2021-00020-00

t)

0

o

Revisado el expediente se evidencia que a la fecha solo se ha evacuado la no :ificaci6n del 
articulo 291 del C.G.P, al demandado SALOMON RAMIREZ SERNA brillando por su 
ausencia la notificacion por aviso de este sujeto procesal.

4

i

«
Ante tales circunstancias, se dispondra requerir al actor para que en el termino de treinta 
(30) di'as siguientes a la notificacion por estados del presente provei'do notifiqut y/o intente 
la notificacion del articulo 292 del demandado so pena de darle aplicacion a lo preceptuado 
por el articulo 317 del Codigo General del Proceso que indica:

9

0

0

“Desistimiento Tacito. El desistimiento tacito se aplicara en los siguientes eventos: 1. 
Cuando para continuar el tramite de la demanda, de la denuncia del pleito, del lamamiento 
en garantfa, del incidente, o de cualquiera otra actuacion promovida a instancia 
requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto. de la parte que hay 
aquella o promovido estos, el juez le ordenara cumplirlo dentro de los treir 
siguientes mediante providencia que se notificara por estado.”.

B

de parte, se 
a formulado 
ta (30) di'as
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
MARIQUITA TOLIMA 

Diecisiete de Junio de dos mil veintidos 
Rad:734434089002-2021 -00019-00e

Revisado el expediente se evidencia que a la fecha solo se ha evacuado la not ficacion del 
articulo 291 del C.G.P, al demandado SALOMON RAMIREZ SERNA brilhndo por 
ausencia la notificacion por aviso de este sujeto procesal.

su

Ante tales circunstancias, se dispondra requerir al actor para que en el termino de treinta 
(30) dias siguientes a la notificacion por estados del presente provei'do notifique y/o intente 
la notificacion del articulo 292 del demandado so pena de darle aplicacion a lo preceptuado 
por el articulo 317 del Codigo General del Proceso que indica:

“Desistimiento Tacito. El desistimiento tacito se aplicara en los siguientes eventos: 1. 
Cuando para continuar el tramite de la demanda, de la denuncia del pleito, del llamamiento 
en garantia, del incidente, o de cualquiera otra actuacion promovida a instancia 
requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que hay 
aquella o promovido estos, el juez le ordenara cumplirlo dentro de los trein 
siguientes mediante providencia que se notificara por estado.”.

de parte, se 
i formulado
ta (30) dias
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i

Revisado el expediente se evidencia que a la fecha solo se ha evacuado la no:ificaci6n del 
articulo 291 del C.G.P en lo atinente al demandado JESUS ALVEIRO RODRIGUEZ 
IGUITA, brillando por su ausencia la notificacion por aviso de este sujeto Drocesal y la 
notificacion del 291 y 292 de la codemandada la sehora EDITH CALDERON GARCIA.

Ante tales circunstancias, se dispondra requerir al actor para que en el termiio de treinta 
(30) dias siguientes a la notificacion por estados del presente proveido notifiqu ? y/o intente 
la notificacion del articulo 291 y 292 de los demandados como corresponda so oena de darle 
aplicacion a lo preceptuado por el articulo 317 del Codigo General del Proceso que indica:

“Desistimiento Tacito. El desistimiento tacito se aplicara en los siguientes eventos: 1. 
Cuando para continuar el tramite de la demanda, de la denuncia del pleito, del llamamiento 
en garantia, del incidente, o de cualquiera otra actuacion promovida a instanci i de parte, se 
requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que ha ^a formulado 
aquella o promovido estos, el juez le ordenara cumplirlo dentro de los treiita (30) dias 
siguientes mediante providencia que se notificara por estado.”.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\
\
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INFORME SECRETARIAL: A Despacho del senor juez el presente proceso informandole, 
que, una vez revisada la notificacion del articulo 291 del C.G.P, remitida a la demandada

T^^idencia que la comunicacion fu< enviada a una 
direccion distinta a la previajnfcfmadcTeri la demanda.
STELLA MORALES DE HERNAND

!

MAR' RELIO SANDOVAL C
ETA

s

4

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
MARIQUITA TOLIMA 

Diecisiete de Junio de dos mil veintidos 
Rad:734434089002-2021 -00015-00

Visto el informe secretarial y revisado el expediente se evidencia que la direccion de 
notificaciones de la demanda e informada previamente en la demanda es MZ 43 Casa 9 
Protecho Libano Tolima, sin embargo, con gran extraneza, el apoderado judic al de la parte 
actora pretende notificar a la pasiva en la Carrera 3 N° 11-45 del Barrio Santa Lucia de 
Mariquita Tolima, direccion que dista totalmente de la informada en el escrito de demanda.

4

Lo anterior rine con lo preceptuado en el articulo 291 del C.G.P que en su en^iso primero 
del numeral 3 establece “La comunicacion debera ser enviada a cualquiera de las dir ■cciones que le 
hubieren sido informadas al juez de conocimiento como correspondientes a quien deba er notificado.
Cuando se trate de persona juridica de derecho privado la comunicacion debera remitirse a la direccion 
que aparezca registrada en la Camara de Comercio o en la qficina de registro correspondiente” en 
atencion a que la direccion a la que pretende notificar, nunca fue informada o anunciada 
como direccion de notificacion de la demandada a este despacho.

I

*

4

Ante tales circunstancias, no se tendra en cuenta el intento de notificacion reali: ado el actor 
y se dispondra requerirlo para que en el termino de treinta (30) di'as sigiientes a la 
notificacion por estados del presente proveido notifique y/o intente la notificacion del 
articulo 291 y 292 so pena de darle aplicacion a lo preceptuado por el articulo 31'' del Codigo 
General del Proceso que indica:

S
Q

“Desistimiento Tacito. El desistimiento tacito se aplicara en los siguientes 
Cuando para continuar el tramite de la demanda, de la denuncia del pleito, del 1 
en garantfa, del incidente, o de cualquiera otra actuacion promovida a instancia 
requiera el cumplimiento de una carga procesal o de

eventos: 1. 
amamiento 
de parte, se 

un acto de la parte que hay; formulado

A
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b
aquella o promovido estos, el juez le ordenara cumplirlo dentro de los treinta (30) di'as 
siguientes mediante providencia que se notificara por estado.”.

NOTIFI0UESEYCUMPLASE
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INFORME SECRETARIAL: A Despacho del senor juez el presente proceso iaformandole, 
que, una vez revisado el correo institucional yel 
notificacion fallido al que hace alusioi 
Agosto de 2020.

iiente, no se encontro el intento de
o judicial de la parte actora di fecha 27 de

*
MAR' ELIO SANDOVAL CAL]

iTARIO

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
MARIQUITA TOLIMA 

Diecisiete de Junio de dos mil veintidos 
Rad:734434089002-2019-00167-00

Vista la solicitud de emplazamiento obrante en el expediente y despues de ha )er realizado 
un estudio de las piezas procesales, abra que decirse que la solicitud es improcedente, en 
atencion a que no obra prueba del intento de notificacion fallido al que ha :e alusion el 
apoderado judicial de la parte actora, en tal sentido se requerira a la parte acton para que en 
el termino de treinta (30) dfas siguientes a la notificacion por estados del prese ite provefdo 
notifique y/o intente la notificacion del articulo 291 y 292 so pena de darle aplicacion a lo 
preceptuado por el articulo 317 del Codigo General del Proceso que indica:

i

?

o

“Desistimiento Tacito. El desistimiento tacito se aplicara en los siguientes eventos: 1. 
Cuando para continuar el tramite de la demanda, de la denuncia del pleito, del lamamiento 
en garantfa, del incidente, o de cualquiera otra actuacion promovida a instancia de parte, se 
requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que ha} a formulado 
aquella o promovido estos, el juez le ordenara cumplirlo dentro de los treir ta (30) dias 
siguientes mediante providencia que se notificara por estado.”.
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*
0

t
1 Ponga en conocimiento de la parte interesada el oficio de fecha 27 de Mayo de 2< )22 remitido 

por PORVENIR S.A. referente a la efectividad de la medida cuatelar.
a

/a
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Rad:734434089002-2021-00026-00

«

1. ASUNTO A DECIDIR

Se encuentra al despacho el proceso de la referenda para resolver sobre la solidtud 
presentada por la representante legal de la COOPERATIVA DE AHORRO Y CREDITO 
SOCIAL PROSPERANDO coadyuvada por su apoderado judicial, por med o de la cual 
solicitan la terminacion del proceso por pago total de la obligacion y el levantamiento de las 
medidas cautelares.

2. CONSIDERACIONES

Se resolvera lo que en derecho corresponda con fundamento en las siguiem es premisas 
normativas y facticas.

2.1. MARCO JURIDICO

El articulo 461 del C.G.P, define claramente cuando se entiende terminado el proceso por 
pago u otra causal de extincion de la obligacion, indicando que ello ocurre c jando se ha 
satisfecho la obligacion demandada y las costas procesales. De acuerdo a lo anterior, notese 
que el proceso ejecutivo es un procedimiento contencioso por medio del cual el acreedor 
persigue el cumplimiento total o parcial de una obligacion expresa, clara y exigible que 
consta en document© que provenga del deudor o de su causante que constituye plena prueba 
contra el, o las que emanen de una sentencia de condena, proferida por el Jue:: o Tribunal 
de cualquier jurisdiccion o de otra providencia judicial que tenga fuerza ejecuti,ra conforme 
a la ley y que el deudor no realize en su debida oportunidad. Asi las cosas, puede afirmarse 
que el objeto del proceso ejecutivo, cuando la obligacion se refiera a una cantida i de dinero, 
es lograr su cancelacion total y una vez cumplida esta precede la terminacion del proceso.

o

4

2.2. MARCO FACTICO

En el caso sub examine, se present© ante el correo institucional memorial : uscrito por 
DIANA LUCIA ROA DIAZ en su calidad de representante legal de la COOI'ERATIVA 
DE AHORRO Y CREDITO SOCIAL PROSPERANDO y coadyuvado por 
JONATHAN ALEXANDER QUIROGA SANCHEZ, solicitando la term 
pago total de la obligacion y el levantamiento de medidas cautelares.

n

el abogado 
inacion por

A

a
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La peticion de terminacion del proceso ejecutivo es viable por reunir los presupuestos 
exigidos por el Codigo General del Proceso por lo tanto, se accedera ; la solicitud 
disponiendo la terminacion del presente proceso por pago total de la oblige cion y como 
consecuencia de ello se ordenara a su vez ordenar el levantamiento y cance lacion de las 
medidas cautelares previas.

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar la terminacion del presente proceso instaurudo por la 
COOPERATIVA DE AHORRO Y CREDITO SOCIAL PROSPERANDO en contra del

EDUARDO
8

CARLOSRAFAEL AUGUSTO FERIA RIVEROS ysenor
BALLESTEROS CASTRO por pago total de la obligacion perseguida, junto 
gastos.

con costas y

SEGUNDO: En consecuencia, de lo anterior, se ordena el levantamiento y l;i cancelacion 
de las medidas cautelares decretadas. Por secretaria Oficiese.

TERCERO: A costa de la parte demandada y previo el lleno de los requisites 
el arti'culo 116 del C.G.P, se ordena el desglose a su favor de los titulos valoi 
accion.

exigidos por 
es base de la

CUARTO: Hecho lo anterior, archfvese el proceso, previa desanotacion 
radicadores.

en los libros8

I

NOTIPIQUESE Y CUMPLASE

VDO MUTIS VALLEJOmil;
s

;
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