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Senora
JUEZ 12 PROMISCUO MUNICIPAL de NATAGAIMA
E.S.D.

Referencia: Proceso declarativo VERBAL de pertenencia de la Junta de
Accién Comunal de la Vereda Velti-centro del municipio de Natagaima
vs. Plinio Navarro y sus presuntos herederos y otros/radicado 2022-
00171-00.

En mi caracter de apoderado de la parte ACTORA, interpongo recurso
de REPOSICION -~y en subsidio de APELACION para ante el JUZGADO
Civil del Circuito reparto del Guamo - contra el AUTO del dia 10 de
marzo que rechazoé la demanda -~ notificado el dia 13 del mismo mes,
con fundamento en las siguientes razones de orden sustancial y
procesal:

1.- No se envid PREVIAMENTE por via electronica el escrito de la
DEMANDA, a la demandada Asociacién Villa Esperanza, accionada
solamente por su calidad de comunera del predio pretendido en
usucapion, como se desprende de su matricula inmobiliaria, NO por
obviar la norma complementaria de la ley 2213/22 sino porque,
primero, el correo electrénico que aparece en la CERTFICACION de
EXISTENCIA v REPRESENTACION LEGAL,
«ngonzalez96@hotmail.com» y cuyo titular era o es el seflor Nelson
Gonzalez, NO corresponde desde hace varios afios a ningin miembro
de dicha asociacion; era, simplemente, un sitio de dominio prestado
por un vecino de la vereda al comienzo de su funcionamiento, y la
persona NO TIENE ningun nexo con esa entidad.

2.- En segundo lugar porque, tal como se lee en la pagina 2 de la
CERTIFICACION obrante en el expediente, la asociacién dejé de ser tal
y fenecid, desaparecié de la vida juridica por TERMINACION de su
vigencia: “se encuentra disuelta por vencimiento del término de su
duracién, que su vigencia fue hasta el 01 de abril de 2018 (sic),
cancelada hace poco menos de cinco (5) afnos.
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Por supuesto, la asociacién NO EXISTE ni tiene, ni puede tener, carece
de PERSONERIA JURIDICA y no tiene legitimo REPRESENTANTE
LEGAL en estas condiciones ni, tampoco, puede hacer valer sus
presuntos derechos como parte pasiva, sino que, a titulo individual o
colectivamente, lo tendrian que hacer sus integrantes o miembros
conforme a la determinaciéon del DESPACHO, algunos de los cuales ya
no tienen propiedades ahi, ni pertenecen a esa organizacién asi
todavia aparezcan inscritos.

Precisamente por eso, repito, se demand6 la ASOCIACION unicamente
en su condiciéon de COMUNERA o CONDUENA de un predio de menor
extensién, dentro del LOTE de mayor extension, para que sea €l
DESPACHO el que, al calificar la demanda y admitirla, decida si los
vincula al contradictorio como LITISCONSORTES en cualquiera de las
modalidades de los articulos 60 a 62 del Cédigo General del Proceso,
o los acepta, eventualmente, como intervinientes segin el articulo 63
ibidem.

3.- Expuesto lo anterior, el NO envio previo de la DEMANDA por el
medio electrénico no es motivo de RECHAZO, y tampoco quiere decir,
NI SIGNIFICA que se esté eludiendo la obligaciéon legal de NOTIFICAR.
Cualquier NOTIFICACION que el despacho ordene se podra surtir en
la forma y la oportunidad que se diga al admitir y dar tramite a la
demanda, con la primacia que advierte el paragrafo 1° del articulo 1°
de la ley 2213 de las normas consagradas y contenidas, para el
presente caso, entre los articulos 290 a 301 del Codigo General del
Proceso. Se DEBE tener presente, también, que los medios
electrénicos buscaron minimizar temporalmente el IMPACTO de la
pandemia, y se convirtieron en norma permanente sin perjuicio NI
EXCLUSION de los presenciales, y que son complementarios de estos
lo dice el paragrafo citado, NO excluyentes de, ni prevalentes sobre los
CODIGOS PROCESALES. No es dable asumir aqui que se omitio
definitivamente alguna de las notificaciones ordenadas por el C.G. del
P., lo cual si seria causal no solo de rechazo sino de NULIDAD.
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PETICION

Por lo anteriormente expuesto, que considero RAZONABLE, cenido a
la ley y JUSTO, comedidamente solicito del DESPACHO:

a) REPONER el auto mencionado y, en su lugar, dar por subsanada la
DEMANDA, admitirla y continuar su tramite, ORDENANDO, la
integracién del contradictorio con quienes considere litisconsortes, o
acepte como intervinientes, y disponga su notificacion conforme a los
articulos 290 y s. del C.G. del P.;

b) De no reponer el AUTO, conceder el RECURSO de APELACJON para
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