TRAMITE DE LA REPOSICION - TRASLADO

SECRETARIA. JUZGADO TERCERO PROMISCUO MUNICIPAL. PURIFICACION
TOLIMA. MARZO 18 DE 2021. En la fecha y siendo la hora de las ocho de la
manana, se fija en LISTA el presente proceso por UN (01) dia habil, en el portal
web que le fue asignado a éste Juzgado ubicado en la Aome page de la rama
judicial, para hacer constar el traslado del anterior escrito de reposicion,
interpuesto por el Dr. GERMAN RUBIO LABRADOR apoderado de la parte
demandante contra el auto de fecha MARZO 9 DE 2021. Dicho traslado surtira a la
parte contraria, por el término de TRES (03) dias habiles siguientes a esta fijacion,
de conformidad con lo dispuesto en el Art. 110 y 318 del Codigo General del

proceso.- Conste.
& Bt
RA VASQUEZ HUEPO

Secretaria
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PROCESOQ: EJECUTIVO SINGULAR
DTE: ILDEBRANDO VIDAL VERGARA
DDO: JOSE ISRAEL PAVA

RAD. 2019-00143-G0

Cordialmente,

ABOGADO: GERMAN RUBIO LABRADOR




SENOR

JUEZ TERCERO (3°) PROMISCUO MUNICIPAL DE PURIFICACION
PURIFICACION (Tolima).

Asunfto: Reposicién y en subsidio expedicion de copias para recurriren QUEJA y,
RECURSO DE QUEJA contra la providencia de marzo 9 de 2021.

Referencia: EJECUTIVO SINGULAR RAD. 2019-00143-00

Demandante: ILDEBRANDO VIDAL VERGARA

Demandadin: JOSE ISRAEL PAVA

GERMAN RUBIO LABRADOR, mayor de edad, domiciliado en Ibagué, identificado como apa-
rece al pie de mi firma, con E-mail: germanrubio69@hotmail.com, actuando como apoderado
del ejecutante, comedidamente por madio del presente escrito oportunamente. me permito inter-
poner el Reposicion y en subsidio expedicion de copias para recumir en QUEJA y, el RECURSO
DE QUEJA contra la providencia de marzo 9 de 2021 y, en subsidio que se me expida copia de

la providencia recumida y de las dﬂés piezas conducentes de la_actuacion para recumr en
QUEJA v. prasento el RECURSO DE QUEJA, para que se conceda y decida la alzada, e! que
sustenta de la siguiente forma.

1. SUSTENTACION DE LOS RECURSOS DE REPOSICION Y, EL DE QUEJA.
1. El articulo 31 de la Constitucion Politica de Colombia, prevé:

“Toda sentencia judicial podré ser apelada o consultada, saivo fas excepciones que consagre la
ley”.

1.1.E articulo 9° del Codigo General del Proceso, enseia:
“Instancias.- L.os procesos tendran dos instancias a menos que la ley establezca una sola”.

2. En el que caso que ocupa la atencién el ad quem vy, como bien puede aprecuar en los autos,
la parte demandante ha solicitado, lo siguiente;

REALIZAR el control de LEGALIDAD en el proceso de la referencia, conforme lo dispone el
articulo 132 del Codigo General del Proceso y, el numeral 12., del articulo 42 ibidem, que a ia
letra dicen:

= “ARTICULO 132. Control de legalidad. Agotada cada etapa del proceso el juez deberé reali-
zar control de legalidad para corregir o sanear los vicios que configuren nulidades u otras imegu-
iaridades del proceso, las cuales, salvo que se trate de hechos nuevos, no se podran alegar en
las etapas siguientes, sin perjuicio de lo previsto paralos recursos de revision y casacion™.

- “ARTICULO 42. Deberes del juez. Son deberes del juez.

[

“32 Reglizar el control de legalidad. de la actuacion procesal una vez agotada cada etapa del
proceso.

“. L ”'
2.1. Subsiguientemente, depreco lo siguiente:

DECLARAR La LEGALIDAD DEL AUTO DE MARZO 12 DE 2020, dictado dentro del proceso
de la referencia, que ORDENDO LA TERMINACION DEL PROCESO, por pago total de la obliga-
cién y, el LEVANTAMIENTO DE LAS MEDIDAS CAUTELARES DECRETADAS vy, se ABS-
TENGA DE ENTREGAR LOS OFICIOS DE LEVANTAMIENTO DE EMBARGO A LA PARTE
EJECUTADA.




Y. también se pidié:

“, PETICION ESPECIAL.
“Respeiuosamente, nuevamente con este escrito le pido at Juzgado se abstenga de entregar a

" i parte gjecutada, Jos Oficios de levantamiento de medidas cautetares hasta tanto se resuelva
"los recursos impetrados™.

3. En ese orden de ideas, al Juzgador de instancia se le han realizado dos peticiones muy res-
petuosas, como es la de verificar el control de legalidad def proceso (Art. 132 y, numeral 12., del
art. 42 del Cédigo General del Proceso); ademas, de que se abstenga de entregar la comunica-

cion a.la pane ejecutada.del levantamiento.del embargo.

3.1. Como se puede observar la primera soficitud elevada al Juzgado tiene que ver con el con-
trol de legalidad del proceso y, por qué?, por la sencilla razén que se esta poniendo fin al proce-
so, decisién que es apelable a la luz del numeral 7., del articuio 321 del Cédigo General det
Proceso; amén, que la segunda peticién tiene que ver sobre la resolucién de medidas cautela-
res, resolucién que encaja en ef numeral 8., del articulo 321 ibidem, que también es susceptible

de alzada.

Y, a decir del autorizade autor Hernando Devis Echandia, el proveido que resuelve sobre la
ilegalidad o dejar sin efecto un auto, no es de sustanciacion o de tramite, ya que,

“E] auto que dedlara sin valor ni efecto ofro o una actuacion, es apelable, porque en realidad
esta deciarando la nuiidad con distintas palabras®, ya gue se trata de revocacién fa cuat impii-
ca un recurso oportunamente interpuesto o especial autonzacién de Ia ley procesal” (la negrilia
fuera del texto).

{Autor citado, ET proceso Civil, Parte General, 7a. Edicion, Compendio de Derecho Procesal
Civil, Tomo Hil, Volumen |, Biblicteca Juridica Dike, pagina 353).

“H, JUSTHFICACION BE LOS RECURSOS.

Se presentan los recursos ordinarnos de impugnacion frente a Ya providencia de marzo 9 de
2021, a fin de agotar las elapas adecuadas para que dado el caso se pueda concurir al meca-
nismo constitucional pertinente {ACCION DE TUTELA) por vias de hecho y se le protejan a mi
mandante los derechos fundamentales constitucionales AL DEBIDO PROCESO Y AL DERE-
CHO DE DEFENSA (ARTICULO 29 DE LA CONSTITUCION POLITICA) y violacién del mis-
nro por VIA DE HECHO; que en concepto de la-Honorable Corte Constiticional de-Colom-
bia, esta expresi6n se ha reemplazado por la de “Causales Genéricas de Procedibilidad”,
el acceso a la justicia, previstos por los articulos 28, 228, 229 y 230 de la Constitucién

Politica. .
.M-——-h__
De la sefiora Juez, atentamente,
' /

I3

7 Tribunal Superior de Bogotd, auto de 2 de abril de 1974, Ordinario de Jorge Garcia vs. Bea-
triz Giraldo, copiador fol. 380. :
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