REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

U,

s

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
RIOBLANCO TOLIMA

Veinticuatro (24) de febrero de dos Mil veintidos (2.022)

Clase de proceso:  EJECUTIVO SINGULAR

Demandante: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.
Demandado: HERNAN VARGAS LOPEZ Y HERMINIA LOPEZ CASTANEDA
Radicaci6n: 2021-00178-00
Decisién: ORDENA SEGUIR ADELANTE CON LA ESECUCION
1. OBJETO.

1.1. Proferir decision que ordene seguir adelante con la

ejecucian en ei proceso gjecutivo singutar de BANCO AGRARIO DE COLOMBIA
S.A. contra HERNAN VARGAS LOPEZ Y HERMINIA LOPEZ CASTANEDA.

2. IDENTIFICACION DEL TEMA DE DECISION

2.1. La entidad BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.,
en favos de su represeniado y en conra de ios ciudadanos HERNAN VARGAS
LOPEZ Y HERMINIA LOPEZ CASTANEDA de conformidad con el pagar®
No.066466100014068, visible a folios 03 del cuademo principal, por las siguientes
sumas de dinero:

2.2. TRES MILLONES CIENTO NOVENTA Y NUEVE MiL
NOVECIENTOS OCHENTA Y SEIS PESOS ($3.199.986) MONEDA CORRIENTE,
por concepto del capital insoluto del pagaré No. 066466100014069, junto con los
intereses moratorios reclamados desde su fecha de exigibilidad, esto es, el 28 de
agosto de 2020, hasta que se efecl{ic €l pago total de Ia obligacion, los cuales no
podran exceder la tasa maxima auforizada por la Superintendencia Financiera.

!
| 23. CUATROCIENTOS TREINTA Y SEIS MiL

CUATROCIENTOS OCHENTA Y TRES PESOS ($436.483), por intereses
corrientes causados y no pagados, desde el 28 de noviembre de 2019, hasta el 28
'deagostodezozo.




3. ANTECEDENTES

3.1. Mediante providencia del 28 de septiembre y 8 de octubre
de 2021 y, se libr6 el respectivo mandamiento de pago a favor de la parte ejecutante
y en contra del ejecutado por cada una de las sumas consignadas en la demanda
ejecutiva, de igual forma para garantizar el derecho de defensa de la parte ejecutada
se ordené su notificacién en la forma prevista en los articulos 280-292 del Cédigo
notificaciones por aviso se matesializ6 el 31 de enero de 2022, como se puede
Pvidenciarafoﬁo%yiﬂdelwademopfn@al.
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4. CONSIDERACIONES

4.1 Presupuestos Procesales

En el sub-ite concurren a cabalidad los presupuestos procesales,
esto es, la capacidad para ser parte, ia demanda en debida forma, la competencia
de juez y la capacidad procesal. Aunado a lo anterior, no encuentra el Despacho
reparo alguno que formular en cuanio a la legifimacion en la causa tanto por activa
jcomo por pasiva se refiere, ya que tanto demandante como demandados estan
legitimados en la presente causa.

Amén de lo anterior, no se observa vicio alguno generador de
nulidad que obligue a dar aplicacion al art. 137 del Codigo General del Proceso y en
consecuencia torne perentoria su declaracién oficiosa, asi las cosas, resulta
iprocedente seguir adelante la ejecucion en este tramite ejecutivo.

4.2 Marco Normativo.

En atencidn a lo normado por el articulo 422 del Codigo General
Proceso y como mormerm se dejé pimmado pueden demandarse
locumentos que provengan del deudor o de su causante y constituyan plena prueba
contra &}, o las que emanen de una sentencia de condena proferida por el Juez o
tribunal de cualquier jutisdiccion, o de otra providencia judicial que tenga fuerza
ejecutiva conforme a la ley, o de las providencias gue en los procesos contenciosos
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5. Caso Sub - Judice
le a folio

, 5.1. A juicio de ests Despacho Judicial, el pagaré visib
f:g;e! presente diligenciamiento, cumple a cabalidad con Jag exigencias del articulo
bidem, por cuanto contienen una obligacién clara, expresa y exigible aue
proviene de su deudor, que have viable su cobro por via judicial.
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CISCUCION para el cumplimiento de ia obligacién determinada en el mandamiento
ﬁe&ﬁm%ﬁtﬁm&fal&qmﬁa@ﬁnd&im en la forma consagrada en el art.
448 del Codigo General del Proceso. y ! avallio y remate de los bienes embargados
una vez sean secuestrados, vy los que posteriormente sean embargados ¥y
secuestrados, para el cabal cumplimiento de la obligacién,

Asl tas cosas, en mérito de lo expuesto. el Juzgado Promiscuo
Municipal de Rioblanco Tolima Administrando Justicia en nombre de la Repiblica v
por Autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIZIERO: ORDENESE seguir adelante con fa ejecticion en
contra de HERNAN VARGAS LOPEZ Y HERMINIA LOPEZ CASTANEDA tal y
camo se dispuso en el mandamiento ejecutivo de pago proferido el 28 de septiembre
v 8 de oclubre de 2021.

SEGUNDO: PRACTIQUESE la liquidacion del crédito de
formidad con o previsto en el art. 446 del Codigo General del Proceso.

TERCERO: ORDENESE el avaliio y remate de los bienes
embargados una wvez sean secuestrados, y los que posteriormente sean
embargados y secuestrados, para el cabal cumplimiento de la obligacidn.

GUARTO: CORDENCSE en vosias & « pant greuumia,

L ABORESE por secretaria, para lo cual se fija como agencias en derecho la suma

demssa de conformidad con lo establecido en el literal A, del numeral 4, del
arficudo 5 det Acuerdo No. PSAA16-10554 del 05 de agosto de 2016.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El juez,

CARLOS ANDRES BOCANEGRA
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