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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE ROVIRA
TOLIMA

Rovira Tolima, dieciocho (18) de julio de dos mil veintidds (2022)

Rad: 73624-40-89-001-2022-00094-00

ACCIONANTE: FERNANDA PAOLA BARRAGAN APONTE en representacién de BRAYAN STIVEN
GONZALEZ BARRAGAN

ACCIONADA: MEDIMAS EPS

DECISION: AMPARA DERECHO ORDENA VALORACION POR PEDIATRIA

[-. ASUNTO

Procede el Despacho a resolver dentro del término constitucional la presente Accién de
Tutela, interpuesta por FERNANDA PAOLA BARRAGAN APONTE en representacion de la
menor B S G B, en contra de MEDIMAS EPS, por la presunta vulneracién de su derecho
fundamental a la salud y vida en condiciones dignas. Dentro del tramite se vinculd a la
SECRETARIA DE SALUD DEPARTAMENTAL DEL TOLIMA, al HOSPITAL SAN VICENTE DE ROVIRA
y a SALUD TOTAL EPS.

II-. SINTESIS DE LOS HECHOS

Conto la accionante que, su menor hijo BS G B tiene 11 afios de edad, se encuentra afiliado
a MEDIMAS EPS en el régimen subsidiado, contando con una condicién especial de salud,
como quiera que fue diagnosticado con “PERIMENTRO CEFALICO DE 46.5 CM (-3 DS) CON
MICROCEFALIA, CLARO RETRASO EN EL DESARROLLO PSICOMOTOR, RETRASO EN EL
LENGUAIJE”, por lo que requiere atencién integral, como valoraciones por parte de un
pediatra especialmente, como quiera que nunca ha sido valorado por los especialistas
adecuados para tratar su condicion de discapacidad.

Agregd que, el menor y ella viven en la zona rural del Municipio de Rovira — Tolima, en la
Vereda “GUADUAL MONTE NEGRO FINCA EL RECUERDO”, y que no cuentan con los recursos
economicos suficientes para desplazarse y asistir a las citas y tratamientos que se requieren.

Expresd que, su menor hijo ademas de las valoraciones de especialistas, de un tratamiento
especial, para el tratamiento de su enfermedad, requiere que todo estos servicios sean
otorgados y asumidos por parte de MEDIMAS EPSS, como quiera que no cuentan con los
recursos econémicos para asumir dicho gasto.

Con fundamento en lo anterior solicitd que, se ampare el derecho fundamental a la salud,
vida, seguridad social e integridad fisica de su menor hijo B S G B, y en consecuencia se
ordene a MEDIMAS EPS, suministrar una valoracion, tratamiento integral al menor, todos los
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procedimientos quirdrgicos, medicamentos, rehabilitacién traslados, terapias y todo aquello
gue los médicos en el control de crecimiento y desarrollo hayan determinado, sean estos
POS O NO POS, asi como asuma el pago de vidticos (transporte intermunicipal, transporte
urbano, alojamiento y alimentacion) del menor y un acompafiante cuando deba desplazarse
a un lugar diferente de su residencia para cumplir con citas y/o procedimientos médicos.

I11.- DEL TRAMITE DE INSTANCIA

Una vez fue recibida por reparto la accion de tutela, el Despacho mediante auto del 7 de julio
de 2022, avocé conocimiento, ordend correr traslado a las accionadas y vinculadas MEDIMAS
EPS, SECRETARIA DE SALUD DEPARTAMENTAL DEL TOLIMA y HOSPITAL SAN VICENTE DE
ROVIRA de la accién de tutela, para que ejercieran el derecho de defensa que les asiste
constitucionalmente.

El 14 de julio de 2022 con fundamento en la respuesta dada por la SECRETARIA DE SALUD
DEPARTAMENTAL DEL TOLIMA, se ordend vincular y correr traslado a SALUD TOTAL EPS, por
ser esta la entidad a la cual se encuentra actualmente afiliado el menor B S B.

La SECRETARIA DE SALUD DEPARTAMENTAL DEL TOLIMA, a través de su secretaria MATHA
JOHANNA PALACIOS URIBE, informa que de acuerdo a sus competencias, estdn a su cargo
todos los procedimientos, exdmenes y servicios de salud que requiere la poblacién pobre sin
capacidad de pago, sin embargo si la persona se encuentra afiliada al régimen subsidiado,
esta responsabilidad deberd ser asumida por la EPS-S subsidiada.

Conforme a lo anterior y en razén a que el menor BSGB se encuentra afiliado a la EPS SALUD
TOTAL, indica que es esta ultima quien debe autorizar y garantizar los servicios solicitados
por la usuaria, por lo que solicita no se impute responsabilidad a la SECRETARIA DE SALUD
DEPARTAMENTAL DEL TOLIMA, como quiera que no ha vulnerado los derechos
fundamentales de la menor.

EI HOSPITAL SAN VICENTE DE ROVIRA, MEDIMAS EPS y SALUD TOTAL EPS, guardaron silencio
del traslado realizado, pese habérseles notificado y puesto en conocimiento la presente
accioén de tutela, mediante el oficio 585 y 600 respectivamente.

Segln constancia secretarial del dia 14 de junio de 2022, se informd que la sefiora LEYDI
JOHANA ARDILA DIAZ madre de la menor KMVA, manifesté que, su hija fue traslada a la
ciudad de Bogotd, donde fue hospitalizada y se le realizé la valoracién por psiquiatria que
requeria.

IV. CONSIDERACIONES

Competencia

Con fundamento en el articulo 86 de la constitucion Nacional y articulos 12 y 37 del decreto
2591 de 1991, modificado por el articulo 12 de Decreto 1382 de 2000 y el decreto 1983 de
2017, este Despacho es competente para conocer la accién de tutela de la referencia.
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Segun el articulo 1 del Decreto 2591 de 1991 “Toda persona tendrd accion de tutela para
reclamar ante los jueces, en todo momento y lugar, mediante un procedimiento preferente y
sumario, por simisma o por quien actue a su nombre, la proteccion inmediata de sus derechos
constitucionales fundamentales, cuando quiera que éstos resulten vulnerados o amenazados
por la accidon o la omision de cualquier autoridad publica o de los particulares”

También establece la referida norma en su articulo 6 numeral 1° que “la accidn de tutela no
procederd, Cuando existan otros recursos o medios de defensa judiciales, salvo que aquélla
se utilice como mecanismo transitorio para evitar un perjuicio irremediable. La existencia de
dichos medios serd apreciada en concreto, en cuanto a su eficacia, atendiendo las
circunstancias en que se encuentra el solicitante.”?

Ahora bien, es necesario advertir que, respecto al derecho a la salud, su definicién y alcance,
la Corte Constitucional ha sostenido de tiempo atras que:

“4.4. Derecho fundamental a la salud. Reiteracién de jurisprudencia

4.4.1. El articulo 48 de la Constitucion Politica consagra la seguridad social y la define en los
siguientes términos: “es un servicio publico de cardcter obligatorio que se prestard bajo la
direccion, coordinacion y control del Estado, en sujecion a los principios de eficiencia,
universalidad y solidaridad en los términos que establezca la ley”, al tiempo que, el articulo
49, respecto del derecho a la salud, sefiala que: “La atencion de la salud y el saneamiento
ambiental son servicios publicos a cargo del Estado. Se garantiza a todas las personas el
acceso a los servicios de promocion, proteccion y recuperacion de la salud. // Corresponde al
Estado organizar, dirigir y reglamentar la prestacion de servicios de salud a los habitantes y
de saneamiento ambiental conforme a los principios de eficiencia, universalidad y solidaridad.
También, establecer las politicas para la prestacion de servicios de salud por entidades
privadas, y ejercer su vigilancia y control. Asi mismo, establecer las competencias de la
Nacion, las entidades territoriales y los particulares y determinar los aportes a su cargo en los
términos y condiciones sefialados en la ley (...)”.

Al estudiar los complejos problemas que plantean los requerimientos de atencién en salud,
esta Corporacion se ha referido a sus facetas, una como derecho y otra como servicio publico
a cargo del Estado?. Cada una de estas expresiones implica un ejercicio de valoracion
particular, en el que se debe tener en cuenta el conjunto de principios que les son aplicables.
Asi, en cuanto a la salud como derecho, se ha dicho que la misma se relaciona con los
mandatos de continuidad, integralidad e igualdad; mientras que, respecto a la salud como
servicio, se ha advertido que su prestacion debe atender a los principios de eficiencia,
universalidad y solidaridad.

(...)

! Decreto 2591 de 1991 art.6 num. 12

2 Sobre este punto se pueden consultar, entre otras, las Sentencias T-134 de 2002, M.P. Alvaro Tafur Galvis y T-544 de 2002, M.P. Eduardo
Montealegre Lynett. En esta Giltima se sostiene que: “El derecho a la salud esta previsto en el ordenamiento constitucional como un derecho
y como un servicio pablico, en cuanto todas las personas deben acceder a él, y al Estado le corresponde organizar, dirigir, reglamentar y
garantizar su prestacion -articulo 49 C.P.”
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4.4.3. La Corte también ha destacado que el citado derecho se compone de unos elementos
esenciales que delimitan su contenido dinamico, que fijan limites para su regulacion y que le
otorgan su razon de ser. Estos elementos se encuentran previstos en el articulo 6 de la Ley
1751 de 2015, en los que se vincula su goce pleno y efectivo con el deber del Estado de
garantizar su (i) disponibilidad3,ii) aceptabilidad?, (iii) accesibilidad® y (iv) calidad e idoneidad
profesional®. (...)

4.4.4. Por otra parte, en lo que atafie a los principios que se vinculan con la faceta de la salud
como servicio publico, es preciso recurrir a lo previsto en el articulo 6 de la Ley 1751 de 2016,
en donde se mencionan los siguientes: universalidad, equidad, continuidad, oportunidad,
progresividad, integralidad, sostenibilidad, libre eleccidn, solidaridad, eficiencia,
interculturalidad y proteccion de grupos poblacionales especificos. Para efectos de esta
sentencia, la Sala ahondara en los principios de continuidad, oportunidad e integralidad, 10s
cuales resultan relevantes para resolver el asunto objeto de revision.

4.4.5. El principio de continuidad en el servicio implica que la atencidon en salud no podra ser
suspendida al paciente, cuando se invocan exclusivamente razones de caracter
administrativo. Precisamente, la Corte ha sostenido que “una vez haya sido iniciada la
atencion en salud, debe garantizarse la continuidad del servicio, de manera que el mismo no
sea suspendido o retardado, antes de la recuperacién o estabilizacién del paciente.”’. La
importancia de este principio radica, primordialmente, en que permite amparar el inicio,
desarrollo y terminacién de los tratamientos médicos, lo que se ajusta al criterio de
integralidad en la prestacion®.

4.4.6. Por su parte, el principio de oportunidad se refiere a “que el usuario debe gozar de la
prestacion del servicio en el momento que corresponde para recuperar su salud, sin sufrir
mayores dolores y deterioros. Esta caracteristica incluye el derecho al diagndstico del
paciente, el cual es necesario para establecer un dictamen exacto de la enfermedad que
padece el usuario, de manera que se brinde el tratamiento adecuado.”. Este principio
implica que el paciente debe recibir los medicamentos o cualquier otro servicio médico que
requiera a tiempo y en las condiciones que defina el médico tratante, a fin de garantizar la
efectividad de los procedimientos médicos™.

4.4.7. Finalmente, la Ley Estatutaria de Salud, en el articulo 8, se ocupa de manera individual

3 «a) Disponibilidad. El Estado debera garantizar la existencia de servicios y tecnologias e instituciones de salud, asi como de programas
de salud y personal médico y profesional competente (...)".

4 “Aceptabilidad. Los diferentes agentes del sistema deberan ser respetuosos de la ética médica, asi como de las diversas culturas de las
personas, minorias étnicas, pueblos y comunidades, respetando sus particularidades socioculturales y cosmovision de la salud, permitiendo
su participacion en las decisiones del sistema de salud que le afecten, de conformidad con el articulo 12 de la presente ley y responder
adecuadamente a las necesidades de salud relacionadas con el género y el ciclo de vida. Los establecimientos deberan prestar los servicios
para mejorar el estado de salud de las personas dentro del respeto a la confidencialidad (...)”.

5 “Accesibilidad. Los servicios y tecnologias de salud deben ser accesibles a todos, en condiciones de igualdad, dentro del respeto a las
especificidades de los diversos grupos vulnerables y al pluralismo cultural. La accesibilidad comprende la no discriminacion, la
accesibilidad fisica, la asequibilidad econdémica y el acceso a la informacion (...)”.

¢ «“Calidad e idoneidad profesional. Los establecimientos, servicios y tecnologias de salud deberan estar centrados en el usuario, ser
apropiados desde el punto de vista médico y técnico y responder a estandares de calidad aceptados por las comunidades cientificas. Ello
requiere, entre otros, personal de la salud adecuadamente competente, enriquecida con educacion continua e investigacion cientificay una
evaluacion oportuna de la calidad de los servicios y tecnologias ofrecidos”.

7 Sentencias T-234 de 2013 y T-121 de 2015, M.P. Luis Guillermo Guerrero Pérez.

8 Véanse, entre otras, las Sentencias T-586 de 2008, T-234 de 2013, T-121 de 2015, T-016 de 2017y T-448 de 2017.

9 Sentencia T-460 de 2012, M.P. Jorge Ivan Palacio Palacio, reiterada en la Sentencia T-433 de 2014, M.P. Luis Guillermo Guerrero Pérez.
10 Sentencia T-121 de 2015, MP. Luis Guillermo Guerrero
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del principio de integralidad, cuya garantia también se orienta a asegurar la efectiva
prestacion del servicio'! e implica que el sistema debe brindar condiciones de promocion,
prevencién, diagndstico, tratamiento, rehabilitacién, paliacion y todo aquello necesario para
que el individuo goce del nivel mas alto de salud o al menos, padezca el menor sufrimiento
posible. En virtud de este principio, se entiende que toda persona tiene el derecho a que se
garantice su integridad fisica y mental en todas las facetas, esto es, antes, durante y después
de presentar la enfermedad o patologia que lo afecta, de manera integral y sin
fragmentaciones®?.

Con todo, es necesario advertir que el concepto de integralidad “no implica que la atencién
médica opere de manera absoluta e ilimitada, sino que la misma se encuentra condicionada
a lo que establezca el diagndstico médico”!3, razén por la cual, como se verd mas adelante,
el juez constitucional tiene que valorar -en cada caso concreto- la existencia de dicho
diagnostico, para ordenar, cuando sea del caso, un tratamiento integral.”

Caso concreto

En el caso bajo estudio, se tiene que el menor BSGB, es un menor de 11 afios de edad, que
de acuerdo a la historia clinica arrimada con el escrito de tutela que data del afio 2017,
padece de “PERIMENTRO CEFALICO DE 46.5 CM (-3 DS) CON MICROCEFALIA”, motivo por el
cual le fue ordenada remisién a la especialidad de PEDIATRIA.

Ahora bien, dado el incumplimiento de la orden médica dada al menor BSGB, la sefiora
FERNANDA PAOLA BARRAGAN APONTE, actuando en su representacion, solicitd le sea
tutelado su derecho a la salud y vida digna, y que en consecuencia se ordene a MEDIMAS
EPS, le practique valoracién con el especialista en pediatria y se le otorgue el tratamiento
integral que este requiera, incluyendo los gastos de transporte con un acompafiante en el
evento que deba asistir a citas y/o procedimientos médicos fuera del lugar de su residencia,
como quiera que no cuentan con los recursos econdmicos suficientes para asumir dichos
gastos.

Es importante resaltar que, en el presente asunto si bien la accion de tutela se impetrd en
contra de MEDIMAS EPS, lo cierto es que el menor BSGB, desde el mes de marzo de 2022 se
encuentra afiliado a SALUD TOTAL EPS, esto debido a la liquidacién que se adelanta a la EPS
MEDIMAS, por lo cual, a partir de la fecha de traslado del citado menor a la nueva prestadora
de servicios de salud, esta debe asumir todos los servicios médicos pasados o futruos que

1 El articulo 8 de la Ley 1751 de 2015 establece lo siguiente: “La integralidad. Los servicios y tecnologias de salud deberan ser
suministrados de manera completa para prevenir, paliar o curar la enfermedad, con independencia del origen de la enfermedad o condicién
de salud, del sistema de provision, cubrimiento o financiacion definido por el legislador. No podra fragmentarse la responsabilidad en la
prestacion de un servicio de salud especifico en desmedro de la salud del usuario. // En los casos en los que exista duda sobre el alcance de
un servicio o tecnologia de salud cubierto por el Estado, se entendera que este comprende todos los elementos esenciales para lograr su
objetivo médico respecto de la necesidad especifica de salud diagnosticada”.

12 Sentencia T-121 de 2015, MP. Luis Guillermo Guerrero Pérez.

13 Sentencia T-036 de 2017, M.P. Alejandro Linares Cantillo.

14 Sentencia T-092 del 12 de marzo de 2018 Expediente T-6.448.448 Magistrado Ponente: LUIS GUILLERMO GUERRERO PEREZ
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este requiera, en atencion a los principios de continuidad® e integralidad'® del servicio de
salud.

Se tiene que, la vinculada SALUD TOTAL EPS, pese a que fue debidamente notificada de la
admision del presente tramite tutelar y habérseles corrié el debido traslado, no contesté y
prefirié guardar silencio, lo que da paso a dar aplicaciéon a la presuncion de veracidad
contenida en el articulo 207 del Decreto Ley 2591 de 1991, es decir que se presumirdn como
ciertos los hechos puestos en conocimiento por la accionante.

Aunado a lo anterior, se tiene que la accionante allegd como pruebas de su dicho la historia
clinica expedida el dia 16 de agosto de 2017 y que se observa de la pagina 17 a la 20 del
archivo O4EscritoTutelaAnexos del expediente electrénico de la presente accidon de tutels,

corroborandose con esta, la informacion consistente en la edad del menor, y que para esa
fecha en las observaciones dadas la enfermera YODI ALEXANDRA BAUTISTA MARROQUIN
registré “PERIMETRO CEFALICO DE 46.5 CM (- 3DS) ¢ CON MICROSEFALIA?? SE OBSERVA
CLARO RETRASO EN EL DESARROLLO PSICOMOTOR, RETRASO EN EL LENGUAIJE”, indicandose
también en el documento la remision a la especialidad de pediatria, sin que obre prueba
alguna que indique lo contrario.

Es de anotar que, pese haberse requerido a la accionante, esta no aporté mayor informacion
y/o evidencia de los servicios que requiere el menor BSGB, contandose solo con una historia
clinica que data de hace aproximadamente cinco (5) afios, sin embargo, no es menos cierto
gue existid en esa época una remision a la especialidad de pediatria, la cual “es la
especialidad médica y es la rama de la medicina que involucra la atencién médica de bebés,
nifos y adolescentes. El término procede del griego paidos (nifio) e iatrea (curacién), pero su
contenido es mucho mayor que la curacién de las enfermedades de los nifios, ya que la

pediatria estudia tanto al nifio sano como al enfermo”®

, es decir que, la remisién a esta
especialidad no se veria prescrita, como quiera que estamos todavia ante un menor, casi
adolescente, que puede ser atendido por el profesional de pediatria, para determinar su
estado de salud actual y servicios médicos que llegare a requerir, pues se avizora que, mas

alla de esta remision, no se encuentra sustento médico para ordenar otro servicio.

Con respecto al derecho de los nifios, nifias y adolescentes, tenemos que, estos gozan de
proteccidn Constitucional, como se observa de la lectura del articulo 44 de la Carta Politica
donde establece que “son derechos fundamentales de los nifios: la vida, la integridad fisica,
la salud y la seguridad social (...)” y prevé la prevalencia de estos frente a los derechos de los
demas, lo que concuerda con los tratados internacionales ratificados por Colombia, como

BE| principio de continuidad en la prestacion de los servicios de salud reviste una especial importancia debido a que favorece el inicio,
desarrollo y terminacion de los tratamientos médicos de forma completa. Lo anterior, en procura de que tales servicios no sean
interrumpidos por razones administrativas, juridicas o financieras. Por lo tanto, el ordenamiento juridico y la jurisprudencia constitucional
desaprueban las limitaciones injustas, arbitrarias y desproporcionadas de las EPS que afectan la conservacion o restablecimiento de la salud
de los usuarios. Sentencia T 017 de 2021.

16 Segun el articulo 8° de la Ley Estatutaria 1751 de 2015 el derecho fundamental y servicio pdblico de salud se rige por el principio de
integralidad, segtin el cual los servicios de salud deben ser suministrados de manera completa y con “independencia del origen de la
enfermedad o condicion de salud”. En concordancia, no puede “fragmentarse la responsabilidad en la prestacion de un servicio de salud
especifico en desmedro de la salud del usuario”. Bajo ese entendido, ante la duda sobre el alcance de un servicio o tecnologia de salud
“cubierto por el Estado, se entendera que este comprende todos los elementos esenciales para lograr su objetivo médico respecto de la
necesidad especifica de salud diagnosticada”. Sentencia T 259 de 2019.

17 ARTICULO 20. PRESUNCION DE VERACIDAD. Si el informe no fuere rendido dentro del plazo correspondiente, se tendran por
ciertos los hechos y se entrara a resolver de plano, salvo que el juez estime necesaria otra averiguacion previa.

18 https://es.wikipedia.org/wiki/PediatréeC3%ADa
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por ejemplo la Convencidn Internacional sobre los Derechos del Nifio, con el cual el “Estado
a asegurar la atencion en salud a los menores de edad con estandares de calidad, al hacer
referencia al mas alto nivel posible y de accesibilidad, indicando que deben adelantarse
esfuerzos para asegurar que no se prive el goce de estos servicios a los menores”*9,

Aunado a lo anterior, la legislacion Colombiana, también ha establecido que “todos los nifios,
nifias y adolescentes tienen derecho a la salud integral. La salud es un estado de bienestar
fisico, psiquico vy fisiolégico y no solo la ausencia de enfermedad. Ningun Hospital, Clinica,
Centro de Salud y demads entidades dedicadas a la prestacion del servicio de salud, sean
publicas o privadas, podran abstenerse de atender a un nifio, nifia que requiera atencién en
salud”?%, indicando especialmente que “los nifios, las nifias y los adolescentes con
discapacidad tienen derecho a gozar de una calidad de vida plena, y a que se les
proporcionen las condiciones necesarias por parte del Estado para que puedan valerse por
si mismos, e integrarse a la sociedad. Asi mismo: (...) A la habilitacién y rehabilitacion, para
eliminar o disminuir las limitaciones en las actividades de la vida diaria?!”.

Concuerda con el Codigo de la Infancia y la Adolescencia, la Ley 1751 de 2015 que reitera la
prevalencia del derecho fundamental a la salud de los menores de edad y se dispone su
atencion integral, ordenando al Estado implementar las medidas necesarias para ello, las
cuales deben adoptarse de acuerdo con los diferentes ciclos vitales. Ademas, por medio de
esta ley también se determind que la atencion en salud de los nifios, nifias y adolescentes no
puede estar limitada bajo ninguna restriccion administrativa o econdmica.

Al respecto la Corte Constitucional con respecto al caracter fundamental del derecho a la
salud de los nifios y las nifias, sostuvo en sentencia SU-225 de 1998 que “[d]el articulo 44 se
deriva claramente que, la Constitucién, respetuosa del principio democratico, no permite,
sin embargo, que la satisfaccion de las necesidades bdsicas de los nifios quede,
integralmente, sometida a las mayorias politicas eventuales”. Segun la Corte “[p]or esta
razon, la mencionada norma dispone que los derechos alli consagrados son derechos
fundamentales, vale decir, verdaderos poderes en cabeza de los menores, que pueden ser
gestionados en su defensa por cualquier persona, contra las acciones u omisiones de las
autoridades publicas y de los particulares”. Advirtid ademas que “[s]e trata entonces de
derechos que tienen un contenido esencial de aplicacién inmediata que limita la
discrecionalidad de los érganos politicos y que cuenta con un mecanismo judicial reforzado
para su proteccién: la accién de tutela”.

Se concluye entonces que, no se puede pasar por alto y/o prestar poca importancia a las
necesidades de un menor, menos aun, cuando sus derechos fundamentales se pueden llegar
a ver socavados por la negligencia de los particulares o el mismo estado, de tal suerte que

19 Articulo 24.1: “I. Los Estados Partes reconocen el derecho del nifio al disfrute del mas alto nivel posible de salud y a servicios para el
tratamiento de las enfermedades y la rehabilitacion de la salud. Los Estados Partes se esforzaran por asegurar que ningdn nifio sea privado
de su derecho al disfrute de esos servicios sanitarios”. En el caso de los nifios y nifias, la importancia de esta disposicion internacional tiene
aplicacion directa en los procesos judiciales o administrativos que involucran menores, pues la Ley 1008 de 2006 otorgdé competencias a
diferentes actores institucionales para conocer y tramitar asuntos que “sean materia de Tratados y Convenios Internacionales vigentes en
Colombia en los que se reconozcan principios, derechos, garantias y libertades de los nifios y de las familias”[59]. Adicionalmente, el
articulo 6° del Codigo de Infancia y Adolescencia establece que la Convencion hace parte integral de su normativa.

20 Articulo 27 del Codigo de la Infancia y Adolescencia.

2L Articulo 36 del C6digo de la Infancia y Adolescencia.
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en el presente caso, se observa que la Ultima valoracién médica realizada al menor BSGB fue
en el afo 2017, fecha en la que se le remitid a la especialidad de pediatria, sin que dentro de
todo este tiempo dicha remision se hubiere cumplido, motivo por el cual se ordenara a
SALUD TOTAL EPS, que el término improrrogable de 48 horas, contadas a partir de la
notificacion de la presente providencia realice valoracion por la especialidad de pediatria al
menor BSGB, exhortandosele para que, suministre los medicamentos y/o servicios que le
sean prescritos por el profesional en medicina.

Considera el despacho, que si bien no existe inequivoco alguno, de la responsabilidad actual
de SALUD TOTAL EPS para suministrar al menor BSGB, los servicios médicos que este
requiera, a la fecha no se cuenta con orden médica que indique servicio diferente que la
valoracion por pediatria, ni se avizord peticion alguna por parte de la representante de la
menor, con la que solicite a SALUD TOTAL EPS servicio distinto, por lo que no se puede
predicar otro incumplimiento diferente, que el del servicio antes citado, por lo que se
negaran las demas pretensiones de la accionante.

Finalmente, se desvinculard de esta Accidon Constitucional a la SECRETARIA DE SALUD
DEPARTAMENTAL DEL TOLIMA y al HOSPITAL SAN VICENTE DE ROVIRA, al no derivarse de
sus funciones la vulneracion de los derechos fundamentales invocados por la sefiora FRANCY
YULIETH DIAZ GOMEZ.

Por lo anteriormente expuesto el JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE ROVIRA
TOLIMA, Administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: TUTELAR los derechos fundamentales a la salud y vida digna del menor BRAYAN
STIVEN GONZALEZ BARRAGAN, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: ORDENAR al Representante Legal, Director, Gerente o Administrador de SALUD
TOTAL EPS, que en un término que no puede exceder de 48 horas contados a partir de la
comunicacion de esta sentencia de tutela, si aun no lo ha hecho, AUTORICE Y REALICE
valoracion con especialista en pediatria al menor BRAYAN STIVEN GONZALEZ BARRAGAN.

TERCERO: EXHORTAR a SALUD TOTAL EPS, para que una vez el menor BRAYAN STIVEN
GONZALEZ BARRAGAN haya sido valorado por el especialista en pediatria, se suministren de
manera oportunidad todos los medicamentos, servicios y/o procedimientos que el sean
ordenados por el galeno.

CUARTO: NEGAR las demas pretensiones, de acuerdo a lo considerado en la presente
procidencia.

QUINTO: DESVINCULAR de esta Accion Constitucional a la SECRETARIA DE SALUD
DEPARTAMENTAL DEL TOLIMA y al HOSPITAL SAN VICENTE DE ROVIRA, al no derivarse de
sus funciones vulneracion de los derechos fundamentales invocados por la accionante.

Carrera 5 No. 3-15, Oficina 302. Tel. Fijo 2880228, mévil 3142611325
e-mail j01prmrovira@cendoj.ramajudicial.gov.co
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-promiscuo-municipal-de-rovira
Pagina8de9



https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-promiscuo-municipal-de-rovira

SEXTO: NOTIFIQUESE el presente fallo de conformidad con el art. 30 del Decreto 2591 de
1991 vy si no fuere impugnado remitase de inmediato a la Corte Constitucional para su
eventual revision.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

El Juez

ALVARO ALEXANDER GALINDO ARDILA
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