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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE ROVIRA  

TOLIMA 

 

Tres (3) de febrero de dos mil veintitrés (2023).   

 

 

Clase de proceso: Ejecutivo Mínima cuantía  

Demandante:  BANCO AGRARIO DE COL. S.A. 

Demandado:   JOSE TIBERIO MESA MAHECHA 

Radicación:    73-624-40-89-001-2022-00080-00 

Decisión:        Aprueba Liquidación Costas  

 

 

Como quiera que la liquidación de costas realizada por secretaría del Juzgado, se 

encuentra ajustadas a derecho, este despacho imparte su APROBACIÓN, de 

conformidad con lo dispuesto en el numeral 1 del artículo 366 del Código General del 

Proceso. 

 

De conformidad a lo indicado en el inciso 3 del Artículo 2 de la Ley 2213 de 2022, se 
pone de presente a los sujetos procesales que los canales oficiales de comunicación 
del Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Rovira son el correo electrónico 
Institucional j01prmrovira@cendoj.ramajudicial.gov.co, y el micrositio web del 
despacho es www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-promiscuomunicipal-
derovira, se podrá solicitar información telefónica al teléfono fijo (8) 2880228, en 
horario hábil de 7:00am a 12:pm y de 1:00pm a 4:00pm, igualmente la atención 
presencial se está realizando en el mismo horario, privilegiando la virtualidad y dando 
prioridad a la población rural. Recordando que todas la comunicaciones y peticiones 
dirigidas al juzgado deberán ser reemitidas simultáneamente a los demás sujetos 
procesales, a través de los medios electrónicos aportados al proceso, en los términos 
del artículo 3 ibidem, so pena de hacerse acreedor a las multas a que hace referencia 
el numeral 14 del artículo 78 del CGP. 
 

 

NOTIFÍQUESE. 

 

 

 
  

ALVARO ALEXANDER GALINDO ARDILA 
JUEZ 

 
 

R. Darío 

 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-promiscuo-municipal-de-rovira
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE ROVIRA  

TOLIMA 

 

Tres (3) de febrero de dos mil veintitrés (2023).   

 

 

Clase de proceso: EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA 

Demandante:            HUGO FABIAN CALDERON FLOREZ 

Demandados: JAVIER RIOS BENAVIDES Y LUZ ALBA CARDENAS  
                                  FONSECA  
Radicación: 73-624-40-89-001-2022-00160-00   
Decisión: RECHAZA DEMANDA  

 

 

Mediante auto emanado el 6 de diciembre de 2022, este despacho judicial inadmitió 

la demanda de la referencia, haciendo las respectivas observaciones de manera 

clara y precisa, entre ellas la parte demandante debía subsanar la siguiente:” si bien 

es cierto la parte demandante suministra el correo electrónico de las partes intervinientes 

en las presentes diligencias, así como las de los apoderados judicial, también no es menos 

cierto que las mismas no son legibles al momento de dar lectura a las mismas.”. 

 

Se presentó escrito por los señores apoderados de la parte demandante, 

procurando subsanar la demanda, sin embargo, con un simple repaso visual 

tenemos que los correos electrónicos tanto de los señores apoderados, así como 

de la parte demandada, no son legibles a la fecha. 

 

Se le concedió el término de ley a la parte demandante para que subsanara la 

demanda, so pena de ser rechazada; concluido el término la parte ejecutante no 

cumplió con la totalidad de los requisitos contemplados en auto de fecha 6 de 

diciembre de 2022.   

 

Por lo anterior expuesto y atendiendo lo establecido en el inciso 4 del Art. 90 del C. 

G. del Proceso, el Juzgado,  

 

RESUELVE:  

 

1.- RECHAZA la referida demanda conforme a lo expuesto anteriormente.  

 

2.- ORDENA devolver la demanda y sus anexos sin necesidad de desglose a la 

parte interesada.  

 

3.- ARCHIVESE las presentes diligencia, previa anotación en el libro radicador del 

Juzgado. 

 

4.- De conformidad a lo indicado en el inciso 3 del Artículo 2 de la Ley 2213 de 

2022, se pone de presente a los sujetos procesales que los canales oficiales de 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-promiscuo-municipal-de-rovira
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comunicación del Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Rovira son el correo 

electrónico Institucional j01prmrovira@cendoj.ramajudicial.gov.co, y el micrositio 

web del despacho es www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-

promiscuomunicipal-derovira, se podrá solicitar información telefónica al teléfono 

fijo (8) 2880228, en horario hábil de 7:00am a 12:pm y de 1:00pm a 4:00pm, 

igualmente la atención presencial se está realizando en el mismo horario, 

privilegiando la virtualidad y dando prioridad a la población rural. Recordando que 

todas la comunicaciones y peticiones dirigidas al juzgado deberán ser reemitidas 

simultáneamente a los demás sujetos procesales, a través de los medios 

electrónicos aportados al proceso, en los términos del artículo 3 ibidem, so pena de 

hacerse acreedor a las multas a que hace referencia el numeral 14 del artículo 78 

del CGP. 

 
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE  

  
 

 
 

  
ALVARO ALEXANDER GALINDO ARDILA.  

Juez  
 
 
R. Darío 

 
 
 
 

 

Firmado Por:

Alvaro Alexander Galindo Ardila

Juez

Juzgado Municipal

Juzgado 001 Promiscuo Municipal

Rovira - Tolima
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE ROVIRA  

TOLIMA 

 

Tres (3) de febrero de dos mil veintitrés (2023).   

 

 

      Clase de proceso: Proceso Verbal Especial Para La Titulación De La Posesión 

Material Sobre Inmuebles Urbanos Y Rurales De Pequeña 

Entidad Económica, Y Saneamiento De Títulos Con Falsa 

Tradición – Ley 1561 de 2012 o Acción Prescriptiva de Domino 

– Art 375 de la ley 1564 de 2012 (por definir)  

      Demandante: José Fabian Justinico Villabon  

      Demandado: Herederos Inciertos E Indeterminados De Juan De Los Santos Cedano 

Sandoval (q.e.p.d)  

      Radicación: 73-624-40-89-001-2022-00182-00 Decisión: Inadmite demanda. 
      Decisión:            RECHAZA DEMANDA  

 

 

Mediante auto emanado el 2 de diciembre de 2022, este despacho judicial inadmitió 

la demanda de la referencia, y se le concedió el término de ley a la parte 

demandante para que subsanara la demanda, so pena de ser rechazada; concluido 

el término la parte demandante guardo silencio.  

 

Por lo anterior expuesto y atendiendo lo establecido en el inciso 4 del Art. 90 del C. 

G. del Proceso, el Juzgado,  

 

RESUELVE:  

 

1.- RECHAZA la referida demanda conforme a lo expuesto anteriormente.  

 

2.- ORDENA devolver la demanda y sus anexos sin necesidad de desglose a la 

parte interesada.  

 

3.- ARCHIVESE las presentes diligencia, previa anotación en el libro radicador del 

Juzgado. 

 

4.- De conformidad a lo indicado en el inciso 3 del Artículo 2 de la Ley 2213 de 

2022, se pone de presente a los sujetos procesales que los canales oficiales de 

comunicación del Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Rovira son el correo 

electrónico Institucional j01prmrovira@cendoj.ramajudicial.gov.co, y el micrositio 

web del despacho es www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-

promiscuomunicipal-derovira, se podrá solicitar información telefónica al teléfono 

fijo (8) 2880228, en horario hábil de 7:00am a 12:pm y de 1:00pm a 4:00pm, 

igualmente la atención presencial se está realizando en el mismo horario, 

privilegiando la virtualidad y dando prioridad a la población rural. Recordando que 

todas la comunicaciones y peticiones dirigidas al juzgado deberán ser reemitidas 

simultáneamente a los demás sujetos procesales, a través de los medios 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-promiscuo-municipal-de-rovira
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electrónicos aportados al proceso, en los términos del artículo 3 ibidem, so pena de 

hacerse acreedor a las multas a que hace referencia el numeral 14 del artículo 78 

del CGP. 

 
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE  

  
 
 
 

  
ALVARO ALEXANDER GALINDO ARDILA.  

Juez  
 
 
R. Darío 

 
 
 
 

 

Firmado Por:

Alvaro Alexander Galindo Ardila

Juez

Juzgado Municipal

Juzgado 001 Promiscuo Municipal

Rovira - Tolima
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE ROVIRA TOLIMA 
 

Tres (3) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

 

Proceso: Ejecutivo de Minima Cuantía 

Demandante: Banco Agrario de Col. S.A. 

Demandado: Sonia Viviana Gamboa Saiz 

Radicación: 73-624-40-89-001-2019-00235-00 

Decisión: Deniega Embargo  

 

 

ANTECEDENTES: 

 

Según informe secretarial que antecede, ingresa al despacho el presente proceso 

con solicitud de medida cautelar -embargo de sumas de dinero- sin el carácter de previa. 

 

CONSIDERACIONES: 

 

El precepto 593 de la Ley 1564 de 2012 establece el derrotero a seguir en 

tratándose de la práctica de embargos, estableciendo entre sus numerales de forma 

taxativa la posibilidad de generar embargo de -sumas de dinero depositadas en 

establecimientos bancarios y similares- pues el numeral 10 de dicho artículo así lo 

contempla, imponiendo reglas claras a seguir por parte del operador judicial, entre otras 

establece que la cuantía máxima de la medida deberá ser fijada en el auto que la decreta 

decisión que será informada al establecimiento financiero o bancario a través de oficio que 

seguirá las reglas del inciso primero del numeral 4 ibidem. 

 

Aunado a lo anterior, es preciso entender que la normativa en comento señala las 

reglas a seguir por parte del establecimiento bancario o financiero destinatario de la orden 

de embargo, el cual deberá “constituir certificado del depósito y ponerlo a disposición del 

juez dentro de los tres (3) días siguientes al recibo de la comunicación”, lo cual implica que 

a la entidad financiera no le queda otro camino distinto a tomar los dineros depositados a 

favor del demandado que sean embargables y constituir el certificado de depósito y enterar 

al juzgado de dicha gestión poniendo esos dineros en la cuenta de depósitos judiciales que 

el juzgado haya indicado, para lo cual cuenta con un plazo máximo de tres (3) días a partir 

de la recepción del oficio que le informó la orden de embargo. 

 

Debe tenerse claridad que esta clase de embargo corresponde al embargo de -

sumas de dinero depositadas en establecimientos bancarios y similares- y no del 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-promiscuo-municipal-de-rovira
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embargo de cuentas bancarias o productos financieros, por lo que el embargo queda 

consumado con la recepción del oficio o comunicación que el juzgado dirigió al 

establecimiento financiero o banco, pues así se desprende de la taxatividad de la parte final 

del numeral 10 del artículo 593 cuando indica que “con la recepción del oficio queda 

consumado el embargo”, lo cual implica per se que los dineros embargables que a futuro 

llegaran a depositarse en los productos financieros que a nombre del demandado existan 

en el respectivo banco o entidad similar no quedan cobijados por la orden de embargo antes 

anotada, hasta tanto no se genere una nueva orden en tal sentido por parte de la autoridad 

judicial respectiva previa solicitud de la parte interesada, pues el embargo se genera 

respecto de los depósitos existentes a la hora de la recepción o radicación de la 

comunicación u oficio que así lo dispone, interpretación en contrario implicaría partir de la 

base de embargos futuros, indefinidos he inciertos y no de depósitos  actuales como los 

reglamentados por la norma bajo análisis. 

 

Con lo anterior es menester descender al análisis de las exigencias u obligaciones 

que el solicitante de la respectiva medida cautelar debe atender al momento de pretender 

de parte del operador judicial el decreto del embargo de -sumas de dinero depositadas 

en establecimientos bancarios y similares-, para lo cual es conveniente recordar lo dicho 

por el maestro Ramiro Bejarano Guzmán, quien sostiene que “(…) quien solicite la medida 

cautelar de retención de dineros del ejecutado, en su petición debe suministrar el número 

de cédula de ciudadanía o el NIT de la persona jurídica ejecutada y especificar si los dineros 

se encuentran en cuenta corriente o de ahorros, (…)”1 (Bejaran, 2022, p. 640), lo cual 

implica que es patente indicar al momento de solicitar el decreto de medidas cautelares 

elementos mínimos que circunscriban el alcance de la medida solicitada, como: 1. el 

nombre e identificación del demandado sobre el cual se pretende recaiga la medida 

cautelar pues recuérdese que no siempre es un único demandado quien representa la 

pasiva y lo último que se espera es generar equívocos o dilaciones injustificadas por parte 

de la entidad financiera por falta de claridad; 2. El bien sobre el cual se pretende recaiga la 

medida cautelar, para lo cual se precisa indicar con claridad sus características, 

identificación y/o el lugar donde se encuentra, para el caso de sumas de dinero como minino 

debe indicarse en qué tipo de producto o productos financieros se encuentran los depósitos 

o sumas de dinero que serán objeto de embargo. 

 

Una solicitud de embargo que no cumpla con esas exigencias mínimas deviene en 

poco seria, lo cual enseña la experiencia que surge del ejercicio soso del solicitante, quien 

se aventura al albur, a la espera de encontrar dineros en entidades financieras gracias al 

azar, sería tanto como solicitar al juzgado se embarguen los inmuebles que el demandado 

tenga registrados a su nombre en las oficinas de instrumentos públicos del país, sin indicar 

 
1 Ramiro Bejarano Guzmán, Procesos Declarativos Arbitrales y Ejecutivos, Pag 640 
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en concreto cual o cuales son los inmuebles de propiedad del demandado sobre el cual 

pretende el decreto de la respectiva medida cautelar. 

 

Se pudiera pensar que con el embargo de -sumas de dinero depositadas en 

establecimientos bancarios y similares- es distinto al ejemplo planteado anteriormente 

por cuando la información financiera está sujeta a reserva bancaria, sin embargo esta 

afirmación es relativa por cuanto esta “reserva” presenta excepciones, una de ellas es sin 

duda en el trámite de procesos judiciales (inciso final Art 15 CP e inciso 3 art 15 de la 

ley 1266 de 2008) como ocurre en el caso que ocupa la atención del despacho, otra 

excepción es la autorización (del titular)2 (artículos 4 y 13 de la ley estatutaria 1581 de 

2012, he inciso 4 art 15 de la ley 1266 de 2008) que habitualmente los usuarios financieros 

conceden a terceros o incluso a sus propios acreedores al momento de adquirir sus 

productos, tales como autorizaciones para consultar y generar reportes en centrales de 

riesgo etc, ahora bien esa información privada sujeta a reserva, es solo aquella que goza 

de la esfera personalísima, íntima o confidencial del usuario, que hace parte de la intimidad 

de una persona y está cobijada por el secreto bancario, como ocurre con los hábitos de 

consumo, preferencias y gustos, que, para revelarla, claramente requieren de orden de un 

juez en desarrollo de un trámite procesal que precise de dicha información. En otros casos, 

los datos protegidos por el sistema financiero, aun siendo personales, no hacen parte de la 

intimidad del individuo. Así ocurre con el número de la cuenta bancaria o de los productos 

que el ciudadano tenga con dicha entidad financiera, a la cual se puede tener acceso a 

través de otras fuentes accesibles al público, sin que se afecten derechos fundamentales. 

 

En ese sentido, resulta oportuno traer a colación algunos apartes de la Sentencia 

T-440 del 29 de mayo de 2003, Magistrado Ponente Dr. Manuel José Cepeda Espinosa, 

Expediente T-697881, mediante la cual la Honorable Corte Constitucional hace referencia 

al derecho a la intimidad y a los datos financieros que no forman parte del conjunto de los 

que con éste se amparan, donde se indicó: “(…) no forman parte del conjunto de datos 

amparados por el derecho a la intimidad los que (i) hagan parte de la información general y 

no comprendan datos personalizados del cliente, (ii) puedan ser obtenidas en otras fuentes 

de información accesibles al público, (iii) no se refieran a la vida privada ni a las operaciones 

que el usuario realiza con el banco que indiquen su perfil de gustos y preferencias, o, (iv) 

cuya circulación haya sido autorizada por el particular o por la ley dentro del respeto a la 

Carta. Además, (v) la Corte ha dicho que, en ciertas condiciones, los bancos pueden 

informar a centrales de riesgo crediticio cuál ha sido el comportamiento de sus clientes en 

tanto deudores, siempre que dicha información sea verídica, completa y actualizada”.   

 

 
2 Como lo resalta la Corte Constitucional en Sentencia C-1011 de 2008, en la que efectuó el análisis de constitucionalidad de la Ley 1266 de 2008, donde 

estima que el consentimiento del titular de la información constituye la regla general de toda modalidad de tratamiento de datos. 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-promiscuo-municipal-de-rovira
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Sin embargo, no se trata de que el ejecutante conozca la información financiera 

sujeta a reserva del accionado, sino la existencia o no de productos financieros, esto es, si 

el demandado posee cuentas de ahorros, corrientes, CDT, planes de ahorro etc, sobre los 

que el acreedor podría solicitar, sin lugar a equívoco el embargo de -sumas de dinero 

depositadas en establecimientos bancarios y similares- 

 

De la mano con lo señalado en líneas anteriores se impone oportuno recordar que 

el apoderado judicial con el poder que su representado le ha conferido para adelantar una 

actuación judicial le otorga la facultada para recaudar pruebas, presentar peticiones 

(derechos de petición) acordes con las necesidades del proceso, por lo que no precisa de 

poderes adicionales, individuales o distintos al conferido para el proceso respectivo como 

lo regula el precepto 77 del CGP. 

 

Por lo tanto es obligación de la parte actora directamente o a través de su 

apoderado gestionar los  actos preparatorios del proceso como consultar los bienes que a 

nombre del demandado existen a fin de solicitar sobre ellos la materialización de medidas 

cautelares, como por ejemplo consultar a través de la Superintendencia de Notariado y 

Registro para conocer de la existencia de inmueble de propiedad del demandado; en la 

Cámara de Comercio (Confecámaras a través del RUES) la existencia de establecimientos 

de comercio; Secretarias de Movilidad o tránsito para conocer la existencia de automotores; 

o bien Establecimientos Bancarios, Financieros O Centrales De Riegos (Datacrédito, 

Transunión/Cifin o Procrédito) para conocer la existencia de productos financieros de 

propiedad del demandado, NO sus saldos ni sus movimientos; ahora bien si en gracia de 

discusión la respectiva entidad se niega a suministrar la información por cualquier motivo 

como incluso la reservas de carácter legal, se habilita por parte del Juez previa petición del 

interesado uno de sus poderes de ordenación e instrucción cual es el contenido en el 

numeral 4 del articulo 43 del CGP, que expresamente señala:  

 

“4. Exigir a las autoridades o a los particulares la información que, no obstante 

haber sido solicitada por el interesado, no le haya sido suministrada, siempre que sea 

relevante para los fines del proceso. El juez también hará uso de este poder para 

identificar y ubicar los bienes del ejecutado.” (subrayas y negrilla del despacho) 

 

En suma no es dable acceder al decreto de la medida cautelar solicitada por la 

activa, como quiera que la misma deviene en poco efectiva al no señalar concretamente los 

productos financieros sobre los cuales recae la petición de embargo de -sumas de dinero 

depositadas en establecimientos bancarios y similares-, para lo cual este despacho 

precisa que se especifique los números de cuenta o datos concretos que permitan entender 

que en dicha entidad financiera existe o existen productos financieros (cuenta de ahorro, 

cuenta corriente, CDT, CDAT etc) de propiedad del o los demandados, y no que se hagan 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-promiscuo-municipal-de-rovira


   

 

 

 

Carrera 5 No. 3-15, Oficina 202. Tel. Fijo 2880228, móvil 3142611325  
e-mail j01prmrovira@cendoj.ramajudicial.gov.co 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-promiscuo-municipal-de-rovira 
Página 5 de 5 

peticiones ambiguas, inciertas, poco claras o genéricas que no arrojaran ningún resultado 

dada la formulación de peticiones dirigidas a entidades financiera que en la mayoría de la 

veces no presentan productos financieros a nombre del demandado, generando con ellos 

dilaciones injustificadas que no permiten el avance real y efectivo del proceso, como 

tampoco la satisfacción de la obligación objeto de recaudo ejecutivo. 

 

Con lo anterior, sustenta el cambio de criterio jurídico que motiva la presente 

decisión y que se aparta del proceder mediante el cual se decretaba este tipo de medidas 

cautelares (Art 593 No. 10) sin mayor sustento, limitando dicho decreto a la aportación por 

parte del solicitante de la información amplia y concreta que permita entender la existencia 

de algún o algunos productos financieros a nombre del demandado en la entidad bancaria 

señalada en la petición de embargo. 

 

Por lo tanto, el Despacho DISPONE:   

  

PRIMERO. DENEGAR EL DECRETO de la medida cautelar solicitada por la 

parte demandante en virtud de las consideraciones expuestas en la parte motiva de esta 

providencia. 

 

SEGUNDO. ADVERTIR al demandante que las subsiguientes actuaciones 

deberán adelantarlas a través del correo electrónico institucional dispuesto por el Despacho 

exclusivamente para el trámite de los procesos civiles: 

<j01prmrovira@cendoj.ramajudicial.gov.co>, CANAL OFICIAL de COMUNICACIONES 

e INFORMACIÓN fijado en vigencia y cumplimiento del Art. 2. del Decreto Legislativo 

806/20 -hoy Art. 2° de la Ley 2213/22-, enviando el correo electrónico, para el caso de los 

apoderados desde3 la cuenta de correo electrónico registrada en el SIRNA4 del C.S. de la 

J., incluyendo adjunto el respectivo memorial en archivo digital, durante los días y horas 

hábiles judiciales establecidas por el Consejo Superior de la Judicatura Consejo Seccional 

de la Judicatura del Tolima. 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

ALVARO ALEXANDER GALINDO ARDILA.  
Juez  

R. Darío 
 

 
3 Art. 3. Decreto Legislativo 806/20 -hoy Art. 3° Ley 2213/22- -hoy Art. 3° de la Ley 2213/22-. 
4 Acuerdo PCSJA20-11532 de abril 11 de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura. Art. 6. Uso de las de las tecnologías de la información y las 

comunicaciones. “ (…) Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los procesos judiciales o administrativos deberán suministrar la dirección de correo 

electrónico para recibir comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la 

Judicatura deberán registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrónico, de conformidad con las directrices que emita el Consejo Superior a través de la 

Unidad de Registro Nacional de Abogados.”, norma de obligatorio cumplimiento como lo advierte su Art. 9. citando la Ley 270 de 1996 Estatutaria de la 

Justicia-. 
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE ROVIRA  

TOLIMA 

 

Tres (3) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

 
 

Proceso:        EJECUTIVO MINIMA CUANTIA 
Demandante: BANCO AGRARIO DE COL. S.A. 
Demandado:  DEICY GUZMAN SANCHEZ 
Radicación:    73-624-40-89-001-2019-00253-00 
Decisión:        ORDENA ATENERSE A LO DISPUESTO EN AUTO ANTERIOR 

 
 
El Banco Agrario de Col. S.A., solicita por intermedio de su apoderada judicial, se 
decrete el embargo de sumas de dinero. 
 
En virtud de lo anterior, se procedió con el estudio de las presentes diligencias, 
avizorando que se encuentra auto que decreto el Desistimiento Tácito de fecha 25 de 
noviembre de 2022, el cual quedo debidamente ejecutoriado el día 1 de diciembre de 
2022, sin observación alguno por la parte interesada, en virtud a que la nueva solicitud 
no modifica el estado actual del proceso, se dispondrá que la parte demandante deberá 
atenerse a lo resuelto en auto inmediatamente anterior.  
 
En consecuencia, el Juzgado, 
 
      RESUELVE: 
 

1. ORDENA atenerse a lo resuelto en auto inmediatamente anterior, de fecha 25 de 
noviembre de 2022, por las circunstancias expuestas anteriormente. 
 

2. Ejecutoriado el presente auto, regresarán las diligencias a su lugar de origen. 
 

 

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE  
  

 
 
 

  

ALVARO ALEXANDER GALINDO ARDILA.  
Juez  

 
 
R. Darío 
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE ROVIRA TOLIMA 
 

Tres (3) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

 

Proceso: Ejecutivo de Minima Cuantía 

Demandante: Banco Agrario de Col. S.A. 

Demandado: Maria Luisa Preciado de Rodriguez 

Radicación: 73-624-40-89-001-2019-00257-00 

Decisión: Deniega Embargo  

 

 

ANTECEDENTES: 

 

Según informe secretarial que antecede, ingresa al despacho el presente proceso 

con solicitud de medida cautelar -embargo de sumas de dinero- sin el carácter de previa. 

 

CONSIDERACIONES: 

 

El precepto 593 de la Ley 1564 de 2012 establece el derrotero a seguir en 

tratándose de la práctica de embargos, estableciendo entre sus numerales de forma 

taxativa la posibilidad de generar embargo de -sumas de dinero depositadas en 

establecimientos bancarios y similares- pues el numeral 10 de dicho artículo así lo 

contempla, imponiendo reglas claras a seguir por parte del operador judicial, entre otras 

establece que la cuantía máxima de la medida deberá ser fijada en el auto que la decreta 

decisión que será informada al establecimiento financiero o bancario a través de oficio que 

seguirá las reglas del inciso primero del numeral 4 ibidem. 

 

Aunado a lo anterior, es preciso entender que la normativa en comento señala las 

reglas a seguir por parte del establecimiento bancario o financiero destinatario de la orden 

de embargo, el cual deberá “constituir certificado del depósito y ponerlo a disposición del 

juez dentro de los tres (3) días siguientes al recibo de la comunicación”, lo cual implica que 

a la entidad financiera no le queda otro camino distinto a tomar los dineros depositados a 

favor del demandado que sean embargables y constituir el certificado de depósito y enterar 

al juzgado de dicha gestión poniendo esos dineros en la cuenta de depósitos judiciales que 

el juzgado haya indicado, para lo cual cuenta con un plazo máximo de tres (3) días a partir 

de la recepción del oficio que le informó la orden de embargo. 

 

Debe tenerse claridad que esta clase de embargo corresponde al embargo de -

sumas de dinero depositadas en establecimientos bancarios y similares- y no del 
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embargo de cuentas bancarias o productos financieros, por lo que el embargo queda 

consumado con la recepción del oficio o comunicación que el juzgado dirigió al 

establecimiento financiero o banco, pues así se desprende de la taxatividad de la parte final 

del numeral 10 del artículo 593 cuando indica que “con la recepción del oficio queda 

consumado el embargo”, lo cual implica per se que los dineros embargables que a futuro 

llegaran a depositarse en los productos financieros que a nombre del demandado existan 

en el respectivo banco o entidad similar no quedan cobijados por la orden de embargo antes 

anotada, hasta tanto no se genere una nueva orden en tal sentido por parte de la autoridad 

judicial respectiva previa solicitud de la parte interesada, pues el embargo se genera 

respecto de los depósitos existentes a la hora de la recepción o radicación de la 

comunicación u oficio que así lo dispone, interpretación en contrario implicaría partir de la 

base de embargos futuros, indefinidos he inciertos y no de depósitos  actuales como los 

reglamentados por la norma bajo análisis. 

 

Con lo anterior es menester descender al análisis de las exigencias u obligaciones 

que el solicitante de la respectiva medida cautelar debe atender al momento de pretender 

de parte del operador judicial el decreto del embargo de -sumas de dinero depositadas 

en establecimientos bancarios y similares-, para lo cual es conveniente recordar lo dicho 

por el maestro Ramiro Bejarano Guzmán, quien sostiene que “(…) quien solicite la medida 

cautelar de retención de dineros del ejecutado, en su petición debe suministrar el número 

de cédula de ciudadanía o el NIT de la persona jurídica ejecutada y especificar si los dineros 

se encuentran en cuenta corriente o de ahorros, (…)”1 (Bejaran, 2022, p. 640), lo cual 

implica que es patente indicar al momento de solicitar el decreto de medidas cautelares 

elementos mínimos que circunscriban el alcance de la medida solicitada, como: 1. el 

nombre e identificación del demandado sobre el cual se pretende recaiga la medida 

cautelar pues recuérdese que no siempre es un único demandado quien representa la 

pasiva y lo último que se espera es generar equívocos o dilaciones injustificadas por parte 

de la entidad financiera por falta de claridad; 2. El bien sobre el cual se pretende recaiga la 

medida cautelar, para lo cual se precisa indicar con claridad sus características, 

identificación y/o el lugar donde se encuentra, para el caso de sumas de dinero como minino 

debe indicarse en qué tipo de producto o productos financieros se encuentran los depósitos 

o sumas de dinero que serán objeto de embargo. 

 

Una solicitud de embargo que no cumpla con esas exigencias mínimas deviene en 

poco seria, lo cual enseña la experiencia que surge del ejercicio soso del solicitante, quien 

se aventura al albur, a la espera de encontrar dineros en entidades financieras gracias al 

azar, sería tanto como solicitar al juzgado se embarguen los inmuebles que el demandado 

tenga registrados a su nombre en las oficinas de instrumentos públicos del país, sin indicar 

 
1 Ramiro Bejarano Guzmán, Procesos Declarativos Arbitrales y Ejecutivos, Pag 640 
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en concreto cual o cuales son los inmuebles de propiedad del demandado sobre el cual 

pretende el decreto de la respectiva medida cautelar. 

 

Se pudiera pensar que con el embargo de -sumas de dinero depositadas en 

establecimientos bancarios y similares- es distinto al ejemplo planteado anteriormente 

por cuando la información financiera está sujeta a reserva bancaria, sin embargo esta 

afirmación es relativa por cuanto esta “reserva” presenta excepciones, una de ellas es sin 

duda en el trámite de procesos judiciales (inciso final Art 15 CP e inciso 3 art 15 de la 

ley 1266 de 2008) como ocurre en el caso que ocupa la atención del despacho, otra 

excepción es la autorización (del titular)2 (artículos 4 y 13 de la ley estatutaria 1581 de 

2012, he inciso 4 art 15 de la ley 1266 de 2008) que habitualmente los usuarios financieros 

conceden a terceros o incluso a sus propios acreedores al momento de adquirir sus 

productos, tales como autorizaciones para consultar y generar reportes en centrales de 

riesgo etc, ahora bien esa información privada sujeta a reserva, es solo aquella que goza 

de la esfera personalísima, íntima o confidencial del usuario, que hace parte de la intimidad 

de una persona y está cobijada por el secreto bancario, como ocurre con los hábitos de 

consumo, preferencias y gustos, que, para revelarla, claramente requieren de orden de un 

juez en desarrollo de un trámite procesal que precise de dicha información. En otros casos, 

los datos protegidos por el sistema financiero, aun siendo personales, no hacen parte de la 

intimidad del individuo. Así ocurre con el número de la cuenta bancaria o de los productos 

que el ciudadano tenga con dicha entidad financiera, a la cual se puede tener acceso a 

través de otras fuentes accesibles al público, sin que se afecten derechos fundamentales. 

 

En ese sentido, resulta oportuno traer a colación algunos apartes de la Sentencia 

T-440 del 29 de mayo de 2003, Magistrado Ponente Dr. Manuel José Cepeda Espinosa, 

Expediente T-697881, mediante la cual la Honorable Corte Constitucional hace referencia 

al derecho a la intimidad y a los datos financieros que no forman parte del conjunto de los 

que con éste se amparan, donde se indicó: “(…) no forman parte del conjunto de datos 

amparados por el derecho a la intimidad los que (i) hagan parte de la información general y 

no comprendan datos personalizados del cliente, (ii) puedan ser obtenidas en otras fuentes 

de información accesibles al público, (iii) no se refieran a la vida privada ni a las operaciones 

que el usuario realiza con el banco que indiquen su perfil de gustos y preferencias, o, (iv) 

cuya circulación haya sido autorizada por el particular o por la ley dentro del respeto a la 

Carta. Además, (v) la Corte ha dicho que, en ciertas condiciones, los bancos pueden 

informar a centrales de riesgo crediticio cuál ha sido el comportamiento de sus clientes en 

tanto deudores, siempre que dicha información sea verídica, completa y actualizada”.   

 

 
2 Como lo resalta la Corte Constitucional en Sentencia C-1011 de 2008, en la que efectuó el análisis de constitucionalidad de la Ley 1266 de 2008, donde 

estima que el consentimiento del titular de la información constituye la regla general de toda modalidad de tratamiento de datos. 
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Sin embargo, no se trata de que el ejecutante conozca la información financiera 

sujeta a reserva del accionado, sino la existencia o no de productos financieros, esto es, si 

el demandado posee cuentas de ahorros, corrientes, CDT, planes de ahorro etc, sobre los 

que el acreedor podría solicitar, sin lugar a equívoco el embargo de -sumas de dinero 

depositadas en establecimientos bancarios y similares- 

 

De la mano con lo señalado en líneas anteriores se impone oportuno recordar que 

el apoderado judicial con el poder que su representado le ha conferido para adelantar una 

actuación judicial le otorga la facultada para recaudar pruebas, presentar peticiones 

(derechos de petición) acordes con las necesidades del proceso, por lo que no precisa de 

poderes adicionales, individuales o distintos al conferido para el proceso respectivo como 

lo regula el precepto 77 del CGP. 

 

Por lo tanto es obligación de la parte actora directamente o a través de su 

apoderado gestionar los  actos preparatorios del proceso como consultar los bienes que a 

nombre del demandado existen a fin de solicitar sobre ellos la materialización de medidas 

cautelares, como por ejemplo consultar a través de la Superintendencia de Notariado y 

Registro para conocer de la existencia de inmueble de propiedad del demandado; en la 

Cámara de Comercio (Confecámaras a través del RUES) la existencia de establecimientos 

de comercio; Secretarias de Movilidad o tránsito para conocer la existencia de automotores; 

o bien Establecimientos Bancarios, Financieros O Centrales De Riegos (Datacrédito, 

Transunión/Cifin o Procrédito) para conocer la existencia de productos financieros de 

propiedad del demandado, NO sus saldos ni sus movimientos; ahora bien si en gracia de 

discusión la respectiva entidad se niega a suministrar la información por cualquier motivo 

como incluso la reservas de carácter legal, se habilita por parte del Juez previa petición del 

interesado uno de sus poderes de ordenación e instrucción cual es el contenido en el 

numeral 4 del articulo 43 del CGP, que expresamente señala:  

 

“4. Exigir a las autoridades o a los particulares la información que, no obstante 

haber sido solicitada por el interesado, no le haya sido suministrada, siempre que sea 

relevante para los fines del proceso. El juez también hará uso de este poder para 

identificar y ubicar los bienes del ejecutado.” (subrayas y negrilla del despacho) 

 

En suma no es dable acceder al decreto de la medida cautelar solicitada por la 

activa, como quiera que la misma deviene en poco efectiva al no señalar concretamente los 

productos financieros sobre los cuales recae la petición de embargo de -sumas de dinero 

depositadas en establecimientos bancarios y similares-, para lo cual este despacho 

precisa que se especifique los números de cuenta o datos concretos que permitan entender 

que en dicha entidad financiera existe o existen productos financieros (cuenta de ahorro, 

cuenta corriente, CDT, CDAT etc) de propiedad del o los demandados, y no que se hagan 
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peticiones ambiguas, inciertas, poco claras o genéricas que no arrojaran ningún resultado 

dada la formulación de peticiones dirigidas a entidades financiera que en la mayoría de la 

veces no presentan productos financieros a nombre del demandado, generando con ellos 

dilaciones injustificadas que no permiten el avance real y efectivo del proceso, como 

tampoco la satisfacción de la obligación objeto de recaudo ejecutivo. 

 

Con lo anterior, sustenta el cambio de criterio jurídico que motiva la presente 

decisión y que se aparta del proceder mediante el cual se decretaba este tipo de medidas 

cautelares (Art 593 No. 10) sin mayor sustento, limitando dicho decreto a la aportación por 

parte del solicitante de la información amplia y concreta que permita entender la existencia 

de algún o algunos productos financieros a nombre del demandado en la entidad bancaria 

señalada en la petición de embargo. 

 

Por lo tanto, el Despacho DISPONE:   

  

PRIMERO. DENEGAR EL DECRETO de la medida cautelar solicitada por la 

parte demandante en virtud de las consideraciones expuestas en la parte motiva de esta 

providencia. 

 

SEGUNDO. ADVERTIR al demandante que las subsiguientes actuaciones 

deberán adelantarlas a través del correo electrónico institucional dispuesto por el Despacho 

exclusivamente para el trámite de los procesos civiles: 

<j01prmrovira@cendoj.ramajudicial.gov.co>, CANAL OFICIAL de COMUNICACIONES 

e INFORMACIÓN fijado en vigencia y cumplimiento del Art. 2. del Decreto Legislativo 

806/20 -hoy Art. 2° de la Ley 2213/22-, enviando el correo electrónico, para el caso de los 

apoderados desde3 la cuenta de correo electrónico registrada en el SIRNA4 del C.S. de la 

J., incluyendo adjunto el respectivo memorial en archivo digital, durante los días y horas 

hábiles judiciales establecidas por el Consejo Superior de la Judicatura Consejo Seccional 

de la Judicatura del Tolima. 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

ALVARO ALEXANDER GALINDO ARDILA.  
Juez  

R. Darío 
 

 
3 Art. 3. Decreto Legislativo 806/20 -hoy Art. 3° Ley 2213/22- -hoy Art. 3° de la Ley 2213/22-. 
4 Acuerdo PCSJA20-11532 de abril 11 de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura. Art. 6. Uso de las de las tecnologías de la información y las 

comunicaciones. “ (…) Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los procesos judiciales o administrativos deberán suministrar la dirección de correo 

electrónico para recibir comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la 

Judicatura deberán registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrónico, de conformidad con las directrices que emita el Consejo Superior a través de la 

Unidad de Registro Nacional de Abogados.”, norma de obligatorio cumplimiento como lo advierte su Art. 9. citando la Ley 270 de 1996 Estatutaria de la 

Justicia-. 
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE ROVIRA TOLIMA 
 

Tres (3) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

 

Proceso: Ejecutivo de Minima Cuantía 

Demandante: Banco Agrario de Col. S.A. 

Demandado:           Carlos Mario López Hoyos 

Radicación: 73-624-40-89-001-2019-00258-00 

Decisión: Deniega Embargo  

 

 

ANTECEDENTES: 

 

Según informe secretarial que antecede, ingresa al despacho el presente proceso 

con solicitud de medida cautelar -embargo de sumas de dinero- sin el carácter de previa. 

 

CONSIDERACIONES: 

 

El precepto 593 de la Ley 1564 de 2012 establece el derrotero a seguir en 

tratándose de la práctica de embargos, estableciendo entre sus numerales de forma 

taxativa la posibilidad de generar embargo de -sumas de dinero depositadas en 

establecimientos bancarios y similares- pues el numeral 10 de dicho artículo así lo 

contempla, imponiendo reglas claras a seguir por parte del operador judicial, entre otras 

establece que la cuantía máxima de la medida deberá ser fijada en el auto que la decreta 

decisión que será informada al establecimiento financiero o bancario a través de oficio que 

seguirá las reglas del inciso primero del numeral 4 ibidem. 

 

Aunado a lo anterior, es preciso entender que la normativa en comento señala las 

reglas a seguir por parte del establecimiento bancario o financiero destinatario de la orden 

de embargo, el cual deberá “constituir certificado del depósito y ponerlo a disposición del 

juez dentro de los tres (3) días siguientes al recibo de la comunicación”, lo cual implica que 

a la entidad financiera no le queda otro camino distinto a tomar los dineros depositados a 

favor del demandado que sean embargables y constituir el certificado de depósito y enterar 

al juzgado de dicha gestión poniendo esos dineros en la cuenta de depósitos judiciales que 

el juzgado haya indicado, para lo cual cuenta con un plazo máximo de tres (3) días a partir 

de la recepción del oficio que le informó la orden de embargo. 

 

Debe tenerse claridad que esta clase de embargo corresponde al embargo de -

sumas de dinero depositadas en establecimientos bancarios y similares- y no del 
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embargo de cuentas bancarias o productos financieros, por lo que el embargo queda 

consumado con la recepción del oficio o comunicación que el juzgado dirigió al 

establecimiento financiero o banco, pues así se desprende de la taxatividad de la parte final 

del numeral 10 del artículo 593 cuando indica que “con la recepción del oficio queda 

consumado el embargo”, lo cual implica per se que los dineros embargables que a futuro 

llegaran a depositarse en los productos financieros que a nombre del demandado existan 

en el respectivo banco o entidad similar no quedan cobijados por la orden de embargo antes 

anotada, hasta tanto no se genere una nueva orden en tal sentido por parte de la autoridad 

judicial respectiva previa solicitud de la parte interesada, pues el embargo se genera 

respecto de los depósitos existentes a la hora de la recepción o radicación de la 

comunicación u oficio que así lo dispone, interpretación en contrario implicaría partir de la 

base de embargos futuros, indefinidos he inciertos y no de depósitos  actuales como los 

reglamentados por la norma bajo análisis. 

 

Con lo anterior es menester descender al análisis de las exigencias u obligaciones 

que el solicitante de la respectiva medida cautelar debe atender al momento de pretender 

de parte del operador judicial el decreto del embargo de -sumas de dinero depositadas 

en establecimientos bancarios y similares-, para lo cual es conveniente recordar lo dicho 

por el maestro Ramiro Bejarano Guzmán, quien sostiene que “(…) quien solicite la medida 

cautelar de retención de dineros del ejecutado, en su petición debe suministrar el número 

de cédula de ciudadanía o el NIT de la persona jurídica ejecutada y especificar si los dineros 

se encuentran en cuenta corriente o de ahorros, (…)”1 (Bejaran, 2022, p. 640), lo cual 

implica que es patente indicar al momento de solicitar el decreto de medidas cautelares 

elementos mínimos que circunscriban el alcance de la medida solicitada, como: 1. el 

nombre e identificación del demandado sobre el cual se pretende recaiga la medida 

cautelar pues recuérdese que no siempre es un único demandado quien representa la 

pasiva y lo último que se espera es generar equívocos o dilaciones injustificadas por parte 

de la entidad financiera por falta de claridad; 2. El bien sobre el cual se pretende recaiga la 

medida cautelar, para lo cual se precisa indicar con claridad sus características, 

identificación y/o el lugar donde se encuentra, para el caso de sumas de dinero como minino 

debe indicarse en qué tipo de producto o productos financieros se encuentran los depósitos 

o sumas de dinero que serán objeto de embargo. 

 

Una solicitud de embargo que no cumpla con esas exigencias mínimas deviene en 

poco seria, lo cual enseña la experiencia que surge del ejercicio soso del solicitante, quien 

se aventura al albur, a la espera de encontrar dineros en entidades financieras gracias al 

azar, sería tanto como solicitar al juzgado se embarguen los inmuebles que el demandado 

tenga registrados a su nombre en las oficinas de instrumentos públicos del país, sin indicar 

 
1 Ramiro Bejarano Guzmán, Procesos Declarativos Arbitrales y Ejecutivos, Pag 640 
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en concreto cual o cuales son los inmuebles de propiedad del demandado sobre el cual 

pretende el decreto de la respectiva medida cautelar. 

 

Se pudiera pensar que con el embargo de -sumas de dinero depositadas en 

establecimientos bancarios y similares- es distinto al ejemplo planteado anteriormente 

por cuando la información financiera está sujeta a reserva bancaria, sin embargo esta 

afirmación es relativa por cuanto esta “reserva” presenta excepciones, una de ellas es sin 

duda en el trámite de procesos judiciales (inciso final Art 15 CP e inciso 3 art 15 de la 

ley 1266 de 2008) como ocurre en el caso que ocupa la atención del despacho, otra 

excepción es la autorización (del titular)2 (artículos 4 y 13 de la ley estatutaria 1581 de 

2012, he inciso 4 art 15 de la ley 1266 de 2008) que habitualmente los usuarios financieros 

conceden a terceros o incluso a sus propios acreedores al momento de adquirir sus 

productos, tales como autorizaciones para consultar y generar reportes en centrales de 

riesgo etc, ahora bien esa información privada sujeta a reserva, es solo aquella que goza 

de la esfera personalísima, íntima o confidencial del usuario, que hace parte de la intimidad 

de una persona y está cobijada por el secreto bancario, como ocurre con los hábitos de 

consumo, preferencias y gustos, que, para revelarla, claramente requieren de orden de un 

juez en desarrollo de un trámite procesal que precise de dicha información. En otros casos, 

los datos protegidos por el sistema financiero, aun siendo personales, no hacen parte de la 

intimidad del individuo. Así ocurre con el número de la cuenta bancaria o de los productos 

que el ciudadano tenga con dicha entidad financiera, a la cual se puede tener acceso a 

través de otras fuentes accesibles al público, sin que se afecten derechos fundamentales. 

 

En ese sentido, resulta oportuno traer a colación algunos apartes de la Sentencia 

T-440 del 29 de mayo de 2003, Magistrado Ponente Dr. Manuel José Cepeda Espinosa, 

Expediente T-697881, mediante la cual la Honorable Corte Constitucional hace referencia 

al derecho a la intimidad y a los datos financieros que no forman parte del conjunto de los 

que con éste se amparan, donde se indicó: “(…) no forman parte del conjunto de datos 

amparados por el derecho a la intimidad los que (i) hagan parte de la información general y 

no comprendan datos personalizados del cliente, (ii) puedan ser obtenidas en otras fuentes 

de información accesibles al público, (iii) no se refieran a la vida privada ni a las operaciones 

que el usuario realiza con el banco que indiquen su perfil de gustos y preferencias, o, (iv) 

cuya circulación haya sido autorizada por el particular o por la ley dentro del respeto a la 

Carta. Además, (v) la Corte ha dicho que, en ciertas condiciones, los bancos pueden 

informar a centrales de riesgo crediticio cuál ha sido el comportamiento de sus clientes en 

tanto deudores, siempre que dicha información sea verídica, completa y actualizada”.   

 

 
2 Como lo resalta la Corte Constitucional en Sentencia C-1011 de 2008, en la que efectuó el análisis de constitucionalidad de la Ley 1266 de 2008, donde 

estima que el consentimiento del titular de la información constituye la regla general de toda modalidad de tratamiento de datos. 
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Sin embargo, no se trata de que el ejecutante conozca la información financiera 

sujeta a reserva del accionado, sino la existencia o no de productos financieros, esto es, si 

el demandado posee cuentas de ahorros, corrientes, CDT, planes de ahorro etc, sobre los 

que el acreedor podría solicitar, sin lugar a equívoco el embargo de -sumas de dinero 

depositadas en establecimientos bancarios y similares- 

 

De la mano con lo señalado en líneas anteriores se impone oportuno recordar que 

el apoderado judicial con el poder que su representado le ha conferido para adelantar una 

actuación judicial le otorga la facultada para recaudar pruebas, presentar peticiones 

(derechos de petición) acordes con las necesidades del proceso, por lo que no precisa de 

poderes adicionales, individuales o distintos al conferido para el proceso respectivo como 

lo regula el precepto 77 del CGP. 

 

Por lo tanto es obligación de la parte actora directamente o a través de su 

apoderado gestionar los  actos preparatorios del proceso como consultar los bienes que a 

nombre del demandado existen a fin de solicitar sobre ellos la materialización de medidas 

cautelares, como por ejemplo consultar a través de la Superintendencia de Notariado y 

Registro para conocer de la existencia de inmueble de propiedad del demandado; en la 

Cámara de Comercio (Confecámaras a través del RUES) la existencia de establecimientos 

de comercio; Secretarias de Movilidad o tránsito para conocer la existencia de automotores; 

o bien Establecimientos Bancarios, Financieros O Centrales De Riegos (Datacrédito, 

Transunión/Cifin o Procrédito) para conocer la existencia de productos financieros de 

propiedad del demandado, NO sus saldos ni sus movimientos; ahora bien si en gracia de 

discusión la respectiva entidad se niega a suministrar la información por cualquier motivo 

como incluso la reservas de carácter legal, se habilita por parte del Juez previa petición del 

interesado uno de sus poderes de ordenación e instrucción cual es el contenido en el 

numeral 4 del articulo 43 del CGP, que expresamente señala:  

 

“4. Exigir a las autoridades o a los particulares la información que, no obstante 

haber sido solicitada por el interesado, no le haya sido suministrada, siempre que sea 

relevante para los fines del proceso. El juez también hará uso de este poder para 

identificar y ubicar los bienes del ejecutado.” (subrayas y negrilla del despacho) 

 

En suma no es dable acceder al decreto de la medida cautelar solicitada por la 

activa, como quiera que la misma deviene en poco efectiva al no señalar concretamente los 

productos financieros sobre los cuales recae la petición de embargo de -sumas de dinero 

depositadas en establecimientos bancarios y similares-, para lo cual este despacho 

precisa que se especifique los números de cuenta o datos concretos que permitan entender 

que en dicha entidad financiera existe o existen productos financieros (cuenta de ahorro, 

cuenta corriente, CDT, CDAT etc) de propiedad del o los demandados, y no que se hagan 
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peticiones ambiguas, inciertas, poco claras o genéricas que no arrojaran ningún resultado 

dada la formulación de peticiones dirigidas a entidades financiera que en la mayoría de la 

veces no presentan productos financieros a nombre del demandado, generando con ellos 

dilaciones injustificadas que no permiten el avance real y efectivo del proceso, como 

tampoco la satisfacción de la obligación objeto de recaudo ejecutivo. 

 

Con lo anterior, sustenta el cambio de criterio jurídico que motiva la presente 

decisión y que se aparta del proceder mediante el cual se decretaba este tipo de medidas 

cautelares (Art 593 No. 10) sin mayor sustento, limitando dicho decreto a la aportación por 

parte del solicitante de la información amplia y concreta que permita entender la existencia 

de algún o algunos productos financieros a nombre del demandado en la entidad bancaria 

señalada en la petición de embargo. 

 

Por lo tanto, el Despacho DISPONE:   

  

PRIMERO. DENEGAR EL DECRETO de la medida cautelar solicitada por la 

parte demandante en virtud de las consideraciones expuestas en la parte motiva de esta 

providencia. 

 

SEGUNDO. ADVERTIR al demandante que las subsiguientes actuaciones 

deberán adelantarlas a través del correo electrónico institucional dispuesto por el Despacho 

exclusivamente para el trámite de los procesos civiles: 

<j01prmrovira@cendoj.ramajudicial.gov.co>, CANAL OFICIAL de COMUNICACIONES 

e INFORMACIÓN fijado en vigencia y cumplimiento del Art. 2. del Decreto Legislativo 

806/20 -hoy Art. 2° de la Ley 2213/22-, enviando el correo electrónico, para el caso de los 

apoderados desde3 la cuenta de correo electrónico registrada en el SIRNA4 del C.S. de la 

J., incluyendo adjunto el respectivo memorial en archivo digital, durante los días y horas 

hábiles judiciales establecidas por el Consejo Superior de la Judicatura Consejo Seccional 

de la Judicatura del Tolima. 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

ALVARO ALEXANDER GALINDO ARDILA.  
Juez  

R. Darío 
 

 
3 Art. 3. Decreto Legislativo 806/20 -hoy Art. 3° Ley 2213/22- -hoy Art. 3° de la Ley 2213/22-. 
4 Acuerdo PCSJA20-11532 de abril 11 de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura. Art. 6. Uso de las de las tecnologías de la información y las 

comunicaciones. “ (…) Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los procesos judiciales o administrativos deberán suministrar la dirección de correo 

electrónico para recibir comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la 

Judicatura deberán registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrónico, de conformidad con las directrices que emita el Consejo Superior a través de la 

Unidad de Registro Nacional de Abogados.”, norma de obligatorio cumplimiento como lo advierte su Art. 9. citando la Ley 270 de 1996 Estatutaria de la 

Justicia-. 
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE ROVIRA TOLIMA 
 

Tres (3) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

 

Proceso: Ejecutivo de Minima Cuantía 

Demandante: Banco Agrario de Col. S.A. 

Demandado:           Edinson Gilberto Diaz Pérez 

Radicación: 73-624-40-89-001-2020-00001-00 

Decisión: Deniega Embargo  

 

 

ANTECEDENTES: 

 

Según informe secretarial que antecede, ingresa al despacho el presente proceso 

con solicitud de medida cautelar -embargo de sumas de dinero- sin el carácter de previa. 

 

CONSIDERACIONES: 

 

El precepto 593 de la Ley 1564 de 2012 establece el derrotero a seguir en 

tratándose de la práctica de embargos, estableciendo entre sus numerales de forma 

taxativa la posibilidad de generar embargo de -sumas de dinero depositadas en 

establecimientos bancarios y similares- pues el numeral 10 de dicho artículo así lo 

contempla, imponiendo reglas claras a seguir por parte del operador judicial, entre otras 

establece que la cuantía máxima de la medida deberá ser fijada en el auto que la decreta 

decisión que será informada al establecimiento financiero o bancario a través de oficio que 

seguirá las reglas del inciso primero del numeral 4 ibidem. 

 

Aunado a lo anterior, es preciso entender que la normativa en comento señala las 

reglas a seguir por parte del establecimiento bancario o financiero destinatario de la orden 

de embargo, el cual deberá “constituir certificado del depósito y ponerlo a disposición del 

juez dentro de los tres (3) días siguientes al recibo de la comunicación”, lo cual implica que 

a la entidad financiera no le queda otro camino distinto a tomar los dineros depositados a 

favor del demandado que sean embargables y constituir el certificado de depósito y enterar 

al juzgado de dicha gestión poniendo esos dineros en la cuenta de depósitos judiciales que 

el juzgado haya indicado, para lo cual cuenta con un plazo máximo de tres (3) días a partir 

de la recepción del oficio que le informó la orden de embargo. 

 

Debe tenerse claridad que esta clase de embargo corresponde al embargo de -

sumas de dinero depositadas en establecimientos bancarios y similares- y no del 
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embargo de cuentas bancarias o productos financieros, por lo que el embargo queda 

consumado con la recepción del oficio o comunicación que el juzgado dirigió al 

establecimiento financiero o banco, pues así se desprende de la taxatividad de la parte final 

del numeral 10 del artículo 593 cuando indica que “con la recepción del oficio queda 

consumado el embargo”, lo cual implica per se que los dineros embargables que a futuro 

llegaran a depositarse en los productos financieros que a nombre del demandado existan 

en el respectivo banco o entidad similar no quedan cobijados por la orden de embargo antes 

anotada, hasta tanto no se genere una nueva orden en tal sentido por parte de la autoridad 

judicial respectiva previa solicitud de la parte interesada, pues el embargo se genera 

respecto de los depósitos existentes a la hora de la recepción o radicación de la 

comunicación u oficio que así lo dispone, interpretación en contrario implicaría partir de la 

base de embargos futuros, indefinidos he inciertos y no de depósitos  actuales como los 

reglamentados por la norma bajo análisis. 

 

Con lo anterior es menester descender al análisis de las exigencias u obligaciones 

que el solicitante de la respectiva medida cautelar debe atender al momento de pretender 

de parte del operador judicial el decreto del embargo de -sumas de dinero depositadas 

en establecimientos bancarios y similares-, para lo cual es conveniente recordar lo dicho 

por el maestro Ramiro Bejarano Guzmán, quien sostiene que “(…) quien solicite la medida 

cautelar de retención de dineros del ejecutado, en su petición debe suministrar el número 

de cédula de ciudadanía o el NIT de la persona jurídica ejecutada y especificar si los dineros 

se encuentran en cuenta corriente o de ahorros, (…)”1 (Bejaran, 2022, p. 640), lo cual 

implica que es patente indicar al momento de solicitar el decreto de medidas cautelares 

elementos mínimos que circunscriban el alcance de la medida solicitada, como: 1. el 

nombre e identificación del demandado sobre el cual se pretende recaiga la medida 

cautelar pues recuérdese que no siempre es un único demandado quien representa la 

pasiva y lo último que se espera es generar equívocos o dilaciones injustificadas por parte 

de la entidad financiera por falta de claridad; 2. El bien sobre el cual se pretende recaiga la 

medida cautelar, para lo cual se precisa indicar con claridad sus características, 

identificación y/o el lugar donde se encuentra, para el caso de sumas de dinero como minino 

debe indicarse en qué tipo de producto o productos financieros se encuentran los depósitos 

o sumas de dinero que serán objeto de embargo. 

 

Una solicitud de embargo que no cumpla con esas exigencias mínimas deviene en 

poco seria, lo cual enseña la experiencia que surge del ejercicio soso del solicitante, quien 

se aventura al albur, a la espera de encontrar dineros en entidades financieras gracias al 

azar, sería tanto como solicitar al juzgado se embarguen los inmuebles que el demandado 

tenga registrados a su nombre en las oficinas de instrumentos públicos del país, sin indicar 

 
1 Ramiro Bejarano Guzmán, Procesos Declarativos Arbitrales y Ejecutivos, Pag 640 
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en concreto cual o cuales son los inmuebles de propiedad del demandado sobre el cual 

pretende el decreto de la respectiva medida cautelar. 

 

Se pudiera pensar que con el embargo de -sumas de dinero depositadas en 

establecimientos bancarios y similares- es distinto al ejemplo planteado anteriormente 

por cuando la información financiera está sujeta a reserva bancaria, sin embargo esta 

afirmación es relativa por cuanto esta “reserva” presenta excepciones, una de ellas es sin 

duda en el trámite de procesos judiciales (inciso final Art 15 CP e inciso 3 art 15 de la 

ley 1266 de 2008) como ocurre en el caso que ocupa la atención del despacho, otra 

excepción es la autorización (del titular)2 (artículos 4 y 13 de la ley estatutaria 1581 de 

2012, he inciso 4 art 15 de la ley 1266 de 2008) que habitualmente los usuarios financieros 

conceden a terceros o incluso a sus propios acreedores al momento de adquirir sus 

productos, tales como autorizaciones para consultar y generar reportes en centrales de 

riesgo etc, ahora bien esa información privada sujeta a reserva, es solo aquella que goza 

de la esfera personalísima, íntima o confidencial del usuario, que hace parte de la intimidad 

de una persona y está cobijada por el secreto bancario, como ocurre con los hábitos de 

consumo, preferencias y gustos, que, para revelarla, claramente requieren de orden de un 

juez en desarrollo de un trámite procesal que precise de dicha información. En otros casos, 

los datos protegidos por el sistema financiero, aun siendo personales, no hacen parte de la 

intimidad del individuo. Así ocurre con el número de la cuenta bancaria o de los productos 

que el ciudadano tenga con dicha entidad financiera, a la cual se puede tener acceso a 

través de otras fuentes accesibles al público, sin que se afecten derechos fundamentales. 

 

En ese sentido, resulta oportuno traer a colación algunos apartes de la Sentencia 

T-440 del 29 de mayo de 2003, Magistrado Ponente Dr. Manuel José Cepeda Espinosa, 

Expediente T-697881, mediante la cual la Honorable Corte Constitucional hace referencia 

al derecho a la intimidad y a los datos financieros que no forman parte del conjunto de los 

que con éste se amparan, donde se indicó: “(…) no forman parte del conjunto de datos 

amparados por el derecho a la intimidad los que (i) hagan parte de la información general y 

no comprendan datos personalizados del cliente, (ii) puedan ser obtenidas en otras fuentes 

de información accesibles al público, (iii) no se refieran a la vida privada ni a las operaciones 

que el usuario realiza con el banco que indiquen su perfil de gustos y preferencias, o, (iv) 

cuya circulación haya sido autorizada por el particular o por la ley dentro del respeto a la 

Carta. Además, (v) la Corte ha dicho que, en ciertas condiciones, los bancos pueden 

informar a centrales de riesgo crediticio cuál ha sido el comportamiento de sus clientes en 

tanto deudores, siempre que dicha información sea verídica, completa y actualizada”.   

 

 
2 Como lo resalta la Corte Constitucional en Sentencia C-1011 de 2008, en la que efectuó el análisis de constitucionalidad de la Ley 1266 de 2008, donde 

estima que el consentimiento del titular de la información constituye la regla general de toda modalidad de tratamiento de datos. 
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Sin embargo, no se trata de que el ejecutante conozca la información financiera 

sujeta a reserva del accionado, sino la existencia o no de productos financieros, esto es, si 

el demandado posee cuentas de ahorros, corrientes, CDT, planes de ahorro etc, sobre los 

que el acreedor podría solicitar, sin lugar a equívoco el embargo de -sumas de dinero 

depositadas en establecimientos bancarios y similares- 

 

De la mano con lo señalado en líneas anteriores se impone oportuno recordar que 

el apoderado judicial con el poder que su representado le ha conferido para adelantar una 

actuación judicial le otorga la facultada para recaudar pruebas, presentar peticiones 

(derechos de petición) acordes con las necesidades del proceso, por lo que no precisa de 

poderes adicionales, individuales o distintos al conferido para el proceso respectivo como 

lo regula el precepto 77 del CGP. 

 

Por lo tanto es obligación de la parte actora directamente o a través de su 

apoderado gestionar los  actos preparatorios del proceso como consultar los bienes que a 

nombre del demandado existen a fin de solicitar sobre ellos la materialización de medidas 

cautelares, como por ejemplo consultar a través de la Superintendencia de Notariado y 

Registro para conocer de la existencia de inmueble de propiedad del demandado; en la 

Cámara de Comercio (Confecámaras a través del RUES) la existencia de establecimientos 

de comercio; Secretarias de Movilidad o tránsito para conocer la existencia de automotores; 

o bien Establecimientos Bancarios, Financieros O Centrales De Riegos (Datacrédito, 

Transunión/Cifin o Procrédito) para conocer la existencia de productos financieros de 

propiedad del demandado, NO sus saldos ni sus movimientos; ahora bien si en gracia de 

discusión la respectiva entidad se niega a suministrar la información por cualquier motivo 

como incluso la reservas de carácter legal, se habilita por parte del Juez previa petición del 

interesado uno de sus poderes de ordenación e instrucción cual es el contenido en el 

numeral 4 del articulo 43 del CGP, que expresamente señala:  

 

“4. Exigir a las autoridades o a los particulares la información que, no obstante 

haber sido solicitada por el interesado, no le haya sido suministrada, siempre que sea 

relevante para los fines del proceso. El juez también hará uso de este poder para 

identificar y ubicar los bienes del ejecutado.” (subrayas y negrilla del despacho) 

 

En suma no es dable acceder al decreto de la medida cautelar solicitada por la 

activa, como quiera que la misma deviene en poco efectiva al no señalar concretamente los 

productos financieros sobre los cuales recae la petición de embargo de -sumas de dinero 

depositadas en establecimientos bancarios y similares-, para lo cual este despacho 

precisa que se especifique los números de cuenta o datos concretos que permitan entender 

que en dicha entidad financiera existe o existen productos financieros (cuenta de ahorro, 

cuenta corriente, CDT, CDAT etc) de propiedad del o los demandados, y no que se hagan 
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peticiones ambiguas, inciertas, poco claras o genéricas que no arrojaran ningún resultado 

dada la formulación de peticiones dirigidas a entidades financiera que en la mayoría de la 

veces no presentan productos financieros a nombre del demandado, generando con ellos 

dilaciones injustificadas que no permiten el avance real y efectivo del proceso, como 

tampoco la satisfacción de la obligación objeto de recaudo ejecutivo. 

 

Con lo anterior, sustenta el cambio de criterio jurídico que motiva la presente 

decisión y que se aparta del proceder mediante el cual se decretaba este tipo de medidas 

cautelares (Art 593 No. 10) sin mayor sustento, limitando dicho decreto a la aportación por 

parte del solicitante de la información amplia y concreta que permita entender la existencia 

de algún o algunos productos financieros a nombre del demandado en la entidad bancaria 

señalada en la petición de embargo. 

 

Por lo tanto, el Despacho DISPONE:   

  

PRIMERO. DENEGAR EL DECRETO de la medida cautelar solicitada por la 

parte demandante en virtud de las consideraciones expuestas en la parte motiva de esta 

providencia. 

 

SEGUNDO. ADVERTIR al demandante que las subsiguientes actuaciones 

deberán adelantarlas a través del correo electrónico institucional dispuesto por el Despacho 

exclusivamente para el trámite de los procesos civiles: 

<j01prmrovira@cendoj.ramajudicial.gov.co>, CANAL OFICIAL de COMUNICACIONES 

e INFORMACIÓN fijado en vigencia y cumplimiento del Art. 2. del Decreto Legislativo 

806/20 -hoy Art. 2° de la Ley 2213/22-, enviando el correo electrónico, para el caso de los 

apoderados desde3 la cuenta de correo electrónico registrada en el SIRNA4 del C.S. de la 

J., incluyendo adjunto el respectivo memorial en archivo digital, durante los días y horas 

hábiles judiciales establecidas por el Consejo Superior de la Judicatura Consejo Seccional 

de la Judicatura del Tolima. 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

ALVARO ALEXANDER GALINDO ARDILA.  
Juez  

R. Darío 
 

 
3 Art. 3. Decreto Legislativo 806/20 -hoy Art. 3° Ley 2213/22- -hoy Art. 3° de la Ley 2213/22-. 
4 Acuerdo PCSJA20-11532 de abril 11 de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura. Art. 6. Uso de las de las tecnologías de la información y las 

comunicaciones. “ (…) Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los procesos judiciales o administrativos deberán suministrar la dirección de correo 

electrónico para recibir comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la 

Judicatura deberán registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrónico, de conformidad con las directrices que emita el Consejo Superior a través de la 

Unidad de Registro Nacional de Abogados.”, norma de obligatorio cumplimiento como lo advierte su Art. 9. citando la Ley 270 de 1996 Estatutaria de la 

Justicia-. 
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE ROVIRA TOLIMA 
 

Tres (3) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

 

Proceso: Ejecutivo de Minima Cuantía 

Demandante: Banco Agrario de Col. S.A. 

Demandado:           Moisés Jiménez Rodríguez 

Radicación: 73-624-40-89-001-2020-00002-00 

Decisión: Deniega Embargo  

 

 

ANTECEDENTES: 

 

Según informe secretarial que antecede, ingresa al despacho el presente proceso 

con solicitud de medida cautelar -embargo de sumas de dinero- sin el carácter de previa. 

 

CONSIDERACIONES: 

 

El precepto 593 de la Ley 1564 de 2012 establece el derrotero a seguir en 

tratándose de la práctica de embargos, estableciendo entre sus numerales de forma 

taxativa la posibilidad de generar embargo de -sumas de dinero depositadas en 

establecimientos bancarios y similares- pues el numeral 10 de dicho artículo así lo 

contempla, imponiendo reglas claras a seguir por parte del operador judicial, entre otras 

establece que la cuantía máxima de la medida deberá ser fijada en el auto que la decreta 

decisión que será informada al establecimiento financiero o bancario a través de oficio que 

seguirá las reglas del inciso primero del numeral 4 ibidem. 

 

Aunado a lo anterior, es preciso entender que la normativa en comento señala las 

reglas a seguir por parte del establecimiento bancario o financiero destinatario de la orden 

de embargo, el cual deberá “constituir certificado del depósito y ponerlo a disposición del 

juez dentro de los tres (3) días siguientes al recibo de la comunicación”, lo cual implica que 

a la entidad financiera no le queda otro camino distinto a tomar los dineros depositados a 

favor del demandado que sean embargables y constituir el certificado de depósito y enterar 

al juzgado de dicha gestión poniendo esos dineros en la cuenta de depósitos judiciales que 

el juzgado haya indicado, para lo cual cuenta con un plazo máximo de tres (3) días a partir 

de la recepción del oficio que le informó la orden de embargo. 

 

Debe tenerse claridad que esta clase de embargo corresponde al embargo de -

sumas de dinero depositadas en establecimientos bancarios y similares- y no del 
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embargo de cuentas bancarias o productos financieros, por lo que el embargo queda 

consumado con la recepción del oficio o comunicación que el juzgado dirigió al 

establecimiento financiero o banco, pues así se desprende de la taxatividad de la parte final 

del numeral 10 del artículo 593 cuando indica que “con la recepción del oficio queda 

consumado el embargo”, lo cual implica per se que los dineros embargables que a futuro 

llegaran a depositarse en los productos financieros que a nombre del demandado existan 

en el respectivo banco o entidad similar no quedan cobijados por la orden de embargo antes 

anotada, hasta tanto no se genere una nueva orden en tal sentido por parte de la autoridad 

judicial respectiva previa solicitud de la parte interesada, pues el embargo se genera 

respecto de los depósitos existentes a la hora de la recepción o radicación de la 

comunicación u oficio que así lo dispone, interpretación en contrario implicaría partir de la 

base de embargos futuros, indefinidos he inciertos y no de depósitos  actuales como los 

reglamentados por la norma bajo análisis. 

 

Con lo anterior es menester descender al análisis de las exigencias u obligaciones 

que el solicitante de la respectiva medida cautelar debe atender al momento de pretender 

de parte del operador judicial el decreto del embargo de -sumas de dinero depositadas 

en establecimientos bancarios y similares-, para lo cual es conveniente recordar lo dicho 

por el maestro Ramiro Bejarano Guzmán, quien sostiene que “(…) quien solicite la medida 

cautelar de retención de dineros del ejecutado, en su petición debe suministrar el número 

de cédula de ciudadanía o el NIT de la persona jurídica ejecutada y especificar si los dineros 

se encuentran en cuenta corriente o de ahorros, (…)”1 (Bejaran, 2022, p. 640), lo cual 

implica que es patente indicar al momento de solicitar el decreto de medidas cautelares 

elementos mínimos que circunscriban el alcance de la medida solicitada, como: 1. el 

nombre e identificación del demandado sobre el cual se pretende recaiga la medida 

cautelar pues recuérdese que no siempre es un único demandado quien representa la 

pasiva y lo último que se espera es generar equívocos o dilaciones injustificadas por parte 

de la entidad financiera por falta de claridad; 2. El bien sobre el cual se pretende recaiga la 

medida cautelar, para lo cual se precisa indicar con claridad sus características, 

identificación y/o el lugar donde se encuentra, para el caso de sumas de dinero como minino 

debe indicarse en qué tipo de producto o productos financieros se encuentran los depósitos 

o sumas de dinero que serán objeto de embargo. 

 

Una solicitud de embargo que no cumpla con esas exigencias mínimas deviene en 

poco seria, lo cual enseña la experiencia que surge del ejercicio soso del solicitante, quien 

se aventura al albur, a la espera de encontrar dineros en entidades financieras gracias al 

azar, sería tanto como solicitar al juzgado se embarguen los inmuebles que el demandado 

tenga registrados a su nombre en las oficinas de instrumentos públicos del país, sin indicar 

 
1 Ramiro Bejarano Guzmán, Procesos Declarativos Arbitrales y Ejecutivos, Pag 640 
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en concreto cual o cuales son los inmuebles de propiedad del demandado sobre el cual 

pretende el decreto de la respectiva medida cautelar. 

 

Se pudiera pensar que con el embargo de -sumas de dinero depositadas en 

establecimientos bancarios y similares- es distinto al ejemplo planteado anteriormente 

por cuando la información financiera está sujeta a reserva bancaria, sin embargo esta 

afirmación es relativa por cuanto esta “reserva” presenta excepciones, una de ellas es sin 

duda en el trámite de procesos judiciales (inciso final Art 15 CP e inciso 3 art 15 de la 

ley 1266 de 2008) como ocurre en el caso que ocupa la atención del despacho, otra 

excepción es la autorización (del titular)2 (artículos 4 y 13 de la ley estatutaria 1581 de 

2012, he inciso 4 art 15 de la ley 1266 de 2008) que habitualmente los usuarios financieros 

conceden a terceros o incluso a sus propios acreedores al momento de adquirir sus 

productos, tales como autorizaciones para consultar y generar reportes en centrales de 

riesgo etc, ahora bien esa información privada sujeta a reserva, es solo aquella que goza 

de la esfera personalísima, íntima o confidencial del usuario, que hace parte de la intimidad 

de una persona y está cobijada por el secreto bancario, como ocurre con los hábitos de 

consumo, preferencias y gustos, que, para revelarla, claramente requieren de orden de un 

juez en desarrollo de un trámite procesal que precise de dicha información. En otros casos, 

los datos protegidos por el sistema financiero, aun siendo personales, no hacen parte de la 

intimidad del individuo. Así ocurre con el número de la cuenta bancaria o de los productos 

que el ciudadano tenga con dicha entidad financiera, a la cual se puede tener acceso a 

través de otras fuentes accesibles al público, sin que se afecten derechos fundamentales. 

 

En ese sentido, resulta oportuno traer a colación algunos apartes de la Sentencia 

T-440 del 29 de mayo de 2003, Magistrado Ponente Dr. Manuel José Cepeda Espinosa, 

Expediente T-697881, mediante la cual la Honorable Corte Constitucional hace referencia 

al derecho a la intimidad y a los datos financieros que no forman parte del conjunto de los 

que con éste se amparan, donde se indicó: “(…) no forman parte del conjunto de datos 

amparados por el derecho a la intimidad los que (i) hagan parte de la información general y 

no comprendan datos personalizados del cliente, (ii) puedan ser obtenidas en otras fuentes 

de información accesibles al público, (iii) no se refieran a la vida privada ni a las operaciones 

que el usuario realiza con el banco que indiquen su perfil de gustos y preferencias, o, (iv) 

cuya circulación haya sido autorizada por el particular o por la ley dentro del respeto a la 

Carta. Además, (v) la Corte ha dicho que, en ciertas condiciones, los bancos pueden 

informar a centrales de riesgo crediticio cuál ha sido el comportamiento de sus clientes en 

tanto deudores, siempre que dicha información sea verídica, completa y actualizada”.   

 

 
2 Como lo resalta la Corte Constitucional en Sentencia C-1011 de 2008, en la que efectuó el análisis de constitucionalidad de la Ley 1266 de 2008, donde 

estima que el consentimiento del titular de la información constituye la regla general de toda modalidad de tratamiento de datos. 
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Sin embargo, no se trata de que el ejecutante conozca la información financiera 

sujeta a reserva del accionado, sino la existencia o no de productos financieros, esto es, si 

el demandado posee cuentas de ahorros, corrientes, CDT, planes de ahorro etc, sobre los 

que el acreedor podría solicitar, sin lugar a equívoco el embargo de -sumas de dinero 

depositadas en establecimientos bancarios y similares- 

 

De la mano con lo señalado en líneas anteriores se impone oportuno recordar que 

el apoderado judicial con el poder que su representado le ha conferido para adelantar una 

actuación judicial le otorga la facultada para recaudar pruebas, presentar peticiones 

(derechos de petición) acordes con las necesidades del proceso, por lo que no precisa de 

poderes adicionales, individuales o distintos al conferido para el proceso respectivo como 

lo regula el precepto 77 del CGP. 

 

Por lo tanto es obligación de la parte actora directamente o a través de su 

apoderado gestionar los  actos preparatorios del proceso como consultar los bienes que a 

nombre del demandado existen a fin de solicitar sobre ellos la materialización de medidas 

cautelares, como por ejemplo consultar a través de la Superintendencia de Notariado y 

Registro para conocer de la existencia de inmueble de propiedad del demandado; en la 

Cámara de Comercio (Confecámaras a través del RUES) la existencia de establecimientos 

de comercio; Secretarias de Movilidad o tránsito para conocer la existencia de automotores; 

o bien Establecimientos Bancarios, Financieros O Centrales De Riegos (Datacrédito, 

Transunión/Cifin o Procrédito) para conocer la existencia de productos financieros de 

propiedad del demandado, NO sus saldos ni sus movimientos; ahora bien si en gracia de 

discusión la respectiva entidad se niega a suministrar la información por cualquier motivo 

como incluso la reservas de carácter legal, se habilita por parte del Juez previa petición del 

interesado uno de sus poderes de ordenación e instrucción cual es el contenido en el 

numeral 4 del articulo 43 del CGP, que expresamente señala:  

 

“4. Exigir a las autoridades o a los particulares la información que, no obstante 

haber sido solicitada por el interesado, no le haya sido suministrada, siempre que sea 

relevante para los fines del proceso. El juez también hará uso de este poder para 

identificar y ubicar los bienes del ejecutado.” (subrayas y negrilla del despacho) 

 

En suma no es dable acceder al decreto de la medida cautelar solicitada por la 

activa, como quiera que la misma deviene en poco efectiva al no señalar concretamente los 

productos financieros sobre los cuales recae la petición de embargo de -sumas de dinero 

depositadas en establecimientos bancarios y similares-, para lo cual este despacho 

precisa que se especifique los números de cuenta o datos concretos que permitan entender 

que en dicha entidad financiera existe o existen productos financieros (cuenta de ahorro, 

cuenta corriente, CDT, CDAT etc) de propiedad del o los demandados, y no que se hagan 
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peticiones ambiguas, inciertas, poco claras o genéricas que no arrojaran ningún resultado 

dada la formulación de peticiones dirigidas a entidades financiera que en la mayoría de la 

veces no presentan productos financieros a nombre del demandado, generando con ellos 

dilaciones injustificadas que no permiten el avance real y efectivo del proceso, como 

tampoco la satisfacción de la obligación objeto de recaudo ejecutivo. 

 

Con lo anterior, sustenta el cambio de criterio jurídico que motiva la presente 

decisión y que se aparta del proceder mediante el cual se decretaba este tipo de medidas 

cautelares (Art 593 No. 10) sin mayor sustento, limitando dicho decreto a la aportación por 

parte del solicitante de la información amplia y concreta que permita entender la existencia 

de algún o algunos productos financieros a nombre del demandado en la entidad bancaria 

señalada en la petición de embargo. 

 

Por lo tanto, el Despacho DISPONE:   

  

PRIMERO. DENEGAR EL DECRETO de la medida cautelar solicitada por la 

parte demandante en virtud de las consideraciones expuestas en la parte motiva de esta 

providencia. 

 

SEGUNDO. ADVERTIR al demandante que las subsiguientes actuaciones 

deberán adelantarlas a través del correo electrónico institucional dispuesto por el Despacho 

exclusivamente para el trámite de los procesos civiles: 

<j01prmrovira@cendoj.ramajudicial.gov.co>, CANAL OFICIAL de COMUNICACIONES 

e INFORMACIÓN fijado en vigencia y cumplimiento del Art. 2. del Decreto Legislativo 

806/20 -hoy Art. 2° de la Ley 2213/22-, enviando el correo electrónico, para el caso de los 

apoderados desde3 la cuenta de correo electrónico registrada en el SIRNA4 del C.S. de la 

J., incluyendo adjunto el respectivo memorial en archivo digital, durante los días y horas 

hábiles judiciales establecidas por el Consejo Superior de la Judicatura Consejo Seccional 

de la Judicatura del Tolima. 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

ALVARO ALEXANDER GALINDO ARDILA.  
Juez  

R. Darío 
 

 
3 Art. 3. Decreto Legislativo 806/20 -hoy Art. 3° Ley 2213/22- -hoy Art. 3° de la Ley 2213/22-. 
4 Acuerdo PCSJA20-11532 de abril 11 de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura. Art. 6. Uso de las de las tecnologías de la información y las 

comunicaciones. “ (…) Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los procesos judiciales o administrativos deberán suministrar la dirección de correo 

electrónico para recibir comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la 

Judicatura deberán registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrónico, de conformidad con las directrices que emita el Consejo Superior a través de la 

Unidad de Registro Nacional de Abogados.”, norma de obligatorio cumplimiento como lo advierte su Art. 9. citando la Ley 270 de 1996 Estatutaria de la 

Justicia-. 
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE ROVIRA TOLIMA 
 

Tres (3) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

 

Proceso: Ejecutivo de Minima Cuantía 

Demandante: Banco Agrario de Col. S.A. 

Demandado:           Andrés Felipe Padilla Piñeres 

Radicación: 73-624-40-89-001-2020-00003-00 

Decisión: Deniega Embargo  

 

 

ANTECEDENTES: 

 

Según informe secretarial que antecede, ingresa al despacho el presente proceso 

con solicitud de medida cautelar -embargo de sumas de dinero- sin el carácter de previa. 

 

CONSIDERACIONES: 

 

El precepto 593 de la Ley 1564 de 2012 establece el derrotero a seguir en 

tratándose de la práctica de embargos, estableciendo entre sus numerales de forma 

taxativa la posibilidad de generar embargo de -sumas de dinero depositadas en 

establecimientos bancarios y similares- pues el numeral 10 de dicho artículo así lo 

contempla, imponiendo reglas claras a seguir por parte del operador judicial, entre otras 

establece que la cuantía máxima de la medida deberá ser fijada en el auto que la decreta 

decisión que será informada al establecimiento financiero o bancario a través de oficio que 

seguirá las reglas del inciso primero del numeral 4 ibidem. 

 

Aunado a lo anterior, es preciso entender que la normativa en comento señala las 

reglas a seguir por parte del establecimiento bancario o financiero destinatario de la orden 

de embargo, el cual deberá “constituir certificado del depósito y ponerlo a disposición del 

juez dentro de los tres (3) días siguientes al recibo de la comunicación”, lo cual implica que 

a la entidad financiera no le queda otro camino distinto a tomar los dineros depositados a 

favor del demandado que sean embargables y constituir el certificado de depósito y enterar 

al juzgado de dicha gestión poniendo esos dineros en la cuenta de depósitos judiciales que 

el juzgado haya indicado, para lo cual cuenta con un plazo máximo de tres (3) días a partir 

de la recepción del oficio que le informó la orden de embargo. 

 

Debe tenerse claridad que esta clase de embargo corresponde al embargo de -

sumas de dinero depositadas en establecimientos bancarios y similares- y no del 
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embargo de cuentas bancarias o productos financieros, por lo que el embargo queda 

consumado con la recepción del oficio o comunicación que el juzgado dirigió al 

establecimiento financiero o banco, pues así se desprende de la taxatividad de la parte final 

del numeral 10 del artículo 593 cuando indica que “con la recepción del oficio queda 

consumado el embargo”, lo cual implica per se que los dineros embargables que a futuro 

llegaran a depositarse en los productos financieros que a nombre del demandado existan 

en el respectivo banco o entidad similar no quedan cobijados por la orden de embargo antes 

anotada, hasta tanto no se genere una nueva orden en tal sentido por parte de la autoridad 

judicial respectiva previa solicitud de la parte interesada, pues el embargo se genera 

respecto de los depósitos existentes a la hora de la recepción o radicación de la 

comunicación u oficio que así lo dispone, interpretación en contrario implicaría partir de la 

base de embargos futuros, indefinidos he inciertos y no de depósitos  actuales como los 

reglamentados por la norma bajo análisis. 

 

Con lo anterior es menester descender al análisis de las exigencias u obligaciones 

que el solicitante de la respectiva medida cautelar debe atender al momento de pretender 

de parte del operador judicial el decreto del embargo de -sumas de dinero depositadas 

en establecimientos bancarios y similares-, para lo cual es conveniente recordar lo dicho 

por el maestro Ramiro Bejarano Guzmán, quien sostiene que “(…) quien solicite la medida 

cautelar de retención de dineros del ejecutado, en su petición debe suministrar el número 

de cédula de ciudadanía o el NIT de la persona jurídica ejecutada y especificar si los dineros 

se encuentran en cuenta corriente o de ahorros, (…)”1 (Bejaran, 2022, p. 640), lo cual 

implica que es patente indicar al momento de solicitar el decreto de medidas cautelares 

elementos mínimos que circunscriban el alcance de la medida solicitada, como: 1. el 

nombre e identificación del demandado sobre el cual se pretende recaiga la medida 

cautelar pues recuérdese que no siempre es un único demandado quien representa la 

pasiva y lo último que se espera es generar equívocos o dilaciones injustificadas por parte 

de la entidad financiera por falta de claridad; 2. El bien sobre el cual se pretende recaiga la 

medida cautelar, para lo cual se precisa indicar con claridad sus características, 

identificación y/o el lugar donde se encuentra, para el caso de sumas de dinero como minino 

debe indicarse en qué tipo de producto o productos financieros se encuentran los depósitos 

o sumas de dinero que serán objeto de embargo. 

 

Una solicitud de embargo que no cumpla con esas exigencias mínimas deviene en 

poco seria, lo cual enseña la experiencia que surge del ejercicio soso del solicitante, quien 

se aventura al albur, a la espera de encontrar dineros en entidades financieras gracias al 

azar, sería tanto como solicitar al juzgado se embarguen los inmuebles que el demandado 

tenga registrados a su nombre en las oficinas de instrumentos públicos del país, sin indicar 

 
1 Ramiro Bejarano Guzmán, Procesos Declarativos Arbitrales y Ejecutivos, Pag 640 
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en concreto cual o cuales son los inmuebles de propiedad del demandado sobre el cual 

pretende el decreto de la respectiva medida cautelar. 

 

Se pudiera pensar que con el embargo de -sumas de dinero depositadas en 

establecimientos bancarios y similares- es distinto al ejemplo planteado anteriormente 

por cuando la información financiera está sujeta a reserva bancaria, sin embargo esta 

afirmación es relativa por cuanto esta “reserva” presenta excepciones, una de ellas es sin 

duda en el trámite de procesos judiciales (inciso final Art 15 CP e inciso 3 art 15 de la 

ley 1266 de 2008) como ocurre en el caso que ocupa la atención del despacho, otra 

excepción es la autorización (del titular)2 (artículos 4 y 13 de la ley estatutaria 1581 de 

2012, he inciso 4 art 15 de la ley 1266 de 2008) que habitualmente los usuarios financieros 

conceden a terceros o incluso a sus propios acreedores al momento de adquirir sus 

productos, tales como autorizaciones para consultar y generar reportes en centrales de 

riesgo etc, ahora bien esa información privada sujeta a reserva, es solo aquella que goza 

de la esfera personalísima, íntima o confidencial del usuario, que hace parte de la intimidad 

de una persona y está cobijada por el secreto bancario, como ocurre con los hábitos de 

consumo, preferencias y gustos, que, para revelarla, claramente requieren de orden de un 

juez en desarrollo de un trámite procesal que precise de dicha información. En otros casos, 

los datos protegidos por el sistema financiero, aun siendo personales, no hacen parte de la 

intimidad del individuo. Así ocurre con el número de la cuenta bancaria o de los productos 

que el ciudadano tenga con dicha entidad financiera, a la cual se puede tener acceso a 

través de otras fuentes accesibles al público, sin que se afecten derechos fundamentales. 

 

En ese sentido, resulta oportuno traer a colación algunos apartes de la Sentencia 

T-440 del 29 de mayo de 2003, Magistrado Ponente Dr. Manuel José Cepeda Espinosa, 

Expediente T-697881, mediante la cual la Honorable Corte Constitucional hace referencia 

al derecho a la intimidad y a los datos financieros que no forman parte del conjunto de los 

que con éste se amparan, donde se indicó: “(…) no forman parte del conjunto de datos 

amparados por el derecho a la intimidad los que (i) hagan parte de la información general y 

no comprendan datos personalizados del cliente, (ii) puedan ser obtenidas en otras fuentes 

de información accesibles al público, (iii) no se refieran a la vida privada ni a las operaciones 

que el usuario realiza con el banco que indiquen su perfil de gustos y preferencias, o, (iv) 

cuya circulación haya sido autorizada por el particular o por la ley dentro del respeto a la 

Carta. Además, (v) la Corte ha dicho que, en ciertas condiciones, los bancos pueden 

informar a centrales de riesgo crediticio cuál ha sido el comportamiento de sus clientes en 

tanto deudores, siempre que dicha información sea verídica, completa y actualizada”.   

 

 
2 Como lo resalta la Corte Constitucional en Sentencia C-1011 de 2008, en la que efectuó el análisis de constitucionalidad de la Ley 1266 de 2008, donde 

estima que el consentimiento del titular de la información constituye la regla general de toda modalidad de tratamiento de datos. 
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Sin embargo, no se trata de que el ejecutante conozca la información financiera 

sujeta a reserva del accionado, sino la existencia o no de productos financieros, esto es, si 

el demandado posee cuentas de ahorros, corrientes, CDT, planes de ahorro etc, sobre los 

que el acreedor podría solicitar, sin lugar a equívoco el embargo de -sumas de dinero 

depositadas en establecimientos bancarios y similares- 

 

De la mano con lo señalado en líneas anteriores se impone oportuno recordar que 

el apoderado judicial con el poder que su representado le ha conferido para adelantar una 

actuación judicial le otorga la facultada para recaudar pruebas, presentar peticiones 

(derechos de petición) acordes con las necesidades del proceso, por lo que no precisa de 

poderes adicionales, individuales o distintos al conferido para el proceso respectivo como 

lo regula el precepto 77 del CGP. 

 

Por lo tanto es obligación de la parte actora directamente o a través de su 

apoderado gestionar los  actos preparatorios del proceso como consultar los bienes que a 

nombre del demandado existen a fin de solicitar sobre ellos la materialización de medidas 

cautelares, como por ejemplo consultar a través de la Superintendencia de Notariado y 

Registro para conocer de la existencia de inmueble de propiedad del demandado; en la 

Cámara de Comercio (Confecámaras a través del RUES) la existencia de establecimientos 

de comercio; Secretarias de Movilidad o tránsito para conocer la existencia de automotores; 

o bien Establecimientos Bancarios, Financieros O Centrales De Riegos (Datacrédito, 

Transunión/Cifin o Procrédito) para conocer la existencia de productos financieros de 

propiedad del demandado, NO sus saldos ni sus movimientos; ahora bien si en gracia de 

discusión la respectiva entidad se niega a suministrar la información por cualquier motivo 

como incluso la reservas de carácter legal, se habilita por parte del Juez previa petición del 

interesado uno de sus poderes de ordenación e instrucción cual es el contenido en el 

numeral 4 del articulo 43 del CGP, que expresamente señala:  

 

“4. Exigir a las autoridades o a los particulares la información que, no obstante 

haber sido solicitada por el interesado, no le haya sido suministrada, siempre que sea 

relevante para los fines del proceso. El juez también hará uso de este poder para 

identificar y ubicar los bienes del ejecutado.” (subrayas y negrilla del despacho) 

 

En suma no es dable acceder al decreto de la medida cautelar solicitada por la 

activa, como quiera que la misma deviene en poco efectiva al no señalar concretamente los 

productos financieros sobre los cuales recae la petición de embargo de -sumas de dinero 

depositadas en establecimientos bancarios y similares-, para lo cual este despacho 

precisa que se especifique los números de cuenta o datos concretos que permitan entender 

que en dicha entidad financiera existe o existen productos financieros (cuenta de ahorro, 

cuenta corriente, CDT, CDAT etc) de propiedad del o los demandados, y no que se hagan 
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peticiones ambiguas, inciertas, poco claras o genéricas que no arrojaran ningún resultado 

dada la formulación de peticiones dirigidas a entidades financiera que en la mayoría de la 

veces no presentan productos financieros a nombre del demandado, generando con ellos 

dilaciones injustificadas que no permiten el avance real y efectivo del proceso, como 

tampoco la satisfacción de la obligación objeto de recaudo ejecutivo. 

 

Con lo anterior, sustenta el cambio de criterio jurídico que motiva la presente 

decisión y que se aparta del proceder mediante el cual se decretaba este tipo de medidas 

cautelares (Art 593 No. 10) sin mayor sustento, limitando dicho decreto a la aportación por 

parte del solicitante de la información amplia y concreta que permita entender la existencia 

de algún o algunos productos financieros a nombre del demandado en la entidad bancaria 

señalada en la petición de embargo. 

 

Por lo tanto, el Despacho DISPONE:   

  

PRIMERO. DENEGAR EL DECRETO de la medida cautelar solicitada por la 

parte demandante en virtud de las consideraciones expuestas en la parte motiva de esta 

providencia. 

 

SEGUNDO. ADVERTIR al demandante que las subsiguientes actuaciones 

deberán adelantarlas a través del correo electrónico institucional dispuesto por el Despacho 

exclusivamente para el trámite de los procesos civiles: 

<j01prmrovira@cendoj.ramajudicial.gov.co>, CANAL OFICIAL de COMUNICACIONES 

e INFORMACIÓN fijado en vigencia y cumplimiento del Art. 2. del Decreto Legislativo 

806/20 -hoy Art. 2° de la Ley 2213/22-, enviando el correo electrónico, para el caso de los 

apoderados desde3 la cuenta de correo electrónico registrada en el SIRNA4 del C.S. de la 

J., incluyendo adjunto el respectivo memorial en archivo digital, durante los días y horas 

hábiles judiciales establecidas por el Consejo Superior de la Judicatura Consejo Seccional 

de la Judicatura del Tolima. 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

ALVARO ALEXANDER GALINDO ARDILA.  
Juez  

R. Darío 
 

 
3 Art. 3. Decreto Legislativo 806/20 -hoy Art. 3° Ley 2213/22- -hoy Art. 3° de la Ley 2213/22-. 
4 Acuerdo PCSJA20-11532 de abril 11 de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura. Art. 6. Uso de las de las tecnologías de la información y las 

comunicaciones. “ (…) Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los procesos judiciales o administrativos deberán suministrar la dirección de correo 

electrónico para recibir comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la 

Judicatura deberán registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrónico, de conformidad con las directrices que emita el Consejo Superior a través de la 

Unidad de Registro Nacional de Abogados.”, norma de obligatorio cumplimiento como lo advierte su Art. 9. citando la Ley 270 de 1996 Estatutaria de la 

Justicia-. 
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE ROVIRA TOLIMA 
 

Tres (3) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

 

Proceso: Ejecutivo de Minima Cuantía 

Demandante: Banco Agrario de Col. S.A. 

Demandado:           Pedro María Cardona Charry 

Radicación: 73-624-40-89-001-2020-00013-00 

Decisión: Deniega Embargo  

 

 

ANTECEDENTES: 

 

Según informe secretarial que antecede, ingresa al despacho el presente proceso 

con solicitud de medida cautelar -embargo de sumas de dinero- sin el carácter de previa. 

 

CONSIDERACIONES: 

 

El precepto 593 de la Ley 1564 de 2012 establece el derrotero a seguir en 

tratándose de la práctica de embargos, estableciendo entre sus numerales de forma 

taxativa la posibilidad de generar embargo de -sumas de dinero depositadas en 

establecimientos bancarios y similares- pues el numeral 10 de dicho artículo así lo 

contempla, imponiendo reglas claras a seguir por parte del operador judicial, entre otras 

establece que la cuantía máxima de la medida deberá ser fijada en el auto que la decreta 

decisión que será informada al establecimiento financiero o bancario a través de oficio que 

seguirá las reglas del inciso primero del numeral 4 ibidem. 

 

Aunado a lo anterior, es preciso entender que la normativa en comento señala las 

reglas a seguir por parte del establecimiento bancario o financiero destinatario de la orden 

de embargo, el cual deberá “constituir certificado del depósito y ponerlo a disposición del 

juez dentro de los tres (3) días siguientes al recibo de la comunicación”, lo cual implica que 

a la entidad financiera no le queda otro camino distinto a tomar los dineros depositados a 

favor del demandado que sean embargables y constituir el certificado de depósito y enterar 

al juzgado de dicha gestión poniendo esos dineros en la cuenta de depósitos judiciales que 

el juzgado haya indicado, para lo cual cuenta con un plazo máximo de tres (3) días a partir 

de la recepción del oficio que le informó la orden de embargo. 

 

Debe tenerse claridad que esta clase de embargo corresponde al embargo de -

sumas de dinero depositadas en establecimientos bancarios y similares- y no del 
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embargo de cuentas bancarias o productos financieros, por lo que el embargo queda 

consumado con la recepción del oficio o comunicación que el juzgado dirigió al 

establecimiento financiero o banco, pues así se desprende de la taxatividad de la parte final 

del numeral 10 del artículo 593 cuando indica que “con la recepción del oficio queda 

consumado el embargo”, lo cual implica per se que los dineros embargables que a futuro 

llegaran a depositarse en los productos financieros que a nombre del demandado existan 

en el respectivo banco o entidad similar no quedan cobijados por la orden de embargo antes 

anotada, hasta tanto no se genere una nueva orden en tal sentido por parte de la autoridad 

judicial respectiva previa solicitud de la parte interesada, pues el embargo se genera 

respecto de los depósitos existentes a la hora de la recepción o radicación de la 

comunicación u oficio que así lo dispone, interpretación en contrario implicaría partir de la 

base de embargos futuros, indefinidos he inciertos y no de depósitos  actuales como los 

reglamentados por la norma bajo análisis. 

 

Con lo anterior es menester descender al análisis de las exigencias u obligaciones 

que el solicitante de la respectiva medida cautelar debe atender al momento de pretender 

de parte del operador judicial el decreto del embargo de -sumas de dinero depositadas 

en establecimientos bancarios y similares-, para lo cual es conveniente recordar lo dicho 

por el maestro Ramiro Bejarano Guzmán, quien sostiene que “(…) quien solicite la medida 

cautelar de retención de dineros del ejecutado, en su petición debe suministrar el número 

de cédula de ciudadanía o el NIT de la persona jurídica ejecutada y especificar si los dineros 

se encuentran en cuenta corriente o de ahorros, (…)”1 (Bejaran, 2022, p. 640), lo cual 

implica que es patente indicar al momento de solicitar el decreto de medidas cautelares 

elementos mínimos que circunscriban el alcance de la medida solicitada, como: 1. el 

nombre e identificación del demandado sobre el cual se pretende recaiga la medida 

cautelar pues recuérdese que no siempre es un único demandado quien representa la 

pasiva y lo último que se espera es generar equívocos o dilaciones injustificadas por parte 

de la entidad financiera por falta de claridad; 2. El bien sobre el cual se pretende recaiga la 

medida cautelar, para lo cual se precisa indicar con claridad sus características, 

identificación y/o el lugar donde se encuentra, para el caso de sumas de dinero como minino 

debe indicarse en qué tipo de producto o productos financieros se encuentran los depósitos 

o sumas de dinero que serán objeto de embargo. 

 

Una solicitud de embargo que no cumpla con esas exigencias mínimas deviene en 

poco seria, lo cual enseña la experiencia que surge del ejercicio soso del solicitante, quien 

se aventura al albur, a la espera de encontrar dineros en entidades financieras gracias al 

azar, sería tanto como solicitar al juzgado se embarguen los inmuebles que el demandado 

tenga registrados a su nombre en las oficinas de instrumentos públicos del país, sin indicar 

 
1 Ramiro Bejarano Guzmán, Procesos Declarativos Arbitrales y Ejecutivos, Pag 640 
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en concreto cual o cuales son los inmuebles de propiedad del demandado sobre el cual 

pretende el decreto de la respectiva medida cautelar. 

 

Se pudiera pensar que con el embargo de -sumas de dinero depositadas en 

establecimientos bancarios y similares- es distinto al ejemplo planteado anteriormente 

por cuando la información financiera está sujeta a reserva bancaria, sin embargo esta 

afirmación es relativa por cuanto esta “reserva” presenta excepciones, una de ellas es sin 

duda en el trámite de procesos judiciales (inciso final Art 15 CP e inciso 3 art 15 de la 

ley 1266 de 2008) como ocurre en el caso que ocupa la atención del despacho, otra 

excepción es la autorización (del titular)2 (artículos 4 y 13 de la ley estatutaria 1581 de 

2012, he inciso 4 art 15 de la ley 1266 de 2008) que habitualmente los usuarios financieros 

conceden a terceros o incluso a sus propios acreedores al momento de adquirir sus 

productos, tales como autorizaciones para consultar y generar reportes en centrales de 

riesgo etc, ahora bien esa información privada sujeta a reserva, es solo aquella que goza 

de la esfera personalísima, íntima o confidencial del usuario, que hace parte de la intimidad 

de una persona y está cobijada por el secreto bancario, como ocurre con los hábitos de 

consumo, preferencias y gustos, que, para revelarla, claramente requieren de orden de un 

juez en desarrollo de un trámite procesal que precise de dicha información. En otros casos, 

los datos protegidos por el sistema financiero, aun siendo personales, no hacen parte de la 

intimidad del individuo. Así ocurre con el número de la cuenta bancaria o de los productos 

que el ciudadano tenga con dicha entidad financiera, a la cual se puede tener acceso a 

través de otras fuentes accesibles al público, sin que se afecten derechos fundamentales. 

 

En ese sentido, resulta oportuno traer a colación algunos apartes de la Sentencia 

T-440 del 29 de mayo de 2003, Magistrado Ponente Dr. Manuel José Cepeda Espinosa, 

Expediente T-697881, mediante la cual la Honorable Corte Constitucional hace referencia 

al derecho a la intimidad y a los datos financieros que no forman parte del conjunto de los 

que con éste se amparan, donde se indicó: “(…) no forman parte del conjunto de datos 

amparados por el derecho a la intimidad los que (i) hagan parte de la información general y 

no comprendan datos personalizados del cliente, (ii) puedan ser obtenidas en otras fuentes 

de información accesibles al público, (iii) no se refieran a la vida privada ni a las operaciones 

que el usuario realiza con el banco que indiquen su perfil de gustos y preferencias, o, (iv) 

cuya circulación haya sido autorizada por el particular o por la ley dentro del respeto a la 

Carta. Además, (v) la Corte ha dicho que, en ciertas condiciones, los bancos pueden 

informar a centrales de riesgo crediticio cuál ha sido el comportamiento de sus clientes en 

tanto deudores, siempre que dicha información sea verídica, completa y actualizada”.   

 

 
2 Como lo resalta la Corte Constitucional en Sentencia C-1011 de 2008, en la que efectuó el análisis de constitucionalidad de la Ley 1266 de 2008, donde 

estima que el consentimiento del titular de la información constituye la regla general de toda modalidad de tratamiento de datos. 
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Sin embargo, no se trata de que el ejecutante conozca la información financiera 

sujeta a reserva del accionado, sino la existencia o no de productos financieros, esto es, si 

el demandado posee cuentas de ahorros, corrientes, CDT, planes de ahorro etc, sobre los 

que el acreedor podría solicitar, sin lugar a equívoco el embargo de -sumas de dinero 

depositadas en establecimientos bancarios y similares- 

 

De la mano con lo señalado en líneas anteriores se impone oportuno recordar que 

el apoderado judicial con el poder que su representado le ha conferido para adelantar una 

actuación judicial le otorga la facultada para recaudar pruebas, presentar peticiones 

(derechos de petición) acordes con las necesidades del proceso, por lo que no precisa de 

poderes adicionales, individuales o distintos al conferido para el proceso respectivo como 

lo regula el precepto 77 del CGP. 

 

Por lo tanto es obligación de la parte actora directamente o a través de su 

apoderado gestionar los  actos preparatorios del proceso como consultar los bienes que a 

nombre del demandado existen a fin de solicitar sobre ellos la materialización de medidas 

cautelares, como por ejemplo consultar a través de la Superintendencia de Notariado y 

Registro para conocer de la existencia de inmueble de propiedad del demandado; en la 

Cámara de Comercio (Confecámaras a través del RUES) la existencia de establecimientos 

de comercio; Secretarias de Movilidad o tránsito para conocer la existencia de automotores; 

o bien Establecimientos Bancarios, Financieros O Centrales De Riegos (Datacrédito, 

Transunión/Cifin o Procrédito) para conocer la existencia de productos financieros de 

propiedad del demandado, NO sus saldos ni sus movimientos; ahora bien si en gracia de 

discusión la respectiva entidad se niega a suministrar la información por cualquier motivo 

como incluso la reservas de carácter legal, se habilita por parte del Juez previa petición del 

interesado uno de sus poderes de ordenación e instrucción cual es el contenido en el 

numeral 4 del articulo 43 del CGP, que expresamente señala:  

 

“4. Exigir a las autoridades o a los particulares la información que, no obstante 

haber sido solicitada por el interesado, no le haya sido suministrada, siempre que sea 

relevante para los fines del proceso. El juez también hará uso de este poder para 

identificar y ubicar los bienes del ejecutado.” (subrayas y negrilla del despacho) 

 

En suma no es dable acceder al decreto de la medida cautelar solicitada por la 

activa, como quiera que la misma deviene en poco efectiva al no señalar concretamente los 

productos financieros sobre los cuales recae la petición de embargo de -sumas de dinero 

depositadas en establecimientos bancarios y similares-, para lo cual este despacho 

precisa que se especifique los números de cuenta o datos concretos que permitan entender 

que en dicha entidad financiera existe o existen productos financieros (cuenta de ahorro, 

cuenta corriente, CDT, CDAT etc) de propiedad del o los demandados, y no que se hagan 
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peticiones ambiguas, inciertas, poco claras o genéricas que no arrojaran ningún resultado 

dada la formulación de peticiones dirigidas a entidades financiera que en la mayoría de la 

veces no presentan productos financieros a nombre del demandado, generando con ellos 

dilaciones injustificadas que no permiten el avance real y efectivo del proceso, como 

tampoco la satisfacción de la obligación objeto de recaudo ejecutivo. 

 

Con lo anterior, sustenta el cambio de criterio jurídico que motiva la presente 

decisión y que se aparta del proceder mediante el cual se decretaba este tipo de medidas 

cautelares (Art 593 No. 10) sin mayor sustento, limitando dicho decreto a la aportación por 

parte del solicitante de la información amplia y concreta que permita entender la existencia 

de algún o algunos productos financieros a nombre del demandado en la entidad bancaria 

señalada en la petición de embargo. 

 

Por lo tanto, el Despacho DISPONE:   

  

PRIMERO. DENEGAR EL DECRETO de la medida cautelar solicitada por la 

parte demandante en virtud de las consideraciones expuestas en la parte motiva de esta 

providencia. 

 

SEGUNDO. ADVERTIR al demandante que las subsiguientes actuaciones 

deberán adelantarlas a través del correo electrónico institucional dispuesto por el Despacho 

exclusivamente para el trámite de los procesos civiles: 

<j01prmrovira@cendoj.ramajudicial.gov.co>, CANAL OFICIAL de COMUNICACIONES 

e INFORMACIÓN fijado en vigencia y cumplimiento del Art. 2. del Decreto Legislativo 

806/20 -hoy Art. 2° de la Ley 2213/22-, enviando el correo electrónico, para el caso de los 

apoderados desde3 la cuenta de correo electrónico registrada en el SIRNA4 del C.S. de la 

J., incluyendo adjunto el respectivo memorial en archivo digital, durante los días y horas 

hábiles judiciales establecidas por el Consejo Superior de la Judicatura Consejo Seccional 

de la Judicatura del Tolima. 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

ALVARO ALEXANDER GALINDO ARDILA.  
Juez  

R. Darío 
 

 
3 Art. 3. Decreto Legislativo 806/20 -hoy Art. 3° Ley 2213/22- -hoy Art. 3° de la Ley 2213/22-. 
4 Acuerdo PCSJA20-11532 de abril 11 de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura. Art. 6. Uso de las de las tecnologías de la información y las 

comunicaciones. “ (…) Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los procesos judiciales o administrativos deberán suministrar la dirección de correo 

electrónico para recibir comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la 

Judicatura deberán registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrónico, de conformidad con las directrices que emita el Consejo Superior a través de la 

Unidad de Registro Nacional de Abogados.”, norma de obligatorio cumplimiento como lo advierte su Art. 9. citando la Ley 270 de 1996 Estatutaria de la 

Justicia-. 
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE ROVIRA  

TOLIMA 

 

Tres (3) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

   
 

Proceso:         EJECUTIVO POR ALIMENTOS MINIMA CUANTIA 
Demandante:  BIBIAN LORENA OSPINA ARAGON 
Demandado:   YEISON GERARDO RODRIGUEZ BARRAGAN 

 Radicación:    2020-00022-00  
           Decisión       : DECRETA TERMINACION POR PAGO TOTAL.  
 

 

       Procede el Despacho a resolver la solicitud de terminación del presente 

proceso por pago total de la obligación elevada por la parte ejecutante, para lo cual 

se tendrán en cuenta las siguientes,  

CONSIDERACIONES 

 

Mediante escrito presentado por la parte ejecutante, solicita la terminación del 

proceso por pago total de la obligación y el levantamiento de las medidas cautelares 

decretadas. 

 

En consecuencia, de lo anterior, la solicitud en estudio es procedente al tenor 

de lo dispuesto en el artículo 461 del C.G.P. que a su tenor dispone: “Si antes de 

iniciada la audiencia de remate, se presentare escrito proveniente del ejecutante o 

de su apoderado con facultad para recibir, que acredite el pago de la obligación 

demandada y las costas, el juez declarará terminado el proceso y dispondrá la 

cancelación de los embargos y secuestros, si no estuviere embargado el 

remanente.”  

 

Así las cosas, y con fundamento en las anteriores consideraciones es procedente 

acceder a lo peticionado, en consecuencia, el Juzgado, 

 

RESUELVE: 

 
PRIMERO: Declarar la terminación del proceso de la referencia, por pago total de la 
obligación. 
 

SEGUNDO: Decretar el levantamiento de las medidas cautelares dispuestas en el 

presente proceso, con la advertencia de que, si existieren embargos de 

remanentes, estos se dejarán a disposición del Despacho Judicial pertinente, si a 

ello hubiere lugar. Ofíciese a quien corresponda. 
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TERCERO: Ordenar la entrega depósitos judiciales que existan a favor de la parte 

demandante en el evento de que no exista embargo de remanentes, al demandado 

o a quien este autorice. 

 

CUARTO: Ordena efectuar el desglose de los títulos valores en favor del 

demandado YEISON GERARDO RODRIGUEZ BARRAGAN, por haber sido 

efectuado el pago total de la obligación. 

 

QUINTO: No condenar en costas y agencias en derecho. 

 

SEXTO: Ordenar el archivo del presente proceso, previa las respectivas anotaciones 

en los libros radicadores. 

 

SEPTIMO: De conformidad a lo indicado en el inciso 3 del Artículo 2 de la Ley 2213 

de 2022, se pone de presente a los sujetos procesales que los canales oficiales de 

comunicación del Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Rovira son el correo 

electrónico Institucional j01prmrovira@cendoj.ramajudicial.gov.co, y el micrositio web 

del despacho es www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-promiscuomunicipal-

derovira, se podrá solicitar información telefónica al teléfono fijo (8) 2880228, en 

horario hábil de 7:00am a 12:pm y de 1:00pm a 4:00pm, igualmente la atención 

presencial se está realizando en el mismo horario, privilegiando la virtualidad y 

dando prioridad a la población rural. Recordando que todas la comunicaciones y 

peticiones dirigidas al juzgado deberán ser reemitidas simultáneamente a los demás 

sujetos procesales, a través de los medios electrónicos aportados al proceso, en los 

términos del artículo 3 ibidem, so pena de hacerse acreedor a las multas a que hace 

referencia el numeral 14 del artículo 78 del CGP. 

 

 
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE  

  
 

 
 

  
ALVARO ALEXANDER GALINDO ARDILA.  

Juez  
 
 
R. Darío 
 

Firmado Por:

Alvaro Alexander Galindo Ardila

Juez

Juzgado Municipal

Juzgado 001 Promiscuo Municipal

Rovira - Tolima
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE ROVIRA TOLIMA 

 

Tres (3) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

 

 

             Proceso               EJECUTIVO DE MÍNIMA CUANTÍA 

  Demandante        BANCO AGRARIO DE COL. S.A. 

  Demandado         AMALFI LIMBANIA ZUÑIGA PATIÑO 

  Radicación          2020-00028-00 

  Decisión              ORDENA OFICIAR 

 

   

Solicita la apoderada de la entidad demandante, se oficie a la entidad denominada 

BANCO BANCOLOMBIA, a fin de que se sirvan suministrar los números de cuenta de ahorro, 

corriente o de productos financieros como CDTS, que tenga o llegare a tener la demandada 

AMALFI LIMBANIA ZUÑIGA PATIÑO con la C.C.#. 1.109.004.235 a nivel nacional.  

  
Es de advertir que el Numeral 4º del Art. 43 del C. General del Proceso, en su parte 

pertinente reza: “4. Exigir a las autoridades o a los particulares la información que, no 

obstante haber sido solicitada por el interesado, no le haya sido suministrada, siempre que 

sea relevante para los fines del proceso. El juez también hará uso de este poder para 

identificar y ubicar los bienes del ejecutado.” (subrayas y negrilla del despacho). 

 

Se impone oportuno recordar que el apoderado judicial con el poder que su 

representado le ha conferido para adelantar una actuación judicial le otorga la facultada para 

recaudar pruebas, presentar peticiones (derechos de petición) acordes con las necesidades 

del proceso, por lo que no precisa de poderes adicionales, individuales o distintos al conferido 

para el proceso respectivo como lo regula el precepto 77 del CGP. 

 

Por lo tanto es obligación de la parte actora directamente o a través de su apoderado 

gestionar los  actos preparatorios del proceso como consultar los bienes que a nombre del 

demandado existen a fin de solicitar sobre ellos la materialización de medidas cautelares, 

como por ejemplo consultar a través de la Superintendencia de Notariado y Registro para 

conocer de la existencia de inmueble de propiedad del demandado; en la Cámara de 

Comercio (Confecámaras a través del RUES) la existencia de establecimientos de comercio; 

Secretarias de Movilidad o tránsito para conocer la existencia de automotores; o bien 

Establecimientos Bancarios, Financieros O Centrales De Riegos (Datacrédito, 

Transunión/Cifin o Procrédito) para conocer la existencia de productos financieros de 

propiedad del demandado, NO sus saldos ni sus movimientos; ahora bien si en gracia de 

discusión la respectiva entidad se niega a suministrar la información por cualquier motivo 

como incluso la reservas de carácter legal, se habilita por parte del Juez previa petición del 

interesado uno de sus poderes de ordenación e instrucción cual es el contenido en el numeral 

4 del articulo 43 del CGP. 
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Es claro entonces que en cuanto al procedimiento a seguir, la parte interesada 

debió haber solicitado previamente dicha información directamente ante la entidad 

financiera acorde con sus facultades (Art 77 CGP) y solo en el evento de ser denegada, esta 

aportará las pruebas pertinentes, para poder ser decretada la orden a que haya lugar por parte 

del Juzgado, pese a lo anterior, para el presente caso, se accederá a dicha petición en aras 

agilizar dicha consulta, no sin antes advirtiéndole a la activa que en lo sucesivo deberá 

gestionar dicha petición de forma directa y previa en los términos  de lo indicado 

anteriormente. 

 

Adicionalmente se ampliara el espectro de la consulta pretendida por la activa 

dirigiéndola a  Transunión/Cifin, por lo tanto el juzgado, 

  

RESUELVE: 

 

PRIMERO: ORDENA oficiar por intermedio de la secretaria del Juzgado, a la entidad 

denominada BANCO BANCOLOMBIA S.A., y a la entidad denominada Transunión/Cifin , a 

fin de que se sirvan suministrar los números de cuenta de ahorro, corriente o de productos 

financieros como CDTS, que segundo sus bases de datos reposen a nombre de la 

demandada AMALFI LIMBANIA ZUÑIGA PATIÑO con la C.C.#. 1.109.004.235 a nivel 

nacional, para lo cual se concede un término no mayor de diez días, con las respectivas 

prevenciones de ley, indicado que la información solicitada NO DEBE INCLUIR saldos ni 

información que haga parte del conjunto de datos amparados por el derecho a la intimidad, ni  

los que se refieran a la vida privada ni a las operaciones que el usuario realiza con el banco 

o entidades del sector financiero que indiquen su perfil de gustos y preferencias,  

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

ALVARO ALEXANDER GALINDO ARDILA.  
Juez  

 

R. Darío 
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE ROVIRA  

TOLIMA 

 

Tres (3) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

   
 

Proceso:         EJECUTIVO MINIMA CUANTIA 
Demandante:  BANCO AGRARIO DE COL. S.A. 
Demandado:   JOSE IGNACIO RONCANCIO MOSQUERA Y YURY  
                         MARITZA CAMACHO SANCHEZ 

 Radicación:    2020-00054-00  
           Decisión       : DECRETA TERMINACION POR PAGO TOTAL.  
 

 

       Procede el Despacho a resolver la solicitud de terminación del presente 

proceso por pago total de la obligación elevada por la parte ejecutante, para lo cual 

se tendrán en cuenta las siguientes,  

CONSIDERACIONES 

 

Mediante escrito presentado por la parte ejecutante, solicita la terminación del 

proceso por pago total de la obligación y el levantamiento de las medidas cautelares 

decretadas. 

 

En consecuencia, de lo anterior, la solicitud en estudio es procedente al tenor 

de lo dispuesto en el artículo 461 del C.G.P. que a su tenor dispone: “Si antes de 

iniciada la audiencia de remate, se presentare escrito proveniente del ejecutante o 

de su apoderado con facultad para recibir, que acredite el pago de la obligación 

demandada y las costas, el juez declarará terminado el proceso y dispondrá la 

cancelación de los embargos y secuestros, si no estuviere embargado el 

remanente.”  

 

Así las cosas, y con fundamento en las anteriores consideraciones es procedente 

acceder a lo peticionado, en consecuencia, el Juzgado, 

 

RESUELVE: 

 
PRIMERO: Declarar la terminación del proceso de la referencia, por pago total de la 
obligación. 
 

SEGUNDO: Decretar el levantamiento de las medidas cautelares dispuestas en el 

presente proceso, con la advertencia de que, si existieren embargos de 

remanentes, estos se dejarán a disposición del Despacho Judicial pertinente, si a 

ello hubiere lugar. Ofíciese a quien corresponda. 

 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-promiscuo-municipal-de-rovira


 

 

 

Carrera 5 No. 3-15, Oficina 202. Tel. Fijo 2880228, móvil 3142611325  
e-mail j01prmrovira@cendoj.ramajudicial.gov.co 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-promiscuo-municipal-de-rovira 
Página 2 de 2 

 

CUARTO: Ordena efectuar el desglose de los títulos valores en favor del 

demandados JOSE IGNACIO RONCANCIO MOSQUERA y YURY MARITZA 

CAMACHO SANCHEZ, por haber sido efectuado el pago total de la obligación. 

 

QUINTO: No condenar en costas y agencias en derecho. 

 

SEXTO: Ordenar el archivo del presente proceso, previa las respectivas anotaciones 

en los libros radicadores. 

 

SEPTIMO: De conformidad a lo indicado en el inciso 3 del Artículo 2 de la Ley 2213 

de 2022, se pone de presente a los sujetos procesales que los canales oficiales de 

comunicación del Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Rovira son el correo 

electrónico Institucional j01prmrovira@cendoj.ramajudicial.gov.co, y el micrositio web 

del despacho es www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-promiscuomunicipal-

derovira, se podrá solicitar información telefónica al teléfono fijo (8) 2880228, en 

horario hábil de 7:00am a 12:pm y de 1:00pm a 4:00pm, igualmente la atención 

presencial se está realizando en el mismo horario, privilegiando la virtualidad y 

dando prioridad a la población rural. Recordando que todas la comunicaciones y 

peticiones dirigidas al juzgado deberán ser reemitidas simultáneamente a los demás 

sujetos procesales, a través de los medios electrónicos aportados al proceso, en los 

términos del artículo 3 ibidem, so pena de hacerse acreedor a las multas a que hace 

referencia el numeral 14 del artículo 78 del CGP. 

 

 
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE  

  

 
 
 

  
ALVARO ALEXANDER GALINDO ARDILA.  

Juez  
 
 
R. Darío 
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE ROVIRA TOLIMA 
 

Tres (3) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

 

Proceso: Ejecutivo de Minima Cuantía 

Demandante: Banco Agrario de Col. S.A. 

Demandado:           Florinda Vargas Rivera 

Radicación: 73-624-40-89-001-2020-00056-00 

Decisión: Deniega Embargo  

 

 

ANTECEDENTES: 

 

Según informe secretarial que antecede, ingresa al despacho el presente proceso 

con solicitud de medida cautelar -embargo de sumas de dinero- sin el carácter de previa. 

 

CONSIDERACIONES: 

 

El precepto 593 de la Ley 1564 de 2012 establece el derrotero a seguir en 

tratándose de la práctica de embargos, estableciendo entre sus numerales de forma 

taxativa la posibilidad de generar embargo de -sumas de dinero depositadas en 

establecimientos bancarios y similares- pues el numeral 10 de dicho artículo así lo 

contempla, imponiendo reglas claras a seguir por parte del operador judicial, entre otras 

establece que la cuantía máxima de la medida deberá ser fijada en el auto que la decreta 

decisión que será informada al establecimiento financiero o bancario a través de oficio que 

seguirá las reglas del inciso primero del numeral 4 ibidem. 

 

Aunado a lo anterior, es preciso entender que la normativa en comento señala las 

reglas a seguir por parte del establecimiento bancario o financiero destinatario de la orden 

de embargo, el cual deberá “constituir certificado del depósito y ponerlo a disposición del 

juez dentro de los tres (3) días siguientes al recibo de la comunicación”, lo cual implica que 

a la entidad financiera no le queda otro camino distinto a tomar los dineros depositados a 

favor del demandado que sean embargables y constituir el certificado de depósito y enterar 

al juzgado de dicha gestión poniendo esos dineros en la cuenta de depósitos judiciales que 

el juzgado haya indicado, para lo cual cuenta con un plazo máximo de tres (3) días a partir 

de la recepción del oficio que le informó la orden de embargo. 

 

Debe tenerse claridad que esta clase de embargo corresponde al embargo de -

sumas de dinero depositadas en establecimientos bancarios y similares- y no del 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-promiscuo-municipal-de-rovira
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embargo de cuentas bancarias o productos financieros, por lo que el embargo queda 

consumado con la recepción del oficio o comunicación que el juzgado dirigió al 

establecimiento financiero o banco, pues así se desprende de la taxatividad de la parte final 

del numeral 10 del artículo 593 cuando indica que “con la recepción del oficio queda 

consumado el embargo”, lo cual implica per se que los dineros embargables que a futuro 

llegaran a depositarse en los productos financieros que a nombre del demandado existan 

en el respectivo banco o entidad similar no quedan cobijados por la orden de embargo antes 

anotada, hasta tanto no se genere una nueva orden en tal sentido por parte de la autoridad 

judicial respectiva previa solicitud de la parte interesada, pues el embargo se genera 

respecto de los depósitos existentes a la hora de la recepción o radicación de la 

comunicación u oficio que así lo dispone, interpretación en contrario implicaría partir de la 

base de embargos futuros, indefinidos he inciertos y no de depósitos  actuales como los 

reglamentados por la norma bajo análisis. 

 

Con lo anterior es menester descender al análisis de las exigencias u obligaciones 

que el solicitante de la respectiva medida cautelar debe atender al momento de pretender 

de parte del operador judicial el decreto del embargo de -sumas de dinero depositadas 

en establecimientos bancarios y similares-, para lo cual es conveniente recordar lo dicho 

por el maestro Ramiro Bejarano Guzmán, quien sostiene que “(…) quien solicite la medida 

cautelar de retención de dineros del ejecutado, en su petición debe suministrar el número 

de cédula de ciudadanía o el NIT de la persona jurídica ejecutada y especificar si los dineros 

se encuentran en cuenta corriente o de ahorros, (…)”1 (Bejaran, 2022, p. 640), lo cual 

implica que es patente indicar al momento de solicitar el decreto de medidas cautelares 

elementos mínimos que circunscriban el alcance de la medida solicitada, como: 1. el 

nombre e identificación del demandado sobre el cual se pretende recaiga la medida 

cautelar pues recuérdese que no siempre es un único demandado quien representa la 

pasiva y lo último que se espera es generar equívocos o dilaciones injustificadas por parte 

de la entidad financiera por falta de claridad; 2. El bien sobre el cual se pretende recaiga la 

medida cautelar, para lo cual se precisa indicar con claridad sus características, 

identificación y/o el lugar donde se encuentra, para el caso de sumas de dinero como minino 

debe indicarse en qué tipo de producto o productos financieros se encuentran los depósitos 

o sumas de dinero que serán objeto de embargo. 

 

Una solicitud de embargo que no cumpla con esas exigencias mínimas deviene en 

poco seria, lo cual enseña la experiencia que surge del ejercicio soso del solicitante, quien 

se aventura al albur, a la espera de encontrar dineros en entidades financieras gracias al 

azar, sería tanto como solicitar al juzgado se embarguen los inmuebles que el demandado 

tenga registrados a su nombre en las oficinas de instrumentos públicos del país, sin indicar 

 
1 Ramiro Bejarano Guzmán, Procesos Declarativos Arbitrales y Ejecutivos, Pag 640 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-promiscuo-municipal-de-rovira
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en concreto cual o cuales son los inmuebles de propiedad del demandado sobre el cual 

pretende el decreto de la respectiva medida cautelar. 

 

Se pudiera pensar que con el embargo de -sumas de dinero depositadas en 

establecimientos bancarios y similares- es distinto al ejemplo planteado anteriormente 

por cuando la información financiera está sujeta a reserva bancaria, sin embargo esta 

afirmación es relativa por cuanto esta “reserva” presenta excepciones, una de ellas es sin 

duda en el trámite de procesos judiciales (inciso final Art 15 CP e inciso 3 art 15 de la 

ley 1266 de 2008) como ocurre en el caso que ocupa la atención del despacho, otra 

excepción es la autorización (del titular)2 (artículos 4 y 13 de la ley estatutaria 1581 de 

2012, he inciso 4 art 15 de la ley 1266 de 2008) que habitualmente los usuarios financieros 

conceden a terceros o incluso a sus propios acreedores al momento de adquirir sus 

productos, tales como autorizaciones para consultar y generar reportes en centrales de 

riesgo etc, ahora bien esa información privada sujeta a reserva, es solo aquella que goza 

de la esfera personalísima, íntima o confidencial del usuario, que hace parte de la intimidad 

de una persona y está cobijada por el secreto bancario, como ocurre con los hábitos de 

consumo, preferencias y gustos, que, para revelarla, claramente requieren de orden de un 

juez en desarrollo de un trámite procesal que precise de dicha información. En otros casos, 

los datos protegidos por el sistema financiero, aun siendo personales, no hacen parte de la 

intimidad del individuo. Así ocurre con el número de la cuenta bancaria o de los productos 

que el ciudadano tenga con dicha entidad financiera, a la cual se puede tener acceso a 

través de otras fuentes accesibles al público, sin que se afecten derechos fundamentales. 

 

En ese sentido, resulta oportuno traer a colación algunos apartes de la Sentencia 

T-440 del 29 de mayo de 2003, Magistrado Ponente Dr. Manuel José Cepeda Espinosa, 

Expediente T-697881, mediante la cual la Honorable Corte Constitucional hace referencia 

al derecho a la intimidad y a los datos financieros que no forman parte del conjunto de los 

que con éste se amparan, donde se indicó: “(…) no forman parte del conjunto de datos 

amparados por el derecho a la intimidad los que (i) hagan parte de la información general y 

no comprendan datos personalizados del cliente, (ii) puedan ser obtenidas en otras fuentes 

de información accesibles al público, (iii) no se refieran a la vida privada ni a las operaciones 

que el usuario realiza con el banco que indiquen su perfil de gustos y preferencias, o, (iv) 

cuya circulación haya sido autorizada por el particular o por la ley dentro del respeto a la 

Carta. Además, (v) la Corte ha dicho que, en ciertas condiciones, los bancos pueden 

informar a centrales de riesgo crediticio cuál ha sido el comportamiento de sus clientes en 

tanto deudores, siempre que dicha información sea verídica, completa y actualizada”.   

 

 
2 Como lo resalta la Corte Constitucional en Sentencia C-1011 de 2008, en la que efectuó el análisis de constitucionalidad de la Ley 1266 de 2008, donde 

estima que el consentimiento del titular de la información constituye la regla general de toda modalidad de tratamiento de datos. 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-promiscuo-municipal-de-rovira
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Sin embargo, no se trata de que el ejecutante conozca la información financiera 

sujeta a reserva del accionado, sino la existencia o no de productos financieros, esto es, si 

el demandado posee cuentas de ahorros, corrientes, CDT, planes de ahorro etc, sobre los 

que el acreedor podría solicitar, sin lugar a equívoco el embargo de -sumas de dinero 

depositadas en establecimientos bancarios y similares- 

 

De la mano con lo señalado en líneas anteriores se impone oportuno recordar que 

el apoderado judicial con el poder que su representado le ha conferido para adelantar una 

actuación judicial le otorga la facultada para recaudar pruebas, presentar peticiones 

(derechos de petición) acordes con las necesidades del proceso, por lo que no precisa de 

poderes adicionales, individuales o distintos al conferido para el proceso respectivo como 

lo regula el precepto 77 del CGP. 

 

Por lo tanto es obligación de la parte actora directamente o a través de su 

apoderado gestionar los  actos preparatorios del proceso como consultar los bienes que a 

nombre del demandado existen a fin de solicitar sobre ellos la materialización de medidas 

cautelares, como por ejemplo consultar a través de la Superintendencia de Notariado y 

Registro para conocer de la existencia de inmueble de propiedad del demandado; en la 

Cámara de Comercio (Confecámaras a través del RUES) la existencia de establecimientos 

de comercio; Secretarias de Movilidad o tránsito para conocer la existencia de automotores; 

o bien Establecimientos Bancarios, Financieros O Centrales De Riegos (Datacrédito, 

Transunión/Cifin o Procrédito) para conocer la existencia de productos financieros de 

propiedad del demandado, NO sus saldos ni sus movimientos; ahora bien si en gracia de 

discusión la respectiva entidad se niega a suministrar la información por cualquier motivo 

como incluso la reservas de carácter legal, se habilita por parte del Juez previa petición del 

interesado uno de sus poderes de ordenación e instrucción cual es el contenido en el 

numeral 4 del articulo 43 del CGP, que expresamente señala:  

 

“4. Exigir a las autoridades o a los particulares la información que, no obstante 

haber sido solicitada por el interesado, no le haya sido suministrada, siempre que sea 

relevante para los fines del proceso. El juez también hará uso de este poder para 

identificar y ubicar los bienes del ejecutado.” (subrayas y negrilla del despacho) 

 

En suma no es dable acceder al decreto de la medida cautelar solicitada por la 

activa, como quiera que la misma deviene en poco efectiva al no señalar concretamente los 

productos financieros sobre los cuales recae la petición de embargo de -sumas de dinero 

depositadas en establecimientos bancarios y similares-, para lo cual este despacho 

precisa que se especifique los números de cuenta o datos concretos que permitan entender 

que en dicha entidad financiera existe o existen productos financieros (cuenta de ahorro, 

cuenta corriente, CDT, CDAT etc) de propiedad del o los demandados, y no que se hagan 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-promiscuo-municipal-de-rovira
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peticiones ambiguas, inciertas, poco claras o genéricas que no arrojaran ningún resultado 

dada la formulación de peticiones dirigidas a entidades financiera que en la mayoría de la 

veces no presentan productos financieros a nombre del demandado, generando con ellos 

dilaciones injustificadas que no permiten el avance real y efectivo del proceso, como 

tampoco la satisfacción de la obligación objeto de recaudo ejecutivo. 

 

Con lo anterior, sustenta el cambio de criterio jurídico que motiva la presente 

decisión y que se aparta del proceder mediante el cual se decretaba este tipo de medidas 

cautelares (Art 593 No. 10) sin mayor sustento, limitando dicho decreto a la aportación por 

parte del solicitante de la información amplia y concreta que permita entender la existencia 

de algún o algunos productos financieros a nombre del demandado en la entidad bancaria 

señalada en la petición de embargo. 

 

Por lo tanto, el Despacho DISPONE:   

  

PRIMERO. DENEGAR EL DECRETO de la medida cautelar solicitada por la 

parte demandante en virtud de las consideraciones expuestas en la parte motiva de esta 

providencia. 

 

SEGUNDO. ADVERTIR al demandante que las subsiguientes actuaciones 

deberán adelantarlas a través del correo electrónico institucional dispuesto por el Despacho 

exclusivamente para el trámite de los procesos civiles: 

<j01prmrovira@cendoj.ramajudicial.gov.co>, CANAL OFICIAL de COMUNICACIONES 

e INFORMACIÓN fijado en vigencia y cumplimiento del Art. 2. del Decreto Legislativo 

806/20 -hoy Art. 2° de la Ley 2213/22-, enviando el correo electrónico, para el caso de los 

apoderados desde3 la cuenta de correo electrónico registrada en el SIRNA4 del C.S. de la 

J., incluyendo adjunto el respectivo memorial en archivo digital, durante los días y horas 

hábiles judiciales establecidas por el Consejo Superior de la Judicatura Consejo Seccional 

de la Judicatura del Tolima. 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

ALVARO ALEXANDER GALINDO ARDILA.  
Juez  

R. Darío 
 

 
3 Art. 3. Decreto Legislativo 806/20 -hoy Art. 3° Ley 2213/22- -hoy Art. 3° de la Ley 2213/22-. 
4 Acuerdo PCSJA20-11532 de abril 11 de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura. Art. 6. Uso de las de las tecnologías de la información y las 

comunicaciones. “ (…) Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los procesos judiciales o administrativos deberán suministrar la dirección de correo 

electrónico para recibir comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la 

Judicatura deberán registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrónico, de conformidad con las directrices que emita el Consejo Superior a través de la 

Unidad de Registro Nacional de Abogados.”, norma de obligatorio cumplimiento como lo advierte su Art. 9. citando la Ley 270 de 1996 Estatutaria de la 

Justicia-. 
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE ROVIRA  

TOLIMA 

 

Tres (3) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

 

 

 Proceso:          EJECUTIVO  

 Demandante:   BANCO AGRARIO DE COL. S.A. 

 Demandado:    ADRIANA GONZALEZ GONZALEZ 

 Radicación:     73-624-40-89-001-2020-00084-00 

  Decisión         DECRETA TERMINACION PARCIAL DEL PROCESO    

 

 

       Procede el Despacho a resolver la solicitud de terminación Parcial del 

proceso por pago total respecto de la obligación # 725066600125355 elevada por 

la parte ejecutante, para lo cual se tendrán en cuenta las siguientes, 

CONSIDERACIONES 

 

Mediante escrito presentado por la parte ejecutante, solicita la terminación 

parcial del proceso por pago total de la obligación citada anteriormente y continuar 

con el proceso, respecto de la obligación # 4481860003599807, en contra de la 

demandada ADRIANA GONZALEZ GONZALEZ.  

 

En consecuencia, de lo anterior, la solicitud en estudio es procedente al 

tenor de lo dispuesto en el artículo 461 del C.G.P. que a su tenor dispone: “Si 

antes de iniciada la audiencia de remate, se presentare escrito proveniente del 

ejecutante o de su apoderado con facultad para recibir, que acredite el pago de la 

obligación demandada y las costas, el juez declarará terminado el proceso y 

dispondrá la cancelación de los embargos y secuestros, si no estuviere 

embargado el remanente.”  

 

Así las cosas, y con fundamento en las anteriores consideraciones es 

procedente acceder a lo peticionado, en consecuencia, el Juzgado, 

 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: Declarar la terminación parcial del proceso EJECUTIVO del BANCO 

AGRARIO DE COL. S.A. contra ADRIANA GONZALEZ GONZALEZ, por pago 

total respecto de la obligación # 725066600125355. 

 

SEGUNDO: Continuar con el trámite del proceso, respecto de la obligación # 

4481860003599807 en contra de la demandada. 
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TERCERO: Ordena efectuar el desglose del título valor en favor de la demandada 

ADRIANA GONZALEZ GONZALEZ, por haber sido efectuado el pago total de 

la obligación # 725066600125355. 

 

CUARTO: No condenar en costas y agencias en derecho. 

 

QUINTO: De conformidad a lo indicado en el inciso 3 del Artículo 2 de la Ley 2213 
de 2022, se pone de presente a los sujetos procesales que los canales oficiales de 
comunicación del Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Rovira son el correo 
electrónico Institucional j01prmrovira@cendoj.ramajudicial.gov.co, y el micrositio 
web del despacho es www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-
promiscuomunicipal-derovira, se podrá solicitar información telefónica al teléfono 
fijo (8) 2880228, en horario hábil de 7:00am a 12:pm y de 1:00pm a 4:00pm, 
igualmente la atención presencial se está realizando en el mismo horario, 
privilegiando la virtualidad y dando prioridad a la población rural. Recordando que 
todas la comunicaciones y peticiones dirigidas al juzgado deberán ser reemitidas 
simultáneamente a los demás sujetos procesales, a través de los medios 
electrónicos aportados al proceso, en los términos del artículo 3 ibidem, so pena 
de hacerse acreedor a las multas a que hace referencia el numeral 14 del artículo 
78 del CGP. 
 

 

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 

 

 

 

 

ALVARO ALEXANDER GALINDO ARDILA.  
Juez  

 
 
R. Darío 
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE ROVIRA TOLIMA 
 

Tres (3) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

 

Proceso: Ejecutivo de Minima Cuantía 

Demandante: Banco Agrario de Col. S.A. 

Demandado:           Guillermo Aldana Morales 

Radicación: 73-624-40-89-001-2020-00087-00 

Decisión: Deniega Embargo  

 

 

ANTECEDENTES: 

 

Según informe secretarial que antecede, ingresa al despacho el presente proceso 

con solicitud de medida cautelar -embargo de sumas de dinero- sin el carácter de previa. 

 

CONSIDERACIONES: 

 

El precepto 593 de la Ley 1564 de 2012 establece el derrotero a seguir en 

tratándose de la práctica de embargos, estableciendo entre sus numerales de forma 

taxativa la posibilidad de generar embargo de -sumas de dinero depositadas en 

establecimientos bancarios y similares- pues el numeral 10 de dicho artículo así lo 

contempla, imponiendo reglas claras a seguir por parte del operador judicial, entre otras 

establece que la cuantía máxima de la medida deberá ser fijada en el auto que la decreta 

decisión que será informada al establecimiento financiero o bancario a través de oficio que 

seguirá las reglas del inciso primero del numeral 4 ibidem. 

 

Aunado a lo anterior, es preciso entender que la normativa en comento señala las 

reglas a seguir por parte del establecimiento bancario o financiero destinatario de la orden 

de embargo, el cual deberá “constituir certificado del depósito y ponerlo a disposición del 

juez dentro de los tres (3) días siguientes al recibo de la comunicación”, lo cual implica que 

a la entidad financiera no le queda otro camino distinto a tomar los dineros depositados a 

favor del demandado que sean embargables y constituir el certificado de depósito y enterar 

al juzgado de dicha gestión poniendo esos dineros en la cuenta de depósitos judiciales que 

el juzgado haya indicado, para lo cual cuenta con un plazo máximo de tres (3) días a partir 

de la recepción del oficio que le informó la orden de embargo. 

 

Debe tenerse claridad que esta clase de embargo corresponde al embargo de -

sumas de dinero depositadas en establecimientos bancarios y similares- y no del 
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embargo de cuentas bancarias o productos financieros, por lo que el embargo queda 

consumado con la recepción del oficio o comunicación que el juzgado dirigió al 

establecimiento financiero o banco, pues así se desprende de la taxatividad de la parte final 

del numeral 10 del artículo 593 cuando indica que “con la recepción del oficio queda 

consumado el embargo”, lo cual implica per se que los dineros embargables que a futuro 

llegaran a depositarse en los productos financieros que a nombre del demandado existan 

en el respectivo banco o entidad similar no quedan cobijados por la orden de embargo antes 

anotada, hasta tanto no se genere una nueva orden en tal sentido por parte de la autoridad 

judicial respectiva previa solicitud de la parte interesada, pues el embargo se genera 

respecto de los depósitos existentes a la hora de la recepción o radicación de la 

comunicación u oficio que así lo dispone, interpretación en contrario implicaría partir de la 

base de embargos futuros, indefinidos he inciertos y no de depósitos  actuales como los 

reglamentados por la norma bajo análisis. 

 

Con lo anterior es menester descender al análisis de las exigencias u obligaciones 

que el solicitante de la respectiva medida cautelar debe atender al momento de pretender 

de parte del operador judicial el decreto del embargo de -sumas de dinero depositadas 

en establecimientos bancarios y similares-, para lo cual es conveniente recordar lo dicho 

por el maestro Ramiro Bejarano Guzmán, quien sostiene que “(…) quien solicite la medida 

cautelar de retención de dineros del ejecutado, en su petición debe suministrar el número 

de cédula de ciudadanía o el NIT de la persona jurídica ejecutada y especificar si los dineros 

se encuentran en cuenta corriente o de ahorros, (…)”1 (Bejaran, 2022, p. 640), lo cual 

implica que es patente indicar al momento de solicitar el decreto de medidas cautelares 

elementos mínimos que circunscriban el alcance de la medida solicitada, como: 1. el 

nombre e identificación del demandado sobre el cual se pretende recaiga la medida 

cautelar pues recuérdese que no siempre es un único demandado quien representa la 

pasiva y lo último que se espera es generar equívocos o dilaciones injustificadas por parte 

de la entidad financiera por falta de claridad; 2. El bien sobre el cual se pretende recaiga la 

medida cautelar, para lo cual se precisa indicar con claridad sus características, 

identificación y/o el lugar donde se encuentra, para el caso de sumas de dinero como minino 

debe indicarse en qué tipo de producto o productos financieros se encuentran los depósitos 

o sumas de dinero que serán objeto de embargo. 

 

Una solicitud de embargo que no cumpla con esas exigencias mínimas deviene en 

poco seria, lo cual enseña la experiencia que surge del ejercicio soso del solicitante, quien 

se aventura al albur, a la espera de encontrar dineros en entidades financieras gracias al 

azar, sería tanto como solicitar al juzgado se embarguen los inmuebles que el demandado 

tenga registrados a su nombre en las oficinas de instrumentos públicos del país, sin indicar 

 
1 Ramiro Bejarano Guzmán, Procesos Declarativos Arbitrales y Ejecutivos, Pag 640 
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en concreto cual o cuales son los inmuebles de propiedad del demandado sobre el cual 

pretende el decreto de la respectiva medida cautelar. 

 

Se pudiera pensar que con el embargo de -sumas de dinero depositadas en 

establecimientos bancarios y similares- es distinto al ejemplo planteado anteriormente 

por cuando la información financiera está sujeta a reserva bancaria, sin embargo esta 

afirmación es relativa por cuanto esta “reserva” presenta excepciones, una de ellas es sin 

duda en el trámite de procesos judiciales (inciso final Art 15 CP e inciso 3 art 15 de la 

ley 1266 de 2008) como ocurre en el caso que ocupa la atención del despacho, otra 

excepción es la autorización (del titular)2 (artículos 4 y 13 de la ley estatutaria 1581 de 

2012, he inciso 4 art 15 de la ley 1266 de 2008) que habitualmente los usuarios financieros 

conceden a terceros o incluso a sus propios acreedores al momento de adquirir sus 

productos, tales como autorizaciones para consultar y generar reportes en centrales de 

riesgo etc, ahora bien esa información privada sujeta a reserva, es solo aquella que goza 

de la esfera personalísima, íntima o confidencial del usuario, que hace parte de la intimidad 

de una persona y está cobijada por el secreto bancario, como ocurre con los hábitos de 

consumo, preferencias y gustos, que, para revelarla, claramente requieren de orden de un 

juez en desarrollo de un trámite procesal que precise de dicha información. En otros casos, 

los datos protegidos por el sistema financiero, aun siendo personales, no hacen parte de la 

intimidad del individuo. Así ocurre con el número de la cuenta bancaria o de los productos 

que el ciudadano tenga con dicha entidad financiera, a la cual se puede tener acceso a 

través de otras fuentes accesibles al público, sin que se afecten derechos fundamentales. 

 

En ese sentido, resulta oportuno traer a colación algunos apartes de la Sentencia 

T-440 del 29 de mayo de 2003, Magistrado Ponente Dr. Manuel José Cepeda Espinosa, 

Expediente T-697881, mediante la cual la Honorable Corte Constitucional hace referencia 

al derecho a la intimidad y a los datos financieros que no forman parte del conjunto de los 

que con éste se amparan, donde se indicó: “(…) no forman parte del conjunto de datos 

amparados por el derecho a la intimidad los que (i) hagan parte de la información general y 

no comprendan datos personalizados del cliente, (ii) puedan ser obtenidas en otras fuentes 

de información accesibles al público, (iii) no se refieran a la vida privada ni a las operaciones 

que el usuario realiza con el banco que indiquen su perfil de gustos y preferencias, o, (iv) 

cuya circulación haya sido autorizada por el particular o por la ley dentro del respeto a la 

Carta. Además, (v) la Corte ha dicho que, en ciertas condiciones, los bancos pueden 

informar a centrales de riesgo crediticio cuál ha sido el comportamiento de sus clientes en 

tanto deudores, siempre que dicha información sea verídica, completa y actualizada”.   

 

 
2 Como lo resalta la Corte Constitucional en Sentencia C-1011 de 2008, en la que efectuó el análisis de constitucionalidad de la Ley 1266 de 2008, donde 

estima que el consentimiento del titular de la información constituye la regla general de toda modalidad de tratamiento de datos. 
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Sin embargo, no se trata de que el ejecutante conozca la información financiera 

sujeta a reserva del accionado, sino la existencia o no de productos financieros, esto es, si 

el demandado posee cuentas de ahorros, corrientes, CDT, planes de ahorro etc, sobre los 

que el acreedor podría solicitar, sin lugar a equívoco el embargo de -sumas de dinero 

depositadas en establecimientos bancarios y similares- 

 

De la mano con lo señalado en líneas anteriores se impone oportuno recordar que 

el apoderado judicial con el poder que su representado le ha conferido para adelantar una 

actuación judicial le otorga la facultada para recaudar pruebas, presentar peticiones 

(derechos de petición) acordes con las necesidades del proceso, por lo que no precisa de 

poderes adicionales, individuales o distintos al conferido para el proceso respectivo como 

lo regula el precepto 77 del CGP. 

 

Por lo tanto es obligación de la parte actora directamente o a través de su 

apoderado gestionar los  actos preparatorios del proceso como consultar los bienes que a 

nombre del demandado existen a fin de solicitar sobre ellos la materialización de medidas 

cautelares, como por ejemplo consultar a través de la Superintendencia de Notariado y 

Registro para conocer de la existencia de inmueble de propiedad del demandado; en la 

Cámara de Comercio (Confecámaras a través del RUES) la existencia de establecimientos 

de comercio; Secretarias de Movilidad o tránsito para conocer la existencia de automotores; 

o bien Establecimientos Bancarios, Financieros O Centrales De Riegos (Datacrédito, 

Transunión/Cifin o Procrédito) para conocer la existencia de productos financieros de 

propiedad del demandado, NO sus saldos ni sus movimientos; ahora bien si en gracia de 

discusión la respectiva entidad se niega a suministrar la información por cualquier motivo 

como incluso la reservas de carácter legal, se habilita por parte del Juez previa petición del 

interesado uno de sus poderes de ordenación e instrucción cual es el contenido en el 

numeral 4 del articulo 43 del CGP, que expresamente señala:  

 

“4. Exigir a las autoridades o a los particulares la información que, no obstante 

haber sido solicitada por el interesado, no le haya sido suministrada, siempre que sea 

relevante para los fines del proceso. El juez también hará uso de este poder para 

identificar y ubicar los bienes del ejecutado.” (subrayas y negrilla del despacho) 

 

En suma no es dable acceder al decreto de la medida cautelar solicitada por la 

activa, como quiera que la misma deviene en poco efectiva al no señalar concretamente los 

productos financieros sobre los cuales recae la petición de embargo de -sumas de dinero 

depositadas en establecimientos bancarios y similares-, para lo cual este despacho 

precisa que se especifique los números de cuenta o datos concretos que permitan entender 

que en dicha entidad financiera existe o existen productos financieros (cuenta de ahorro, 

cuenta corriente, CDT, CDAT etc) de propiedad del o los demandados, y no que se hagan 
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peticiones ambiguas, inciertas, poco claras o genéricas que no arrojaran ningún resultado 

dada la formulación de peticiones dirigidas a entidades financiera que en la mayoría de la 

veces no presentan productos financieros a nombre del demandado, generando con ellos 

dilaciones injustificadas que no permiten el avance real y efectivo del proceso, como 

tampoco la satisfacción de la obligación objeto de recaudo ejecutivo. 

 

Con lo anterior, sustenta el cambio de criterio jurídico que motiva la presente 

decisión y que se aparta del proceder mediante el cual se decretaba este tipo de medidas 

cautelares (Art 593 No. 10) sin mayor sustento, limitando dicho decreto a la aportación por 

parte del solicitante de la información amplia y concreta que permita entender la existencia 

de algún o algunos productos financieros a nombre del demandado en la entidad bancaria 

señalada en la petición de embargo. 

 

Por lo tanto, el Despacho DISPONE:   

  

PRIMERO. DENEGAR EL DECRETO de la medida cautelar solicitada por la 

parte demandante en virtud de las consideraciones expuestas en la parte motiva de esta 

providencia. 

 

SEGUNDO. ADVERTIR al demandante que las subsiguientes actuaciones 

deberán adelantarlas a través del correo electrónico institucional dispuesto por el Despacho 

exclusivamente para el trámite de los procesos civiles: 

<j01prmrovira@cendoj.ramajudicial.gov.co>, CANAL OFICIAL de COMUNICACIONES 

e INFORMACIÓN fijado en vigencia y cumplimiento del Art. 2. del Decreto Legislativo 

806/20 -hoy Art. 2° de la Ley 2213/22-, enviando el correo electrónico, para el caso de los 

apoderados desde3 la cuenta de correo electrónico registrada en el SIRNA4 del C.S. de la 

J., incluyendo adjunto el respectivo memorial en archivo digital, durante los días y horas 

hábiles judiciales establecidas por el Consejo Superior de la Judicatura Consejo Seccional 

de la Judicatura del Tolima. 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

ALVARO ALEXANDER GALINDO ARDILA.  
Juez  

R. Darío 
 

 
3 Art. 3. Decreto Legislativo 806/20 -hoy Art. 3° Ley 2213/22- -hoy Art. 3° de la Ley 2213/22-. 
4 Acuerdo PCSJA20-11532 de abril 11 de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura. Art. 6. Uso de las de las tecnologías de la información y las 

comunicaciones. “ (…) Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los procesos judiciales o administrativos deberán suministrar la dirección de correo 

electrónico para recibir comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la 

Judicatura deberán registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrónico, de conformidad con las directrices que emita el Consejo Superior a través de la 

Unidad de Registro Nacional de Abogados.”, norma de obligatorio cumplimiento como lo advierte su Art. 9. citando la Ley 270 de 1996 Estatutaria de la 

Justicia-. 
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE ROVIRA TOLIMA 
 

Tres (3) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

 

Proceso: Ejecutivo de Minima Cuantía 

Demandante: Banco Agrario de Col. S.A. 

Demandado:           Nidia Margot Muñoz Diaz y Otro 

Radicación: 73-624-40-89-001-2020-00088-00 

Decisión: Deniega Embargo  

 

 

ANTECEDENTES: 

 

Según informe secretarial que antecede, ingresa al despacho el presente proceso 

con solicitud de medida cautelar -embargo de sumas de dinero- sin el carácter de previa. 

 

CONSIDERACIONES: 

 

El precepto 593 de la Ley 1564 de 2012 establece el derrotero a seguir en 

tratándose de la práctica de embargos, estableciendo entre sus numerales de forma 

taxativa la posibilidad de generar embargo de -sumas de dinero depositadas en 

establecimientos bancarios y similares- pues el numeral 10 de dicho artículo así lo 

contempla, imponiendo reglas claras a seguir por parte del operador judicial, entre otras 

establece que la cuantía máxima de la medida deberá ser fijada en el auto que la decreta 

decisión que será informada al establecimiento financiero o bancario a través de oficio que 

seguirá las reglas del inciso primero del numeral 4 ibidem. 

 

Aunado a lo anterior, es preciso entender que la normativa en comento señala las 

reglas a seguir por parte del establecimiento bancario o financiero destinatario de la orden 

de embargo, el cual deberá “constituir certificado del depósito y ponerlo a disposición del 

juez dentro de los tres (3) días siguientes al recibo de la comunicación”, lo cual implica que 

a la entidad financiera no le queda otro camino distinto a tomar los dineros depositados a 

favor del demandado que sean embargables y constituir el certificado de depósito y enterar 

al juzgado de dicha gestión poniendo esos dineros en la cuenta de depósitos judiciales que 

el juzgado haya indicado, para lo cual cuenta con un plazo máximo de tres (3) días a partir 

de la recepción del oficio que le informó la orden de embargo. 

 

Debe tenerse claridad que esta clase de embargo corresponde al embargo de -

sumas de dinero depositadas en establecimientos bancarios y similares- y no del 
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embargo de cuentas bancarias o productos financieros, por lo que el embargo queda 

consumado con la recepción del oficio o comunicación que el juzgado dirigió al 

establecimiento financiero o banco, pues así se desprende de la taxatividad de la parte final 

del numeral 10 del artículo 593 cuando indica que “con la recepción del oficio queda 

consumado el embargo”, lo cual implica per se que los dineros embargables que a futuro 

llegaran a depositarse en los productos financieros que a nombre del demandado existan 

en el respectivo banco o entidad similar no quedan cobijados por la orden de embargo antes 

anotada, hasta tanto no se genere una nueva orden en tal sentido por parte de la autoridad 

judicial respectiva previa solicitud de la parte interesada, pues el embargo se genera 

respecto de los depósitos existentes a la hora de la recepción o radicación de la 

comunicación u oficio que así lo dispone, interpretación en contrario implicaría partir de la 

base de embargos futuros, indefinidos he inciertos y no de depósitos  actuales como los 

reglamentados por la norma bajo análisis. 

 

Con lo anterior es menester descender al análisis de las exigencias u obligaciones 

que el solicitante de la respectiva medida cautelar debe atender al momento de pretender 

de parte del operador judicial el decreto del embargo de -sumas de dinero depositadas 

en establecimientos bancarios y similares-, para lo cual es conveniente recordar lo dicho 

por el maestro Ramiro Bejarano Guzmán, quien sostiene que “(…) quien solicite la medida 

cautelar de retención de dineros del ejecutado, en su petición debe suministrar el número 

de cédula de ciudadanía o el NIT de la persona jurídica ejecutada y especificar si los dineros 

se encuentran en cuenta corriente o de ahorros, (…)”1 (Bejaran, 2022, p. 640), lo cual 

implica que es patente indicar al momento de solicitar el decreto de medidas cautelares 

elementos mínimos que circunscriban el alcance de la medida solicitada, como: 1. el 

nombre e identificación del demandado sobre el cual se pretende recaiga la medida 

cautelar pues recuérdese que no siempre es un único demandado quien representa la 

pasiva y lo último que se espera es generar equívocos o dilaciones injustificadas por parte 

de la entidad financiera por falta de claridad; 2. El bien sobre el cual se pretende recaiga la 

medida cautelar, para lo cual se precisa indicar con claridad sus características, 

identificación y/o el lugar donde se encuentra, para el caso de sumas de dinero como minino 

debe indicarse en qué tipo de producto o productos financieros se encuentran los depósitos 

o sumas de dinero que serán objeto de embargo. 

 

Una solicitud de embargo que no cumpla con esas exigencias mínimas deviene en 

poco seria, lo cual enseña la experiencia que surge del ejercicio soso del solicitante, quien 

se aventura al albur, a la espera de encontrar dineros en entidades financieras gracias al 

azar, sería tanto como solicitar al juzgado se embarguen los inmuebles que el demandado 

tenga registrados a su nombre en las oficinas de instrumentos públicos del país, sin indicar 

 
1 Ramiro Bejarano Guzmán, Procesos Declarativos Arbitrales y Ejecutivos, Pag 640 
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en concreto cual o cuales son los inmuebles de propiedad del demandado sobre el cual 

pretende el decreto de la respectiva medida cautelar. 

 

Se pudiera pensar que con el embargo de -sumas de dinero depositadas en 

establecimientos bancarios y similares- es distinto al ejemplo planteado anteriormente 

por cuando la información financiera está sujeta a reserva bancaria, sin embargo esta 

afirmación es relativa por cuanto esta “reserva” presenta excepciones, una de ellas es sin 

duda en el trámite de procesos judiciales (inciso final Art 15 CP e inciso 3 art 15 de la 

ley 1266 de 2008) como ocurre en el caso que ocupa la atención del despacho, otra 

excepción es la autorización (del titular)2 (artículos 4 y 13 de la ley estatutaria 1581 de 

2012, he inciso 4 art 15 de la ley 1266 de 2008) que habitualmente los usuarios financieros 

conceden a terceros o incluso a sus propios acreedores al momento de adquirir sus 

productos, tales como autorizaciones para consultar y generar reportes en centrales de 

riesgo etc, ahora bien esa información privada sujeta a reserva, es solo aquella que goza 

de la esfera personalísima, íntima o confidencial del usuario, que hace parte de la intimidad 

de una persona y está cobijada por el secreto bancario, como ocurre con los hábitos de 

consumo, preferencias y gustos, que, para revelarla, claramente requieren de orden de un 

juez en desarrollo de un trámite procesal que precise de dicha información. En otros casos, 

los datos protegidos por el sistema financiero, aun siendo personales, no hacen parte de la 

intimidad del individuo. Así ocurre con el número de la cuenta bancaria o de los productos 

que el ciudadano tenga con dicha entidad financiera, a la cual se puede tener acceso a 

través de otras fuentes accesibles al público, sin que se afecten derechos fundamentales. 

 

En ese sentido, resulta oportuno traer a colación algunos apartes de la Sentencia 

T-440 del 29 de mayo de 2003, Magistrado Ponente Dr. Manuel José Cepeda Espinosa, 

Expediente T-697881, mediante la cual la Honorable Corte Constitucional hace referencia 

al derecho a la intimidad y a los datos financieros que no forman parte del conjunto de los 

que con éste se amparan, donde se indicó: “(…) no forman parte del conjunto de datos 

amparados por el derecho a la intimidad los que (i) hagan parte de la información general y 

no comprendan datos personalizados del cliente, (ii) puedan ser obtenidas en otras fuentes 

de información accesibles al público, (iii) no se refieran a la vida privada ni a las operaciones 

que el usuario realiza con el banco que indiquen su perfil de gustos y preferencias, o, (iv) 

cuya circulación haya sido autorizada por el particular o por la ley dentro del respeto a la 

Carta. Además, (v) la Corte ha dicho que, en ciertas condiciones, los bancos pueden 

informar a centrales de riesgo crediticio cuál ha sido el comportamiento de sus clientes en 

tanto deudores, siempre que dicha información sea verídica, completa y actualizada”.   

 

 
2 Como lo resalta la Corte Constitucional en Sentencia C-1011 de 2008, en la que efectuó el análisis de constitucionalidad de la Ley 1266 de 2008, donde 

estima que el consentimiento del titular de la información constituye la regla general de toda modalidad de tratamiento de da tos. 
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Sin embargo, no se trata de que el ejecutante conozca la información financiera 

sujeta a reserva del accionado, sino la existencia o no de productos financieros, esto es, si 

el demandado posee cuentas de ahorros, corrientes, CDT, planes de ahorro etc, sobre los 

que el acreedor podría solicitar, sin lugar a equívoco el embargo de -sumas de dinero 

depositadas en establecimientos bancarios y similares- 

 

De la mano con lo señalado en líneas anteriores se impone oportuno recordar que 

el apoderado judicial con el poder que su representado le ha conferido para adelantar una 

actuación judicial le otorga la facultada para recaudar pruebas, presentar peticiones 

(derechos de petición) acordes con las necesidades del proceso, por lo que no precisa de 

poderes adicionales, individuales o distintos al conferido para el proceso respectivo como 

lo regula el precepto 77 del CGP. 

 

Por lo tanto es obligación de la parte actora directamente o a través de su 

apoderado gestionar los  actos preparatorios del proceso como consultar los bienes que a 

nombre del demandado existen a fin de solicitar sobre ellos la materialización de medidas 

cautelares, como por ejemplo consultar a través de la Superintendencia de Notariado y 

Registro para conocer de la existencia de inmueble de propiedad del demandado; en la 

Cámara de Comercio (Confecámaras a través del RUES) la existencia de establecimientos 

de comercio; Secretarias de Movilidad o tránsito para conocer la existencia de automotores; 

o bien Establecimientos Bancarios, Financieros O Centrales De Riegos (Datacrédito, 

Transunión/Cifin o Procrédito) para conocer la existencia de productos financieros de 

propiedad del demandado, NO sus saldos ni sus movimientos; ahora bien si en gracia de 

discusión la respectiva entidad se niega a suministrar la información por cualquier motivo 

como incluso la reservas de carácter legal, se habilita por parte del Juez previa petición del 

interesado uno de sus poderes de ordenación e instrucción cual es el contenido en el 

numeral 4 del articulo 43 del CGP, que expresamente señala:  

 

“4. Exigir a las autoridades o a los particulares la información que, no obstante 

haber sido solicitada por el interesado, no le haya sido suministrada, siempre que sea 

relevante para los fines del proceso. El juez también hará uso de este poder para 

identificar y ubicar los bienes del ejecutado.” (subrayas y negrilla del despacho) 

 

En suma no es dable acceder al decreto de la medida cautelar solicitada por la 

activa, como quiera que la misma deviene en poco efectiva al no señalar concretamente los 

productos financieros sobre los cuales recae la petición de embargo de -sumas de dinero 

depositadas en establecimientos bancarios y similares-, para lo cual este despacho 

precisa que se especifique los números de cuenta o datos concretos que permitan entender 

que en dicha entidad financiera existe o existen productos financieros (cuenta de ahorro, 

cuenta corriente, CDT, CDAT etc) de propiedad del o los demandados, y no que se hagan 
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peticiones ambiguas, inciertas, poco claras o genéricas que no arrojaran ningún resultado 

dada la formulación de peticiones dirigidas a entidades financiera que en la mayoría de la 

veces no presentan productos financieros a nombre del demandado, generando con ellos 

dilaciones injustificadas que no permiten el avance real y efectivo del proceso, como 

tampoco la satisfacción de la obligación objeto de recaudo ejecutivo. 

 

Con lo anterior, sustenta el cambio de criterio jurídico que motiva la presente 

decisión y que se aparta del proceder mediante el cual se decretaba este tipo de medidas 

cautelares (Art 593 No. 10) sin mayor sustento, limitando dicho decreto a la aportación por 

parte del solicitante de la información amplia y concreta que permita entender la existencia 

de algún o algunos productos financieros a nombre del demandado en la entidad bancaria 

señalada en la petición de embargo. 

 

Por lo tanto, el Despacho DISPONE:   

  

PRIMERO. DENEGAR EL DECRETO de la medida cautelar solicitada por la 

parte demandante en virtud de las consideraciones expuestas en la parte motiva de esta 

providencia. 

 

SEGUNDO. ADVERTIR al demandante que las subsiguientes actuaciones 

deberán adelantarlas a través del correo electrónico institucional dispuesto por el Despacho 

exclusivamente para el trámite de los procesos civiles: 

<j01prmrovira@cendoj.ramajudicial.gov.co>, CANAL OFICIAL de COMUNICACIONES 

e INFORMACIÓN fijado en vigencia y cumplimiento del Art. 2. del Decreto Legislativo 

806/20 -hoy Art. 2° de la Ley 2213/22-, enviando el correo electrónico, para el caso de los 

apoderados desde3 la cuenta de correo electrónico registrada en el SIRNA4 del C.S. de la 

J., incluyendo adjunto el respectivo memorial en archivo digital, durante los días y horas 

hábiles judiciales establecidas por el Consejo Superior de la Judicatura Consejo Seccional 

de la Judicatura del Tolima. 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

ALVARO ALEXANDER GALINDO ARDILA.  
Juez  

R. Darío 
 

 
3 Art. 3. Decreto Legislativo 806/20 -hoy Art. 3° Ley 2213/22- -hoy Art. 3° de la Ley 2213/22-. 
4 Acuerdo PCSJA20-11532 de abril 11 de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura. Art. 6. Uso de las de las tecnologías de la información y las 

comunicaciones. “ (…) Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los procesos judiciales o administrativos deberán suministrar la dirección de correo 

electrónico para recibir comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la 

Judicatura deberán registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrónico, de conformidad con las directrices que emita el Consejo Superior a través de la 

Unidad de Registro Nacional de Abogados.”, norma de obligatorio cumplimiento como lo advierte su Art. 9. citando la Ley 270 de 1996 Estatutaria de la 

Justicia-. 
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE ROVIRA  

TOLIMA 

 

Tres (3) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

   
 

Proceso:         EJECUTIVO MINIMA CUANTIA 
Demandante:  BANCO AGRARIO DE COL. S.A. 
Demandado:   JOSE SANTOS MORALES GORDILLO 

 Radicación:    2020-00089-00  
           Decisión       : DECRETA TERMINACION POR PAGO TOTAL.  
 

 

       Procede el Despacho a resolver la solicitud de terminación del presente 

proceso por pago total de la obligación elevada por la parte ejecutante, para lo cual 

se tendrán en cuenta las siguientes,  

CONSIDERACIONES 

 

Mediante escrito presentado por la parte ejecutante, solicita la terminación del 

proceso por pago total de la obligación y el levantamiento de las medidas cautelares 

decretadas. 

 

En consecuencia, de lo anterior, la solicitud en estudio es procedente al tenor 

de lo dispuesto en el artículo 461 del C.G.P. que a su tenor dispone: “Si antes de 

iniciada la audiencia de remate, se presentare escrito proveniente del ejecutante o 

de su apoderado con facultad para recibir, que acredite el pago de la obligación 

demandada y las costas, el juez declarará terminado el proceso y dispondrá la 

cancelación de los embargos y secuestros, si no estuviere embargado el 

remanente.”  

 

Así las cosas, y con fundamento en las anteriores consideraciones es procedente 

acceder a lo peticionado, en consecuencia, el Juzgado, 

 

RESUELVE: 

 
PRIMERO: Declarar la terminación del proceso de la referencia, por pago total de la 
obligación. 
 

SEGUNDO: Decretar el levantamiento de las medidas cautelares dispuestas en el 

presente proceso, con la advertencia de que, si existieren embargos de 

remanentes, estos se dejarán a disposición del Despacho Judicial pertinente, si a 

ello hubiere lugar. Ofíciese a quien corresponda. 
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CUARTO: Ordena efectuar el desglose de los títulos valores en favor del 

demandado JOSE SANTOS MORALES GORDILLO, por haber sido efectuado el 

pago total de la obligación. 

 

QUINTO: No condenar en costas y agencias en derecho. 

 

SEXTO: Ordenar el archivo del presente proceso, previa las respectivas anotaciones 

en los libros radicadores. 

 

SEPTIMO: De conformidad a lo indicado en el inciso 3 del Artículo 2 de la Ley 2213 

de 2022, se pone de presente a los sujetos procesales que los canales oficiales de 

comunicación del Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Rovira son el correo 

electrónico Institucional j01prmrovira@cendoj.ramajudicial.gov.co, y el micrositio web 

del despacho es www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-promiscuomunicipal-

derovira, se podrá solicitar información telefónica al teléfono fijo (8) 2880228, en 

horario hábil de 7:00am a 12:pm y de 1:00pm a 4:00pm, igualmente la atención 

presencial se está realizando en el mismo horario, privilegiando la virtualidad y 

dando prioridad a la población rural. Recordando que todas la comunicaciones y 

peticiones dirigidas al juzgado deberán ser reemitidas simultáneamente a los demás 

sujetos procesales, a través de los medios electrónicos aportados al proceso, en los 

términos del artículo 3 ibidem, so pena de hacerse acreedor a las multas a que hace 

referencia el numeral 14 del artículo 78 del CGP. 

 

 
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE  

  

 
 
 

  
ALVARO ALEXANDER GALINDO ARDILA.  

Juez  
 
 
R. Darío 
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE ROVIRA  

TOLIMA 

 

Tres (3) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

   
 

Proceso:         EJECUTIVO SINGULAR 
Demandante:  BANCO AGRARIO DE COL. S.A. 
Demandado:   LUCY PADILLA DUARTE 

 Radicación:    2020-00104-00  
           Decisión       : DECRETA TERMINACION POR PAGO TOTAL.  
 

 

       Procede el Despacho a resolver la solicitud de terminación del presente 

proceso por pago total de la obligación elevada por la parte ejecutante, para lo cual 

se tendrán en cuenta las siguientes,  

CONSIDERACIONES 

 

Mediante escrito presentado por la parte ejecutante, solicita la terminación del 

proceso por pago total de la obligación y el levantamiento de las medidas cautelares 

decretadas. 

 

En consecuencia, de lo anterior, la solicitud en estudio es procedente al tenor 

de lo dispuesto en el artículo 461 del C.G.P. que a su tenor dispone: “Si antes de 

iniciada la audiencia de remate, se presentare escrito proveniente del ejecutante o 

de su apoderado con facultad para recibir, que acredite el pago de la obligación 

demandada y las costas, el juez declarará terminado el proceso y dispondrá la 

cancelación de los embargos y secuestros, si no estuviere embargado el 

remanente.”  

 

Así las cosas, y con fundamento en las anteriores consideraciones es procedente 

acceder a lo peticionado, en consecuencia, el Juzgado, 

 

RESUELVE: 

 
PRIMERO: Declarar la terminación del proceso de la referencia, por pago total de la 
obligación. 
 

SEGUNDO: Decretar el levantamiento de las medidas cautelares dispuestas en el 

presente proceso, con la advertencia de que, si existieren embargos de 

remanentes, estos se dejarán a disposición del Despacho Judicial pertinente, si a 

ello hubiere lugar. Ofíciese a quien corresponda. 
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CUARTO: Ordena efectuar el desglose de los títulos valores en favor de la 

demandada LUCY PADILLA DUARTE, por haber sido efectuado el pago total de la 

obligación. 

 

QUINTO: No condenar en costas y agencias en derecho. 

 

SEXTO: Ordenar el archivo del presente proceso, previa las respectivas anotaciones 

en los libros radicadores. 

 

SEPTIMO: De conformidad a lo indicado en el inciso 3 del Artículo 2 de la Ley 2213 

de 2022, se pone de presente a los sujetos procesales que los canales oficiales de 

comunicación del Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Rovira son el correo 

electrónico Institucional j01prmrovira@cendoj.ramajudicial.gov.co, y el micrositio web 

del despacho es www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-promiscuomunicipal-

derovira, se podrá solicitar información telefónica al teléfono fijo (8) 2880228, en 

horario hábil de 7:00am a 12:pm y de 1:00pm a 4:00pm, igualmente la atención 

presencial se está realizando en el mismo horario, privilegiando la virtualidad y 

dando prioridad a la población rural. Recordando que todas la comunicaciones y 

peticiones dirigidas al juzgado deberán ser reemitidas simultáneamente a los demás 

sujetos procesales, a través de los medios electrónicos aportados al proceso, en los 

términos del artículo 3 ibidem, so pena de hacerse acreedor a las multas a que hace 

referencia el numeral 14 del artículo 78 del CGP. 

 

 
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE  

  

 
 
 

  
ALVARO ALEXANDER GALINDO ARDILA.  

Juez  
 
 
R. Darío 
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE ROVIRA  

TOLIMA 

 

Tres (3) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

 

 

 Proceso:          EJECUTIVO  

 Demandante:   BANCO AGRARIO DE COL. S.A. 

 Demandado:    DIANA PATRICIA RODRIGUEZ RODRIGUEZ 

 Radicación:     73-624-40-89-001-2020-00130-00 

  Decisión         DECRETA TERMINACION PARCIAL DEL PROCESO    

 

 

       Procede el Despacho a resolver la solicitud de terminación Parcial del 

proceso por pago total respecto de la obligación # 725066600155898 y 

725066600124935 elevada por la parte ejecutante, para lo cual se tendrán en 

cuenta las siguientes, 

CONSIDERACIONES 

 

Mediante escrito presentado por la parte ejecutante, solicita la terminación 

parcial del proceso por pago total de la obligación citada anteriormente y continuar 

con el proceso, respecto de la obligación # 4866470211959143, en contra de la 

demandada DIANA PATRICIA RODRIGUEZ RODRIGUEZ.  

 

En consecuencia, de lo anterior, la solicitud en estudio es procedente al 

tenor de lo dispuesto en el artículo 461 del C.G.P. que a su tenor dispone: “Si 

antes de iniciada la audiencia de remate, se presentare escrito proveniente del 

ejecutante o de su apoderado con facultad para recibir, que acredite el pago de la 

obligación demandada y las costas, el juez declarará terminado el proceso y 

dispondrá la cancelación de los embargos y secuestros, si no estuviere 

embargado el remanente.”  

 

Así las cosas, y con fundamento en las anteriores consideraciones es 

procedente acceder a lo peticionado, en consecuencia, el Juzgado, 

 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: Declarar la terminación parcial del proceso EJECUTIVO del BANCO 

AGRARIO DE COL. S.A. contra ADRIANA GONZALEZ GONZALEZ, por pago 

total respecto de la obligación # 725066600155898 y 725066600124935 

 

SEGUNDO: Continuar con el trámite del proceso, respecto de la obligación # 

4866470211959143 en contra de la demandada. 
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TERCERO: Ordena efectuar el desglose del título valor en favor de la demandada 

DIANA PATRICIA RODRIGUEZ RODRIGUEZ, por haber sido efectuado el 

pago total de la obligación # 725066600155898 y 725066600124935 

 

CUARTO: No condenar en costas y agencias en derecho. 

 

QUINTO: De conformidad a lo indicado en el inciso 3 del Artículo 2 de la Ley 2213 
de 2022, se pone de presente a los sujetos procesales que los canales oficiales de 
comunicación del Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Rovira son el correo 
electrónico Institucional j01prmrovira@cendoj.ramajudicial.gov.co, y el micrositio 
web del despacho es www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-
promiscuomunicipal-derovira, se podrá solicitar información telefónica al teléfono 
fijo (8) 2880228, en horario hábil de 7:00am a 12:pm y de 1:00pm a 4:00pm, 
igualmente la atención presencial se está realizando en el mismo horario, 
privilegiando la virtualidad y dando prioridad a la población rural. Recordando que 
todas la comunicaciones y peticiones dirigidas al juzgado deberán ser reemitidas 
simultáneamente a los demás sujetos procesales, a través de los medios 
electrónicos aportados al proceso, en los términos del artículo 3 ibidem, so pena 
de hacerse acreedor a las multas a que hace referencia el numeral 14 del artículo 
78 del CGP. 
 

 

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 

 

 

 

 

ALVARO ALEXANDER GALINDO ARDILA.  
Juez  

 
 
R. Darío 
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE ROVIRA  

TOLIMA 

 

Tres (3) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

 

 

 Proceso:          EJECUTIVO  

 Demandante:   BANCO AGRARIO DE COL. S.A. 

 Demandado:    MARIA DEL CARMEN SANCHEZ 

 Radicación:     73-624-40-89-001-2020-00212-00 

  Decisión         DECRETA TERMINACION PARCIAL DEL PROCESO    

 

 

       Procede el Despacho a resolver la solicitud de terminación Parcial del 

proceso por pago total respecto de la obligación # 725066070216502 elevada por 

la parte ejecutante, para lo cual se tendrán en cuenta las siguientes, 

CONSIDERACIONES 

 

Mediante escrito presentado por la parte ejecutante, solicita la terminación 

parcial del proceso por pago total de la obligación citada anteriormente y continuar 

con el proceso, respecto de la obligación # 4481850004131049, en contra de la 

demandada MARIA DEL CARMEN SANCHEZ VARGAS.  

 

En consecuencia, de lo anterior, la solicitud en estudio es procedente al 

tenor de lo dispuesto en el artículo 461 del C.G.P. que a su tenor dispone: “Si 

antes de iniciada la audiencia de remate, se presentare escrito proveniente del 

ejecutante o de su apoderado con facultad para recibir, que acredite el pago de la 

obligación demandada y las costas, el juez declarará terminado el proceso y 

dispondrá la cancelación de los embargos y secuestros, si no estuviere 

embargado el remanente.”  

 

Así las cosas, y con fundamento en las anteriores consideraciones es 

procedente acceder a lo peticionado, en consecuencia, el Juzgado, 

 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: Declarar la terminación parcial del proceso EJECUTIVO del BANCO 

AGRARIO DE COL. S.A. contra MARIA DEL CARMEN SANCHEZ VARGAS, por 

pago total respecto de la obligación # 725066070216502. 

 

SEGUNDO: Continuar con el trámite del proceso, respecto de la obligación # 

4481850004131049 en contra de la demandada. 
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TERCERO: Ordena efectuar el desglose del título valor en favor de la demandada 

MARIA DEL CARMEN SANCHEZ VARGAS, por haber sido efectuado el pago 

total de la obligación # 725066070216502. 

 

CUARTO: No condenar en costas y agencias en derecho. 

 

QUINTO: De conformidad a lo indicado en el inciso 3 del Artículo 2 de la Ley 2213 
de 2022, se pone de presente a los sujetos procesales que los canales oficiales de 
comunicación del Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Rovira son el correo 
electrónico Institucional j01prmrovira@cendoj.ramajudicial.gov.co, y el micrositio 
web del despacho es www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-
promiscuomunicipal-derovira, se podrá solicitar información telefónica al teléfono 
fijo (8) 2880228, en horario hábil de 7:00am a 12:pm y de 1:00pm a 4:00pm, 
igualmente la atención presencial se está realizando en el mismo horario, 
privilegiando la virtualidad y dando prioridad a la población rural. Recordando que 
todas la comunicaciones y peticiones dirigidas al juzgado deberán ser reemitidas 
simultáneamente a los demás sujetos procesales, a través de los medios 
electrónicos aportados al proceso, en los términos del artículo 3 ibidem, so pena 
de hacerse acreedor a las multas a que hace referencia el numeral 14 del artículo 
78 del CGP. 
 

 

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 

 

 

 

 

ALVARO ALEXANDER GALINDO ARDILA.  
Juez  

 
 
R. Darío 
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE ROVIRA  

TOLIMA 

 

Tres (3) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

 

   
Proceso:         Ejecutivo Mínima cuantía 
Demandante: BANCO AGRARIO DE COL. S.A. 
Demandado:  JOSE GUILLERMO MAYORGA CUBILLOS Y OTRO 
Radicación:    73-624-40-89-001-2020-00218-00 
Decisión        DECRETA TERMINACION POR PAGO TOTAL 

 

 

       Procede el Despacho a resolver la solicitud de terminación del presente 

proceso por pago total de la obligación elevada por la parte ejecutante, para lo cual 

se tendrán en cuenta las siguientes, 

CONSIDERACIONES 

 

Mediante escrito presentado por la parte ejecutante, solicita la terminación del 

proceso por pago total de la obligación y el levantamiento de las medidas cautelares 

decretadas. 

 

En consecuencia, de lo anterior, la solicitud en estudio es procedente al tenor 

de lo dispuesto en el artículo 461 del C.G.P. que a su tenor dispone: “Si antes de 

iniciada la audiencia de remate, se presentare escrito proveniente del ejecutante o 

de su apoderado con facultad para recibir, que acredite el pago de la obligación 

demandada y las costas, el juez declarará terminado el proceso y dispondrá la 

cancelación de los embargos y secuestros, si no estuviere embargado el 

remanente.”  

 

Así las cosas, y con fundamento en las anteriores consideraciones es procedente 

acceder a lo peticionado, en consecuencia, el Juzgado, 

 

RESUELVE: 

 
PRIMERO: Declarar la terminación del proceso de la referencia, por pago total de la 
obligación. 
 

SEGUNDO: Decretar el levantamiento de las medidas cautelares dispuestas en el 

presente proceso, con la advertencia de que, si existieren embargos de 

remanentes, estos se dejarán a disposición del Despacho Judicial pertinente, si a 

ello hubiere lugar. Ofíciese a quien corresponda. 
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TERCERO: Ordena efectuar el desglose del título valor en favor de los demandados 
JOSE GUILLERMO MAYORGA CUBILLOS Y OTRO., por haber sido efectuado el 
pago total de la obligación. 
 

CUARTO: No condenar en costas y agencias en derecho. 

 

QUINTO: Ordenar el archivo del presente proceso, previa las respectivas 

anotaciones en los libros radicadores. 

 

SEXTO: De conformidad a lo indicado en el inciso 3 del Artículo 2 de la Ley 2213 de 
2022, se pone de presente a los sujetos procesales que los canales oficiales de 
comunicación del Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Rovira son el correo 
electrónico Institucional j01prmrovira@cendoj.ramajudicial.gov.co, y el micrositio web 
del despacho es www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-promiscuomunicipal-
derovira, se podrá solicitar información telefónica al teléfono fijo (8) 2880228, en 
horario hábil de 7:00am a 12:pm y de 1:00pm a 4:00pm, igualmente la atención 
presencial se está realizando en el mismo horario, privilegiando la virtualidad y 
dando prioridad a la población rural. Recordando que todas la comunicaciones y 
peticiones dirigidas al juzgado deberán ser reemitidas simultáneamente a los demás 
sujetos procesales, a través de los medios electrónicos aportados al proceso, en los 
términos del artículo 3 ibidem, so pena de hacerse acreedor a las multas a que hace 
referencia el numeral 14 del artículo 78 del CGP¹. 
 

 
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE  

  
 

 
 

  
ALVARO ALEXANDER GALINDO ARDILA.  

Juez  
 
 
R. Darío 
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE ROVIRA TOLIMA 
 

Tres (3) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

 

Proceso: Ejecutivo de Minima Cuantía 

Demandante: Banco Agrario de Col. S.A. 

Demandado:           Geiner Rodríguez Romero 

Radicación: 73-624-40-89-001-2020-00219-00 

Decisión: Deniega Embargo  

 

 

ANTECEDENTES: 

 

Según informe secretarial que antecede, ingresa al despacho el presente proceso 

con solicitud de medida cautelar -embargo de sumas de dinero- sin el carácter de previa. 

 

CONSIDERACIONES: 

 

El precepto 593 de la Ley 1564 de 2012 establece el derrotero a seguir en 

tratándose de la práctica de embargos, estableciendo entre sus numerales de forma 

taxativa la posibilidad de generar embargo de -sumas de dinero depositadas en 

establecimientos bancarios y similares- pues el numeral 10 de dicho artículo así lo 

contempla, imponiendo reglas claras a seguir por parte del operador judicial, entre otras 

establece que la cuantía máxima de la medida deberá ser fijada en el auto que la decreta 

decisión que será informada al establecimiento financiero o bancario a través de oficio que 

seguirá las reglas del inciso primero del numeral 4 ibidem. 

 

Aunado a lo anterior, es preciso entender que la normativa en comento señala las 

reglas a seguir por parte del establecimiento bancario o financiero destinatario de la orden 

de embargo, el cual deberá “constituir certificado del depósito y ponerlo a disposición del 

juez dentro de los tres (3) días siguientes al recibo de la comunicación”, lo cual implica que 

a la entidad financiera no le queda otro camino distinto a tomar los dineros depositados a 

favor del demandado que sean embargables y constituir el certificado de depósito y enterar 

al juzgado de dicha gestión poniendo esos dineros en la cuenta de depósitos judiciales que 

el juzgado haya indicado, para lo cual cuenta con un plazo máximo de tres (3) días a partir 

de la recepción del oficio que le informó la orden de embargo. 

 

Debe tenerse claridad que esta clase de embargo corresponde al embargo de -

sumas de dinero depositadas en establecimientos bancarios y similares- y no del 
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embargo de cuentas bancarias o productos financieros, por lo que el embargo queda 

consumado con la recepción del oficio o comunicación que el juzgado dirigió al 

establecimiento financiero o banco, pues así se desprende de la taxatividad de la parte final 

del numeral 10 del artículo 593 cuando indica que “con la recepción del oficio queda 

consumado el embargo”, lo cual implica per se que los dineros embargables que a futuro 

llegaran a depositarse en los productos financieros que a nombre del demandado existan 

en el respectivo banco o entidad similar no quedan cobijados por la orden de embargo antes 

anotada, hasta tanto no se genere una nueva orden en tal sentido por parte de la autoridad 

judicial respectiva previa solicitud de la parte interesada, pues el embargo se genera 

respecto de los depósitos existentes a la hora de la recepción o radicación de la 

comunicación u oficio que así lo dispone, interpretación en contrario implicaría partir de la 

base de embargos futuros, indefinidos he inciertos y no de depósitos  actuales como los 

reglamentados por la norma bajo análisis. 

 

Con lo anterior es menester descender al análisis de las exigencias u obligaciones 

que el solicitante de la respectiva medida cautelar debe atender al momento de pretender 

de parte del operador judicial el decreto del embargo de -sumas de dinero depositadas 

en establecimientos bancarios y similares-, para lo cual es conveniente recordar lo dicho 

por el maestro Ramiro Bejarano Guzmán, quien sostiene que “(…) quien solicite la medida 

cautelar de retención de dineros del ejecutado, en su petición debe suministrar el número 

de cédula de ciudadanía o el NIT de la persona jurídica ejecutada y especificar si los dineros 

se encuentran en cuenta corriente o de ahorros, (…)”1 (Bejaran, 2022, p. 640), lo cual 

implica que es patente indicar al momento de solicitar el decreto de medidas cautelares 

elementos mínimos que circunscriban el alcance de la medida solicitada, como: 1. el 

nombre e identificación del demandado sobre el cual se pretende recaiga la medida 

cautelar pues recuérdese que no siempre es un único demandado quien representa la 

pasiva y lo último que se espera es generar equívocos o dilaciones injustificadas por parte 

de la entidad financiera por falta de claridad; 2. El bien sobre el cual se pretende recaiga la 

medida cautelar, para lo cual se precisa indicar con claridad sus características, 

identificación y/o el lugar donde se encuentra, para el caso de sumas de dinero como minino 

debe indicarse en qué tipo de producto o productos financieros se encuentran los depósitos 

o sumas de dinero que serán objeto de embargo. 

 

Una solicitud de embargo que no cumpla con esas exigencias mínimas deviene en 

poco seria, lo cual enseña la experiencia que surge del ejercicio soso del solicitante, quien 

se aventura al albur, a la espera de encontrar dineros en entidades financieras gracias al 

azar, sería tanto como solicitar al juzgado se embarguen los inmuebles que el demandado 

tenga registrados a su nombre en las oficinas de instrumentos públicos del país, sin indicar 

 
1 Ramiro Bejarano Guzmán, Procesos Declarativos Arbitrales y Ejecutivos, Pag 640 
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en concreto cual o cuales son los inmuebles de propiedad del demandado sobre el cual 

pretende el decreto de la respectiva medida cautelar. 

 

Se pudiera pensar que con el embargo de -sumas de dinero depositadas en 

establecimientos bancarios y similares- es distinto al ejemplo planteado anteriormente 

por cuando la información financiera está sujeta a reserva bancaria, sin embargo esta 

afirmación es relativa por cuanto esta “reserva” presenta excepciones, una de ellas es sin 

duda en el trámite de procesos judiciales (inciso final Art 15 CP e inciso 3 art 15 de la 

ley 1266 de 2008) como ocurre en el caso que ocupa la atención del despacho, otra 

excepción es la autorización (del titular)2 (artículos 4 y 13 de la ley estatutaria 1581 de 

2012, he inciso 4 art 15 de la ley 1266 de 2008) que habitualmente los usuarios financieros 

conceden a terceros o incluso a sus propios acreedores al momento de adquirir sus 

productos, tales como autorizaciones para consultar y generar reportes en centrales de 

riesgo etc, ahora bien esa información privada sujeta a reserva, es solo aquella que goza 

de la esfera personalísima, íntima o confidencial del usuario, que hace parte de la intimidad 

de una persona y está cobijada por el secreto bancario, como ocurre con los hábitos de 

consumo, preferencias y gustos, que, para revelarla, claramente requieren de orden de un 

juez en desarrollo de un trámite procesal que precise de dicha información. En otros casos, 

los datos protegidos por el sistema financiero, aun siendo personales, no hacen parte de la 

intimidad del individuo. Así ocurre con el número de la cuenta bancaria o de los productos 

que el ciudadano tenga con dicha entidad financiera, a la cual se puede tener acceso a 

través de otras fuentes accesibles al público, sin que se afecten derechos fundamentales. 

 

En ese sentido, resulta oportuno traer a colación algunos apartes de la Sentencia 

T-440 del 29 de mayo de 2003, Magistrado Ponente Dr. Manuel José Cepeda Espinosa, 

Expediente T-697881, mediante la cual la Honorable Corte Constitucional hace referencia 

al derecho a la intimidad y a los datos financieros que no forman parte del conjunto de los 

que con éste se amparan, donde se indicó: “(…) no forman parte del conjunto de datos 

amparados por el derecho a la intimidad los que (i) hagan parte de la información general y 

no comprendan datos personalizados del cliente, (ii) puedan ser obtenidas en otras fuentes 

de información accesibles al público, (iii) no se refieran a la vida privada ni a las operaciones 

que el usuario realiza con el banco que indiquen su perfil de gustos y preferencias, o, (iv) 

cuya circulación haya sido autorizada por el particular o por la ley dentro del respeto a la 

Carta. Además, (v) la Corte ha dicho que, en ciertas condiciones, los bancos pueden 

informar a centrales de riesgo crediticio cuál ha sido el comportamiento de sus clientes en 

tanto deudores, siempre que dicha información sea verídica, completa y actualizada”.   

 

 
2 Como lo resalta la Corte Constitucional en Sentencia C-1011 de 2008, en la que efectuó el análisis de constitucionalidad de la Ley 1266 de 2008, donde 

estima que el consentimiento del titular de la información constituye la regla general de toda modalidad de tratamiento de datos. 
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Sin embargo, no se trata de que el ejecutante conozca la información financiera 

sujeta a reserva del accionado, sino la existencia o no de productos financieros, esto es, si 

el demandado posee cuentas de ahorros, corrientes, CDT, planes de ahorro etc, sobre los 

que el acreedor podría solicitar, sin lugar a equívoco el embargo de -sumas de dinero 

depositadas en establecimientos bancarios y similares- 

 

De la mano con lo señalado en líneas anteriores se impone oportuno recordar que 

el apoderado judicial con el poder que su representado le ha conferido para adelantar una 

actuación judicial le otorga la facultada para recaudar pruebas, presentar peticiones 

(derechos de petición) acordes con las necesidades del proceso, por lo que no precisa de 

poderes adicionales, individuales o distintos al conferido para el proceso respectivo como 

lo regula el precepto 77 del CGP. 

 

Por lo tanto es obligación de la parte actora directamente o a través de su 

apoderado gestionar los  actos preparatorios del proceso como consultar los bienes que a 

nombre del demandado existen a fin de solicitar sobre ellos la materialización de medidas 

cautelares, como por ejemplo consultar a través de la Superintendencia de Notariado y 

Registro para conocer de la existencia de inmueble de propiedad del demandado; en la 

Cámara de Comercio (Confecámaras a través del RUES) la existencia de establecimientos 

de comercio; Secretarias de Movilidad o tránsito para conocer la existencia de automotores; 

o bien Establecimientos Bancarios, Financieros O Centrales De Riegos (Datacrédito, 

Transunión/Cifin o Procrédito) para conocer la existencia de productos financieros de 

propiedad del demandado, NO sus saldos ni sus movimientos; ahora bien si en gracia de 

discusión la respectiva entidad se niega a suministrar la información por cualquier motivo 

como incluso la reservas de carácter legal, se habilita por parte del Juez previa petición del 

interesado uno de sus poderes de ordenación e instrucción cual es el contenido en el 

numeral 4 del articulo 43 del CGP, que expresamente señala:  

 

“4. Exigir a las autoridades o a los particulares la información que, no obstante 

haber sido solicitada por el interesado, no le haya sido suministrada, siempre que sea 

relevante para los fines del proceso. El juez también hará uso de este poder para 

identificar y ubicar los bienes del ejecutado.” (subrayas y negrilla del despacho) 

 

En suma no es dable acceder al decreto de la medida cautelar solicitada por la 

activa, como quiera que la misma deviene en poco efectiva al no señalar concretamente los 

productos financieros sobre los cuales recae la petición de embargo de -sumas de dinero 

depositadas en establecimientos bancarios y similares-, para lo cual este despacho 

precisa que se especifique los números de cuenta o datos concretos que permitan entender 

que en dicha entidad financiera existe o existen productos financieros (cuenta de ahorro, 

cuenta corriente, CDT, CDAT etc) de propiedad del o los demandados, y no que se hagan 
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peticiones ambiguas, inciertas, poco claras o genéricas que no arrojaran ningún resultado 

dada la formulación de peticiones dirigidas a entidades financiera que en la mayoría de la 

veces no presentan productos financieros a nombre del demandado, generando con ellos 

dilaciones injustificadas que no permiten el avance real y efectivo del proceso, como 

tampoco la satisfacción de la obligación objeto de recaudo ejecutivo. 

 

Con lo anterior, sustenta el cambio de criterio jurídico que motiva la presente 

decisión y que se aparta del proceder mediante el cual se decretaba este tipo de medidas 

cautelares (Art 593 No. 10) sin mayor sustento, limitando dicho decreto a la aportación por 

parte del solicitante de la información amplia y concreta que permita entender la existencia 

de algún o algunos productos financieros a nombre del demandado en la entidad bancaria 

señalada en la petición de embargo. 

 

Por lo tanto, el Despacho DISPONE:   

  

PRIMERO. DENEGAR EL DECRETO de la medida cautelar solicitada por la 

parte demandante en virtud de las consideraciones expuestas en la parte motiva de esta 

providencia. 

 

SEGUNDO. ADVERTIR al demandante que las subsiguientes actuaciones 

deberán adelantarlas a través del correo electrónico institucional dispuesto por el Despacho 

exclusivamente para el trámite de los procesos civiles: 

<j01prmrovira@cendoj.ramajudicial.gov.co>, CANAL OFICIAL de COMUNICACIONES 

e INFORMACIÓN fijado en vigencia y cumplimiento del Art. 2. del Decreto Legislativo 

806/20 -hoy Art. 2° de la Ley 2213/22-, enviando el correo electrónico, para el caso de los 

apoderados desde3 la cuenta de correo electrónico registrada en el SIRNA4 del C.S. de la 

J., incluyendo adjunto el respectivo memorial en archivo digital, durante los días y horas 

hábiles judiciales establecidas por el Consejo Superior de la Judicatura Consejo Seccional 

de la Judicatura del Tolima. 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

ALVARO ALEXANDER GALINDO ARDILA.  
Juez  

R. Darío 
 

 
3 Art. 3. Decreto Legislativo 806/20 -hoy Art. 3° Ley 2213/22- -hoy Art. 3° de la Ley 2213/22-. 
4 Acuerdo PCSJA20-11532 de abril 11 de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura. Art. 6. Uso de las de las tecnologías de la información y las 

comunicaciones. “ (…) Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los procesos judiciales o administrativos deberán suministrar la dirección de correo 

electrónico para recibir comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la 

Judicatura deberán registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrónico, de conformidad con las directrices que emita el Consejo Superior a través de la 

Unidad de Registro Nacional de Abogados.”, norma de obligatorio cumplimiento como lo advierte su Art. 9. citando la Ley 270 de 1996 Estatutaria de la 

Justicia-. 
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE ROVIRA TOLIMA 

 

Tres (3) de febrero de dos mil veintitrés (2023).   

 

 

Clase de proceso: Ejecutivo Mínima cuantía  

Demandante: ACTUAR FAMIEMPRESAS 

Demandado:  MARIA ELSY GARCIA MORALES 

Radicación:    73-624-40-89-001-2021-00015-00 

Decisión:        Aprueba Liquidación Costas  

 

 

Como quiera que la liquidación de costas realizada por secretaría del Juzgado, se 

encuentra ajustadas a derecho, este despacho imparte su APROBACIÓN, de 

conformidad con lo dispuesto en el numeral 1 del artículo 366 del Código General del 

Proceso. 

 

De conformidad a lo indicado en el inciso 3 del Artículo 2 de la Ley 2213 de 2022, se 
pone de presente a los sujetos procesales que los canales oficiales de comunicación 
del Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Rovira son el correo electrónico 
Institucional j01prmrovira@cendoj.ramajudicial.gov.co, y el micrositio web del 
despacho es www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-promiscuomunicipal-
derovira, se podrá solicitar información telefónica al teléfono fijo (8) 2880228, en 
horario hábil de 7:00am a 12:pm y de 1:00pm a 4:00pm, igualmente la atención 
presencial se está realizando en el mismo horario, privilegiando la virtualidad y dando 
prioridad a la población rural. Recordando que todas la comunicaciones y peticiones 
dirigidas al juzgado deberán ser reemitidas simultáneamente a los demás sujetos 
procesales, a través de los medios electrónicos aportados al proceso, en los términos 
del artículo 3 ibidem, so pena de hacerse acreedor a las multas a que hace referencia 
el numeral 14 del artículo 78 del CGP. 
 

 

NOTIFÍQUESE. 

 

 

 
  

ALVARO ALEXANDER GALINDO ARDILA 
JUEZ 

 
 

R. Darío 
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE ROVIRA TOLIMA 

 

Tres (3) de febrero de dos mil veintitrés (2023).   

 

 

Clase de proceso: Ejecutivo Mínima cuantía  

Demandante: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A. 

Demandado:  REINERIO MORA ALAPE 

Radicación:    73-624-40-89-001-2021-00104-00 

Decisión:        Aprueba Liquidación Costas  

 

 

Como quiera que la liquidación de costas realizada por secretaría del Juzgado, se 

encuentra ajustadas a derecho, este despacho imparte su APROBACIÓN, de 

conformidad con lo dispuesto en el numeral 1 del artículo 366 del Código General del 

Proceso. 

 

De conformidad a lo indicado en el inciso 3 del Artículo 2 de la Ley 2213 de 2022, se 
pone de presente a los sujetos procesales que los canales oficiales de comunicación 
del Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Rovira son el correo electrónico 
Institucional j01prmrovira@cendoj.ramajudicial.gov.co, y el micrositio web del 
despacho es www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-promiscuomunicipal-
derovira, se podrá solicitar información telefónica al teléfono fijo (8) 2880228, en 
horario hábil de 7:00am a 12:pm y de 1:00pm a 4:00pm, igualmente la atención 
presencial se está realizando en el mismo horario, privilegiando la virtualidad y dando 
prioridad a la población rural. Recordando que todas la comunicaciones y peticiones 
dirigidas al juzgado deberán ser reemitidas simultáneamente a los demás sujetos 
procesales, a través de los medios electrónicos aportados al proceso, en los términos 
del artículo 3 ibidem, so pena de hacerse acreedor a las multas a que hace referencia 
el numeral 14 del artículo 78 del CGP. 
 

 

NOTIFÍQUESE. 

 

 

 
  

ALVARO ALEXANDER GALINDO ARDILA 
JUEZ 

 
 

R. Darío 
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE ROVIRA  

TOLIMA 

 

Tres (3) de febrero de dos mil veintitrés (2023).   

 

 

Clase de proceso: Ejecutivo Mínima cuantía  

Demandante:  BANCO AGRARIO DE COL. S.A. 

Demandado:   RUBEN LEONEL SANCHEZ 

Radicación:    73-624-40-89-001-2022-00041-00 

Decisión:        Aprueba Liquidación Costas  

 

 

Como quiera que la liquidación de costas realizada por secretaría del Juzgado, se 

encuentra ajustadas a derecho, este despacho imparte su APROBACIÓN, de 

conformidad con lo dispuesto en el numeral 1 del artículo 366 del Código General del 

Proceso. 

 

De conformidad a lo indicado en el inciso 3 del Artículo 2 de la Ley 2213 de 2022, se 
pone de presente a los sujetos procesales que los canales oficiales de comunicación 
del Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Rovira son el correo electrónico 
Institucional j01prmrovira@cendoj.ramajudicial.gov.co, y el micrositio web del 
despacho es www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-promiscuomunicipal-
derovira, se podrá solicitar información telefónica al teléfono fijo (8) 2880228, en 
horario hábil de 7:00am a 12:pm y de 1:00pm a 4:00pm, igualmente la atención 
presencial se está realizando en el mismo horario, privilegiando la virtualidad y dando 
prioridad a la población rural. Recordando que todas la comunicaciones y peticiones 
dirigidas al juzgado deberán ser reemitidas simultáneamente a los demás sujetos 
procesales, a través de los medios electrónicos aportados al proceso, en los términos 
del artículo 3 ibidem, so pena de hacerse acreedor a las multas a que hace referencia 
el numeral 14 del artículo 78 del CGP. 
 

 

NOTIFÍQUESE. 

 

 

 
  

ALVARO ALEXANDER GALINDO ARDILA 
JUEZ 

 
 

R. Darío 

 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-promiscuo-municipal-de-rovira


Firmado Por:

Alvaro Alexander Galindo Ardila

Juez

Juzgado Municipal

Juzgado 001 Promiscuo Municipal

Rovira - Tolima
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 93ed32a9f45e9024157bc9a8f54404e919e0b49ad937b04b2dcc974d7d85d6c9

Documento generado en 03/02/2023 03:45:00 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



 

Carrera 5 No. 3-15, Oficina 202. Tel. Fijo 2880228, móvil 3142611325  
e-mail j01prmrovira@cendoj.ramajudicial.gov.co 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-promiscuo-municipal-de-rovira 
Página 1 de 1 

 

 
 

 
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE ROVIRA  

TOLIMA 

 

Tres (3) de febrero de dos mil veintitrés (2023).   

 

 

Clase de proceso: Ejecutivo Mínima cuantía  

Demandante:  BANCO AGRARIO DE COL. S.A. 

Demandado:   EMILIANA MENDEZ RODRIGUEZ 

Radicación:    73-624-40-89-001-2022-00044-00 

Decisión:        Aprueba Liquidación Costas  

 

 

Como quiera que la liquidación de costas realizada por secretaría del Juzgado, se 

encuentra ajustadas a derecho, este despacho imparte su APROBACIÓN, de 

conformidad con lo dispuesto en el numeral 1 del artículo 366 del Código General del 

Proceso. 

 

De conformidad a lo indicado en el inciso 3 del Artículo 2 de la Ley 2213 de 2022, se 
pone de presente a los sujetos procesales que los canales oficiales de comunicación 
del Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Rovira son el correo electrónico 
Institucional j01prmrovira@cendoj.ramajudicial.gov.co, y el micrositio web del 
despacho es www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-promiscuomunicipal-
derovira, se podrá solicitar información telefónica al teléfono fijo (8) 2880228, en 
horario hábil de 7:00am a 12:pm y de 1:00pm a 4:00pm, igualmente la atención 
presencial se está realizando en el mismo horario, privilegiando la virtualidad y dando 
prioridad a la población rural. Recordando que todas la comunicaciones y peticiones 
dirigidas al juzgado deberán ser reemitidas simultáneamente a los demás sujetos 
procesales, a través de los medios electrónicos aportados al proceso, en los términos 
del artículo 3 ibidem, so pena de hacerse acreedor a las multas a que hace referencia 
el numeral 14 del artículo 78 del CGP. 
 

 

NOTIFÍQUESE. 

 

 

 
  

ALVARO ALEXANDER GALINDO ARDILA 
JUEZ 

 
 

R. Darío 
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE ROVIRA  

TOLIMA 

 
Tres (3) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

 

   Proceso         EJECUTIVO MIXTO 

Demandante: BANCO DE BOGOTA S.A. 

Demandado   DOMINGA BARRAGAN DE SIERRA (Q.E.P.D.) 

Radicación     2014-00007 

Decisión:       FIJA FECHA DILIGENCIA DE REMATE 
 

En vista de la solicitud presentada anteriormente y lo dispuesto por el Art. 448 en 

concordancia con el Art. 457 del C. General del Proceso, el Juzgado dispone fijar nueva 

fecha para llevar a cabo la diligencia de remate el día 22 de marzo de dos mil veintitrés 

(2023), a la hora de las 8:30 A.M. 

 

En consecuencia, no se llevará a cabo la diligencia programada para el día 8 de febrero 

del presente año, a la hora de las nueve de la mañana, por falta de requisitos legales.  

 

El bien a rematar se encuentra avaluado en la suma de $ 15.600.000.oo pesos M/cte., 

conforme a la página adjunta de la revista especializada MOTOR. 

 

Se trata de un bien mueble, vehículo automotor de marca Chevrolet, servicio particular, 

referencia línea spark, carrocería Hatch Back, capacidad pasajeros 5, cilindraje 1206, 

estado activo, modelo 2012, placas RKX424, color blanco olímpico, motor 

B12D1*497621kC3*, cuatro llantas en regular estado, pintura en regular estado, tiene un 

rajón en la parte delantera derecha, asientos completos en regular estado, sin comprobar 

estado electromecánico, las llaves no están disponibles al momento de la diligencia. El 

vehículo está ubicado en un parqueadero en San Juan de Pasto Colombia. 

 

Las personas interesadas podrán solicitar información al señor secuestre designado 

FRANCISCO JAVIER OBANDO GUERRERO, quien reside en la Mna M Casa 24 ciudad 

de Real de la ciudad de Pasto, teléfono 7201264 y 3158378033. 

 

El aviso deberá ser incluido en un listado el cual se publicará en un diario de amplia 

circulación en el lugar El Tiempo o el Espectador, con una antelación no inferior a diez 

días, de lo cual deberá aportarse una copia informal de la página, así mismo deberá 

allegarse el historial del vehículo, expedido dentro del mes anterior a la fecha prevista para 

la diligencia de remate.  Art. 450 del C. G. del Proceso.  

 

La base de la licitación será del 70% del avalúo del bien, es decir será la suma de $ 

10.920.000.oo pesos M/cte. Quien pretenda hacer postura deberá consignar previamente 

el 40% del avalúo del respectivo bien, esto es, deberá consignar la suma de $ 6.240.000.oo 

pesos M/cte.  Los interesados presentarán en sobre cerrado su oferta para la adquisición 
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del bien a subastar, y podrán hacer postura dentro de los cinco (5) días anteriores al 

remate, conforme a lo previsto por el Art. 451 del C. General del Proceso. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 
ALVARO ALEXANDER GALINDO ARDILA 

JUEZ 
R. Darío 
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE ROVIRA TOLIMA 

 

Tres (3) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

 

             Proceso               EJECUTIVO DE MÍNIMA CUANTÍA 

  Demandante        BANCO DE BOGOTA S.A. 

  Demandado         JAIME IZQUIERDO SANCHEZ 

  Radicación          2016-00239-00 

  Decisión               NO ACCEDE SOLICITUD 

   

Solicita el señor apoderado de la parte demandante, le sea remitido copia del oficio 
decretado mediante auto de fecha 20 de octubre de 2022, sin embargo, se observa 
en las presentes diligencias, en la foliatura virtual en la letra Y, de fecha 27 de enero 
de 2023, a la hora de las 13:16 minutos que el mismo fue remitido al petente, razón 
por la cual no se dará tramite al mismo. 
 
Por otra parte, se solicita así mismo se requiera a la entidad denominada Banco Itaú, 
en virtud al auto de fecha 18 de febrero de 2020, mediante el cual se ordenó requerir 
a la entidad citada anteriormente y para lo cual, se libró el oficio # 155 del 2 de marzo 
de 2020 y retirado de las instalaciones del Juzgado, el día 10 de marzo del mismo 
año, por el Doctor JAIRO BERNAL, visible en el cuaderno # 2, folio 22. 
 
Pese a lo anterior, se tiene que en las presentes diligencias, no existe prueba alguna 
de la entrega del mismo a la entidad citada anteriormente, sin embargo si existe 
prueba de la entrega del oficio # 283 del 31 de agosto de 2018, del cual a la fecha no 
se ha dado respuesta alguna, razón suficiente para que se disponga que por 
intermedio de la secretaria del Juzgado, se oficie de manera inmediata y con las 
prevenciones de ley a la entidad citada como Banco Itaú, a fin de que se sirva dar 
respuesta de manera inmediata. 
  
En consecuencia, no se repondrá la decisión de fecha 10 de octubre de 2022. 
  

RESUELVE: 

 

PRIMERO: ORDENA requerir a la entidad denominada BANCO ITAU de la ciudad de 

Ibagué, a fin de que se sirva dar respuesta y de manera inmediata al oficio # 283 del 

31 de agosto de 2018, haciendo las respectivas prevenciones de ley. Así mismo se 

remitirá copia del citado oficio. 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

ALVARO ALEXANDER GALINDO ARDILA.  
Juez  

 
R. Darío 
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE ROVIRA TOLIMA 
 

Tres (3) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

 

Proceso: Ejecutivo de Minima Cuantía 

Demandante: Banco Agrario de Col. S.A. 

Demandado:           Carlos Humberto Rodríguez Sánchez y Rodrigo  

                                 Andrés Molano Medina 

Radicación: 73-624-40-89-001-2017-00069-00 

Decisión: Deniega Embargo  

 

 

ANTECEDENTES: 

 

Según informe secretarial que antecede, ingresa al despacho el presente proceso 

con solicitud de medida cautelar -embargo de sumas de dinero- sin el carácter de previa. 

 

CONSIDERACIONES: 

 

El precepto 593 de la Ley 1564 de 2012 establece el derrotero a seguir en 

tratándose de la práctica de embargos, estableciendo entre sus numerales de forma 

taxativa la posibilidad de generar embargo de -sumas de dinero depositadas en 

establecimientos bancarios y similares- pues el numeral 10 de dicho artículo así lo 

contempla, imponiendo reglas claras a seguir por parte del operador judicial, entre otras 

establece que la cuantía máxima de la medida deberá ser fijada en el auto que la decreta 

decisión que será informada al establecimiento financiero o bancario a través de oficio que 

seguirá las reglas del inciso primero del numeral 4 ibidem. 

 

Aunado a lo anterior, es preciso entender que la normativa en comento señala las 

reglas a seguir por parte del establecimiento bancario o financiero destinatario de la orden 

de embargo, el cual deberá “constituir certificado del depósito y ponerlo a disposición del 

juez dentro de los tres (3) días siguientes al recibo de la comunicación”, lo cual implica que 

a la entidad financiera no le queda otro camino distinto a tomar los dineros depositados a 

favor del demandado que sean embargables y constituir el certificado de depósito y enterar 

al juzgado de dicha gestión poniendo esos dineros en la cuenta de depósitos judiciales que 

el juzgado haya indicado, para lo cual cuenta con un plazo máximo de tres (3) días a partir 

de la recepción del oficio que le informó la orden de embargo. 

Debe tenerse claridad que esta clase de embargo corresponde al embargo de -

sumas de dinero depositadas en establecimientos bancarios y similares- y no del 
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embargo de cuentas bancarias o productos financieros, por lo que el embargo queda 

consumado con la recepción del oficio o comunicación que el juzgado dirigió al 

establecimiento financiero o banco, pues así se desprende de la taxatividad de la parte final 

del numeral 10 del artículo 593 cuando indica que “con la recepción del oficio queda 

consumado el embargo”, lo cual implica per se que los dineros embargables que a futuro 

llegaran a depositarse en los productos financieros que a nombre del demandado existan 

en el respectivo banco o entidad similar no quedan cobijados por la orden de embargo antes 

anotada, hasta tanto no se genere una nueva orden en tal sentido por parte de la autoridad 

judicial respectiva previa solicitud de la parte interesada, pues el embargo se genera 

respecto de los depósitos existentes a la hora de la recepción o radicación de la 

comunicación u oficio que así lo dispone, interpretación en contrario implicaría partir de la 

base de embargos futuros, indefinidos he inciertos y no de depósitos  actuales como los 

reglamentados por la norma bajo análisis. 

 

Con lo anterior es menester descender al análisis de las exigencias u obligaciones 

que el solicitante de la respectiva medida cautelar debe atender al momento de pretender 

de parte del operador judicial el decreto del embargo de -sumas de dinero depositadas 

en establecimientos bancarios y similares-, para lo cual es conveniente recordar lo dicho 

por el maestro Ramiro Bejarano Guzmán, quien sostiene que “(…) quien solicite la medida 

cautelar de retención de dineros del ejecutado, en su petición debe suministrar el número 

de cédula de ciudadanía o el NIT de la persona jurídica ejecutada y especificar si los dineros 

se encuentran en cuenta corriente o de ahorros, (…)”1 (Bejaran, 2022, p. 640), lo cual 

implica que es patente indicar al momento de solicitar el decreto de medidas cautelares 

elementos mínimos que circunscriban el alcance de la medida solicitada, como: 1. el 

nombre e identificación del demandado sobre el cual se pretende recaiga la medida 

cautelar pues recuérdese que no siempre es un único demandado quien representa la 

pasiva y lo último que se espera es generar equívocos o dilaciones injustificadas por parte 

de la entidad financiera por falta de claridad; 2. El bien sobre el cual se pretende recaiga la 

medida cautelar, para lo cual se precisa indicar con claridad sus características, 

identificación y/o el lugar donde se encuentra, para el caso de sumas de dinero como minino 

debe indicarse en qué tipo de producto o productos financieros se encuentran los depósitos 

o sumas de dinero que serán objeto de embargo. 

 

Una solicitud de embargo que no cumpla con esas exigencias mínimas deviene en 

poco seria, lo cual enseña la experiencia que surge del ejercicio soso del solicitante, quien 

se aventura al albur, a la espera de encontrar dineros en entidades financieras gracias al 

azar, sería tanto como solicitar al juzgado se embarguen los inmuebles que el demandado 

tenga registrados a su nombre en las oficinas de instrumentos públicos del país, sin indicar 

 
1 Ramiro Bejarano Guzmán, Procesos Declarativos Arbitrales y Ejecutivos, Pag 640 
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en concreto cual o cuales son los inmuebles de propiedad del demandado sobre el cual 

pretende el decreto de la respectiva medida cautelar. 

 

Se pudiera pensar que con el embargo de -sumas de dinero depositadas en 

establecimientos bancarios y similares- es distinto al ejemplo planteado anteriormente 

por cuando la información financiera está sujeta a reserva bancaria, sin embargo esta 

afirmación es relativa por cuanto esta “reserva” presenta excepciones, una de ellas es sin 

duda en el trámite de procesos judiciales (inciso final Art 15 CP e inciso 3 art 15 de la 

ley 1266 de 2008) como ocurre en el caso que ocupa la atención del despacho, otra 

excepción es la autorización (del titular)2 (artículos 4 y 13 de la ley estatutaria 1581 de 

2012, he inciso 4 art 15 de la ley 1266 de 2008) que habitualmente los usuarios financieros 

conceden a terceros o incluso a sus propios acreedores al momento de adquirir sus 

productos, tales como autorizaciones para consultar y generar reportes en centrales de 

riesgo etc, ahora bien esa información privada sujeta a reserva, es solo aquella que goza 

de la esfera personalísima, íntima o confidencial del usuario, que hace parte de la intimidad 

de una persona y está cobijada por el secreto bancario, como ocurre con los hábitos de 

consumo, preferencias y gustos, que, para revelarla, claramente requieren de orden de un 

juez en desarrollo de un trámite procesal que precise de dicha información. En otros casos, 

los datos protegidos por el sistema financiero, aun siendo personales, no hacen parte de la 

intimidad del individuo. Así ocurre con el número de la cuenta bancaria o de los productos 

que el ciudadano tenga con dicha entidad financiera, a la cual se puede tener acceso a 

través de otras fuentes accesibles al público, sin que se afecten derechos fundamentales. 

 

En ese sentido, resulta oportuno traer a colación algunos apartes de la Sentencia 

T-440 del 29 de mayo de 2003, Magistrado Ponente Dr. Manuel José Cepeda Espinosa, 

Expediente T-697881, mediante la cual la Honorable Corte Constitucional hace referencia 

al derecho a la intimidad y a los datos financieros que no forman parte del conjunto de los 

que con éste se amparan, donde se indicó: “(…) no forman parte del conjunto de datos 

amparados por el derecho a la intimidad los que (i) hagan parte de la información general y 

no comprendan datos personalizados del cliente, (ii) puedan ser obtenidas en otras fuentes 

de información accesibles al público, (iii) no se refieran a la vida privada ni a las operaciones 

que el usuario realiza con el banco que indiquen su perfil de gustos y preferencias, o, (iv) 

cuya circulación haya sido autorizada por el particular o por la ley dentro del respeto a la 

Carta. Además, (v) la Corte ha dicho que, en ciertas condiciones, los bancos pueden 

informar a centrales de riesgo crediticio cuál ha sido el comportamiento de sus clientes en 

tanto deudores, siempre que dicha información sea verídica, completa y actualizada”.   

 

 
2 Como lo resalta la Corte Constitucional en Sentencia C-1011 de 2008, en la que efectuó el análisis de constitucionalidad de la Ley 1266 

de 2008, donde estima que el consentimiento del titular de la información constituye la regla general de toda modalidad de tratamiento de 

datos. 
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Sin embargo, no se trata de que el ejecutante conozca la información financiera 

sujeta a reserva del accionado, sino la existencia o no de productos financieros, esto es, si 

el demandado posee cuentas de ahorros, corrientes, CDT, planes de ahorro etc, sobre los 

que el acreedor podría solicitar, sin lugar a equívoco el embargo de -sumas de dinero 

depositadas en establecimientos bancarios y similares- 

 

De la mano con lo señalado en líneas anteriores se impone oportuno recordar que 

el apoderado judicial con el poder que su representado le ha conferido para adelantar una 

actuación judicial le otorga la facultada para recaudar pruebas, presentar peticiones 

(derechos de petición) acordes con las necesidades del proceso, por lo que no precisa de 

poderes adicionales, individuales o distintos al conferido para el proceso respectivo como 

lo regula el precepto 77 del CGP. 

 

Por lo tanto es obligación de la parte actora directamente o a través de su 

apoderado gestionar los  actos preparatorios del proceso como consultar los bienes que a 

nombre del demandado existen a fin de solicitar sobre ellos la materialización de medidas 

cautelares, como por ejemplo consultar a través de la Superintendencia de Notariado y 

Registro para conocer de la existencia de inmueble de propiedad del demandado; en la 

Cámara de Comercio (Confecámaras a través del RUES) la existencia de establecimientos 

de comercio; Secretarias de Movilidad o tránsito para conocer la existencia de automotores; 

o bien Establecimientos Bancarios, Financieros O Centrales De Riegos (Datacrédito, 

Transunión/Cifin o Procrédito) para conocer la existencia de productos financieros de 

propiedad del demandado, NO sus saldos ni sus movimientos; ahora bien si en gracia de 

discusión la respectiva entidad se niega a suministrar la información por cualquier motivo 

como incluso la reservas de carácter legal, se habilita por parte del Juez previa petición del 

interesado uno de sus poderes de ordenación e instrucción cual es el contenido en el 

numeral 4 del articulo 43 del CGP, que expresamente señala:  

 

“4. Exigir a las autoridades o a los particulares la información que, no obstante 

haber sido solicitada por el interesado, no le haya sido suministrada, siempre que sea 

relevante para los fines del proceso. El juez también hará uso de este poder para 

identificar y ubicar los bienes del ejecutado.” (subrayas y negrilla del despacho) 

 

En suma no es dable acceder al decreto de la medida cautelar solicitada por la 

activa, como quiera que la misma deviene en poco efectiva al no señalar concretamente los 

productos financieros sobre los cuales recae la petición de embargo de -sumas de dinero 

depositadas en establecimientos bancarios y similares-, para lo cual este despacho 

precisa que se especifique los números de cuenta o datos concretos que permitan entender 

que en dicha entidad financiera existe o existen productos financieros (cuenta de ahorro, 

cuenta corriente, CDT, CDAT etc) de propiedad del o los demandados, y no que se hagan 
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peticiones ambiguas, inciertas, poco claras o genéricas que no arrojaran ningún resultado 

dada la formulación de peticiones dirigidas a entidades financiera que en la mayoría de la 

veces no presentan productos financieros a nombre del demandado, generando con ellos 

dilaciones injustificadas que no permiten el avance real y efectivo del proceso, como 

tampoco la satisfacción de la obligación objeto de recaudo ejecutivo. 

 

Con lo anterior, sustenta el cambio de criterio jurídico que motiva la presente 

decisión y que se aparta del proceder mediante el cual se decretaba este tipo de medidas 

cautelares (Art 593 No. 10) sin mayor sustento, limitando dicho decreto a la aportación por 

parte del solicitante de la información amplia y concreta que permita entender la existencia 

de algún o algunos productos financieros a nombre del demandado en la entidad bancaria 

señalada en la petición de embargo. 

 

Por lo tanto, el Despacho DISPONE:   

  

PRIMERO. DENEGAR EL DECRETO de la medida cautelar solicitada por la 

parte demandante en virtud de las consideraciones expuestas en la parte motiva de esta 

providencia. 

 

SEGUNDO. ADVERTIR al demandante que las subsiguientes actuaciones 

deberán adelantarlas a través del correo electrónico institucional dispuesto por el Despacho 

exclusivamente para el trámite de los procesos civiles: 

<j01prmrovira@cendoj.ramajudicial.gov.co>, CANAL OFICIAL de COMUNICACIONES 

e INFORMACIÓN fijado en vigencia y cumplimiento del Art. 2. del Decreto Legislativo 

806/20 -hoy Art. 2° de la Ley 2213/22-, enviando el correo electrónico, para el caso de los 

apoderados desde3 la cuenta de correo electrónico registrada en el SIRNA4 del C.S. de la 

J., incluyendo adjunto el respectivo memorial en archivo digital, durante los días y horas 

hábiles judiciales establecidas por el Consejo Superior de la Judicatura Consejo Seccional 

de la Judicatura del Tolima. 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

ALVARO ALEXANDER GALINDO ARDILA.  
Juez  

R. Darío 

 
3 Art. 3. Decreto Legislativo 806/20 -hoy Art. 3° Ley 2213/22- -hoy Art. 3° de la Ley 2213/22-. 

4 Acuerdo PCSJA20-11532 de abril 11 de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura. Art. 6. Uso de las de las tecnologías de la 

información y las comunicaciones. “ (…) Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los procesos judiciales o administrativos 

deberán suministrar la dirección de correo electrónico para recibir comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el 

Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la Judicatura deberán registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrónico, de 

conformidad con las directrices que emita el Consejo Superior a través de la Unidad de Registro Nacional de Abogados.”, norma  de 

obligatorio cumplimiento como lo advierte su Art. 9. citando la Ley 270 de 1996 Estatutaria de la Justicia-. 
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE ROVIRA TOLIMA 
 

Tres (3) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

 

Proceso: Ejecutivo de Minima Cuantía 

Demandante: Banco Agrario de Col. S.A. 

Demandado: Blanca Aurora Amaya Enciso 

Radicación: 73-624-40-89-001-2017-00110-00 

Decisión: Deniega Embargo  

 

 

ANTECEDENTES: 

 

Según informe secretarial que antecede, ingresa al despacho el presente proceso 

con solicitud de medida cautelar -embargo de sumas de dinero- sin el carácter de previa. 

 

CONSIDERACIONES: 

 

El precepto 593 de la Ley 1564 de 2012 establece el derrotero a seguir en 

tratándose de la práctica de embargos, estableciendo entre sus numerales de forma 

taxativa la posibilidad de generar embargo de -sumas de dinero depositadas en 

establecimientos bancarios y similares- pues el numeral 10 de dicho artículo así lo 

contempla, imponiendo reglas claras a seguir por parte del operador judicial, entre otras 

establece que la cuantía máxima de la medida deberá ser fijada en el auto que la decreta 

decisión que será informada al establecimiento financiero o bancario a través de oficio que 

seguirá las reglas del inciso primero del numeral 4 ibidem. 

 

Aunado a lo anterior, es preciso entender que la normativa en comento señala las 

reglas a seguir por parte del establecimiento bancario o financiero destinatario de la orden 

de embargo, el cual deberá “constituir certificado del depósito y ponerlo a disposición del 

juez dentro de los tres (3) días siguientes al recibo de la comunicación”, lo cual implica que 

a la entidad financiera no le queda otro camino distinto a tomar los dineros depositados a 

favor del demandado que sean embargables y constituir el certificado de depósito y enterar 

al juzgado de dicha gestión poniendo esos dineros en la cuenta de depósitos judiciales que 

el juzgado haya indicado, para lo cual cuenta con un plazo máximo de tres (3) días a partir 

de la recepción del oficio que le informó la orden de embargo. 

 

Debe tenerse claridad que esta clase de embargo corresponde al embargo de -

sumas de dinero depositadas en establecimientos bancarios y similares- y no del 
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embargo de cuentas bancarias o productos financieros, por lo que el embargo queda 

consumado con la recepción del oficio o comunicación que el juzgado dirigió al 

establecimiento financiero o banco, pues así se desprende de la taxatividad de la parte final 

del numeral 10 del artículo 593 cuando indica que “con la recepción del oficio queda 

consumado el embargo”, lo cual implica per se que los dineros embargables que a futuro 

llegaran a depositarse en los productos financieros que a nombre del demandado existan 

en el respectivo banco o entidad similar no quedan cobijados por la orden de embargo antes 

anotada, hasta tanto no se genere una nueva orden en tal sentido por parte de la autoridad 

judicial respectiva previa solicitud de la parte interesada, pues el embargo se genera 

respecto de los depósitos existentes a la hora de la recepción o radicación de la 

comunicación u oficio que así lo dispone, interpretación en contrario implicaría partir de la 

base de embargos futuros, indefinidos he inciertos y no de depósitos  actuales como los 

reglamentados por la norma bajo análisis. 

 

Con lo anterior es menester descender al análisis de las exigencias u obligaciones 

que el solicitante de la respectiva medida cautelar debe atender al momento de pretender 

de parte del operador judicial el decreto del embargo de -sumas de dinero depositadas 

en establecimientos bancarios y similares-, para lo cual es conveniente recordar lo dicho 

por el maestro Ramiro Bejarano Guzmán, quien sostiene que “(…) quien solicite la medida 

cautelar de retención de dineros del ejecutado, en su petición debe suministrar el número 

de cédula de ciudadanía o el NIT de la persona jurídica ejecutada y especificar si los dineros 

se encuentran en cuenta corriente o de ahorros, (…)”1 (Bejaran, 2022, p. 640), lo cual 

implica que es patente indicar al momento de solicitar el decreto de medidas cautelares 

elementos mínimos que circunscriban el alcance de la medida solicitada, como: 1. el 

nombre e identificación del demandado sobre el cual se pretende recaiga la medida 

cautelar pues recuérdese que no siempre es un único demandado quien representa la 

pasiva y lo último que se espera es generar equívocos o dilaciones injustificadas por parte 

de la entidad financiera por falta de claridad; 2. El bien sobre el cual se pretende recaiga la 

medida cautelar, para lo cual se precisa indicar con claridad sus características, 

identificación y/o el lugar donde se encuentra, para el caso de sumas de dinero como minino 

debe indicarse en qué tipo de producto o productos financieros se encuentran los depósitos 

o sumas de dinero que serán objeto de embargo. 

 

Una solicitud de embargo que no cumpla con esas exigencias mínimas deviene en 

poco seria, lo cual enseña la experiencia que surge del ejercicio soso del solicitante, quien 

se aventura al albur, a la espera de encontrar dineros en entidades financieras gracias al 

azar, sería tanto como solicitar al juzgado se embarguen los inmuebles que el demandado 

tenga registrados a su nombre en las oficinas de instrumentos públicos del país, sin indicar 

 
1 Ramiro Bejarano Guzmán, Procesos Declarativos Arbitrales y Ejecutivos, Pag 640 
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en concreto cual o cuales son los inmuebles de propiedad del demandado sobre el cual 

pretende el decreto de la respectiva medida cautelar. 

 

Se pudiera pensar que con el embargo de -sumas de dinero depositadas en 

establecimientos bancarios y similares- es distinto al ejemplo planteado anteriormente 

por cuando la información financiera está sujeta a reserva bancaria, sin embargo esta 

afirmación es relativa por cuanto esta “reserva” presenta excepciones, una de ellas es sin 

duda en el trámite de procesos judiciales (inciso final Art 15 CP e inciso 3 art 15 de la 

ley 1266 de 2008) como ocurre en el caso que ocupa la atención del despacho, otra 

excepción es la autorización (del titular)2 (artículos 4 y 13 de la ley estatutaria 1581 de 

2012, he inciso 4 art 15 de la ley 1266 de 2008) que habitualmente los usuarios financieros 

conceden a terceros o incluso a sus propios acreedores al momento de adquirir sus 

productos, tales como autorizaciones para consultar y generar reportes en centrales de 

riesgo etc, ahora bien esa información privada sujeta a reserva, es solo aquella que goza 

de la esfera personalísima, íntima o confidencial del usuario, que hace parte de la intimidad 

de una persona y está cobijada por el secreto bancario, como ocurre con los hábitos de 

consumo, preferencias y gustos, que, para revelarla, claramente requieren de orden de un 

juez en desarrollo de un trámite procesal que precise de dicha información. En otros casos, 

los datos protegidos por el sistema financiero, aun siendo personales, no hacen parte de la 

intimidad del individuo. Así ocurre con el número de la cuenta bancaria o de los productos 

que el ciudadano tenga con dicha entidad financiera, a la cual se puede tener acceso a 

través de otras fuentes accesibles al público, sin que se afecten derechos fundamentales. 

 

En ese sentido, resulta oportuno traer a colación algunos apartes de la Sentencia 

T-440 del 29 de mayo de 2003, Magistrado Ponente Dr. Manuel José Cepeda Espinosa, 

Expediente T-697881, mediante la cual la Honorable Corte Constitucional hace referencia 

al derecho a la intimidad y a los datos financieros que no forman parte del conjunto de los 

que con éste se amparan, donde se indicó: “(…) no forman parte del conjunto de datos 

amparados por el derecho a la intimidad los que (i) hagan parte de la información general y 

no comprendan datos personalizados del cliente, (ii) puedan ser obtenidas en otras fuentes 

de información accesibles al público, (iii) no se refieran a la vida privada ni a las operaciones 

que el usuario realiza con el banco que indiquen su perfil de gustos y preferencias, o, (iv) 

cuya circulación haya sido autorizada por el particular o por la ley dentro del respeto a la 

Carta. Además, (v) la Corte ha dicho que, en ciertas condiciones, los bancos pueden 

informar a centrales de riesgo crediticio cuál ha sido el comportamiento de sus clientes en 

tanto deudores, siempre que dicha información sea verídica, completa y actualizada”.   

 

 
2 Como lo resalta la Corte Constitucional en Sentencia C-1011 de 2008, en la que efectuó el análisis de constitucionalidad de la Ley 1266 de 2008, donde 

estima que el consentimiento del titular de la información constituye la regla general de toda modalidad de tratamiento de datos. 
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Sin embargo, no se trata de que el ejecutante conozca la información financiera 

sujeta a reserva del accionado, sino la existencia o no de productos financieros, esto es, si 

el demandado posee cuentas de ahorros, corrientes, CDT, planes de ahorro etc, sobre los 

que el acreedor podría solicitar, sin lugar a equívoco el embargo de -sumas de dinero 

depositadas en establecimientos bancarios y similares- 

 

De la mano con lo señalado en líneas anteriores se impone oportuno recordar que 

el apoderado judicial con el poder que su representado le ha conferido para adelantar una 

actuación judicial le otorga la facultada para recaudar pruebas, presentar peticiones 

(derechos de petición) acordes con las necesidades del proceso, por lo que no precisa de 

poderes adicionales, individuales o distintos al conferido para el proceso respectivo como 

lo regula el precepto 77 del CGP. 

 

Por lo tanto es obligación de la parte actora directamente o a través de su 

apoderado gestionar los  actos preparatorios del proceso como consultar los bienes que a 

nombre del demandado existen a fin de solicitar sobre ellos la materialización de medidas 

cautelares, como por ejemplo consultar a través de la Superintendencia de Notariado y 

Registro para conocer de la existencia de inmueble de propiedad del demandado; en la 

Cámara de Comercio (Confecámaras a través del RUES) la existencia de establecimientos 

de comercio; Secretarias de Movilidad o tránsito para conocer la existencia de automotores; 

o bien Establecimientos Bancarios, Financieros O Centrales De Riegos (Datacrédito, 

Transunión/Cifin o Procrédito) para conocer la existencia de productos financieros de 

propiedad del demandado, NO sus saldos ni sus movimientos; ahora bien si en gracia de 

discusión la respectiva entidad se niega a suministrar la información por cualquier motivo 

como incluso la reservas de carácter legal, se habilita por parte del Juez previa petición del 

interesado uno de sus poderes de ordenación e instrucción cual es el contenido en el 

numeral 4 del articulo 43 del CGP, que expresamente señala:  

 

“4. Exigir a las autoridades o a los particulares la información que, no obstante 

haber sido solicitada por el interesado, no le haya sido suministrada, siempre que sea 

relevante para los fines del proceso. El juez también hará uso de este poder para 

identificar y ubicar los bienes del ejecutado.” (subrayas y negrilla del despacho) 

 

En suma no es dable acceder al decreto de la medida cautelar solicitada por la 

activa, como quiera que la misma deviene en poco efectiva al no señalar concretamente los 

productos financieros sobre los cuales recae la petición de embargo de -sumas de dinero 

depositadas en establecimientos bancarios y similares-, para lo cual este despacho 

precisa que se especifique los números de cuenta o datos concretos que permitan entender 

que en dicha entidad financiera existe o existen productos financieros (cuenta de ahorro, 

cuenta corriente, CDT, CDAT etc) de propiedad del o los demandados, y no que se hagan 
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peticiones ambiguas, inciertas, poco claras o genéricas que no arrojaran ningún resultado 

dada la formulación de peticiones dirigidas a entidades financiera que en la mayoría de la 

veces no presentan productos financieros a nombre del demandado, generando con ellos 

dilaciones injustificadas que no permiten el avance real y efectivo del proceso, como 

tampoco la satisfacción de la obligación objeto de recaudo ejecutivo. 

 

Con lo anterior, sustenta el cambio de criterio jurídico que motiva la presente 

decisión y que se aparta del proceder mediante el cual se decretaba este tipo de medidas 

cautelares (Art 593 No. 10) sin mayor sustento, limitando dicho decreto a la aportación por 

parte del solicitante de la información amplia y concreta que permita entender la existencia 

de algún o algunos productos financieros a nombre del demandado en la entidad bancaria 

señalada en la petición de embargo. 

 

Por lo tanto, el Despacho DISPONE:   

  

PRIMERO. DENEGAR EL DECRETO de la medida cautelar solicitada por la 

parte demandante en virtud de las consideraciones expuestas en la parte motiva de esta 

providencia. 

 

SEGUNDO. ADVERTIR al demandante que las subsiguientes actuaciones 

deberán adelantarlas a través del correo electrónico institucional dispuesto por el Despacho 

exclusivamente para el trámite de los procesos civiles: 

<j01prmrovira@cendoj.ramajudicial.gov.co>, CANAL OFICIAL de COMUNICACIONES 

e INFORMACIÓN fijado en vigencia y cumplimiento del Art. 2. del Decreto Legislativo 

806/20 -hoy Art. 2° de la Ley 2213/22-, enviando el correo electrónico, para el caso de los 

apoderados desde3 la cuenta de correo electrónico registrada en el SIRNA4 del C.S. de la 

J., incluyendo adjunto el respectivo memorial en archivo digital, durante los días y horas 

hábiles judiciales establecidas por el Consejo Superior de la Judicatura Consejo Seccional 

de la Judicatura del Tolima. 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

ALVARO ALEXANDER GALINDO ARDILA.  
Juez  

R. Darío 
 

 
3 Art. 3. Decreto Legislativo 806/20 -hoy Art. 3° Ley 2213/22- -hoy Art. 3° de la Ley 2213/22-. 
4 Acuerdo PCSJA20-11532 de abril 11 de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura. Art. 6. Uso de las de las tecnologías de la información y las 

comunicaciones. “ (…) Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los procesos judiciales o administrativos deberán suministrar la dirección de correo 

electrónico para recibir comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la 

Judicatura deberán registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrónico, de conformidad con las directrices que emita el Consejo Superior a través de la 

Unidad de Registro Nacional de Abogados.”, norma de obligatorio cumplimiento como lo advierte su Art. 9. citando la Ley 270 de 1996 Estatutaria de la 

Justicia-. 
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE ROVIRA TOLIMA 
 

Tres (3) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

 

Proceso: Ejecutivo de Minima Cuantía 

Demandante: Banco Agrario de Col. S.A. 

Demandado:           Jairo Alberto Álvarez Diaz 

Radicación: 73-624-40-89-001-2017-00141-00 

Decisión: Deniega Embargo  

 

 

ANTECEDENTES: 

 

Según informe secretarial que antecede, ingresa al despacho el presente proceso 

con solicitud de medida cautelar -embargo de sumas de dinero- sin el carácter de previa. 

 

CONSIDERACIONES: 

 

El precepto 593 de la Ley 1564 de 2012 establece el derrotero a seguir en 

tratándose de la práctica de embargos, estableciendo entre sus numerales de forma 

taxativa la posibilidad de generar embargo de -sumas de dinero depositadas en 

establecimientos bancarios y similares- pues el numeral 10 de dicho artículo así lo 

contempla, imponiendo reglas claras a seguir por parte del operador judicial, entre otras 

establece que la cuantía máxima de la medida deberá ser fijada en el auto que la decreta 

decisión que será informada al establecimiento financiero o bancario a través de oficio que 

seguirá las reglas del inciso primero del numeral 4 ibidem. 

 

Aunado a lo anterior, es preciso entender que la normativa en comento señala las 

reglas a seguir por parte del establecimiento bancario o financiero destinatario de la orden 

de embargo, el cual deberá “constituir certificado del depósito y ponerlo a disposición del 

juez dentro de los tres (3) días siguientes al recibo de la comunicación”, lo cual implica que 

a la entidad financiera no le queda otro camino distinto a tomar los dineros depositados a 

favor del demandado que sean embargables y constituir el certificado de depósito y enterar 

al juzgado de dicha gestión poniendo esos dineros en la cuenta de depósitos judiciales que 

el juzgado haya indicado, para lo cual cuenta con un plazo máximo de tres (3) días a partir 

de la recepción del oficio que le informó la orden de embargo. 

 

Debe tenerse claridad que esta clase de embargo corresponde al embargo de -

sumas de dinero depositadas en establecimientos bancarios y similares- y no del 
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embargo de cuentas bancarias o productos financieros, por lo que el embargo queda 

consumado con la recepción del oficio o comunicación que el juzgado dirigió al 

establecimiento financiero o banco, pues así se desprende de la taxatividad de la parte final 

del numeral 10 del artículo 593 cuando indica que “con la recepción del oficio queda 

consumado el embargo”, lo cual implica per se que los dineros embargables que a futuro 

llegaran a depositarse en los productos financieros que a nombre del demandado existan 

en el respectivo banco o entidad similar no quedan cobijados por la orden de embargo antes 

anotada, hasta tanto no se genere una nueva orden en tal sentido por parte de la autoridad 

judicial respectiva previa solicitud de la parte interesada, pues el embargo se genera 

respecto de los depósitos existentes a la hora de la recepción o radicación de la 

comunicación u oficio que así lo dispone, interpretación en contrario implicaría partir de la 

base de embargos futuros, indefinidos he inciertos y no de depósitos  actuales como los 

reglamentados por la norma bajo análisis. 

 

Con lo anterior es menester descender al análisis de las exigencias u obligaciones 

que el solicitante de la respectiva medida cautelar debe atender al momento de pretender 

de parte del operador judicial el decreto del embargo de -sumas de dinero depositadas 

en establecimientos bancarios y similares-, para lo cual es conveniente recordar lo dicho 

por el maestro Ramiro Bejarano Guzmán, quien sostiene que “(…) quien solicite la medida 

cautelar de retención de dineros del ejecutado, en su petición debe suministrar el número 

de cédula de ciudadanía o el NIT de la persona jurídica ejecutada y especificar si los dineros 

se encuentran en cuenta corriente o de ahorros, (…)”1 (Bejaran, 2022, p. 640), lo cual 

implica que es patente indicar al momento de solicitar el decreto de medidas cautelares 

elementos mínimos que circunscriban el alcance de la medida solicitada, como: 1. el 

nombre e identificación del demandado sobre el cual se pretende recaiga la medida 

cautelar pues recuérdese que no siempre es un único demandado quien representa la 

pasiva y lo último que se espera es generar equívocos o dilaciones injustificadas por parte 

de la entidad financiera por falta de claridad; 2. El bien sobre el cual se pretende recaiga la 

medida cautelar, para lo cual se precisa indicar con claridad sus características, 

identificación y/o el lugar donde se encuentra, para el caso de sumas de dinero como minino 

debe indicarse en qué tipo de producto o productos financieros se encuentran los depósitos 

o sumas de dinero que serán objeto de embargo. 

 

Una solicitud de embargo que no cumpla con esas exigencias mínimas deviene en 

poco seria, lo cual enseña la experiencia que surge del ejercicio soso del solicitante, quien 

se aventura al albur, a la espera de encontrar dineros en entidades financieras gracias al 

azar, sería tanto como solicitar al juzgado se embarguen los inmuebles que el demandado 

tenga registrados a su nombre en las oficinas de instrumentos públicos del país, sin indicar 

 
1 Ramiro Bejarano Guzmán, Procesos Declarativos Arbitrales y Ejecutivos, Pag 640 
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en concreto cual o cuales son los inmuebles de propiedad del demandado sobre el cual 

pretende el decreto de la respectiva medida cautelar. 

 

Se pudiera pensar que con el embargo de -sumas de dinero depositadas en 

establecimientos bancarios y similares- es distinto al ejemplo planteado anteriormente 

por cuando la información financiera está sujeta a reserva bancaria, sin embargo esta 

afirmación es relativa por cuanto esta “reserva” presenta excepciones, una de ellas es sin 

duda en el trámite de procesos judiciales (inciso final Art 15 CP e inciso 3 art 15 de la 

ley 1266 de 2008) como ocurre en el caso que ocupa la atención del despacho, otra 

excepción es la autorización (del titular)2 (artículos 4 y 13 de la ley estatutaria 1581 de 

2012, he inciso 4 art 15 de la ley 1266 de 2008) que habitualmente los usuarios financieros 

conceden a terceros o incluso a sus propios acreedores al momento de adquirir sus 

productos, tales como autorizaciones para consultar y generar reportes en centrales de 

riesgo etc, ahora bien esa información privada sujeta a reserva, es solo aquella que goza 

de la esfera personalísima, íntima o confidencial del usuario, que hace parte de la intimidad 

de una persona y está cobijada por el secreto bancario, como ocurre con los hábitos de 

consumo, preferencias y gustos, que, para revelarla, claramente requieren de orden de un 

juez en desarrollo de un trámite procesal que precise de dicha información. En otros casos, 

los datos protegidos por el sistema financiero, aun siendo personales, no hacen parte de la 

intimidad del individuo. Así ocurre con el número de la cuenta bancaria o de los productos 

que el ciudadano tenga con dicha entidad financiera, a la cual se puede tener acceso a 

través de otras fuentes accesibles al público, sin que se afecten derechos fundamentales. 

 

En ese sentido, resulta oportuno traer a colación algunos apartes de la Sentencia 

T-440 del 29 de mayo de 2003, Magistrado Ponente Dr. Manuel José Cepeda Espinosa, 

Expediente T-697881, mediante la cual la Honorable Corte Constitucional hace referencia 

al derecho a la intimidad y a los datos financieros que no forman parte del conjunto de los 

que con éste se amparan, donde se indicó: “(…) no forman parte del conjunto de datos 

amparados por el derecho a la intimidad los que (i) hagan parte de la información general y 

no comprendan datos personalizados del cliente, (ii) puedan ser obtenidas en otras fuentes 

de información accesibles al público, (iii) no se refieran a la vida privada ni a las operaciones 

que el usuario realiza con el banco que indiquen su perfil de gustos y preferencias, o, (iv) 

cuya circulación haya sido autorizada por el particular o por la ley dentro del respeto a la 

Carta. Además, (v) la Corte ha dicho que, en ciertas condiciones, los bancos pueden 

informar a centrales de riesgo crediticio cuál ha sido el comportamiento de sus clientes en 

tanto deudores, siempre que dicha información sea verídica, completa y actualizada”.   

 

 
2 Como lo resalta la Corte Constitucional en Sentencia C-1011 de 2008, en la que efectuó el análisis de constitucionalidad de la Ley 1266 de 2008, donde 

estima que el consentimiento del titular de la información constituye la regla general de toda modalidad de tratamiento de datos. 
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Sin embargo, no se trata de que el ejecutante conozca la información financiera 

sujeta a reserva del accionado, sino la existencia o no de productos financieros, esto es, si 

el demandado posee cuentas de ahorros, corrientes, CDT, planes de ahorro etc, sobre los 

que el acreedor podría solicitar, sin lugar a equívoco el embargo de -sumas de dinero 

depositadas en establecimientos bancarios y similares- 

 

De la mano con lo señalado en líneas anteriores se impone oportuno recordar que 

el apoderado judicial con el poder que su representado le ha conferido para adelantar una 

actuación judicial le otorga la facultada para recaudar pruebas, presentar peticiones 

(derechos de petición) acordes con las necesidades del proceso, por lo que no precisa de 

poderes adicionales, individuales o distintos al conferido para el proceso respectivo como 

lo regula el precepto 77 del CGP. 

 

Por lo tanto es obligación de la parte actora directamente o a través de su 

apoderado gestionar los  actos preparatorios del proceso como consultar los bienes que a 

nombre del demandado existen a fin de solicitar sobre ellos la materialización de medidas 

cautelares, como por ejemplo consultar a través de la Superintendencia de Notariado y 

Registro para conocer de la existencia de inmueble de propiedad del demandado; en la 

Cámara de Comercio (Confecámaras a través del RUES) la existencia de establecimientos 

de comercio; Secretarias de Movilidad o tránsito para conocer la existencia de automotores; 

o bien Establecimientos Bancarios, Financieros O Centrales De Riegos (Datacrédito, 

Transunión/Cifin o Procrédito) para conocer la existencia de productos financieros de 

propiedad del demandado, NO sus saldos ni sus movimientos; ahora bien si en gracia de 

discusión la respectiva entidad se niega a suministrar la información por cualquier motivo 

como incluso la reservas de carácter legal, se habilita por parte del Juez previa petición del 

interesado uno de sus poderes de ordenación e instrucción cual es el contenido en el 

numeral 4 del articulo 43 del CGP, que expresamente señala:  

 

“4. Exigir a las autoridades o a los particulares la información que, no obstante 

haber sido solicitada por el interesado, no le haya sido suministrada, siempre que sea 

relevante para los fines del proceso. El juez también hará uso de este poder para 

identificar y ubicar los bienes del ejecutado.” (subrayas y negrilla del despacho) 

 

En suma no es dable acceder al decreto de la medida cautelar solicitada por la 

activa, como quiera que la misma deviene en poco efectiva al no señalar concretamente los 

productos financieros sobre los cuales recae la petición de embargo de -sumas de dinero 

depositadas en establecimientos bancarios y similares-, para lo cual este despacho 

precisa que se especifique los números de cuenta o datos concretos que permitan entender 

que en dicha entidad financiera existe o existen productos financieros (cuenta de ahorro, 

cuenta corriente, CDT, CDAT etc) de propiedad del o los demandados, y no que se hagan 
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peticiones ambiguas, inciertas, poco claras o genéricas que no arrojaran ningún resultado 

dada la formulación de peticiones dirigidas a entidades financiera que en la mayoría de la 

veces no presentan productos financieros a nombre del demandado, generando con ellos 

dilaciones injustificadas que no permiten el avance real y efectivo del proceso, como 

tampoco la satisfacción de la obligación objeto de recaudo ejecutivo. 

 

Con lo anterior, sustenta el cambio de criterio jurídico que motiva la presente 

decisión y que se aparta del proceder mediante el cual se decretaba este tipo de medidas 

cautelares (Art 593 No. 10) sin mayor sustento, limitando dicho decreto a la aportación por 

parte del solicitante de la información amplia y concreta que permita entender la existencia 

de algún o algunos productos financieros a nombre del demandado en la entidad bancaria 

señalada en la petición de embargo. 

 

Por lo tanto, el Despacho DISPONE:   

  

PRIMERO. DENEGAR EL DECRETO de la medida cautelar solicitada por la 

parte demandante en virtud de las consideraciones expuestas en la parte motiva de esta 

providencia. 

 

SEGUNDO. ADVERTIR al demandante que las subsiguientes actuaciones 

deberán adelantarlas a través del correo electrónico institucional dispuesto por el Despacho 

exclusivamente para el trámite de los procesos civiles: 

<j01prmrovira@cendoj.ramajudicial.gov.co>, CANAL OFICIAL de COMUNICACIONES 

e INFORMACIÓN fijado en vigencia y cumplimiento del Art. 2. del Decreto Legislativo 

806/20 -hoy Art. 2° de la Ley 2213/22-, enviando el correo electrónico, para el caso de los 

apoderados desde3 la cuenta de correo electrónico registrada en el SIRNA4 del C.S. de la 

J., incluyendo adjunto el respectivo memorial en archivo digital, durante los días y horas 

hábiles judiciales establecidas por el Consejo Superior de la Judicatura Consejo Seccional 

de la Judicatura del Tolima. 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

ALVARO ALEXANDER GALINDO ARDILA.  
Juez  

R. Darío 
 

 
3 Art. 3. Decreto Legislativo 806/20 -hoy Art. 3° Ley 2213/22- -hoy Art. 3° de la Ley 2213/22-. 
4 Acuerdo PCSJA20-11532 de abril 11 de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura. Art. 6. Uso de las de las tecnologías de la información y las 

comunicaciones. “ (…) Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los procesos judiciales o administrativos deberán suministrar la dirección de correo 

electrónico para recibir comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la 

Judicatura deberán registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrónico, de conformidad con las directrices que emita el Consejo Superior a través de la 

Unidad de Registro Nacional de Abogados.”, norma de obligatorio cumplimiento como lo advierte su Art. 9. citando la Ley 270 de 1996 Estatutaria de la 

Justicia-. 
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE ROVIRA TOLIMA 
 

Tres (3) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

 

Proceso: Ejecutivo de Minima Cuantía 

Demandante: Banco Agrario de Col. S.A. 

Demandado:           Fabian Torres Patiño 

Radicación: 73-624-40-89-001-2017-00199-00 

Decisión: Deniega Embargo  

 

 

ANTECEDENTES: 

 

Según informe secretarial que antecede, ingresa al despacho el presente proceso 

con solicitud de medida cautelar -embargo de sumas de dinero- sin el carácter de previa. 

 

CONSIDERACIONES: 

 

El precepto 593 de la Ley 1564 de 2012 establece el derrotero a seguir en 

tratándose de la práctica de embargos, estableciendo entre sus numerales de forma 

taxativa la posibilidad de generar embargo de -sumas de dinero depositadas en 

establecimientos bancarios y similares- pues el numeral 10 de dicho artículo así lo 

contempla, imponiendo reglas claras a seguir por parte del operador judicial, entre otras 

establece que la cuantía máxima de la medida deberá ser fijada en el auto que la decreta 

decisión que será informada al establecimiento financiero o bancario a través de oficio que 

seguirá las reglas del inciso primero del numeral 4 ibidem. 

 

Aunado a lo anterior, es preciso entender que la normativa en comento señala las 

reglas a seguir por parte del establecimiento bancario o financiero destinatario de la orden 

de embargo, el cual deberá “constituir certificado del depósito y ponerlo a disposición del 

juez dentro de los tres (3) días siguientes al recibo de la comunicación”, lo cual implica que 

a la entidad financiera no le queda otro camino distinto a tomar los dineros depositados a 

favor del demandado que sean embargables y constituir el certificado de depósito y enterar 

al juzgado de dicha gestión poniendo esos dineros en la cuenta de depósitos judiciales que 

el juzgado haya indicado, para lo cual cuenta con un plazo máximo de tres (3) días a partir 

de la recepción del oficio que le informó la orden de embargo. 

 

Debe tenerse claridad que esta clase de embargo corresponde al embargo de -

sumas de dinero depositadas en establecimientos bancarios y similares- y no del 
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embargo de cuentas bancarias o productos financieros, por lo que el embargo queda 

consumado con la recepción del oficio o comunicación que el juzgado dirigió al 

establecimiento financiero o banco, pues así se desprende de la taxatividad de la parte final 

del numeral 10 del artículo 593 cuando indica que “con la recepción del oficio queda 

consumado el embargo”, lo cual implica per se que los dineros embargables que a futuro 

llegaran a depositarse en los productos financieros que a nombre del demandado existan 

en el respectivo banco o entidad similar no quedan cobijados por la orden de embargo antes 

anotada, hasta tanto no se genere una nueva orden en tal sentido por parte de la autoridad 

judicial respectiva previa solicitud de la parte interesada, pues el embargo se genera 

respecto de los depósitos existentes a la hora de la recepción o radicación de la 

comunicación u oficio que así lo dispone, interpretación en contrario implicaría partir de la 

base de embargos futuros, indefinidos he inciertos y no de depósitos  actuales como los 

reglamentados por la norma bajo análisis. 

 

Con lo anterior es menester descender al análisis de las exigencias u obligaciones 

que el solicitante de la respectiva medida cautelar debe atender al momento de pretender 

de parte del operador judicial el decreto del embargo de -sumas de dinero depositadas 

en establecimientos bancarios y similares-, para lo cual es conveniente recordar lo dicho 

por el maestro Ramiro Bejarano Guzmán, quien sostiene que “(…) quien solicite la medida 

cautelar de retención de dineros del ejecutado, en su petición debe suministrar el número 

de cédula de ciudadanía o el NIT de la persona jurídica ejecutada y especificar si los dineros 

se encuentran en cuenta corriente o de ahorros, (…)”1 (Bejaran, 2022, p. 640), lo cual 

implica que es patente indicar al momento de solicitar el decreto de medidas cautelares 

elementos mínimos que circunscriban el alcance de la medida solicitada, como: 1. el 

nombre e identificación del demandado sobre el cual se pretende recaiga la medida 

cautelar pues recuérdese que no siempre es un único demandado quien representa la 

pasiva y lo último que se espera es generar equívocos o dilaciones injustificadas por parte 

de la entidad financiera por falta de claridad; 2. El bien sobre el cual se pretende recaiga la 

medida cautelar, para lo cual se precisa indicar con claridad sus características, 

identificación y/o el lugar donde se encuentra, para el caso de sumas de dinero como minino 

debe indicarse en qué tipo de producto o productos financieros se encuentran los depósitos 

o sumas de dinero que serán objeto de embargo. 

 

Una solicitud de embargo que no cumpla con esas exigencias mínimas deviene en 

poco seria, lo cual enseña la experiencia que surge del ejercicio soso del solicitante, quien 

se aventura al albur, a la espera de encontrar dineros en entidades financieras gracias al 

azar, sería tanto como solicitar al juzgado se embarguen los inmuebles que el demandado 

tenga registrados a su nombre en las oficinas de instrumentos públicos del país, sin indicar 

 
1 Ramiro Bejarano Guzmán, Procesos Declarativos Arbitrales y Ejecutivos, Pag 640 
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en concreto cual o cuales son los inmuebles de propiedad del demandado sobre el cual 

pretende el decreto de la respectiva medida cautelar. 

 

Se pudiera pensar que con el embargo de -sumas de dinero depositadas en 

establecimientos bancarios y similares- es distinto al ejemplo planteado anteriormente 

por cuando la información financiera está sujeta a reserva bancaria, sin embargo esta 

afirmación es relativa por cuanto esta “reserva” presenta excepciones, una de ellas es sin 

duda en el trámite de procesos judiciales (inciso final Art 15 CP e inciso 3 art 15 de la 

ley 1266 de 2008) como ocurre en el caso que ocupa la atención del despacho, otra 

excepción es la autorización (del titular)2 (artículos 4 y 13 de la ley estatutaria 1581 de 

2012, he inciso 4 art 15 de la ley 1266 de 2008) que habitualmente los usuarios financieros 

conceden a terceros o incluso a sus propios acreedores al momento de adquirir sus 

productos, tales como autorizaciones para consultar y generar reportes en centrales de 

riesgo etc, ahora bien esa información privada sujeta a reserva, es solo aquella que goza 

de la esfera personalísima, íntima o confidencial del usuario, que hace parte de la intimidad 

de una persona y está cobijada por el secreto bancario, como ocurre con los hábitos de 

consumo, preferencias y gustos, que, para revelarla, claramente requieren de orden de un 

juez en desarrollo de un trámite procesal que precise de dicha información. En otros casos, 

los datos protegidos por el sistema financiero, aun siendo personales, no hacen parte de la 

intimidad del individuo. Así ocurre con el número de la cuenta bancaria o de los productos 

que el ciudadano tenga con dicha entidad financiera, a la cual se puede tener acceso a 

través de otras fuentes accesibles al público, sin que se afecten derechos fundamentales. 

 

En ese sentido, resulta oportuno traer a colación algunos apartes de la Sentencia 

T-440 del 29 de mayo de 2003, Magistrado Ponente Dr. Manuel José Cepeda Espinosa, 

Expediente T-697881, mediante la cual la Honorable Corte Constitucional hace referencia 

al derecho a la intimidad y a los datos financieros que no forman parte del conjunto de los 

que con éste se amparan, donde se indicó: “(…) no forman parte del conjunto de datos 

amparados por el derecho a la intimidad los que (i) hagan parte de la información general y 

no comprendan datos personalizados del cliente, (ii) puedan ser obtenidas en otras fuentes 

de información accesibles al público, (iii) no se refieran a la vida privada ni a las operaciones 

que el usuario realiza con el banco que indiquen su perfil de gustos y preferencias, o, (iv) 

cuya circulación haya sido autorizada por el particular o por la ley dentro del respeto a la 

Carta. Además, (v) la Corte ha dicho que, en ciertas condiciones, los bancos pueden 

informar a centrales de riesgo crediticio cuál ha sido el comportamiento de sus clientes en 

tanto deudores, siempre que dicha información sea verídica, completa y actualizada”.   

 

 
2 Como lo resalta la Corte Constitucional en Sentencia C-1011 de 2008, en la que efectuó el análisis de constitucionalidad de la Ley 1266 de 2008, donde 

estima que el consentimiento del titular de la información constituye la regla general de toda modalidad de tratamiento de datos. 
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Sin embargo, no se trata de que el ejecutante conozca la información financiera 

sujeta a reserva del accionado, sino la existencia o no de productos financieros, esto es, si 

el demandado posee cuentas de ahorros, corrientes, CDT, planes de ahorro etc, sobre los 

que el acreedor podría solicitar, sin lugar a equívoco el embargo de -sumas de dinero 

depositadas en establecimientos bancarios y similares- 

 

De la mano con lo señalado en líneas anteriores se impone oportuno recordar que 

el apoderado judicial con el poder que su representado le ha conferido para adelantar una 

actuación judicial le otorga la facultada para recaudar pruebas, presentar peticiones 

(derechos de petición) acordes con las necesidades del proceso, por lo que no precisa de 

poderes adicionales, individuales o distintos al conferido para el proceso respectivo como 

lo regula el precepto 77 del CGP. 

 

Por lo tanto es obligación de la parte actora directamente o a través de su 

apoderado gestionar los  actos preparatorios del proceso como consultar los bienes que a 

nombre del demandado existen a fin de solicitar sobre ellos la materialización de medidas 

cautelares, como por ejemplo consultar a través de la Superintendencia de Notariado y 

Registro para conocer de la existencia de inmueble de propiedad del demandado; en la 

Cámara de Comercio (Confecámaras a través del RUES) la existencia de establecimientos 

de comercio; Secretarias de Movilidad o tránsito para conocer la existencia de automotores; 

o bien Establecimientos Bancarios, Financieros O Centrales De Riegos (Datacrédito, 

Transunión/Cifin o Procrédito) para conocer la existencia de productos financieros de 

propiedad del demandado, NO sus saldos ni sus movimientos; ahora bien si en gracia de 

discusión la respectiva entidad se niega a suministrar la información por cualquier motivo 

como incluso la reservas de carácter legal, se habilita por parte del Juez previa petición del 

interesado uno de sus poderes de ordenación e instrucción cual es el contenido en el 

numeral 4 del articulo 43 del CGP, que expresamente señala:  

 

“4. Exigir a las autoridades o a los particulares la información que, no obstante 

haber sido solicitada por el interesado, no le haya sido suministrada, siempre que sea 

relevante para los fines del proceso. El juez también hará uso de este poder para 

identificar y ubicar los bienes del ejecutado.” (subrayas y negrilla del despacho) 

 

En suma no es dable acceder al decreto de la medida cautelar solicitada por la 

activa, como quiera que la misma deviene en poco efectiva al no señalar concretamente los 

productos financieros sobre los cuales recae la petición de embargo de -sumas de dinero 

depositadas en establecimientos bancarios y similares-, para lo cual este despacho 

precisa que se especifique los números de cuenta o datos concretos que permitan entender 

que en dicha entidad financiera existe o existen productos financieros (cuenta de ahorro, 

cuenta corriente, CDT, CDAT etc) de propiedad del o los demandados, y no que se hagan 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-promiscuo-municipal-de-rovira
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peticiones ambiguas, inciertas, poco claras o genéricas que no arrojaran ningún resultado 

dada la formulación de peticiones dirigidas a entidades financiera que en la mayoría de la 

veces no presentan productos financieros a nombre del demandado, generando con ellos 

dilaciones injustificadas que no permiten el avance real y efectivo del proceso, como 

tampoco la satisfacción de la obligación objeto de recaudo ejecutivo. 

 

Con lo anterior, sustenta el cambio de criterio jurídico que motiva la presente 

decisión y que se aparta del proceder mediante el cual se decretaba este tipo de medidas 

cautelares (Art 593 No. 10) sin mayor sustento, limitando dicho decreto a la aportación por 

parte del solicitante de la información amplia y concreta que permita entender la existencia 

de algún o algunos productos financieros a nombre del demandado en la entidad bancaria 

señalada en la petición de embargo. 

 

Por lo tanto, el Despacho DISPONE:   

  

PRIMERO. DENEGAR EL DECRETO de la medida cautelar solicitada por la 

parte demandante en virtud de las consideraciones expuestas en la parte motiva de esta 

providencia. 

 

SEGUNDO. ADVERTIR al demandante que las subsiguientes actuaciones 

deberán adelantarlas a través del correo electrónico institucional dispuesto por el Despacho 

exclusivamente para el trámite de los procesos civiles: 

<j01prmrovira@cendoj.ramajudicial.gov.co>, CANAL OFICIAL de COMUNICACIONES 

e INFORMACIÓN fijado en vigencia y cumplimiento del Art. 2. del Decreto Legislativo 

806/20 -hoy Art. 2° de la Ley 2213/22-, enviando el correo electrónico, para el caso de los 

apoderados desde3 la cuenta de correo electrónico registrada en el SIRNA4 del C.S. de la 

J., incluyendo adjunto el respectivo memorial en archivo digital, durante los días y horas 

hábiles judiciales establecidas por el Consejo Superior de la Judicatura Consejo Seccional 

de la Judicatura del Tolima. 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

ALVARO ALEXANDER GALINDO ARDILA.  
Juez  

R. Darío 
 

 
3 Art. 3. Decreto Legislativo 806/20 -hoy Art. 3° Ley 2213/22- -hoy Art. 3° de la Ley 2213/22-. 
4 Acuerdo PCSJA20-11532 de abril 11 de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura. Art. 6. Uso de las de las tecnologías de la información y las 

comunicaciones. “ (…) Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los procesos judiciales o administrativos deberán suministrar la dirección de correo 

electrónico para recibir comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la 

Judicatura deberán registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrónico, de conformidad con las directrices que emita el Consejo Superior a través de la 

Unidad de Registro Nacional de Abogados.”, norma de obligatorio cumplimiento como lo advierte su Art. 9. citando la Ley 270 de 1996 Estatutaria de la 

Justicia-. 
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE ROVIRA TOLIMA 
 

Tres (3) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

 

Proceso: Ejecutivo de Minima Cuantía 

Demandante: Banco Agrario de Col. S.A. 

Demandado:           Jorge Humberto Lombo Vargas 

Radicación: 73-624-40-89-001-2017-00220-00 

Decisión: Deniega Embargo  

 

 

ANTECEDENTES: 

 

Según informe secretarial que antecede, ingresa al despacho el presente proceso 

con solicitud de medida cautelar -embargo de sumas de dinero- sin el carácter de previa. 

 

CONSIDERACIONES: 

 

El precepto 593 de la Ley 1564 de 2012 establece el derrotero a seguir en 

tratándose de la práctica de embargos, estableciendo entre sus numerales de forma 

taxativa la posibilidad de generar embargo de -sumas de dinero depositadas en 

establecimientos bancarios y similares- pues el numeral 10 de dicho artículo así lo 

contempla, imponiendo reglas claras a seguir por parte del operador judicial, entre otras 

establece que la cuantía máxima de la medida deberá ser fijada en el auto que la decreta 

decisión que será informada al establecimiento financiero o bancario a través de oficio que 

seguirá las reglas del inciso primero del numeral 4 ibidem. 

 

Aunado a lo anterior, es preciso entender que la normativa en comento señala las 

reglas a seguir por parte del establecimiento bancario o financiero destinatario de la orden 

de embargo, el cual deberá “constituir certificado del depósito y ponerlo a disposición del 

juez dentro de los tres (3) días siguientes al recibo de la comunicación”, lo cual implica que 

a la entidad financiera no le queda otro camino distinto a tomar los dineros depositados a 

favor del demandado que sean embargables y constituir el certificado de depósito y enterar 

al juzgado de dicha gestión poniendo esos dineros en la cuenta de depósitos judiciales que 

el juzgado haya indicado, para lo cual cuenta con un plazo máximo de tres (3) días a partir 

de la recepción del oficio que le informó la orden de embargo. 

 

Debe tenerse claridad que esta clase de embargo corresponde al embargo de -

sumas de dinero depositadas en establecimientos bancarios y similares- y no del 
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embargo de cuentas bancarias o productos financieros, por lo que el embargo queda 

consumado con la recepción del oficio o comunicación que el juzgado dirigió al 

establecimiento financiero o banco, pues así se desprende de la taxatividad de la parte final 

del numeral 10 del artículo 593 cuando indica que “con la recepción del oficio queda 

consumado el embargo”, lo cual implica per se que los dineros embargables que a futuro 

llegaran a depositarse en los productos financieros que a nombre del demandado existan 

en el respectivo banco o entidad similar no quedan cobijados por la orden de embargo antes 

anotada, hasta tanto no se genere una nueva orden en tal sentido por parte de la autoridad 

judicial respectiva previa solicitud de la parte interesada, pues el embargo se genera 

respecto de los depósitos existentes a la hora de la recepción o radicación de la 

comunicación u oficio que así lo dispone, interpretación en contrario implicaría partir de la 

base de embargos futuros, indefinidos he inciertos y no de depósitos  actuales como los 

reglamentados por la norma bajo análisis. 

 

Con lo anterior es menester descender al análisis de las exigencias u obligaciones 

que el solicitante de la respectiva medida cautelar debe atender al momento de pretender 

de parte del operador judicial el decreto del embargo de -sumas de dinero depositadas 

en establecimientos bancarios y similares-, para lo cual es conveniente recordar lo dicho 

por el maestro Ramiro Bejarano Guzmán, quien sostiene que “(…) quien solicite la medida 

cautelar de retención de dineros del ejecutado, en su petición debe suministrar el número 

de cédula de ciudadanía o el NIT de la persona jurídica ejecutada y especificar si los dineros 

se encuentran en cuenta corriente o de ahorros, (…)”1 (Bejaran, 2022, p. 640), lo cual 

implica que es patente indicar al momento de solicitar el decreto de medidas cautelares 

elementos mínimos que circunscriban el alcance de la medida solicitada, como: 1. el 

nombre e identificación del demandado sobre el cual se pretende recaiga la medida 

cautelar pues recuérdese que no siempre es un único demandado quien representa la 

pasiva y lo último que se espera es generar equívocos o dilaciones injustificadas por parte 

de la entidad financiera por falta de claridad; 2. El bien sobre el cual se pretende recaiga la 

medida cautelar, para lo cual se precisa indicar con claridad sus características, 

identificación y/o el lugar donde se encuentra, para el caso de sumas de dinero como minino 

debe indicarse en qué tipo de producto o productos financieros se encuentran los depósitos 

o sumas de dinero que serán objeto de embargo. 

 

Una solicitud de embargo que no cumpla con esas exigencias mínimas deviene en 

poco seria, lo cual enseña la experiencia que surge del ejercicio soso del solicitante, quien 

se aventura al albur, a la espera de encontrar dineros en entidades financieras gracias al 

azar, sería tanto como solicitar al juzgado se embarguen los inmuebles que el demandado 

tenga registrados a su nombre en las oficinas de instrumentos públicos del país, sin indicar 

 
1 Ramiro Bejarano Guzmán, Procesos Declarativos Arbitrales y Ejecutivos, Pag 640 
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en concreto cual o cuales son los inmuebles de propiedad del demandado sobre el cual 

pretende el decreto de la respectiva medida cautelar. 

 

Se pudiera pensar que con el embargo de -sumas de dinero depositadas en 

establecimientos bancarios y similares- es distinto al ejemplo planteado anteriormente 

por cuando la información financiera está sujeta a reserva bancaria, sin embargo esta 

afirmación es relativa por cuanto esta “reserva” presenta excepciones, una de ellas es sin 

duda en el trámite de procesos judiciales (inciso final Art 15 CP e inciso 3 art 15 de la 

ley 1266 de 2008) como ocurre en el caso que ocupa la atención del despacho, otra 

excepción es la autorización (del titular)2 (artículos 4 y 13 de la ley estatutaria 1581 de 

2012, he inciso 4 art 15 de la ley 1266 de 2008) que habitualmente los usuarios financieros 

conceden a terceros o incluso a sus propios acreedores al momento de adquirir sus 

productos, tales como autorizaciones para consultar y generar reportes en centrales de 

riesgo etc, ahora bien esa información privada sujeta a reserva, es solo aquella que goza 

de la esfera personalísima, íntima o confidencial del usuario, que hace parte de la intimidad 

de una persona y está cobijada por el secreto bancario, como ocurre con los hábitos de 

consumo, preferencias y gustos, que, para revelarla, claramente requieren de orden de un 

juez en desarrollo de un trámite procesal que precise de dicha información. En otros casos, 

los datos protegidos por el sistema financiero, aun siendo personales, no hacen parte de la 

intimidad del individuo. Así ocurre con el número de la cuenta bancaria o de los productos 

que el ciudadano tenga con dicha entidad financiera, a la cual se puede tener acceso a 

través de otras fuentes accesibles al público, sin que se afecten derechos fundamentales. 

 

En ese sentido, resulta oportuno traer a colación algunos apartes de la Sentencia 

T-440 del 29 de mayo de 2003, Magistrado Ponente Dr. Manuel José Cepeda Espinosa, 

Expediente T-697881, mediante la cual la Honorable Corte Constitucional hace referencia 

al derecho a la intimidad y a los datos financieros que no forman parte del conjunto de los 

que con éste se amparan, donde se indicó: “(…) no forman parte del conjunto de datos 

amparados por el derecho a la intimidad los que (i) hagan parte de la información general y 

no comprendan datos personalizados del cliente, (ii) puedan ser obtenidas en otras fuentes 

de información accesibles al público, (iii) no se refieran a la vida privada ni a las operaciones 

que el usuario realiza con el banco que indiquen su perfil de gustos y preferencias, o, (iv) 

cuya circulación haya sido autorizada por el particular o por la ley dentro del respeto a la 

Carta. Además, (v) la Corte ha dicho que, en ciertas condiciones, los bancos pueden 

informar a centrales de riesgo crediticio cuál ha sido el comportamiento de sus clientes en 

tanto deudores, siempre que dicha información sea verídica, completa y actualizada”.   

 

 
2 Como lo resalta la Corte Constitucional en Sentencia C-1011 de 2008, en la que efectuó el análisis de constitucionalidad de la Ley 1266 de 2008, donde 

estima que el consentimiento del titular de la información constituye la regla general de toda modalidad de tratamiento de datos. 
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Sin embargo, no se trata de que el ejecutante conozca la información financiera 

sujeta a reserva del accionado, sino la existencia o no de productos financieros, esto es, si 

el demandado posee cuentas de ahorros, corrientes, CDT, planes de ahorro etc, sobre los 

que el acreedor podría solicitar, sin lugar a equívoco el embargo de -sumas de dinero 

depositadas en establecimientos bancarios y similares- 

 

De la mano con lo señalado en líneas anteriores se impone oportuno recordar que 

el apoderado judicial con el poder que su representado le ha conferido para adelantar una 

actuación judicial le otorga la facultada para recaudar pruebas, presentar peticiones 

(derechos de petición) acordes con las necesidades del proceso, por lo que no precisa de 

poderes adicionales, individuales o distintos al conferido para el proceso respectivo como 

lo regula el precepto 77 del CGP. 

 

Por lo tanto es obligación de la parte actora directamente o a través de su 

apoderado gestionar los  actos preparatorios del proceso como consultar los bienes que a 

nombre del demandado existen a fin de solicitar sobre ellos la materialización de medidas 

cautelares, como por ejemplo consultar a través de la Superintendencia de Notariado y 

Registro para conocer de la existencia de inmueble de propiedad del demandado; en la 

Cámara de Comercio (Confecámaras a través del RUES) la existencia de establecimientos 

de comercio; Secretarias de Movilidad o tránsito para conocer la existencia de automotores; 

o bien Establecimientos Bancarios, Financieros O Centrales De Riegos (Datacrédito, 

Transunión/Cifin o Procrédito) para conocer la existencia de productos financieros de 

propiedad del demandado, NO sus saldos ni sus movimientos; ahora bien si en gracia de 

discusión la respectiva entidad se niega a suministrar la información por cualquier motivo 

como incluso la reservas de carácter legal, se habilita por parte del Juez previa petición del 

interesado uno de sus poderes de ordenación e instrucción cual es el contenido en el 

numeral 4 del articulo 43 del CGP, que expresamente señala:  

 

“4. Exigir a las autoridades o a los particulares la información que, no obstante 

haber sido solicitada por el interesado, no le haya sido suministrada, siempre que sea 

relevante para los fines del proceso. El juez también hará uso de este poder para 

identificar y ubicar los bienes del ejecutado.” (subrayas y negrilla del despacho) 

 

En suma no es dable acceder al decreto de la medida cautelar solicitada por la 

activa, como quiera que la misma deviene en poco efectiva al no señalar concretamente los 

productos financieros sobre los cuales recae la petición de embargo de -sumas de dinero 

depositadas en establecimientos bancarios y similares-, para lo cual este despacho 

precisa que se especifique los números de cuenta o datos concretos que permitan entender 

que en dicha entidad financiera existe o existen productos financieros (cuenta de ahorro, 

cuenta corriente, CDT, CDAT etc) de propiedad del o los demandados, y no que se hagan 
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peticiones ambiguas, inciertas, poco claras o genéricas que no arrojaran ningún resultado 

dada la formulación de peticiones dirigidas a entidades financiera que en la mayoría de la 

veces no presentan productos financieros a nombre del demandado, generando con ellos 

dilaciones injustificadas que no permiten el avance real y efectivo del proceso, como 

tampoco la satisfacción de la obligación objeto de recaudo ejecutivo. 

 

Con lo anterior, sustenta el cambio de criterio jurídico que motiva la presente 

decisión y que se aparta del proceder mediante el cual se decretaba este tipo de medidas 

cautelares (Art 593 No. 10) sin mayor sustento, limitando dicho decreto a la aportación por 

parte del solicitante de la información amplia y concreta que permita entender la existencia 

de algún o algunos productos financieros a nombre del demandado en la entidad bancaria 

señalada en la petición de embargo. 

 

Por lo tanto, el Despacho DISPONE:   

  

PRIMERO. DENEGAR EL DECRETO de la medida cautelar solicitada por la 

parte demandante en virtud de las consideraciones expuestas en la parte motiva de esta 

providencia. 

 

SEGUNDO. ADVERTIR al demandante que las subsiguientes actuaciones 

deberán adelantarlas a través del correo electrónico institucional dispuesto por el Despacho 

exclusivamente para el trámite de los procesos civiles: 

<j01prmrovira@cendoj.ramajudicial.gov.co>, CANAL OFICIAL de COMUNICACIONES 

e INFORMACIÓN fijado en vigencia y cumplimiento del Art. 2. del Decreto Legislativo 

806/20 -hoy Art. 2° de la Ley 2213/22-, enviando el correo electrónico, para el caso de los 

apoderados desde3 la cuenta de correo electrónico registrada en el SIRNA4 del C.S. de la 

J., incluyendo adjunto el respectivo memorial en archivo digital, durante los días y horas 

hábiles judiciales establecidas por el Consejo Superior de la Judicatura Consejo Seccional 

de la Judicatura del Tolima. 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

ALVARO ALEXANDER GALINDO ARDILA.  
Juez  

R. Darío 
 

 
3 Art. 3. Decreto Legislativo 806/20 -hoy Art. 3° Ley 2213/22- -hoy Art. 3° de la Ley 2213/22-. 
4 Acuerdo PCSJA20-11532 de abril 11 de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura. Art. 6. Uso de las de las tecnologías de la información y las 

comunicaciones. “ (…) Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los procesos judiciales o administrativos deberán suministrar la dirección de correo 

electrónico para recibir comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la 

Judicatura deberán registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrónico, de conformidad con las directrices que emita el Consejo Superior a través de la 

Unidad de Registro Nacional de Abogados.”, norma de obligatorio cumplimiento como lo advierte su Art. 9. citando la Ley 270 de 1996 Estatutaria de la 

Justicia-. 
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE ROVIRA TOLIMA 
 

Tres (3) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

 

Proceso: Ejecutivo de Minima Cuantía 

Demandante: Banco Agrario de Col. S.A. 

Demandado:           Jessica Alejandra Martínez Riobo 

Radicación: 73-624-40-89-001-2017-00226-00 

Decisión: Deniega Embargo  

 

 

ANTECEDENTES: 

 

Según informe secretarial que antecede, ingresa al despacho el presente proceso 

con solicitud de medida cautelar -embargo de sumas de dinero- sin el carácter de previa. 

 

CONSIDERACIONES: 

 

El precepto 593 de la Ley 1564 de 2012 establece el derrotero a seguir en 

tratándose de la práctica de embargos, estableciendo entre sus numerales de forma 

taxativa la posibilidad de generar embargo de -sumas de dinero depositadas en 

establecimientos bancarios y similares- pues el numeral 10 de dicho artículo así lo 

contempla, imponiendo reglas claras a seguir por parte del operador judicial, entre otras 

establece que la cuantía máxima de la medida deberá ser fijada en el auto que la decreta 

decisión que será informada al establecimiento financiero o bancario a través de oficio que 

seguirá las reglas del inciso primero del numeral 4 ibidem. 

 

Aunado a lo anterior, es preciso entender que la normativa en comento señala las 

reglas a seguir por parte del establecimiento bancario o financiero destinatario de la orden 

de embargo, el cual deberá “constituir certificado del depósito y ponerlo a disposición del 

juez dentro de los tres (3) días siguientes al recibo de la comunicación”, lo cual implica que 

a la entidad financiera no le queda otro camino distinto a tomar los dineros depositados a 

favor del demandado que sean embargables y constituir el certificado de depósito y enterar 

al juzgado de dicha gestión poniendo esos dineros en la cuenta de depósitos judiciales que 

el juzgado haya indicado, para lo cual cuenta con un plazo máximo de tres (3) días a partir 

de la recepción del oficio que le informó la orden de embargo. 

 

Debe tenerse claridad que esta clase de embargo corresponde al embargo de -

sumas de dinero depositadas en establecimientos bancarios y similares- y no del 
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embargo de cuentas bancarias o productos financieros, por lo que el embargo queda 

consumado con la recepción del oficio o comunicación que el juzgado dirigió al 

establecimiento financiero o banco, pues así se desprende de la taxatividad de la parte final 

del numeral 10 del artículo 593 cuando indica que “con la recepción del oficio queda 

consumado el embargo”, lo cual implica per se que los dineros embargables que a futuro 

llegaran a depositarse en los productos financieros que a nombre del demandado existan 

en el respectivo banco o entidad similar no quedan cobijados por la orden de embargo antes 

anotada, hasta tanto no se genere una nueva orden en tal sentido por parte de la autoridad 

judicial respectiva previa solicitud de la parte interesada, pues el embargo se genera 

respecto de los depósitos existentes a la hora de la recepción o radicación de la 

comunicación u oficio que así lo dispone, interpretación en contrario implicaría partir de la 

base de embargos futuros, indefinidos he inciertos y no de depósitos  actuales como los 

reglamentados por la norma bajo análisis. 

 

Con lo anterior es menester descender al análisis de las exigencias u obligaciones 

que el solicitante de la respectiva medida cautelar debe atender al momento de pretender 

de parte del operador judicial el decreto del embargo de -sumas de dinero depositadas 

en establecimientos bancarios y similares-, para lo cual es conveniente recordar lo dicho 

por el maestro Ramiro Bejarano Guzmán, quien sostiene que “(…) quien solicite la medida 

cautelar de retención de dineros del ejecutado, en su petición debe suministrar el número 

de cédula de ciudadanía o el NIT de la persona jurídica ejecutada y especificar si los dineros 

se encuentran en cuenta corriente o de ahorros, (…)”1 (Bejaran, 2022, p. 640), lo cual 

implica que es patente indicar al momento de solicitar el decreto de medidas cautelares 

elementos mínimos que circunscriban el alcance de la medida solicitada, como: 1. el 

nombre e identificación del demandado sobre el cual se pretende recaiga la medida 

cautelar pues recuérdese que no siempre es un único demandado quien representa la 

pasiva y lo último que se espera es generar equívocos o dilaciones injustificadas por parte 

de la entidad financiera por falta de claridad; 2. El bien sobre el cual se pretende recaiga la 

medida cautelar, para lo cual se precisa indicar con claridad sus características, 

identificación y/o el lugar donde se encuentra, para el caso de sumas de dinero como minino 

debe indicarse en qué tipo de producto o productos financieros se encuentran los depósitos 

o sumas de dinero que serán objeto de embargo. 

 

Una solicitud de embargo que no cumpla con esas exigencias mínimas deviene en 

poco seria, lo cual enseña la experiencia que surge del ejercicio soso del solicitante, quien 

se aventura al albur, a la espera de encontrar dineros en entidades financieras gracias al 

azar, sería tanto como solicitar al juzgado se embarguen los inmuebles que el demandado 

tenga registrados a su nombre en las oficinas de instrumentos públicos del país, sin indicar 

 
1 Ramiro Bejarano Guzmán, Procesos Declarativos Arbitrales y Ejecutivos, Pag 640 
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en concreto cual o cuales son los inmuebles de propiedad del demandado sobre el cual 

pretende el decreto de la respectiva medida cautelar. 

 

Se pudiera pensar que con el embargo de -sumas de dinero depositadas en 

establecimientos bancarios y similares- es distinto al ejemplo planteado anteriormente 

por cuando la información financiera está sujeta a reserva bancaria, sin embargo esta 

afirmación es relativa por cuanto esta “reserva” presenta excepciones, una de ellas es sin 

duda en el trámite de procesos judiciales (inciso final Art 15 CP e inciso 3 art 15 de la 

ley 1266 de 2008) como ocurre en el caso que ocupa la atención del despacho, otra 

excepción es la autorización (del titular)2 (artículos 4 y 13 de la ley estatutaria 1581 de 

2012, he inciso 4 art 15 de la ley 1266 de 2008) que habitualmente los usuarios financieros 

conceden a terceros o incluso a sus propios acreedores al momento de adquirir sus 

productos, tales como autorizaciones para consultar y generar reportes en centrales de 

riesgo etc, ahora bien esa información privada sujeta a reserva, es solo aquella que goza 

de la esfera personalísima, íntima o confidencial del usuario, que hace parte de la intimidad 

de una persona y está cobijada por el secreto bancario, como ocurre con los hábitos de 

consumo, preferencias y gustos, que, para revelarla, claramente requieren de orden de un 

juez en desarrollo de un trámite procesal que precise de dicha información. En otros casos, 

los datos protegidos por el sistema financiero, aun siendo personales, no hacen parte de la 

intimidad del individuo. Así ocurre con el número de la cuenta bancaria o de los productos 

que el ciudadano tenga con dicha entidad financiera, a la cual se puede tener acceso a 

través de otras fuentes accesibles al público, sin que se afecten derechos fundamentales. 

 

En ese sentido, resulta oportuno traer a colación algunos apartes de la Sentencia 

T-440 del 29 de mayo de 2003, Magistrado Ponente Dr. Manuel José Cepeda Espinosa, 

Expediente T-697881, mediante la cual la Honorable Corte Constitucional hace referencia 

al derecho a la intimidad y a los datos financieros que no forman parte del conjunto de los 

que con éste se amparan, donde se indicó: “(…) no forman parte del conjunto de datos 

amparados por el derecho a la intimidad los que (i) hagan parte de la información general y 

no comprendan datos personalizados del cliente, (ii) puedan ser obtenidas en otras fuentes 

de información accesibles al público, (iii) no se refieran a la vida privada ni a las operaciones 

que el usuario realiza con el banco que indiquen su perfil de gustos y preferencias, o, (iv) 

cuya circulación haya sido autorizada por el particular o por la ley dentro del respeto a la 

Carta. Además, (v) la Corte ha dicho que, en ciertas condiciones, los bancos pueden 

informar a centrales de riesgo crediticio cuál ha sido el comportamiento de sus clientes en 

tanto deudores, siempre que dicha información sea verídica, completa y actualizada”.   

 

 
2 Como lo resalta la Corte Constitucional en Sentencia C-1011 de 2008, en la que efectuó el análisis de constitucionalidad de la Ley 1266 de 2008, donde 

estima que el consentimiento del titular de la información constituye la regla general de toda modalidad de tratamiento de datos. 
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Sin embargo, no se trata de que el ejecutante conozca la información financiera 

sujeta a reserva del accionado, sino la existencia o no de productos financieros, esto es, si 

el demandado posee cuentas de ahorros, corrientes, CDT, planes de ahorro etc, sobre los 

que el acreedor podría solicitar, sin lugar a equívoco el embargo de -sumas de dinero 

depositadas en establecimientos bancarios y similares- 

 

De la mano con lo señalado en líneas anteriores se impone oportuno recordar que 

el apoderado judicial con el poder que su representado le ha conferido para adelantar una 

actuación judicial le otorga la facultada para recaudar pruebas, presentar peticiones 

(derechos de petición) acordes con las necesidades del proceso, por lo que no precisa de 

poderes adicionales, individuales o distintos al conferido para el proceso respectivo como 

lo regula el precepto 77 del CGP. 

 

Por lo tanto es obligación de la parte actora directamente o a través de su 

apoderado gestionar los  actos preparatorios del proceso como consultar los bienes que a 

nombre del demandado existen a fin de solicitar sobre ellos la materialización de medidas 

cautelares, como por ejemplo consultar a través de la Superintendencia de Notariado y 

Registro para conocer de la existencia de inmueble de propiedad del demandado; en la 

Cámara de Comercio (Confecámaras a través del RUES) la existencia de establecimientos 

de comercio; Secretarias de Movilidad o tránsito para conocer la existencia de automotores; 

o bien Establecimientos Bancarios, Financieros O Centrales De Riegos (Datacrédito, 

Transunión/Cifin o Procrédito) para conocer la existencia de productos financieros de 

propiedad del demandado, NO sus saldos ni sus movimientos; ahora bien si en gracia de 

discusión la respectiva entidad se niega a suministrar la información por cualquier motivo 

como incluso la reservas de carácter legal, se habilita por parte del Juez previa petición del 

interesado uno de sus poderes de ordenación e instrucción cual es el contenido en el 

numeral 4 del articulo 43 del CGP, que expresamente señala:  

 

“4. Exigir a las autoridades o a los particulares la información que, no obstante 

haber sido solicitada por el interesado, no le haya sido suministrada, siempre que sea 

relevante para los fines del proceso. El juez también hará uso de este poder para 

identificar y ubicar los bienes del ejecutado.” (subrayas y negrilla del despacho) 

 

En suma no es dable acceder al decreto de la medida cautelar solicitada por la 

activa, como quiera que la misma deviene en poco efectiva al no señalar concretamente los 

productos financieros sobre los cuales recae la petición de embargo de -sumas de dinero 

depositadas en establecimientos bancarios y similares-, para lo cual este despacho 

precisa que se especifique los números de cuenta o datos concretos que permitan entender 

que en dicha entidad financiera existe o existen productos financieros (cuenta de ahorro, 

cuenta corriente, CDT, CDAT etc) de propiedad del o los demandados, y no que se hagan 
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peticiones ambiguas, inciertas, poco claras o genéricas que no arrojaran ningún resultado 

dada la formulación de peticiones dirigidas a entidades financiera que en la mayoría de la 

veces no presentan productos financieros a nombre del demandado, generando con ellos 

dilaciones injustificadas que no permiten el avance real y efectivo del proceso, como 

tampoco la satisfacción de la obligación objeto de recaudo ejecutivo. 

 

Con lo anterior, sustenta el cambio de criterio jurídico que motiva la presente 

decisión y que se aparta del proceder mediante el cual se decretaba este tipo de medidas 

cautelares (Art 593 No. 10) sin mayor sustento, limitando dicho decreto a la aportación por 

parte del solicitante de la información amplia y concreta que permita entender la existencia 

de algún o algunos productos financieros a nombre del demandado en la entidad bancaria 

señalada en la petición de embargo. 

 

Por lo tanto, el Despacho DISPONE:   

  

PRIMERO. DENEGAR EL DECRETO de la medida cautelar solicitada por la 

parte demandante en virtud de las consideraciones expuestas en la parte motiva de esta 

providencia. 

 

SEGUNDO. ADVERTIR al demandante que las subsiguientes actuaciones 

deberán adelantarlas a través del correo electrónico institucional dispuesto por el Despacho 

exclusivamente para el trámite de los procesos civiles: 

<j01prmrovira@cendoj.ramajudicial.gov.co>, CANAL OFICIAL de COMUNICACIONES 

e INFORMACIÓN fijado en vigencia y cumplimiento del Art. 2. del Decreto Legislativo 

806/20 -hoy Art. 2° de la Ley 2213/22-, enviando el correo electrónico, para el caso de los 

apoderados desde3 la cuenta de correo electrónico registrada en el SIRNA4 del C.S. de la 

J., incluyendo adjunto el respectivo memorial en archivo digital, durante los días y horas 

hábiles judiciales establecidas por el Consejo Superior de la Judicatura Consejo Seccional 

de la Judicatura del Tolima. 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

ALVARO ALEXANDER GALINDO ARDILA.  
Juez  

R. Darío 

 
3 Art. 3. Decreto Legislativo 806/20 -hoy Art. 3° Ley 2213/22- -hoy Art. 3° de la Ley 2213/22-. 
4 Acuerdo PCSJA20-11532 de abril 11 de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura. Art. 6. Uso de las de las tecnologías de la información y las 

comunicaciones. “ (…) Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los procesos judiciales o administrativos deberán suministrar la dirección de correo 

electrónico para recibir comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la 

Judicatura deberán registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrónico, de conformidad con las directrices que emita el Consejo Superior a través de la 

Unidad de Registro Nacional de Abogados.”, norma de obligatorio cumplimiento como lo advierte su Art. 9. citando la Ley 270 de 1996 Estatutaria de la 

Justicia-. 
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE ROVIRA TOLIMA 
 

Tres (3) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

 

Proceso: Ejecutivo de Minima Cuantía 

Demandante: Banco Agrario de Col. S.A. 

Demandado:           Paula Juliana Patarroyo Perdomo 

Radicación: 73-624-40-89-001-2017-00238-00 

Decisión: Deniega Embargo  

 

 

ANTECEDENTES: 

 

Según informe secretarial que antecede, ingresa al despacho el presente proceso 

con solicitud de medida cautelar -embargo de sumas de dinero- sin el carácter de previa. 

 

CONSIDERACIONES: 

 

El precepto 593 de la Ley 1564 de 2012 establece el derrotero a seguir en 

tratándose de la práctica de embargos, estableciendo entre sus numerales de forma 

taxativa la posibilidad de generar embargo de -sumas de dinero depositadas en 

establecimientos bancarios y similares- pues el numeral 10 de dicho artículo así lo 

contempla, imponiendo reglas claras a seguir por parte del operador judicial, entre otras 

establece que la cuantía máxima de la medida deberá ser fijada en el auto que la decreta 

decisión que será informada al establecimiento financiero o bancario a través de oficio que 

seguirá las reglas del inciso primero del numeral 4 ibidem. 

 

Aunado a lo anterior, es preciso entender que la normativa en comento señala las 

reglas a seguir por parte del establecimiento bancario o financiero destinatario de la orden 

de embargo, el cual deberá “constituir certificado del depósito y ponerlo a disposición del 

juez dentro de los tres (3) días siguientes al recibo de la comunicación”, lo cual implica que 

a la entidad financiera no le queda otro camino distinto a tomar los dineros depositados a 

favor del demandado que sean embargables y constituir el certificado de depósito y enterar 

al juzgado de dicha gestión poniendo esos dineros en la cuenta de depósitos judiciales que 

el juzgado haya indicado, para lo cual cuenta con un plazo máximo de tres (3) días a partir 

de la recepción del oficio que le informó la orden de embargo. 

 

Debe tenerse claridad que esta clase de embargo corresponde al embargo de -

sumas de dinero depositadas en establecimientos bancarios y similares- y no del 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-promiscuo-municipal-de-rovira
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embargo de cuentas bancarias o productos financieros, por lo que el embargo queda 

consumado con la recepción del oficio o comunicación que el juzgado dirigió al 

establecimiento financiero o banco, pues así se desprende de la taxatividad de la parte final 

del numeral 10 del artículo 593 cuando indica que “con la recepción del oficio queda 

consumado el embargo”, lo cual implica per se que los dineros embargables que a futuro 

llegaran a depositarse en los productos financieros que a nombre del demandado existan 

en el respectivo banco o entidad similar no quedan cobijados por la orden de embargo antes 

anotada, hasta tanto no se genere una nueva orden en tal sentido por parte de la autoridad 

judicial respectiva previa solicitud de la parte interesada, pues el embargo se genera 

respecto de los depósitos existentes a la hora de la recepción o radicación de la 

comunicación u oficio que así lo dispone, interpretación en contrario implicaría partir de la 

base de embargos futuros, indefinidos he inciertos y no de depósitos  actuales como los 

reglamentados por la norma bajo análisis. 

 

Con lo anterior es menester descender al análisis de las exigencias u obligaciones 

que el solicitante de la respectiva medida cautelar debe atender al momento de pretender 

de parte del operador judicial el decreto del embargo de -sumas de dinero depositadas 

en establecimientos bancarios y similares-, para lo cual es conveniente recordar lo dicho 

por el maestro Ramiro Bejarano Guzmán, quien sostiene que “(…) quien solicite la medida 

cautelar de retención de dineros del ejecutado, en su petición debe suministrar el número 

de cédula de ciudadanía o el NIT de la persona jurídica ejecutada y especificar si los dineros 

se encuentran en cuenta corriente o de ahorros, (…)”1 (Bejaran, 2022, p. 640), lo cual 

implica que es patente indicar al momento de solicitar el decreto de medidas cautelares 

elementos mínimos que circunscriban el alcance de la medida solicitada, como: 1. el 

nombre e identificación del demandado sobre el cual se pretende recaiga la medida 

cautelar pues recuérdese que no siempre es un único demandado quien representa la 

pasiva y lo último que se espera es generar equívocos o dilaciones injustificadas por parte 

de la entidad financiera por falta de claridad; 2. El bien sobre el cual se pretende recaiga la 

medida cautelar, para lo cual se precisa indicar con claridad sus características, 

identificación y/o el lugar donde se encuentra, para el caso de sumas de dinero como minino 

debe indicarse en qué tipo de producto o productos financieros se encuentran los depósitos 

o sumas de dinero que serán objeto de embargo. 

 

Una solicitud de embargo que no cumpla con esas exigencias mínimas deviene en 

poco seria, lo cual enseña la experiencia que surge del ejercicio soso del solicitante, quien 

se aventura al albur, a la espera de encontrar dineros en entidades financieras gracias al 

azar, sería tanto como solicitar al juzgado se embarguen los inmuebles que el demandado 

tenga registrados a su nombre en las oficinas de instrumentos públicos del país, sin indicar 

 
1 Ramiro Bejarano Guzmán, Procesos Declarativos Arbitrales y Ejecutivos, Pag 640 
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en concreto cual o cuales son los inmuebles de propiedad del demandado sobre el cual 

pretende el decreto de la respectiva medida cautelar. 

 

Se pudiera pensar que con el embargo de -sumas de dinero depositadas en 

establecimientos bancarios y similares- es distinto al ejemplo planteado anteriormente 

por cuando la información financiera está sujeta a reserva bancaria, sin embargo esta 

afirmación es relativa por cuanto esta “reserva” presenta excepciones, una de ellas es sin 

duda en el trámite de procesos judiciales (inciso final Art 15 CP e inciso 3 art 15 de la 

ley 1266 de 2008) como ocurre en el caso que ocupa la atención del despacho, otra 

excepción es la autorización (del titular)2 (artículos 4 y 13 de la ley estatutaria 1581 de 

2012, he inciso 4 art 15 de la ley 1266 de 2008) que habitualmente los usuarios financieros 

conceden a terceros o incluso a sus propios acreedores al momento de adquirir sus 

productos, tales como autorizaciones para consultar y generar reportes en centrales de 

riesgo etc, ahora bien esa información privada sujeta a reserva, es solo aquella que goza 

de la esfera personalísima, íntima o confidencial del usuario, que hace parte de la intimidad 

de una persona y está cobijada por el secreto bancario, como ocurre con los hábitos de 

consumo, preferencias y gustos, que, para revelarla, claramente requieren de orden de un 

juez en desarrollo de un trámite procesal que precise de dicha información. En otros casos, 

los datos protegidos por el sistema financiero, aun siendo personales, no hacen parte de la 

intimidad del individuo. Así ocurre con el número de la cuenta bancaria o de los productos 

que el ciudadano tenga con dicha entidad financiera, a la cual se puede tener acceso a 

través de otras fuentes accesibles al público, sin que se afecten derechos fundamentales. 

 

En ese sentido, resulta oportuno traer a colación algunos apartes de la Sentencia 

T-440 del 29 de mayo de 2003, Magistrado Ponente Dr. Manuel José Cepeda Espinosa, 

Expediente T-697881, mediante la cual la Honorable Corte Constitucional hace referencia 

al derecho a la intimidad y a los datos financieros que no forman parte del conjunto de los 

que con éste se amparan, donde se indicó: “(…) no forman parte del conjunto de datos 

amparados por el derecho a la intimidad los que (i) hagan parte de la información general y 

no comprendan datos personalizados del cliente, (ii) puedan ser obtenidas en otras fuentes 

de información accesibles al público, (iii) no se refieran a la vida privada ni a las operaciones 

que el usuario realiza con el banco que indiquen su perfil de gustos y preferencias, o, (iv) 

cuya circulación haya sido autorizada por el particular o por la ley dentro del respeto a la 

Carta. Además, (v) la Corte ha dicho que, en ciertas condiciones, los bancos pueden 

informar a centrales de riesgo crediticio cuál ha sido el comportamiento de sus clientes en 

tanto deudores, siempre que dicha información sea verídica, completa y actualizada”.   

 

 
2 Como lo resalta la Corte Constitucional en Sentencia C-1011 de 2008, en la que efectuó el análisis de constitucionalidad de la Ley 1266 de 2008, donde 

estima que el consentimiento del titular de la información constituye la regla general de toda modalidad de tratamiento de datos. 
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Sin embargo, no se trata de que el ejecutante conozca la información financiera 

sujeta a reserva del accionado, sino la existencia o no de productos financieros, esto es, si 

el demandado posee cuentas de ahorros, corrientes, CDT, planes de ahorro etc, sobre los 

que el acreedor podría solicitar, sin lugar a equívoco el embargo de -sumas de dinero 

depositadas en establecimientos bancarios y similares- 

 

De la mano con lo señalado en líneas anteriores se impone oportuno recordar que 

el apoderado judicial con el poder que su representado le ha conferido para adelantar una 

actuación judicial le otorga la facultada para recaudar pruebas, presentar peticiones 

(derechos de petición) acordes con las necesidades del proceso, por lo que no precisa de 

poderes adicionales, individuales o distintos al conferido para el proceso respectivo como 

lo regula el precepto 77 del CGP. 

 

Por lo tanto es obligación de la parte actora directamente o a través de su 

apoderado gestionar los  actos preparatorios del proceso como consultar los bienes que a 

nombre del demandado existen a fin de solicitar sobre ellos la materialización de medidas 

cautelares, como por ejemplo consultar a través de la Superintendencia de Notariado y 

Registro para conocer de la existencia de inmueble de propiedad del demandado; en la 

Cámara de Comercio (Confecámaras a través del RUES) la existencia de establecimientos 

de comercio; Secretarias de Movilidad o tránsito para conocer la existencia de automotores; 

o bien Establecimientos Bancarios, Financieros O Centrales De Riegos (Datacrédito, 

Transunión/Cifin o Procrédito) para conocer la existencia de productos financieros de 

propiedad del demandado, NO sus saldos ni sus movimientos; ahora bien si en gracia de 

discusión la respectiva entidad se niega a suministrar la información por cualquier motivo 

como incluso la reservas de carácter legal, se habilita por parte del Juez previa petición del 

interesado uno de sus poderes de ordenación e instrucción cual es el contenido en el 

numeral 4 del articulo 43 del CGP, que expresamente señala:  

 

“4. Exigir a las autoridades o a los particulares la información que, no obstante 

haber sido solicitada por el interesado, no le haya sido suministrada, siempre que sea 

relevante para los fines del proceso. El juez también hará uso de este poder para 

identificar y ubicar los bienes del ejecutado.” (subrayas y negrilla del despacho) 

 

En suma no es dable acceder al decreto de la medida cautelar solicitada por la 

activa, como quiera que la misma deviene en poco efectiva al no señalar concretamente los 

productos financieros sobre los cuales recae la petición de embargo de -sumas de dinero 

depositadas en establecimientos bancarios y similares-, para lo cual este despacho 

precisa que se especifique los números de cuenta o datos concretos que permitan entender 

que en dicha entidad financiera existe o existen productos financieros (cuenta de ahorro, 

cuenta corriente, CDT, CDAT etc) de propiedad del o los demandados, y no que se hagan 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-promiscuo-municipal-de-rovira
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peticiones ambiguas, inciertas, poco claras o genéricas que no arrojaran ningún resultado 

dada la formulación de peticiones dirigidas a entidades financiera que en la mayoría de la 

veces no presentan productos financieros a nombre del demandado, generando con ellos 

dilaciones injustificadas que no permiten el avance real y efectivo del proceso, como 

tampoco la satisfacción de la obligación objeto de recaudo ejecutivo. 

 

Con lo anterior, sustenta el cambio de criterio jurídico que motiva la presente 

decisión y que se aparta del proceder mediante el cual se decretaba este tipo de medidas 

cautelares (Art 593 No. 10) sin mayor sustento, limitando dicho decreto a la aportación por 

parte del solicitante de la información amplia y concreta que permita entender la existencia 

de algún o algunos productos financieros a nombre del demandado en la entidad bancaria 

señalada en la petición de embargo. 

 

Por lo tanto, el Despacho DISPONE:   

  

PRIMERO. DENEGAR EL DECRETO de la medida cautelar solicitada por la 

parte demandante en virtud de las consideraciones expuestas en la parte motiva de esta 

providencia. 

 

SEGUNDO. ADVERTIR al demandante que las subsiguientes actuaciones 

deberán adelantarlas a través del correo electrónico institucional dispuesto por el Despacho 

exclusivamente para el trámite de los procesos civiles: 

<j01prmrovira@cendoj.ramajudicial.gov.co>, CANAL OFICIAL de COMUNICACIONES 

e INFORMACIÓN fijado en vigencia y cumplimiento del Art. 2. del Decreto Legislativo 

806/20 -hoy Art. 2° de la Ley 2213/22-, enviando el correo electrónico, para el caso de los 

apoderados desde3 la cuenta de correo electrónico registrada en el SIRNA4 del C.S. de la 

J., incluyendo adjunto el respectivo memorial en archivo digital, durante los días y horas 

hábiles judiciales establecidas por el Consejo Superior de la Judicatura Consejo Seccional 

de la Judicatura del Tolima. 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

ALVARO ALEXANDER GALINDO ARDILA.  
Juez  

R. Darío 
 

 
3 Art. 3. Decreto Legislativo 806/20 -hoy Art. 3° Ley 2213/22- -hoy Art. 3° de la Ley 2213/22-. 
4 Acuerdo PCSJA20-11532 de abril 11 de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura. Art. 6. Uso de las de las tecnologías de la información y las 

comunicaciones. “ (…) Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los procesos judiciales o administrativos deberán suministrar la dirección de correo 

electrónico para recibir comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la 

Judicatura deberán registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrónico, de conformidad con las directrices que emita el Consejo Superior a través de la 

Unidad de Registro Nacional de Abogados.”, norma de obligatorio cumplimiento como lo advierte su Art. 9. citando la Ley 270 de 1996 Estatutaria de la 

Justicia-. 
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE ROVIRA TOLIMA 
 

Tres (3) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

 

Proceso: Ejecutivo de Minima Cuantía 

Demandante: Banco Agrario de Col. S.A. 

Demandado:           Gilber Adalberto Torres Rivera 

Radicación: 73-624-40-89-001-2017-00250-00 

Decisión: Deniega Embargo  

 

 

ANTECEDENTES: 

 

Según informe secretarial que antecede, ingresa al despacho el presente proceso 

con solicitud de medida cautelar -embargo de sumas de dinero- sin el carácter de previa. 

 

CONSIDERACIONES: 

 

El precepto 593 de la Ley 1564 de 2012 establece el derrotero a seguir en 

tratándose de la práctica de embargos, estableciendo entre sus numerales de forma 

taxativa la posibilidad de generar embargo de -sumas de dinero depositadas en 

establecimientos bancarios y similares- pues el numeral 10 de dicho artículo así lo 

contempla, imponiendo reglas claras a seguir por parte del operador judicial, entre otras 

establece que la cuantía máxima de la medida deberá ser fijada en el auto que la decreta 

decisión que será informada al establecimiento financiero o bancario a través de oficio que 

seguirá las reglas del inciso primero del numeral 4 ibidem. 

 

Aunado a lo anterior, es preciso entender que la normativa en comento señala las 

reglas a seguir por parte del establecimiento bancario o financiero destinatario de la orden 

de embargo, el cual deberá “constituir certificado del depósito y ponerlo a disposición del 

juez dentro de los tres (3) días siguientes al recibo de la comunicación”, lo cual implica que 

a la entidad financiera no le queda otro camino distinto a tomar los dineros depositados a 

favor del demandado que sean embargables y constituir el certificado de depósito y enterar 

al juzgado de dicha gestión poniendo esos dineros en la cuenta de depósitos judiciales que 

el juzgado haya indicado, para lo cual cuenta con un plazo máximo de tres (3) días a partir 

de la recepción del oficio que le informó la orden de embargo. 

 

Debe tenerse claridad que esta clase de embargo corresponde al embargo de -

sumas de dinero depositadas en establecimientos bancarios y similares- y no del 
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embargo de cuentas bancarias o productos financieros, por lo que el embargo queda 

consumado con la recepción del oficio o comunicación que el juzgado dirigió al 

establecimiento financiero o banco, pues así se desprende de la taxatividad de la parte final 

del numeral 10 del artículo 593 cuando indica que “con la recepción del oficio queda 

consumado el embargo”, lo cual implica per se que los dineros embargables que a futuro 

llegaran a depositarse en los productos financieros que a nombre del demandado existan 

en el respectivo banco o entidad similar no quedan cobijados por la orden de embargo antes 

anotada, hasta tanto no se genere una nueva orden en tal sentido por parte de la autoridad 

judicial respectiva previa solicitud de la parte interesada, pues el embargo se genera 

respecto de los depósitos existentes a la hora de la recepción o radicación de la 

comunicación u oficio que así lo dispone, interpretación en contrario implicaría partir de la 

base de embargos futuros, indefinidos he inciertos y no de depósitos  actuales como los 

reglamentados por la norma bajo análisis. 

 

Con lo anterior es menester descender al análisis de las exigencias u obligaciones 

que el solicitante de la respectiva medida cautelar debe atender al momento de pretender 

de parte del operador judicial el decreto del embargo de -sumas de dinero depositadas 

en establecimientos bancarios y similares-, para lo cual es conveniente recordar lo dicho 

por el maestro Ramiro Bejarano Guzmán, quien sostiene que “(…) quien solicite la medida 

cautelar de retención de dineros del ejecutado, en su petición debe suministrar el número 

de cédula de ciudadanía o el NIT de la persona jurídica ejecutada y especificar si los dineros 

se encuentran en cuenta corriente o de ahorros, (…)”1 (Bejaran, 2022, p. 640), lo cual 

implica que es patente indicar al momento de solicitar el decreto de medidas cautelares 

elementos mínimos que circunscriban el alcance de la medida solicitada, como: 1. el 

nombre e identificación del demandado sobre el cual se pretende recaiga la medida 

cautelar pues recuérdese que no siempre es un único demandado quien representa la 

pasiva y lo último que se espera es generar equívocos o dilaciones injustificadas por parte 

de la entidad financiera por falta de claridad; 2. El bien sobre el cual se pretende recaiga la 

medida cautelar, para lo cual se precisa indicar con claridad sus características, 

identificación y/o el lugar donde se encuentra, para el caso de sumas de dinero como minino 

debe indicarse en qué tipo de producto o productos financieros se encuentran los depósitos 

o sumas de dinero que serán objeto de embargo. 

 

Una solicitud de embargo que no cumpla con esas exigencias mínimas deviene en 

poco seria, lo cual enseña la experiencia que surge del ejercicio soso del solicitante, quien 

se aventura al albur, a la espera de encontrar dineros en entidades financieras gracias al 

azar, sería tanto como solicitar al juzgado se embarguen los inmuebles que el demandado 

tenga registrados a su nombre en las oficinas de instrumentos públicos del país, sin indicar 

 
1 Ramiro Bejarano Guzmán, Procesos Declarativos Arbitrales y Ejecutivos, Pag 640 
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en concreto cual o cuales son los inmuebles de propiedad del demandado sobre el cual 

pretende el decreto de la respectiva medida cautelar. 

 

Se pudiera pensar que con el embargo de -sumas de dinero depositadas en 

establecimientos bancarios y similares- es distinto al ejemplo planteado anteriormente 

por cuando la información financiera está sujeta a reserva bancaria, sin embargo esta 

afirmación es relativa por cuanto esta “reserva” presenta excepciones, una de ellas es sin 

duda en el trámite de procesos judiciales (inciso final Art 15 CP e inciso 3 art 15 de la 

ley 1266 de 2008) como ocurre en el caso que ocupa la atención del despacho, otra 

excepción es la autorización (del titular)2 (artículos 4 y 13 de la ley estatutaria 1581 de 

2012, he inciso 4 art 15 de la ley 1266 de 2008) que habitualmente los usuarios financieros 

conceden a terceros o incluso a sus propios acreedores al momento de adquirir sus 

productos, tales como autorizaciones para consultar y generar reportes en centrales de 

riesgo etc, ahora bien esa información privada sujeta a reserva, es solo aquella que goza 

de la esfera personalísima, íntima o confidencial del usuario, que hace parte de la intimidad 

de una persona y está cobijada por el secreto bancario, como ocurre con los hábitos de 

consumo, preferencias y gustos, que, para revelarla, claramente requieren de orden de un 

juez en desarrollo de un trámite procesal que precise de dicha información. En otros casos, 

los datos protegidos por el sistema financiero, aun siendo personales, no hacen parte de la 

intimidad del individuo. Así ocurre con el número de la cuenta bancaria o de los productos 

que el ciudadano tenga con dicha entidad financiera, a la cual se puede tener acceso a 

través de otras fuentes accesibles al público, sin que se afecten derechos fundamentales. 

 

En ese sentido, resulta oportuno traer a colación algunos apartes de la Sentencia 

T-440 del 29 de mayo de 2003, Magistrado Ponente Dr. Manuel José Cepeda Espinosa, 

Expediente T-697881, mediante la cual la Honorable Corte Constitucional hace referencia 

al derecho a la intimidad y a los datos financieros que no forman parte del conjunto de los 

que con éste se amparan, donde se indicó: “(…) no forman parte del conjunto de datos 

amparados por el derecho a la intimidad los que (i) hagan parte de la información general y 

no comprendan datos personalizados del cliente, (ii) puedan ser obtenidas en otras fuentes 

de información accesibles al público, (iii) no se refieran a la vida privada ni a las operaciones 

que el usuario realiza con el banco que indiquen su perfil de gustos y preferencias, o, (iv) 

cuya circulación haya sido autorizada por el particular o por la ley dentro del respeto a la 

Carta. Además, (v) la Corte ha dicho que, en ciertas condiciones, los bancos pueden 

informar a centrales de riesgo crediticio cuál ha sido el comportamiento de sus clientes en 

tanto deudores, siempre que dicha información sea verídica, completa y actualizada”.   

 

 
2 Como lo resalta la Corte Constitucional en Sentencia C-1011 de 2008, en la que efectuó el análisis de constitucionalidad de la Ley 1266 de 2008, donde 

estima que el consentimiento del titular de la información constituye la regla general de toda modalidad de tratamiento de datos. 
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Sin embargo, no se trata de que el ejecutante conozca la información financiera 

sujeta a reserva del accionado, sino la existencia o no de productos financieros, esto es, si 

el demandado posee cuentas de ahorros, corrientes, CDT, planes de ahorro etc, sobre los 

que el acreedor podría solicitar, sin lugar a equívoco el embargo de -sumas de dinero 

depositadas en establecimientos bancarios y similares- 

 

De la mano con lo señalado en líneas anteriores se impone oportuno recordar que 

el apoderado judicial con el poder que su representado le ha conferido para adelantar una 

actuación judicial le otorga la facultada para recaudar pruebas, presentar peticiones 

(derechos de petición) acordes con las necesidades del proceso, por lo que no precisa de 

poderes adicionales, individuales o distintos al conferido para el proceso respectivo como 

lo regula el precepto 77 del CGP. 

 

Por lo tanto es obligación de la parte actora directamente o a través de su 

apoderado gestionar los  actos preparatorios del proceso como consultar los bienes que a 

nombre del demandado existen a fin de solicitar sobre ellos la materialización de medidas 

cautelares, como por ejemplo consultar a través de la Superintendencia de Notariado y 

Registro para conocer de la existencia de inmueble de propiedad del demandado; en la 

Cámara de Comercio (Confecámaras a través del RUES) la existencia de establecimientos 

de comercio; Secretarias de Movilidad o tránsito para conocer la existencia de automotores; 

o bien Establecimientos Bancarios, Financieros O Centrales De Riegos (Datacrédito, 

Transunión/Cifin o Procrédito) para conocer la existencia de productos financieros de 

propiedad del demandado, NO sus saldos ni sus movimientos; ahora bien si en gracia de 

discusión la respectiva entidad se niega a suministrar la información por cualquier motivo 

como incluso la reservas de carácter legal, se habilita por parte del Juez previa petición del 

interesado uno de sus poderes de ordenación e instrucción cual es el contenido en el 

numeral 4 del articulo 43 del CGP, que expresamente señala:  

 

“4. Exigir a las autoridades o a los particulares la información que, no obstante 

haber sido solicitada por el interesado, no le haya sido suministrada, siempre que sea 

relevante para los fines del proceso. El juez también hará uso de este poder para 

identificar y ubicar los bienes del ejecutado.” (subrayas y negrilla del despacho) 

 

En suma no es dable acceder al decreto de la medida cautelar solicitada por la 

activa, como quiera que la misma deviene en poco efectiva al no señalar concretamente los 

productos financieros sobre los cuales recae la petición de embargo de -sumas de dinero 

depositadas en establecimientos bancarios y similares-, para lo cual este despacho 

precisa que se especifique los números de cuenta o datos concretos que permitan entender 

que en dicha entidad financiera existe o existen productos financieros (cuenta de ahorro, 

cuenta corriente, CDT, CDAT etc) de propiedad del o los demandados, y no que se hagan 
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peticiones ambiguas, inciertas, poco claras o genéricas que no arrojaran ningún resultado 

dada la formulación de peticiones dirigidas a entidades financiera que en la mayoría de la 

veces no presentan productos financieros a nombre del demandado, generando con ellos 

dilaciones injustificadas que no permiten el avance real y efectivo del proceso, como 

tampoco la satisfacción de la obligación objeto de recaudo ejecutivo. 

 

Con lo anterior, sustenta el cambio de criterio jurídico que motiva la presente 

decisión y que se aparta del proceder mediante el cual se decretaba este tipo de medidas 

cautelares (Art 593 No. 10) sin mayor sustento, limitando dicho decreto a la aportación por 

parte del solicitante de la información amplia y concreta que permita entender la existencia 

de algún o algunos productos financieros a nombre del demandado en la entidad bancaria 

señalada en la petición de embargo. 

 

Por lo tanto, el Despacho DISPONE:   

  

PRIMERO. DENEGAR EL DECRETO de la medida cautelar solicitada por la 

parte demandante en virtud de las consideraciones expuestas en la parte motiva de esta 

providencia. 

 

SEGUNDO. ADVERTIR al demandante que las subsiguientes actuaciones 

deberán adelantarlas a través del correo electrónico institucional dispuesto por el Despacho 

exclusivamente para el trámite de los procesos civiles: 

<j01prmrovira@cendoj.ramajudicial.gov.co>, CANAL OFICIAL de COMUNICACIONES 

e INFORMACIÓN fijado en vigencia y cumplimiento del Art. 2. del Decreto Legislativo 

806/20 -hoy Art. 2° de la Ley 2213/22-, enviando el correo electrónico, para el caso de los 

apoderados desde3 la cuenta de correo electrónico registrada en el SIRNA4 del C.S. de la 

J., incluyendo adjunto el respectivo memorial en archivo digital, durante los días y horas 

hábiles judiciales establecidas por el Consejo Superior de la Judicatura Consejo Seccional 

de la Judicatura del Tolima. 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

ALVARO ALEXANDER GALINDO ARDILA.  
Juez  

R. Darío 
 

 
3 Art. 3. Decreto Legislativo 806/20 -hoy Art. 3° Ley 2213/22- -hoy Art. 3° de la Ley 2213/22-. 
4 Acuerdo PCSJA20-11532 de abril 11 de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura. Art. 6. Uso de las de las tecnologías de la información y las 

comunicaciones. “ (…) Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los procesos judiciales o administrativos deberán suministrar la dirección de correo 

electrónico para recibir comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la 

Judicatura deberán registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrónico, de conformidad con las directrices que emita el Consejo Superior a través de la 

Unidad de Registro Nacional de Abogados.”, norma de obligatorio cumplimiento como lo advierte su Art. 9. citando la Ley 270 de 1996 Estatutaria de la 

Justicia-. 
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE ROVIRA TOLIMA 
 

Tres (3) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

 

Proceso: Ejecutivo de Minima Cuantía 

Demandante: Banco Agrario de Col. S.A. 

Demandado:           Diana Mayerli Monroy 

Radicación: 73-624-40-89-001-2018-00003-00 

Decisión: Deniega Embargo  

 

 

ANTECEDENTES: 

 

Según informe secretarial que antecede, ingresa al despacho el presente proceso 

con solicitud de medida cautelar -embargo de sumas de dinero- sin el carácter de previa. 

 

CONSIDERACIONES: 

 

El precepto 593 de la Ley 1564 de 2012 establece el derrotero a seguir en 

tratándose de la práctica de embargos, estableciendo entre sus numerales de forma 

taxativa la posibilidad de generar embargo de -sumas de dinero depositadas en 

establecimientos bancarios y similares- pues el numeral 10 de dicho artículo así lo 

contempla, imponiendo reglas claras a seguir por parte del operador judicial, entre otras 

establece que la cuantía máxima de la medida deberá ser fijada en el auto que la decreta 

decisión que será informada al establecimiento financiero o bancario a través de oficio que 

seguirá las reglas del inciso primero del numeral 4 ibidem. 

 

Aunado a lo anterior, es preciso entender que la normativa en comento señala las 

reglas a seguir por parte del establecimiento bancario o financiero destinatario de la orden 

de embargo, el cual deberá “constituir certificado del depósito y ponerlo a disposición del 

juez dentro de los tres (3) días siguientes al recibo de la comunicación”, lo cual implica que 

a la entidad financiera no le queda otro camino distinto a tomar los dineros depositados a 

favor del demandado que sean embargables y constituir el certificado de depósito y enterar 

al juzgado de dicha gestión poniendo esos dineros en la cuenta de depósitos judiciales que 

el juzgado haya indicado, para lo cual cuenta con un plazo máximo de tres (3) días a partir 

de la recepción del oficio que le informó la orden de embargo. 

 

Debe tenerse claridad que esta clase de embargo corresponde al embargo de -

sumas de dinero depositadas en establecimientos bancarios y similares- y no del 
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embargo de cuentas bancarias o productos financieros, por lo que el embargo queda 

consumado con la recepción del oficio o comunicación que el juzgado dirigió al 

establecimiento financiero o banco, pues así se desprende de la taxatividad de la parte final 

del numeral 10 del artículo 593 cuando indica que “con la recepción del oficio queda 

consumado el embargo”, lo cual implica per se que los dineros embargables que a futuro 

llegaran a depositarse en los productos financieros que a nombre del demandado existan 

en el respectivo banco o entidad similar no quedan cobijados por la orden de embargo antes 

anotada, hasta tanto no se genere una nueva orden en tal sentido por parte de la autoridad 

judicial respectiva previa solicitud de la parte interesada, pues el embargo se genera 

respecto de los depósitos existentes a la hora de la recepción o radicación de la 

comunicación u oficio que así lo dispone, interpretación en contrario implicaría partir de la 

base de embargos futuros, indefinidos he inciertos y no de depósitos  actuales como los 

reglamentados por la norma bajo análisis. 

 

Con lo anterior es menester descender al análisis de las exigencias u obligaciones 

que el solicitante de la respectiva medida cautelar debe atender al momento de pretender 

de parte del operador judicial el decreto del embargo de -sumas de dinero depositadas 

en establecimientos bancarios y similares-, para lo cual es conveniente recordar lo dicho 

por el maestro Ramiro Bejarano Guzmán, quien sostiene que “(…) quien solicite la medida 

cautelar de retención de dineros del ejecutado, en su petición debe suministrar el número 

de cédula de ciudadanía o el NIT de la persona jurídica ejecutada y especificar si los dineros 

se encuentran en cuenta corriente o de ahorros, (…)”1 (Bejaran, 2022, p. 640), lo cual 

implica que es patente indicar al momento de solicitar el decreto de medidas cautelares 

elementos mínimos que circunscriban el alcance de la medida solicitada, como: 1. el 

nombre e identificación del demandado sobre el cual se pretende recaiga la medida 

cautelar pues recuérdese que no siempre es un único demandado quien representa la 

pasiva y lo último que se espera es generar equívocos o dilaciones injustificadas por parte 

de la entidad financiera por falta de claridad; 2. El bien sobre el cual se pretende recaiga la 

medida cautelar, para lo cual se precisa indicar con claridad sus características, 

identificación y/o el lugar donde se encuentra, para el caso de sumas de dinero como minino 

debe indicarse en qué tipo de producto o productos financieros se encuentran los depósitos 

o sumas de dinero que serán objeto de embargo. 

 

Una solicitud de embargo que no cumpla con esas exigencias mínimas deviene en 

poco seria, lo cual enseña la experiencia que surge del ejercicio soso del solicitante, quien 

se aventura al albur, a la espera de encontrar dineros en entidades financieras gracias al 

azar, sería tanto como solicitar al juzgado se embarguen los inmuebles que el demandado 

tenga registrados a su nombre en las oficinas de instrumentos públicos del país, sin indicar 

 
1 Ramiro Bejarano Guzmán, Procesos Declarativos Arbitrales y Ejecutivos, Pag 640 
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en concreto cual o cuales son los inmuebles de propiedad del demandado sobre el cual 

pretende el decreto de la respectiva medida cautelar. 

 

Se pudiera pensar que con el embargo de -sumas de dinero depositadas en 

establecimientos bancarios y similares- es distinto al ejemplo planteado anteriormente 

por cuando la información financiera está sujeta a reserva bancaria, sin embargo esta 

afirmación es relativa por cuanto esta “reserva” presenta excepciones, una de ellas es sin 

duda en el trámite de procesos judiciales (inciso final Art 15 CP e inciso 3 art 15 de la 

ley 1266 de 2008) como ocurre en el caso que ocupa la atención del despacho, otra 

excepción es la autorización (del titular)2 (artículos 4 y 13 de la ley estatutaria 1581 de 

2012, he inciso 4 art 15 de la ley 1266 de 2008) que habitualmente los usuarios financieros 

conceden a terceros o incluso a sus propios acreedores al momento de adquirir sus 

productos, tales como autorizaciones para consultar y generar reportes en centrales de 

riesgo etc, ahora bien esa información privada sujeta a reserva, es solo aquella que goza 

de la esfera personalísima, íntima o confidencial del usuario, que hace parte de la intimidad 

de una persona y está cobijada por el secreto bancario, como ocurre con los hábitos de 

consumo, preferencias y gustos, que, para revelarla, claramente requieren de orden de un 

juez en desarrollo de un trámite procesal que precise de dicha información. En otros casos, 

los datos protegidos por el sistema financiero, aun siendo personales, no hacen parte de la 

intimidad del individuo. Así ocurre con el número de la cuenta bancaria o de los productos 

que el ciudadano tenga con dicha entidad financiera, a la cual se puede tener acceso a 

través de otras fuentes accesibles al público, sin que se afecten derechos fundamentales. 

 

En ese sentido, resulta oportuno traer a colación algunos apartes de la Sentencia 

T-440 del 29 de mayo de 2003, Magistrado Ponente Dr. Manuel José Cepeda Espinosa, 

Expediente T-697881, mediante la cual la Honorable Corte Constitucional hace referencia 

al derecho a la intimidad y a los datos financieros que no forman parte del conjunto de los 

que con éste se amparan, donde se indicó: “(…) no forman parte del conjunto de datos 

amparados por el derecho a la intimidad los que (i) hagan parte de la información general y 

no comprendan datos personalizados del cliente, (ii) puedan ser obtenidas en otras fuentes 

de información accesibles al público, (iii) no se refieran a la vida privada ni a las operaciones 

que el usuario realiza con el banco que indiquen su perfil de gustos y preferencias, o, (iv) 

cuya circulación haya sido autorizada por el particular o por la ley dentro del respeto a la 

Carta. Además, (v) la Corte ha dicho que, en ciertas condiciones, los bancos pueden 

informar a centrales de riesgo crediticio cuál ha sido el comportamiento de sus clientes en 

tanto deudores, siempre que dicha información sea verídica, completa y actualizada”.   

 

 
2 Como lo resalta la Corte Constitucional en Sentencia C-1011 de 2008, en la que efectuó el análisis de constitucionalidad de la Ley 1266 de 2008, donde 

estima que el consentimiento del titular de la información constituye la regla general de toda modalidad de tratamiento de datos. 
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Sin embargo, no se trata de que el ejecutante conozca la información financiera 

sujeta a reserva del accionado, sino la existencia o no de productos financieros, esto es, si 

el demandado posee cuentas de ahorros, corrientes, CDT, planes de ahorro etc, sobre los 

que el acreedor podría solicitar, sin lugar a equívoco el embargo de -sumas de dinero 

depositadas en establecimientos bancarios y similares- 

 

De la mano con lo señalado en líneas anteriores se impone oportuno recordar que 

el apoderado judicial con el poder que su representado le ha conferido para adelantar una 

actuación judicial le otorga la facultada para recaudar pruebas, presentar peticiones 

(derechos de petición) acordes con las necesidades del proceso, por lo que no precisa de 

poderes adicionales, individuales o distintos al conferido para el proceso respectivo como 

lo regula el precepto 77 del CGP. 

 

Por lo tanto es obligación de la parte actora directamente o a través de su 

apoderado gestionar los  actos preparatorios del proceso como consultar los bienes que a 

nombre del demandado existen a fin de solicitar sobre ellos la materialización de medidas 

cautelares, como por ejemplo consultar a través de la Superintendencia de Notariado y 

Registro para conocer de la existencia de inmueble de propiedad del demandado; en la 

Cámara de Comercio (Confecámaras a través del RUES) la existencia de establecimientos 

de comercio; Secretarias de Movilidad o tránsito para conocer la existencia de automotores; 

o bien Establecimientos Bancarios, Financieros O Centrales De Riegos (Datacrédito, 

Transunión/Cifin o Procrédito) para conocer la existencia de productos financieros de 

propiedad del demandado, NO sus saldos ni sus movimientos; ahora bien si en gracia de 

discusión la respectiva entidad se niega a suministrar la información por cualquier motivo 

como incluso la reservas de carácter legal, se habilita por parte del Juez previa petición del 

interesado uno de sus poderes de ordenación e instrucción cual es el contenido en el 

numeral 4 del articulo 43 del CGP, que expresamente señala:  

 

“4. Exigir a las autoridades o a los particulares la información que, no obstante 

haber sido solicitada por el interesado, no le haya sido suministrada, siempre que sea 

relevante para los fines del proceso. El juez también hará uso de este poder para 

identificar y ubicar los bienes del ejecutado.” (subrayas y negrilla del despacho) 

 

En suma no es dable acceder al decreto de la medida cautelar solicitada por la 

activa, como quiera que la misma deviene en poco efectiva al no señalar concretamente los 

productos financieros sobre los cuales recae la petición de embargo de -sumas de dinero 

depositadas en establecimientos bancarios y similares-, para lo cual este despacho 

precisa que se especifique los números de cuenta o datos concretos que permitan entender 

que en dicha entidad financiera existe o existen productos financieros (cuenta de ahorro, 

cuenta corriente, CDT, CDAT etc) de propiedad del o los demandados, y no que se hagan 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-promiscuo-municipal-de-rovira


   

 

 

 

Carrera 5 No. 3-15, Oficina 202. Tel. Fijo 2880228, móvil 3142611325  
e-mail j01prmrovira@cendoj.ramajudicial.gov.co 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-promiscuo-municipal-de-rovira 
Página 5 de 5 

peticiones ambiguas, inciertas, poco claras o genéricas que no arrojaran ningún resultado 

dada la formulación de peticiones dirigidas a entidades financiera que en la mayoría de la 

veces no presentan productos financieros a nombre del demandado, generando con ellos 

dilaciones injustificadas que no permiten el avance real y efectivo del proceso, como 

tampoco la satisfacción de la obligación objeto de recaudo ejecutivo. 

 

Con lo anterior, sustenta el cambio de criterio jurídico que motiva la presente 

decisión y que se aparta del proceder mediante el cual se decretaba este tipo de medidas 

cautelares (Art 593 No. 10) sin mayor sustento, limitando dicho decreto a la aportación por 

parte del solicitante de la información amplia y concreta que permita entender la existencia 

de algún o algunos productos financieros a nombre del demandado en la entidad bancaria 

señalada en la petición de embargo. 

 

Por lo tanto, el Despacho DISPONE:   

  

PRIMERO. DENEGAR EL DECRETO de la medida cautelar solicitada por la 

parte demandante en virtud de las consideraciones expuestas en la parte motiva de esta 

providencia. 

 

SEGUNDO. ADVERTIR al demandante que las subsiguientes actuaciones 

deberán adelantarlas a través del correo electrónico institucional dispuesto por el Despacho 

exclusivamente para el trámite de los procesos civiles: 

<j01prmrovira@cendoj.ramajudicial.gov.co>, CANAL OFICIAL de COMUNICACIONES 

e INFORMACIÓN fijado en vigencia y cumplimiento del Art. 2. del Decreto Legislativo 

806/20 -hoy Art. 2° de la Ley 2213/22-, enviando el correo electrónico, para el caso de los 

apoderados desde3 la cuenta de correo electrónico registrada en el SIRNA4 del C.S. de la 

J., incluyendo adjunto el respectivo memorial en archivo digital, durante los días y horas 

hábiles judiciales establecidas por el Consejo Superior de la Judicatura Consejo Seccional 

de la Judicatura del Tolima. 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

ALVARO ALEXANDER GALINDO ARDILA.  
Juez  

R. Darío 
 

 
3 Art. 3. Decreto Legislativo 806/20 -hoy Art. 3° Ley 2213/22- -hoy Art. 3° de la Ley 2213/22-. 
4 Acuerdo PCSJA20-11532 de abril 11 de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura. Art. 6. Uso de las de las tecnologías de la información y las 

comunicaciones. “ (…) Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los procesos judiciales o administrativos deberán suministrar la dirección de correo 

electrónico para recibir comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la 

Judicatura deberán registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrónico, de conformidad con las directrices que emita el Consejo Superior a través de la 

Unidad de Registro Nacional de Abogados.”, norma de obligatorio cumplimiento como lo advierte su Art. 9. citando la Ley 270 de 1996 Estatutaria de la 

Justicia-. 
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE ROVIRA TOLIMA 
 

Tres (3) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

 

Proceso: Ejecutivo de Minima Cuantía 

Demandante: Banco Agrario de Col. S.A. 

Demandado:           Edward Jainzon Rodríguez Vargas 

Radicación: 73-624-40-89-001-2018-00018-00 

Decisión: Deniega Embargo  

 

 

ANTECEDENTES: 

 

Según informe secretarial que antecede, ingresa al despacho el presente proceso 

con solicitud de medida cautelar -embargo de sumas de dinero- sin el carácter de previa. 

 

CONSIDERACIONES: 

 

El precepto 593 de la Ley 1564 de 2012 establece el derrotero a seguir en 

tratándose de la práctica de embargos, estableciendo entre sus numerales de forma 

taxativa la posibilidad de generar embargo de -sumas de dinero depositadas en 

establecimientos bancarios y similares- pues el numeral 10 de dicho artículo así lo 

contempla, imponiendo reglas claras a seguir por parte del operador judicial, entre otras 

establece que la cuantía máxima de la medida deberá ser fijada en el auto que la decreta 

decisión que será informada al establecimiento financiero o bancario a través de oficio que 

seguirá las reglas del inciso primero del numeral 4 ibidem. 

 

Aunado a lo anterior, es preciso entender que la normativa en comento señala las 

reglas a seguir por parte del establecimiento bancario o financiero destinatario de la orden 

de embargo, el cual deberá “constituir certificado del depósito y ponerlo a disposición del 

juez dentro de los tres (3) días siguientes al recibo de la comunicación”, lo cual implica que 

a la entidad financiera no le queda otro camino distinto a tomar los dineros depositados a 

favor del demandado que sean embargables y constituir el certificado de depósito y enterar 

al juzgado de dicha gestión poniendo esos dineros en la cuenta de depósitos judiciales que 

el juzgado haya indicado, para lo cual cuenta con un plazo máximo de tres (3) días a partir 

de la recepción del oficio que le informó la orden de embargo. 

 

Debe tenerse claridad que esta clase de embargo corresponde al embargo de -

sumas de dinero depositadas en establecimientos bancarios y similares- y no del 
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embargo de cuentas bancarias o productos financieros, por lo que el embargo queda 

consumado con la recepción del oficio o comunicación que el juzgado dirigió al 

establecimiento financiero o banco, pues así se desprende de la taxatividad de la parte final 

del numeral 10 del artículo 593 cuando indica que “con la recepción del oficio queda 

consumado el embargo”, lo cual implica per se que los dineros embargables que a futuro 

llegaran a depositarse en los productos financieros que a nombre del demandado existan 

en el respectivo banco o entidad similar no quedan cobijados por la orden de embargo antes 

anotada, hasta tanto no se genere una nueva orden en tal sentido por parte de la autoridad 

judicial respectiva previa solicitud de la parte interesada, pues el embargo se genera 

respecto de los depósitos existentes a la hora de la recepción o radicación de la 

comunicación u oficio que así lo dispone, interpretación en contrario implicaría partir de la 

base de embargos futuros, indefinidos he inciertos y no de depósitos  actuales como los 

reglamentados por la norma bajo análisis. 

 

Con lo anterior es menester descender al análisis de las exigencias u obligaciones 

que el solicitante de la respectiva medida cautelar debe atender al momento de pretender 

de parte del operador judicial el decreto del embargo de -sumas de dinero depositadas 

en establecimientos bancarios y similares-, para lo cual es conveniente recordar lo dicho 

por el maestro Ramiro Bejarano Guzmán, quien sostiene que “(…) quien solicite la medida 

cautelar de retención de dineros del ejecutado, en su petición debe suministrar el número 

de cédula de ciudadanía o el NIT de la persona jurídica ejecutada y especificar si los dineros 

se encuentran en cuenta corriente o de ahorros, (…)”1 (Bejaran, 2022, p. 640), lo cual 

implica que es patente indicar al momento de solicitar el decreto de medidas cautelares 

elementos mínimos que circunscriban el alcance de la medida solicitada, como: 1. el 

nombre e identificación del demandado sobre el cual se pretende recaiga la medida 

cautelar pues recuérdese que no siempre es un único demandado quien representa la 

pasiva y lo último que se espera es generar equívocos o dilaciones injustificadas por parte 

de la entidad financiera por falta de claridad; 2. El bien sobre el cual se pretende recaiga la 

medida cautelar, para lo cual se precisa indicar con claridad sus características, 

identificación y/o el lugar donde se encuentra, para el caso de sumas de dinero como minino 

debe indicarse en qué tipo de producto o productos financieros se encuentran los depósitos 

o sumas de dinero que serán objeto de embargo. 

 

Una solicitud de embargo que no cumpla con esas exigencias mínimas deviene en 

poco seria, lo cual enseña la experiencia que surge del ejercicio soso del solicitante, quien 

se aventura al albur, a la espera de encontrar dineros en entidades financieras gracias al 

azar, sería tanto como solicitar al juzgado se embarguen los inmuebles que el demandado 

tenga registrados a su nombre en las oficinas de instrumentos públicos del país, sin indicar 

 
1 Ramiro Bejarano Guzmán, Procesos Declarativos Arbitrales y Ejecutivos, Pag 640 
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en concreto cual o cuales son los inmuebles de propiedad del demandado sobre el cual 

pretende el decreto de la respectiva medida cautelar. 

 

Se pudiera pensar que con el embargo de -sumas de dinero depositadas en 

establecimientos bancarios y similares- es distinto al ejemplo planteado anteriormente 

por cuando la información financiera está sujeta a reserva bancaria, sin embargo esta 

afirmación es relativa por cuanto esta “reserva” presenta excepciones, una de ellas es sin 

duda en el trámite de procesos judiciales (inciso final Art 15 CP e inciso 3 art 15 de la 

ley 1266 de 2008) como ocurre en el caso que ocupa la atención del despacho, otra 

excepción es la autorización (del titular)2 (artículos 4 y 13 de la ley estatutaria 1581 de 

2012, he inciso 4 art 15 de la ley 1266 de 2008) que habitualmente los usuarios financieros 

conceden a terceros o incluso a sus propios acreedores al momento de adquirir sus 

productos, tales como autorizaciones para consultar y generar reportes en centrales de 

riesgo etc, ahora bien esa información privada sujeta a reserva, es solo aquella que goza 

de la esfera personalísima, íntima o confidencial del usuario, que hace parte de la intimidad 

de una persona y está cobijada por el secreto bancario, como ocurre con los hábitos de 

consumo, preferencias y gustos, que, para revelarla, claramente requieren de orden de un 

juez en desarrollo de un trámite procesal que precise de dicha información. En otros casos, 

los datos protegidos por el sistema financiero, aun siendo personales, no hacen parte de la 

intimidad del individuo. Así ocurre con el número de la cuenta bancaria o de los productos 

que el ciudadano tenga con dicha entidad financiera, a la cual se puede tener acceso a 

través de otras fuentes accesibles al público, sin que se afecten derechos fundamentales. 

 

En ese sentido, resulta oportuno traer a colación algunos apartes de la Sentencia 

T-440 del 29 de mayo de 2003, Magistrado Ponente Dr. Manuel José Cepeda Espinosa, 

Expediente T-697881, mediante la cual la Honorable Corte Constitucional hace referencia 

al derecho a la intimidad y a los datos financieros que no forman parte del conjunto de los 

que con éste se amparan, donde se indicó: “(…) no forman parte del conjunto de datos 

amparados por el derecho a la intimidad los que (i) hagan parte de la información general y 

no comprendan datos personalizados del cliente, (ii) puedan ser obtenidas en otras fuentes 

de información accesibles al público, (iii) no se refieran a la vida privada ni a las operaciones 

que el usuario realiza con el banco que indiquen su perfil de gustos y preferencias, o, (iv) 

cuya circulación haya sido autorizada por el particular o por la ley dentro del respeto a la 

Carta. Además, (v) la Corte ha dicho que, en ciertas condiciones, los bancos pueden 

informar a centrales de riesgo crediticio cuál ha sido el comportamiento de sus clientes en 

tanto deudores, siempre que dicha información sea verídica, completa y actualizada”.   

 

 
2 Como lo resalta la Corte Constitucional en Sentencia C-1011 de 2008, en la que efectuó el análisis de constitucionalidad de la Ley 1266 de 2008, donde 

estima que el consentimiento del titular de la información constituye la regla general de toda modalidad de tratamiento de datos. 
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Sin embargo, no se trata de que el ejecutante conozca la información financiera 

sujeta a reserva del accionado, sino la existencia o no de productos financieros, esto es, si 

el demandado posee cuentas de ahorros, corrientes, CDT, planes de ahorro etc, sobre los 

que el acreedor podría solicitar, sin lugar a equívoco el embargo de -sumas de dinero 

depositadas en establecimientos bancarios y similares- 

 

De la mano con lo señalado en líneas anteriores se impone oportuno recordar que 

el apoderado judicial con el poder que su representado le ha conferido para adelantar una 

actuación judicial le otorga la facultada para recaudar pruebas, presentar peticiones 

(derechos de petición) acordes con las necesidades del proceso, por lo que no precisa de 

poderes adicionales, individuales o distintos al conferido para el proceso respectivo como 

lo regula el precepto 77 del CGP. 

 

Por lo tanto es obligación de la parte actora directamente o a través de su 

apoderado gestionar los  actos preparatorios del proceso como consultar los bienes que a 

nombre del demandado existen a fin de solicitar sobre ellos la materialización de medidas 

cautelares, como por ejemplo consultar a través de la Superintendencia de Notariado y 

Registro para conocer de la existencia de inmueble de propiedad del demandado; en la 

Cámara de Comercio (Confecámaras a través del RUES) la existencia de establecimientos 

de comercio; Secretarias de Movilidad o tránsito para conocer la existencia de automotores; 

o bien Establecimientos Bancarios, Financieros O Centrales De Riegos (Datacrédito, 

Transunión/Cifin o Procrédito) para conocer la existencia de productos financieros de 

propiedad del demandado, NO sus saldos ni sus movimientos; ahora bien si en gracia de 

discusión la respectiva entidad se niega a suministrar la información por cualquier motivo 

como incluso la reservas de carácter legal, se habilita por parte del Juez previa petición del 

interesado uno de sus poderes de ordenación e instrucción cual es el contenido en el 

numeral 4 del articulo 43 del CGP, que expresamente señala:  

 

“4. Exigir a las autoridades o a los particulares la información que, no obstante 

haber sido solicitada por el interesado, no le haya sido suministrada, siempre que sea 

relevante para los fines del proceso. El juez también hará uso de este poder para 

identificar y ubicar los bienes del ejecutado.” (subrayas y negrilla del despacho) 

 

En suma no es dable acceder al decreto de la medida cautelar solicitada por la 

activa, como quiera que la misma deviene en poco efectiva al no señalar concretamente los 

productos financieros sobre los cuales recae la petición de embargo de -sumas de dinero 

depositadas en establecimientos bancarios y similares-, para lo cual este despacho 

precisa que se especifique los números de cuenta o datos concretos que permitan entender 

que en dicha entidad financiera existe o existen productos financieros (cuenta de ahorro, 

cuenta corriente, CDT, CDAT etc) de propiedad del o los demandados, y no que se hagan 
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peticiones ambiguas, inciertas, poco claras o genéricas que no arrojaran ningún resultado 

dada la formulación de peticiones dirigidas a entidades financiera que en la mayoría de la 

veces no presentan productos financieros a nombre del demandado, generando con ellos 

dilaciones injustificadas que no permiten el avance real y efectivo del proceso, como 

tampoco la satisfacción de la obligación objeto de recaudo ejecutivo. 

 

Con lo anterior, sustenta el cambio de criterio jurídico que motiva la presente 

decisión y que se aparta del proceder mediante el cual se decretaba este tipo de medidas 

cautelares (Art 593 No. 10) sin mayor sustento, limitando dicho decreto a la aportación por 

parte del solicitante de la información amplia y concreta que permita entender la existencia 

de algún o algunos productos financieros a nombre del demandado en la entidad bancaria 

señalada en la petición de embargo. 

 

Por lo tanto, el Despacho DISPONE:   

  

PRIMERO. DENEGAR EL DECRETO de la medida cautelar solicitada por la 

parte demandante en virtud de las consideraciones expuestas en la parte motiva de esta 

providencia. 

 

SEGUNDO. ADVERTIR al demandante que las subsiguientes actuaciones 

deberán adelantarlas a través del correo electrónico institucional dispuesto por el Despacho 

exclusivamente para el trámite de los procesos civiles: 

<j01prmrovira@cendoj.ramajudicial.gov.co>, CANAL OFICIAL de COMUNICACIONES 

e INFORMACIÓN fijado en vigencia y cumplimiento del Art. 2. del Decreto Legislativo 

806/20 -hoy Art. 2° de la Ley 2213/22-, enviando el correo electrónico, para el caso de los 

apoderados desde3 la cuenta de correo electrónico registrada en el SIRNA4 del C.S. de la 

J., incluyendo adjunto el respectivo memorial en archivo digital, durante los días y horas 

hábiles judiciales establecidas por el Consejo Superior de la Judicatura Consejo Seccional 

de la Judicatura del Tolima. 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

ALVARO ALEXANDER GALINDO ARDILA.  
Juez  

R. Darío 
 

 
3 Art. 3. Decreto Legislativo 806/20 -hoy Art. 3° Ley 2213/22- -hoy Art. 3° de la Ley 2213/22-. 
4 Acuerdo PCSJA20-11532 de abril 11 de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura. Art. 6. Uso de las de las tecnologías de la información y las 

comunicaciones. “ (…) Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los procesos judiciales o administrativos deberán suministrar la dirección de correo 

electrónico para recibir comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la 

Judicatura deberán registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrónico, de conformidad con las directrices que emita el Consejo Superior a través de la 

Unidad de Registro Nacional de Abogados.”, norma de obligatorio cumplimiento como lo advierte su Art. 9. citando la Ley 270 de 1996 Estatutaria de la 

Justicia-. 
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE ROVIRA TOLIMA 
 

Tres (3) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

 

Proceso: Ejecutivo de Minima Cuantía 

Demandante: Banco Agrario de Col. S.A. 

Demandado: Jhon Fredy Gonzalez Callejas 

Radicación: 73-624-40-89-001-2018-00046-00 

Decisión: Deniega Embargo  

 

 

ANTECEDENTES: 

 

Según informe secretarial que antecede, ingresa al despacho el presente proceso 

con solicitud de medida cautelar -embargo de sumas de dinero- sin el carácter de previa. 

 

CONSIDERACIONES: 

 

El precepto 593 de la Ley 1564 de 2012 establece el derrotero a seguir en 

tratándose de la práctica de embargos, estableciendo entre sus numerales de forma 

taxativa la posibilidad de generar embargo de -sumas de dinero depositadas en 

establecimientos bancarios y similares- pues el numeral 10 de dicho artículo así lo 

contempla, imponiendo reglas claras a seguir por parte del operador judicial, entre otras 

establece que la cuantía máxima de la medida deberá ser fijada en el auto que la decreta 

decisión que será informada al establecimiento financiero o bancario a través de oficio que 

seguirá las reglas del inciso primero del numeral 4 ibidem. 

 

Aunado a lo anterior, es preciso entender que la normativa en comento señala las 

reglas a seguir por parte del establecimiento bancario o financiero destinatario de la orden 

de embargo, el cual deberá “constituir certificado del depósito y ponerlo a disposición del 

juez dentro de los tres (3) días siguientes al recibo de la comunicación”, lo cual implica que 

a la entidad financiera no le queda otro camino distinto a tomar los dineros depositados a 

favor del demandado que sean embargables y constituir el certificado de depósito y enterar 

al juzgado de dicha gestión poniendo esos dineros en la cuenta de depósitos judiciales que 

el juzgado haya indicado, para lo cual cuenta con un plazo máximo de tres (3) días a partir 

de la recepción del oficio que le informó la orden de embargo. 

 

Debe tenerse claridad que esta clase de embargo corresponde al embargo de -

sumas de dinero depositadas en establecimientos bancarios y similares- y no del 
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embargo de cuentas bancarias o productos financieros, por lo que el embargo queda 

consumado con la recepción del oficio o comunicación que el juzgado dirigió al 

establecimiento financiero o banco, pues así se desprende de la taxatividad de la parte final 

del numeral 10 del artículo 593 cuando indica que “con la recepción del oficio queda 

consumado el embargo”, lo cual implica per se que los dineros embargables que a futuro 

llegaran a depositarse en los productos financieros que a nombre del demandado existan 

en el respectivo banco o entidad similar no quedan cobijados por la orden de embargo antes 

anotada, hasta tanto no se genere una nueva orden en tal sentido por parte de la autoridad 

judicial respectiva previa solicitud de la parte interesada, pues el embargo se genera 

respecto de los depósitos existentes a la hora de la recepción o radicación de la 

comunicación u oficio que así lo dispone, interpretación en contrario implicaría partir de la 

base de embargos futuros, indefinidos he inciertos y no de depósitos  actuales como los 

reglamentados por la norma bajo análisis. 

 

Con lo anterior es menester descender al análisis de las exigencias u obligaciones 

que el solicitante de la respectiva medida cautelar debe atender al momento de pretender 

de parte del operador judicial el decreto del embargo de -sumas de dinero depositadas 

en establecimientos bancarios y similares-, para lo cual es conveniente recordar lo dicho 

por el maestro Ramiro Bejarano Guzmán, quien sostiene que “(…) quien solicite la medida 

cautelar de retención de dineros del ejecutado, en su petición debe suministrar el número 

de cédula de ciudadanía o el NIT de la persona jurídica ejecutada y especificar si los dineros 

se encuentran en cuenta corriente o de ahorros, (…)”1 (Bejaran, 2022, p. 640), lo cual 

implica que es patente indicar al momento de solicitar el decreto de medidas cautelares 

elementos mínimos que circunscriban el alcance de la medida solicitada, como: 1. el 

nombre e identificación del demandado sobre el cual se pretende recaiga la medida 

cautelar pues recuérdese que no siempre es un único demandado quien representa la 

pasiva y lo último que se espera es generar equívocos o dilaciones injustificadas por parte 

de la entidad financiera por falta de claridad; 2. El bien sobre el cual se pretende recaiga la 

medida cautelar, para lo cual se precisa indicar con claridad sus características, 

identificación y/o el lugar donde se encuentra, para el caso de sumas de dinero como minino 

debe indicarse en qué tipo de producto o productos financieros se encuentran los depósitos 

o sumas de dinero que serán objeto de embargo. 

 

Una solicitud de embargo que no cumpla con esas exigencias mínimas deviene en 

poco seria, lo cual enseña la experiencia que surge del ejercicio soso del solicitante, quien 

se aventura al albur, a la espera de encontrar dineros en entidades financieras gracias al 

azar, sería tanto como solicitar al juzgado se embarguen los inmuebles que el demandado 

tenga registrados a su nombre en las oficinas de instrumentos públicos del país, sin indicar 

 
1 Ramiro Bejarano Guzmán, Procesos Declarativos Arbitrales y Ejecutivos, Pag 640 
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en concreto cual o cuales son los inmuebles de propiedad del demandado sobre el cual 

pretende el decreto de la respectiva medida cautelar. 

 

Se pudiera pensar que con el embargo de -sumas de dinero depositadas en 

establecimientos bancarios y similares- es distinto al ejemplo planteado anteriormente 

por cuando la información financiera está sujeta a reserva bancaria, sin embargo esta 

afirmación es relativa por cuanto esta “reserva” presenta excepciones, una de ellas es sin 

duda en el trámite de procesos judiciales (inciso final Art 15 CP e inciso 3 art 15 de la 

ley 1266 de 2008) como ocurre en el caso que ocupa la atención del despacho, otra 

excepción es la autorización (del titular)2 (artículos 4 y 13 de la ley estatutaria 1581 de 

2012, he inciso 4 art 15 de la ley 1266 de 2008) que habitualmente los usuarios financieros 

conceden a terceros o incluso a sus propios acreedores al momento de adquirir sus 

productos, tales como autorizaciones para consultar y generar reportes en centrales de 

riesgo etc, ahora bien esa información privada sujeta a reserva, es solo aquella que goza 

de la esfera personalísima, íntima o confidencial del usuario, que hace parte de la intimidad 

de una persona y está cobijada por el secreto bancario, como ocurre con los hábitos de 

consumo, preferencias y gustos, que, para revelarla, claramente requieren de orden de un 

juez en desarrollo de un trámite procesal que precise de dicha información. En otros casos, 

los datos protegidos por el sistema financiero, aun siendo personales, no hacen parte de la 

intimidad del individuo. Así ocurre con el número de la cuenta bancaria o de los productos 

que el ciudadano tenga con dicha entidad financiera, a la cual se puede tener acceso a 

través de otras fuentes accesibles al público, sin que se afecten derechos fundamentales. 

 

En ese sentido, resulta oportuno traer a colación algunos apartes de la Sentencia 

T-440 del 29 de mayo de 2003, Magistrado Ponente Dr. Manuel José Cepeda Espinosa, 

Expediente T-697881, mediante la cual la Honorable Corte Constitucional hace referencia 

al derecho a la intimidad y a los datos financieros que no forman parte del conjunto de los 

que con éste se amparan, donde se indicó: “(…) no forman parte del conjunto de datos 

amparados por el derecho a la intimidad los que (i) hagan parte de la información general y 

no comprendan datos personalizados del cliente, (ii) puedan ser obtenidas en otras fuentes 

de información accesibles al público, (iii) no se refieran a la vida privada ni a las operaciones 

que el usuario realiza con el banco que indiquen su perfil de gustos y preferencias, o, (iv) 

cuya circulación haya sido autorizada por el particular o por la ley dentro del respeto a la 

Carta. Además, (v) la Corte ha dicho que, en ciertas condiciones, los bancos pueden 

informar a centrales de riesgo crediticio cuál ha sido el comportamiento de sus clientes en 

tanto deudores, siempre que dicha información sea verídica, completa y actualizada”.   

 

 
2 Como lo resalta la Corte Constitucional en Sentencia C-1011 de 2008, en la que efectuó el análisis de constitucionalidad de la Ley 1266 de 2008, donde 

estima que el consentimiento del titular de la información constituye la regla general de toda modalidad de tratamiento de datos. 
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Sin embargo, no se trata de que el ejecutante conozca la información financiera 

sujeta a reserva del accionado, sino la existencia o no de productos financieros, esto es, si 

el demandado posee cuentas de ahorros, corrientes, CDT, planes de ahorro etc, sobre los 

que el acreedor podría solicitar, sin lugar a equívoco el embargo de -sumas de dinero 

depositadas en establecimientos bancarios y similares- 

 

De la mano con lo señalado en líneas anteriores se impone oportuno recordar que 

el apoderado judicial con el poder que su representado le ha conferido para adelantar una 

actuación judicial le otorga la facultada para recaudar pruebas, presentar peticiones 

(derechos de petición) acordes con las necesidades del proceso, por lo que no precisa de 

poderes adicionales, individuales o distintos al conferido para el proceso respectivo como 

lo regula el precepto 77 del CGP. 

 

Por lo tanto es obligación de la parte actora directamente o a través de su 

apoderado gestionar los  actos preparatorios del proceso como consultar los bienes que a 

nombre del demandado existen a fin de solicitar sobre ellos la materialización de medidas 

cautelares, como por ejemplo consultar a través de la Superintendencia de Notariado y 

Registro para conocer de la existencia de inmueble de propiedad del demandado; en la 

Cámara de Comercio (Confecámaras a través del RUES) la existencia de establecimientos 

de comercio; Secretarias de Movilidad o tránsito para conocer la existencia de automotores; 

o bien Establecimientos Bancarios, Financieros O Centrales De Riegos (Datacrédito, 

Transunión/Cifin o Procrédito) para conocer la existencia de productos financieros de 

propiedad del demandado, NO sus saldos ni sus movimientos; ahora bien si en gracia de 

discusión la respectiva entidad se niega a suministrar la información por cualquier motivo 

como incluso la reservas de carácter legal, se habilita por parte del Juez previa petición del 

interesado uno de sus poderes de ordenación e instrucción cual es el contenido en el 

numeral 4 del articulo 43 del CGP, que expresamente señala:  

 

“4. Exigir a las autoridades o a los particulares la información que, no obstante 

haber sido solicitada por el interesado, no le haya sido suministrada, siempre que sea 

relevante para los fines del proceso. El juez también hará uso de este poder para 

identificar y ubicar los bienes del ejecutado.” (subrayas y negrilla del despacho) 

 

En suma no es dable acceder al decreto de la medida cautelar solicitada por la 

activa, como quiera que la misma deviene en poco efectiva al no señalar concretamente los 

productos financieros sobre los cuales recae la petición de embargo de -sumas de dinero 

depositadas en establecimientos bancarios y similares-, para lo cual este despacho 

precisa que se especifique los números de cuenta o datos concretos que permitan entender 

que en dicha entidad financiera existe o existen productos financieros (cuenta de ahorro, 

cuenta corriente, CDT, CDAT etc) de propiedad del o los demandados, y no que se hagan 
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peticiones ambiguas, inciertas, poco claras o genéricas que no arrojaran ningún resultado 

dada la formulación de peticiones dirigidas a entidades financiera que en la mayoría de la 

veces no presentan productos financieros a nombre del demandado, generando con ellos 

dilaciones injustificadas que no permiten el avance real y efectivo del proceso, como 

tampoco la satisfacción de la obligación objeto de recaudo ejecutivo. 

 

Con lo anterior, sustenta el cambio de criterio jurídico que motiva la presente 

decisión y que se aparta del proceder mediante el cual se decretaba este tipo de medidas 

cautelares (Art 593 No. 10) sin mayor sustento, limitando dicho decreto a la aportación por 

parte del solicitante de la información amplia y concreta que permita entender la existencia 

de algún o algunos productos financieros a nombre del demandado en la entidad bancaria 

señalada en la petición de embargo. 

 

Por lo tanto, el Despacho DISPONE:   

  

PRIMERO. DENEGAR EL DECRETO de la medida cautelar solicitada por la 

parte demandante en virtud de las consideraciones expuestas en la parte motiva de esta 

providencia. 

 

SEGUNDO. ADVERTIR al demandante que las subsiguientes actuaciones 

deberán adelantarlas a través del correo electrónico institucional dispuesto por el Despacho 

exclusivamente para el trámite de los procesos civiles: 

<j01prmrovira@cendoj.ramajudicial.gov.co>, CANAL OFICIAL de COMUNICACIONES 

e INFORMACIÓN fijado en vigencia y cumplimiento del Art. 2. del Decreto Legislativo 

806/20 -hoy Art. 2° de la Ley 2213/22-, enviando el correo electrónico, para el caso de los 

apoderados desde3 la cuenta de correo electrónico registrada en el SIRNA4 del C.S. de la 

J., incluyendo adjunto el respectivo memorial en archivo digital, durante los días y horas 

hábiles judiciales establecidas por el Consejo Superior de la Judicatura Consejo Seccional 

de la Judicatura del Tolima. 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

ALVARO ALEXANDER GALINDO ARDILA.  
Juez  

R. Darío 
 

 
3 Art. 3. Decreto Legislativo 806/20 -hoy Art. 3° Ley 2213/22- -hoy Art. 3° de la Ley 2213/22-. 
4 Acuerdo PCSJA20-11532 de abril 11 de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura. Art. 6. Uso de las de las tecnologías de la información y las 

comunicaciones. “ (…) Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los procesos judiciales o administrativos deberán suministrar la dirección de correo 

electrónico para recibir comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la 

Judicatura deberán registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrónico, de conformidad con las directrices que emita el Consejo Superior a través de la 

Unidad de Registro Nacional de Abogados.”, norma de obligatorio cumplimiento como lo advierte su Art. 9. citando la Ley 270 de 1996 Estatutaria de la 

Justicia-. 
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE ROVIRA  

TOLIMA 

 

Tres (3) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

   
 

Proceso:         EJECUTIVO MINIMA CUANTIA 
Demandante:  BANCO AGRARIO DE COL. S.A. 
Demandado:   LUCELLY RIOS VANEGAS 

 Radicación:    2018-00176-00  
           Decisión       : DECRETA TERMINACION POR PAGO TOTAL.  
 

 

       Procede el Despacho a resolver la solicitud de terminación del presente 

proceso por pago total de la obligación elevada por la parte ejecutante, para lo cual 

se tendrán en cuenta las siguientes,  

CONSIDERACIONES 

 

Mediante escrito presentado por la parte ejecutante, solicita la terminación del 

proceso por pago total de la obligación y el levantamiento de las medidas cautelares 

decretadas. 

 

En consecuencia, de lo anterior, la solicitud en estudio es procedente al tenor 

de lo dispuesto en el artículo 461 del C.G.P. que a su tenor dispone: “Si antes de 

iniciada la audiencia de remate, se presentare escrito proveniente del ejecutante o 

de su apoderado con facultad para recibir, que acredite el pago de la obligación 

demandada y las costas, el juez declarará terminado el proceso y dispondrá la 

cancelación de los embargos y secuestros, si no estuviere embargado el 

remanente.”  

 

Así las cosas, y con fundamento en las anteriores consideraciones es procedente 

acceder a lo peticionado, en consecuencia, el Juzgado, 

 

RESUELVE: 

 
PRIMERO: Declarar la terminación del proceso de la referencia, por pago total de la 
obligación. 
 

SEGUNDO: Decretar el levantamiento de las medidas cautelares dispuestas en el 

presente proceso, con la advertencia de que, si existieren embargos de 

remanentes, estos se dejarán a disposición del Despacho Judicial pertinente, si a 

ello hubiere lugar. Ofíciese a quien corresponda. 
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CUARTO: Ordena efectuar el desglose de los títulos valores en favor del 

demandada LUCELLY RIOS VANEGAS, por haber sido efectuado el pago total de la 

obligación. 

 

QUINTO: No condenar en costas y agencias en derecho. 

 

SEXTO: Ordenar el archivo del presente proceso, previa las respectivas anotaciones 

en los libros radicadores. 

 

SEPTIMO: De conformidad a lo indicado en el inciso 3 del Artículo 2 de la Ley 2213 

de 2022, se pone de presente a los sujetos procesales que los canales oficiales de 

comunicación del Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Rovira son el correo 

electrónico Institucional j01prmrovira@cendoj.ramajudicial.gov.co, y el micrositio web 

del despacho es www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-promiscuomunicipal-

derovira, se podrá solicitar información telefónica al teléfono fijo (8) 2880228, en 

horario hábil de 7:00am a 12:pm y de 1:00pm a 4:00pm, igualmente la atención 

presencial se está realizando en el mismo horario, privilegiando la virtualidad y 

dando prioridad a la población rural. Recordando que todas la comunicaciones y 

peticiones dirigidas al juzgado deberán ser reemitidas simultáneamente a los demás 

sujetos procesales, a través de los medios electrónicos aportados al proceso, en los 

términos del artículo 3 ibidem, so pena de hacerse acreedor a las multas a que hace 

referencia el numeral 14 del artículo 78 del CGP. 

 

 
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE  

  

 
 
 

  
ALVARO ALEXANDER GALINDO ARDILA.  

Juez  
 
 
R. Darío 
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE ROVIRA TOLIMA 
 

Tres (3) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

 

Proceso: Ejecutivo de Minima Cuantía 

Demandante: Banco Agrario de Col. S.A. 

Demandado: Enrique Rodriguez Barreto 

Radicación: 73-624-40-89-001-2018-00202-00 

Decisión: Deniega Embargo  

 

 

ANTECEDENTES: 

 

Según informe secretarial que antecede, ingresa al despacho el presente proceso 

con solicitud de medida cautelar -embargo de sumas de dinero- sin el carácter de previa. 

 

CONSIDERACIONES: 

 

El precepto 593 de la Ley 1564 de 2012 establece el derrotero a seguir en 

tratándose de la práctica de embargos, estableciendo entre sus numerales de forma 

taxativa la posibilidad de generar embargo de -sumas de dinero depositadas en 

establecimientos bancarios y similares- pues el numeral 10 de dicho artículo así lo 

contempla, imponiendo reglas claras a seguir por parte del operador judicial, entre otras 

establece que la cuantía máxima de la medida deberá ser fijada en el auto que la decreta 

decisión que será informada al establecimiento financiero o bancario a través de oficio que 

seguirá las reglas del inciso primero del numeral 4 ibidem. 

 

Aunado a lo anterior, es preciso entender que la normativa en comento señala las 

reglas a seguir por parte del establecimiento bancario o financiero destinatario de la orden 

de embargo, el cual deberá “constituir certificado del depósito y ponerlo a disposición del 

juez dentro de los tres (3) días siguientes al recibo de la comunicación”, lo cual implica que 

a la entidad financiera no le queda otro camino distinto a tomar los dineros depositados a 

favor del demandado que sean embargables y constituir el certificado de depósito y enterar 

al juzgado de dicha gestión poniendo esos dineros en la cuenta de depósitos judiciales que 

el juzgado haya indicado, para lo cual cuenta con un plazo máximo de tres (3) días a partir 

de la recepción del oficio que le informó la orden de embargo. 

 

Debe tenerse claridad que esta clase de embargo corresponde al embargo de -

sumas de dinero depositadas en establecimientos bancarios y similares- y no del 
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embargo de cuentas bancarias o productos financieros, por lo que el embargo queda 

consumado con la recepción del oficio o comunicación que el juzgado dirigió al 

establecimiento financiero o banco, pues así se desprende de la taxatividad de la parte final 

del numeral 10 del artículo 593 cuando indica que “con la recepción del oficio queda 

consumado el embargo”, lo cual implica per se que los dineros embargables que a futuro 

llegaran a depositarse en los productos financieros que a nombre del demandado existan 

en el respectivo banco o entidad similar no quedan cobijados por la orden de embargo antes 

anotada, hasta tanto no se genere una nueva orden en tal sentido por parte de la autoridad 

judicial respectiva previa solicitud de la parte interesada, pues el embargo se genera 

respecto de los depósitos existentes a la hora de la recepción o radicación de la 

comunicación u oficio que así lo dispone, interpretación en contrario implicaría partir de la 

base de embargos futuros, indefinidos he inciertos y no de depósitos  actuales como los 

reglamentados por la norma bajo análisis. 

 

Con lo anterior es menester descender al análisis de las exigencias u obligaciones 

que el solicitante de la respectiva medida cautelar debe atender al momento de pretender 

de parte del operador judicial el decreto del embargo de -sumas de dinero depositadas 

en establecimientos bancarios y similares-, para lo cual es conveniente recordar lo dicho 

por el maestro Ramiro Bejarano Guzmán, quien sostiene que “(…) quien solicite la medida 

cautelar de retención de dineros del ejecutado, en su petición debe suministrar el número 

de cédula de ciudadanía o el NIT de la persona jurídica ejecutada y especificar si los dineros 

se encuentran en cuenta corriente o de ahorros, (…)”1 (Bejaran, 2022, p. 640), lo cual 

implica que es patente indicar al momento de solicitar el decreto de medidas cautelares 

elementos mínimos que circunscriban el alcance de la medida solicitada, como: 1. el 

nombre e identificación del demandado sobre el cual se pretende recaiga la medida 

cautelar pues recuérdese que no siempre es un único demandado quien representa la 

pasiva y lo último que se espera es generar equívocos o dilaciones injustificadas por parte 

de la entidad financiera por falta de claridad; 2. El bien sobre el cual se pretende recaiga la 

medida cautelar, para lo cual se precisa indicar con claridad sus características, 

identificación y/o el lugar donde se encuentra, para el caso de sumas de dinero como minino 

debe indicarse en qué tipo de producto o productos financieros se encuentran los depósitos 

o sumas de dinero que serán objeto de embargo. 

 

Una solicitud de embargo que no cumpla con esas exigencias mínimas deviene en 

poco seria, lo cual enseña la experiencia que surge del ejercicio soso del solicitante, quien 

se aventura al albur, a la espera de encontrar dineros en entidades financieras gracias al 

azar, sería tanto como solicitar al juzgado se embarguen los inmuebles que el demandado 

tenga registrados a su nombre en las oficinas de instrumentos públicos del país, sin indicar 

 
1 Ramiro Bejarano Guzmán, Procesos Declarativos Arbitrales y Ejecutivos, Pag 640 
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en concreto cual o cuales son los inmuebles de propiedad del demandado sobre el cual 

pretende el decreto de la respectiva medida cautelar. 

 

Se pudiera pensar que con el embargo de -sumas de dinero depositadas en 

establecimientos bancarios y similares- es distinto al ejemplo planteado anteriormente 

por cuando la información financiera está sujeta a reserva bancaria, sin embargo esta 

afirmación es relativa por cuanto esta “reserva” presenta excepciones, una de ellas es sin 

duda en el trámite de procesos judiciales (inciso final Art 15 CP e inciso 3 art 15 de la 

ley 1266 de 2008) como ocurre en el caso que ocupa la atención del despacho, otra 

excepción es la autorización (del titular)2 (artículos 4 y 13 de la ley estatutaria 1581 de 

2012, he inciso 4 art 15 de la ley 1266 de 2008) que habitualmente los usuarios financieros 

conceden a terceros o incluso a sus propios acreedores al momento de adquirir sus 

productos, tales como autorizaciones para consultar y generar reportes en centrales de 

riesgo etc, ahora bien esa información privada sujeta a reserva, es solo aquella que goza 

de la esfera personalísima, íntima o confidencial del usuario, que hace parte de la intimidad 

de una persona y está cobijada por el secreto bancario, como ocurre con los hábitos de 

consumo, preferencias y gustos, que, para revelarla, claramente requieren de orden de un 

juez en desarrollo de un trámite procesal que precise de dicha información. En otros casos, 

los datos protegidos por el sistema financiero, aun siendo personales, no hacen parte de la 

intimidad del individuo. Así ocurre con el número de la cuenta bancaria o de los productos 

que el ciudadano tenga con dicha entidad financiera, a la cual se puede tener acceso a 

través de otras fuentes accesibles al público, sin que se afecten derechos fundamentales. 

 

En ese sentido, resulta oportuno traer a colación algunos apartes de la Sentencia 

T-440 del 29 de mayo de 2003, Magistrado Ponente Dr. Manuel José Cepeda Espinosa, 

Expediente T-697881, mediante la cual la Honorable Corte Constitucional hace referencia 

al derecho a la intimidad y a los datos financieros que no forman parte del conjunto de los 

que con éste se amparan, donde se indicó: “(…) no forman parte del conjunto de datos 

amparados por el derecho a la intimidad los que (i) hagan parte de la información general y 

no comprendan datos personalizados del cliente, (ii) puedan ser obtenidas en otras fuentes 

de información accesibles al público, (iii) no se refieran a la vida privada ni a las operaciones 

que el usuario realiza con el banco que indiquen su perfil de gustos y preferencias, o, (iv) 

cuya circulación haya sido autorizada por el particular o por la ley dentro del respeto a la 

Carta. Además, (v) la Corte ha dicho que, en ciertas condiciones, los bancos pueden 

informar a centrales de riesgo crediticio cuál ha sido el comportamiento de sus clientes en 

tanto deudores, siempre que dicha información sea verídica, completa y actualizada”.   

 

 
2 Como lo resalta la Corte Constitucional en Sentencia C-1011 de 2008, en la que efectuó el análisis de constitucionalidad de la Ley 1266 de 2008, donde 

estima que el consentimiento del titular de la información constituye la regla general de toda modalidad de tratamiento de datos. 
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Sin embargo, no se trata de que el ejecutante conozca la información financiera 

sujeta a reserva del accionado, sino la existencia o no de productos financieros, esto es, si 

el demandado posee cuentas de ahorros, corrientes, CDT, planes de ahorro etc, sobre los 

que el acreedor podría solicitar, sin lugar a equívoco el embargo de -sumas de dinero 

depositadas en establecimientos bancarios y similares- 

 

De la mano con lo señalado en líneas anteriores se impone oportuno recordar que 

el apoderado judicial con el poder que su representado le ha conferido para adelantar una 

actuación judicial le otorga la facultada para recaudar pruebas, presentar peticiones 

(derechos de petición) acordes con las necesidades del proceso, por lo que no precisa de 

poderes adicionales, individuales o distintos al conferido para el proceso respectivo como 

lo regula el precepto 77 del CGP. 

 

Por lo tanto es obligación de la parte actora directamente o a través de su 

apoderado gestionar los  actos preparatorios del proceso como consultar los bienes que a 

nombre del demandado existen a fin de solicitar sobre ellos la materialización de medidas 

cautelares, como por ejemplo consultar a través de la Superintendencia de Notariado y 

Registro para conocer de la existencia de inmueble de propiedad del demandado; en la 

Cámara de Comercio (Confecámaras a través del RUES) la existencia de establecimientos 

de comercio; Secretarias de Movilidad o tránsito para conocer la existencia de automotores; 

o bien Establecimientos Bancarios, Financieros O Centrales De Riegos (Datacrédito, 

Transunión/Cifin o Procrédito) para conocer la existencia de productos financieros de 

propiedad del demandado, NO sus saldos ni sus movimientos; ahora bien si en gracia de 

discusión la respectiva entidad se niega a suministrar la información por cualquier motivo 

como incluso la reservas de carácter legal, se habilita por parte del Juez previa petición del 

interesado uno de sus poderes de ordenación e instrucción cual es el contenido en el 

numeral 4 del articulo 43 del CGP, que expresamente señala:  

 

“4. Exigir a las autoridades o a los particulares la información que, no obstante 

haber sido solicitada por el interesado, no le haya sido suministrada, siempre que sea 

relevante para los fines del proceso. El juez también hará uso de este poder para 

identificar y ubicar los bienes del ejecutado.” (subrayas y negrilla del despacho) 

 

En suma no es dable acceder al decreto de la medida cautelar solicitada por la 

activa, como quiera que la misma deviene en poco efectiva al no señalar concretamente los 

productos financieros sobre los cuales recae la petición de embargo de -sumas de dinero 

depositadas en establecimientos bancarios y similares-, para lo cual este despacho 

precisa que se especifique los números de cuenta o datos concretos que permitan entender 

que en dicha entidad financiera existe o existen productos financieros (cuenta de ahorro, 

cuenta corriente, CDT, CDAT etc) de propiedad del o los demandados, y no que se hagan 
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peticiones ambiguas, inciertas, poco claras o genéricas que no arrojaran ningún resultado 

dada la formulación de peticiones dirigidas a entidades financiera que en la mayoría de la 

veces no presentan productos financieros a nombre del demandado, generando con ellos 

dilaciones injustificadas que no permiten el avance real y efectivo del proceso, como 

tampoco la satisfacción de la obligación objeto de recaudo ejecutivo. 

 

Con lo anterior, sustenta el cambio de criterio jurídico que motiva la presente 

decisión y que se aparta del proceder mediante el cual se decretaba este tipo de medidas 

cautelares (Art 593 No. 10) sin mayor sustento, limitando dicho decreto a la aportación por 

parte del solicitante de la información amplia y concreta que permita entender la existencia 

de algún o algunos productos financieros a nombre del demandado en la entidad bancaria 

señalada en la petición de embargo. 

 

Por lo tanto, el Despacho DISPONE:   

  

PRIMERO. DENEGAR EL DECRETO de la medida cautelar solicitada por la 

parte demandante en virtud de las consideraciones expuestas en la parte motiva de esta 

providencia. 

 

SEGUNDO. ADVERTIR al demandante que las subsiguientes actuaciones 

deberán adelantarlas a través del correo electrónico institucional dispuesto por el Despacho 

exclusivamente para el trámite de los procesos civiles: 

<j01prmrovira@cendoj.ramajudicial.gov.co>, CANAL OFICIAL de COMUNICACIONES 

e INFORMACIÓN fijado en vigencia y cumplimiento del Art. 2. del Decreto Legislativo 

806/20 -hoy Art. 2° de la Ley 2213/22-, enviando el correo electrónico, para el caso de los 

apoderados desde3 la cuenta de correo electrónico registrada en el SIRNA4 del C.S. de la 

J., incluyendo adjunto el respectivo memorial en archivo digital, durante los días y horas 

hábiles judiciales establecidas por el Consejo Superior de la Judicatura Consejo Seccional 

de la Judicatura del Tolima. 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

ALVARO ALEXANDER GALINDO ARDILA.  
Juez  

R. Darío 
 

 
3 Art. 3. Decreto Legislativo 806/20 -hoy Art. 3° Ley 2213/22- -hoy Art. 3° de la Ley 2213/22-. 
4 Acuerdo PCSJA20-11532 de abril 11 de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura. Art. 6. Uso de las de las tecnologías de la información y las 

comunicaciones. “ (…) Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los procesos judiciales o administrativos deberán suministrar la dirección de correo 

electrónico para recibir comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la 

Judicatura deberán registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrónico, de conformidad con las directrices que emita el Consejo Superior a través de la 

Unidad de Registro Nacional de Abogados.”, norma de obligatorio cumplimiento como lo advierte su Art. 9. citando la Ley 270 de 1996 Estatutaria de la 

Justicia-. 
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE ROVIRA TOLIMA 
 

Tres (3) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

 

Proceso: Ejecutivo de Minima Cuantía 

Demandante: Banco Agrario de Col. S.A. 

Demandado: Jose Santiago Obando 

Radicación: 73-624-40-89-001-2018-00209-00 

Decisión: Deniega Embargo  

 

 

ANTECEDENTES: 

 

Según informe secretarial que antecede, ingresa al despacho el presente proceso 

con solicitud de medida cautelar -embargo de sumas de dinero- sin el carácter de previa. 

 

CONSIDERACIONES: 

 

El precepto 593 de la Ley 1564 de 2012 establece el derrotero a seguir en 

tratándose de la práctica de embargos, estableciendo entre sus numerales de forma 

taxativa la posibilidad de generar embargo de -sumas de dinero depositadas en 

establecimientos bancarios y similares- pues el numeral 10 de dicho artículo así lo 

contempla, imponiendo reglas claras a seguir por parte del operador judicial, entre otras 

establece que la cuantía máxima de la medida deberá ser fijada en el auto que la decreta 

decisión que será informada al establecimiento financiero o bancario a través de oficio que 

seguirá las reglas del inciso primero del numeral 4 ibidem. 

 

Aunado a lo anterior, es preciso entender que la normativa en comento señala las 

reglas a seguir por parte del establecimiento bancario o financiero destinatario de la orden 

de embargo, el cual deberá “constituir certificado del depósito y ponerlo a disposición del 

juez dentro de los tres (3) días siguientes al recibo de la comunicación”, lo cual implica que 

a la entidad financiera no le queda otro camino distinto a tomar los dineros depositados a 

favor del demandado que sean embargables y constituir el certificado de depósito y enterar 

al juzgado de dicha gestión poniendo esos dineros en la cuenta de depósitos judiciales que 

el juzgado haya indicado, para lo cual cuenta con un plazo máximo de tres (3) días a partir 

de la recepción del oficio que le informó la orden de embargo. 

 

Debe tenerse claridad que esta clase de embargo corresponde al embargo de -

sumas de dinero depositadas en establecimientos bancarios y similares- y no del 
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embargo de cuentas bancarias o productos financieros, por lo que el embargo queda 

consumado con la recepción del oficio o comunicación que el juzgado dirigió al 

establecimiento financiero o banco, pues así se desprende de la taxatividad de la parte final 

del numeral 10 del artículo 593 cuando indica que “con la recepción del oficio queda 

consumado el embargo”, lo cual implica per se que los dineros embargables que a futuro 

llegaran a depositarse en los productos financieros que a nombre del demandado existan 

en el respectivo banco o entidad similar no quedan cobijados por la orden de embargo antes 

anotada, hasta tanto no se genere una nueva orden en tal sentido por parte de la autoridad 

judicial respectiva previa solicitud de la parte interesada, pues el embargo se genera 

respecto de los depósitos existentes a la hora de la recepción o radicación de la 

comunicación u oficio que así lo dispone, interpretación en contrario implicaría partir de la 

base de embargos futuros, indefinidos he inciertos y no de depósitos  actuales como los 

reglamentados por la norma bajo análisis. 

 

Con lo anterior es menester descender al análisis de las exigencias u obligaciones 

que el solicitante de la respectiva medida cautelar debe atender al momento de pretender 

de parte del operador judicial el decreto del embargo de -sumas de dinero depositadas 

en establecimientos bancarios y similares-, para lo cual es conveniente recordar lo dicho 

por el maestro Ramiro Bejarano Guzmán, quien sostiene que “(…) quien solicite la medida 

cautelar de retención de dineros del ejecutado, en su petición debe suministrar el número 

de cédula de ciudadanía o el NIT de la persona jurídica ejecutada y especificar si los dineros 

se encuentran en cuenta corriente o de ahorros, (…)”1 (Bejaran, 2022, p. 640), lo cual 

implica que es patente indicar al momento de solicitar el decreto de medidas cautelares 

elementos mínimos que circunscriban el alcance de la medida solicitada, como: 1. el 

nombre e identificación del demandado sobre el cual se pretende recaiga la medida 

cautelar pues recuérdese que no siempre es un único demandado quien representa la 

pasiva y lo último que se espera es generar equívocos o dilaciones injustificadas por parte 

de la entidad financiera por falta de claridad; 2. El bien sobre el cual se pretende recaiga la 

medida cautelar, para lo cual se precisa indicar con claridad sus características, 

identificación y/o el lugar donde se encuentra, para el caso de sumas de dinero como minino 

debe indicarse en qué tipo de producto o productos financieros se encuentran los depósitos 

o sumas de dinero que serán objeto de embargo. 

 

Una solicitud de embargo que no cumpla con esas exigencias mínimas deviene en 

poco seria, lo cual enseña la experiencia que surge del ejercicio soso del solicitante, quien 

se aventura al albur, a la espera de encontrar dineros en entidades financieras gracias al 

azar, sería tanto como solicitar al juzgado se embarguen los inmuebles que el demandado 

tenga registrados a su nombre en las oficinas de instrumentos públicos del país, sin indicar 

 
1 Ramiro Bejarano Guzmán, Procesos Declarativos Arbitrales y Ejecutivos, Pag 640 
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en concreto cual o cuales son los inmuebles de propiedad del demandado sobre el cual 

pretende el decreto de la respectiva medida cautelar. 

 

Se pudiera pensar que con el embargo de -sumas de dinero depositadas en 

establecimientos bancarios y similares- es distinto al ejemplo planteado anteriormente 

por cuando la información financiera está sujeta a reserva bancaria, sin embargo esta 

afirmación es relativa por cuanto esta “reserva” presenta excepciones, una de ellas es sin 

duda en el trámite de procesos judiciales (inciso final Art 15 CP e inciso 3 art 15 de la 

ley 1266 de 2008) como ocurre en el caso que ocupa la atención del despacho, otra 

excepción es la autorización (del titular)2 (artículos 4 y 13 de la ley estatutaria 1581 de 

2012, he inciso 4 art 15 de la ley 1266 de 2008) que habitualmente los usuarios financieros 

conceden a terceros o incluso a sus propios acreedores al momento de adquirir sus 

productos, tales como autorizaciones para consultar y generar reportes en centrales de 

riesgo etc, ahora bien esa información privada sujeta a reserva, es solo aquella que goza 

de la esfera personalísima, íntima o confidencial del usuario, que hace parte de la intimidad 

de una persona y está cobijada por el secreto bancario, como ocurre con los hábitos de 

consumo, preferencias y gustos, que, para revelarla, claramente requieren de orden de un 

juez en desarrollo de un trámite procesal que precise de dicha información. En otros casos, 

los datos protegidos por el sistema financiero, aun siendo personales, no hacen parte de la 

intimidad del individuo. Así ocurre con el número de la cuenta bancaria o de los productos 

que el ciudadano tenga con dicha entidad financiera, a la cual se puede tener acceso a 

través de otras fuentes accesibles al público, sin que se afecten derechos fundamentales. 

 

En ese sentido, resulta oportuno traer a colación algunos apartes de la Sentencia 

T-440 del 29 de mayo de 2003, Magistrado Ponente Dr. Manuel José Cepeda Espinosa, 

Expediente T-697881, mediante la cual la Honorable Corte Constitucional hace referencia 

al derecho a la intimidad y a los datos financieros que no forman parte del conjunto de los 

que con éste se amparan, donde se indicó: “(…) no forman parte del conjunto de datos 

amparados por el derecho a la intimidad los que (i) hagan parte de la información general y 

no comprendan datos personalizados del cliente, (ii) puedan ser obtenidas en otras fuentes 

de información accesibles al público, (iii) no se refieran a la vida privada ni a las operaciones 

que el usuario realiza con el banco que indiquen su perfil de gustos y preferencias, o, (iv) 

cuya circulación haya sido autorizada por el particular o por la ley dentro del respeto a la 

Carta. Además, (v) la Corte ha dicho que, en ciertas condiciones, los bancos pueden 

informar a centrales de riesgo crediticio cuál ha sido el comportamiento de sus clientes en 

tanto deudores, siempre que dicha información sea verídica, completa y actualizada”.   

 

 
2 Como lo resalta la Corte Constitucional en Sentencia C-1011 de 2008, en la que efectuó el análisis de constitucionalidad de la Ley 1266 de 2008, donde 

estima que el consentimiento del titular de la información constituye la regla general de toda modalidad de tratamiento de datos. 
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Sin embargo, no se trata de que el ejecutante conozca la información financiera 

sujeta a reserva del accionado, sino la existencia o no de productos financieros, esto es, si 

el demandado posee cuentas de ahorros, corrientes, CDT, planes de ahorro etc, sobre los 

que el acreedor podría solicitar, sin lugar a equívoco el embargo de -sumas de dinero 

depositadas en establecimientos bancarios y similares- 

 

De la mano con lo señalado en líneas anteriores se impone oportuno recordar que 

el apoderado judicial con el poder que su representado le ha conferido para adelantar una 

actuación judicial le otorga la facultada para recaudar pruebas, presentar peticiones 

(derechos de petición) acordes con las necesidades del proceso, por lo que no precisa de 

poderes adicionales, individuales o distintos al conferido para el proceso respectivo como 

lo regula el precepto 77 del CGP. 

 

Por lo tanto es obligación de la parte actora directamente o a través de su 

apoderado gestionar los  actos preparatorios del proceso como consultar los bienes que a 

nombre del demandado existen a fin de solicitar sobre ellos la materialización de medidas 

cautelares, como por ejemplo consultar a través de la Superintendencia de Notariado y 

Registro para conocer de la existencia de inmueble de propiedad del demandado; en la 

Cámara de Comercio (Confecámaras a través del RUES) la existencia de establecimientos 

de comercio; Secretarias de Movilidad o tránsito para conocer la existencia de automotores; 

o bien Establecimientos Bancarios, Financieros O Centrales De Riegos (Datacrédito, 

Transunión/Cifin o Procrédito) para conocer la existencia de productos financieros de 

propiedad del demandado, NO sus saldos ni sus movimientos; ahora bien si en gracia de 

discusión la respectiva entidad se niega a suministrar la información por cualquier motivo 

como incluso la reservas de carácter legal, se habilita por parte del Juez previa petición del 

interesado uno de sus poderes de ordenación e instrucción cual es el contenido en el 

numeral 4 del articulo 43 del CGP, que expresamente señala:  

 

“4. Exigir a las autoridades o a los particulares la información que, no obstante 

haber sido solicitada por el interesado, no le haya sido suministrada, siempre que sea 

relevante para los fines del proceso. El juez también hará uso de este poder para 

identificar y ubicar los bienes del ejecutado.” (subrayas y negrilla del despacho) 

 

En suma no es dable acceder al decreto de la medida cautelar solicitada por la 

activa, como quiera que la misma deviene en poco efectiva al no señalar concretamente los 

productos financieros sobre los cuales recae la petición de embargo de -sumas de dinero 

depositadas en establecimientos bancarios y similares-, para lo cual este despacho 

precisa que se especifique los números de cuenta o datos concretos que permitan entender 

que en dicha entidad financiera existe o existen productos financieros (cuenta de ahorro, 

cuenta corriente, CDT, CDAT etc) de propiedad del o los demandados, y no que se hagan 
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peticiones ambiguas, inciertas, poco claras o genéricas que no arrojaran ningún resultado 

dada la formulación de peticiones dirigidas a entidades financiera que en la mayoría de la 

veces no presentan productos financieros a nombre del demandado, generando con ellos 

dilaciones injustificadas que no permiten el avance real y efectivo del proceso, como 

tampoco la satisfacción de la obligación objeto de recaudo ejecutivo. 

 

Con lo anterior, sustenta el cambio de criterio jurídico que motiva la presente 

decisión y que se aparta del proceder mediante el cual se decretaba este tipo de medidas 

cautelares (Art 593 No. 10) sin mayor sustento, limitando dicho decreto a la aportación por 

parte del solicitante de la información amplia y concreta que permita entender la existencia 

de algún o algunos productos financieros a nombre del demandado en la entidad bancaria 

señalada en la petición de embargo. 

 

Por lo tanto, el Despacho DISPONE:   

  

PRIMERO. DENEGAR EL DECRETO de la medida cautelar solicitada por la 

parte demandante en virtud de las consideraciones expuestas en la parte motiva de esta 

providencia. 

 

SEGUNDO. ADVERTIR al demandante que las subsiguientes actuaciones 

deberán adelantarlas a través del correo electrónico institucional dispuesto por el Despacho 

exclusivamente para el trámite de los procesos civiles: 

<j01prmrovira@cendoj.ramajudicial.gov.co>, CANAL OFICIAL de COMUNICACIONES 

e INFORMACIÓN fijado en vigencia y cumplimiento del Art. 2. del Decreto Legislativo 

806/20 -hoy Art. 2° de la Ley 2213/22-, enviando el correo electrónico, para el caso de los 

apoderados desde3 la cuenta de correo electrónico registrada en el SIRNA4 del C.S. de la 

J., incluyendo adjunto el respectivo memorial en archivo digital, durante los días y horas 

hábiles judiciales establecidas por el Consejo Superior de la Judicatura Consejo Seccional 

de la Judicatura del Tolima. 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

ALVARO ALEXANDER GALINDO ARDILA.  
Juez  

R. Darío 
 

 
3 Art. 3. Decreto Legislativo 806/20 -hoy Art. 3° Ley 2213/22- -hoy Art. 3° de la Ley 2213/22-. 
4 Acuerdo PCSJA20-11532 de abril 11 de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura. Art. 6. Uso de las de las tecnologías de la información y las 

comunicaciones. “ (…) Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los procesos judiciales o administrativos deberán suministrar la dirección de correo 

electrónico para recibir comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la 

Judicatura deberán registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrónico, de conformidad con las directrices que emita el Consejo Superior a través de la 

Unidad de Registro Nacional de Abogados.”, norma de obligatorio cumplimiento como lo advierte su Art. 9. citando la Ley 270 de 1996 Estatutaria de la 

Justicia-. 
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE ROVIRA TOLIMA 
 

Tres (3) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

 

Proceso: Ejecutivo de Minima Cuantía 

Demandante: Banco Agrario de Col. S.A. 

Demandado: Jhonattan Steed Polania Correa 

Radicación: 73-624-40-89-001-2019-00033-00 

Decisión: Deniega Embargo  

 

 

ANTECEDENTES: 

 

Según informe secretarial que antecede, ingresa al despacho el presente proceso 

con solicitud de medida cautelar -embargo de sumas de dinero- sin el carácter de previa. 

 

CONSIDERACIONES: 

 

El precepto 593 de la Ley 1564 de 2012 establece el derrotero a seguir en 

tratándose de la práctica de embargos, estableciendo entre sus numerales de forma 

taxativa la posibilidad de generar embargo de -sumas de dinero depositadas en 

establecimientos bancarios y similares- pues el numeral 10 de dicho artículo así lo 

contempla, imponiendo reglas claras a seguir por parte del operador judicial, entre otras 

establece que la cuantía máxima de la medida deberá ser fijada en el auto que la decreta 

decisión que será informada al establecimiento financiero o bancario a través de oficio que 

seguirá las reglas del inciso primero del numeral 4 ibidem. 

 

Aunado a lo anterior, es preciso entender que la normativa en comento señala las 

reglas a seguir por parte del establecimiento bancario o financiero destinatario de la orden 

de embargo, el cual deberá “constituir certificado del depósito y ponerlo a disposición del 

juez dentro de los tres (3) días siguientes al recibo de la comunicación”, lo cual implica que 

a la entidad financiera no le queda otro camino distinto a tomar los dineros depositados a 

favor del demandado que sean embargables y constituir el certificado de depósito y enterar 

al juzgado de dicha gestión poniendo esos dineros en la cuenta de depósitos judiciales que 

el juzgado haya indicado, para lo cual cuenta con un plazo máximo de tres (3) días a partir 

de la recepción del oficio que le informó la orden de embargo. 

 

Debe tenerse claridad que esta clase de embargo corresponde al embargo de -

sumas de dinero depositadas en establecimientos bancarios y similares- y no del 
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embargo de cuentas bancarias o productos financieros, por lo que el embargo queda 

consumado con la recepción del oficio o comunicación que el juzgado dirigió al 

establecimiento financiero o banco, pues así se desprende de la taxatividad de la parte final 

del numeral 10 del artículo 593 cuando indica que “con la recepción del oficio queda 

consumado el embargo”, lo cual implica per se que los dineros embargables que a futuro 

llegaran a depositarse en los productos financieros que a nombre del demandado existan 

en el respectivo banco o entidad similar no quedan cobijados por la orden de embargo antes 

anotada, hasta tanto no se genere una nueva orden en tal sentido por parte de la autoridad 

judicial respectiva previa solicitud de la parte interesada, pues el embargo se genera 

respecto de los depósitos existentes a la hora de la recepción o radicación de la 

comunicación u oficio que así lo dispone, interpretación en contrario implicaría partir de la 

base de embargos futuros, indefinidos he inciertos y no de depósitos  actuales como los 

reglamentados por la norma bajo análisis. 

 

Con lo anterior es menester descender al análisis de las exigencias u obligaciones 

que el solicitante de la respectiva medida cautelar debe atender al momento de pretender 

de parte del operador judicial el decreto del embargo de -sumas de dinero depositadas 

en establecimientos bancarios y similares-, para lo cual es conveniente recordar lo dicho 

por el maestro Ramiro Bejarano Guzmán, quien sostiene que “(…) quien solicite la medida 

cautelar de retención de dineros del ejecutado, en su petición debe suministrar el número 

de cédula de ciudadanía o el NIT de la persona jurídica ejecutada y especificar si los dineros 

se encuentran en cuenta corriente o de ahorros, (…)”1 (Bejaran, 2022, p. 640), lo cual 

implica que es patente indicar al momento de solicitar el decreto de medidas cautelares 

elementos mínimos que circunscriban el alcance de la medida solicitada, como: 1. el 

nombre e identificación del demandado sobre el cual se pretende recaiga la medida 

cautelar pues recuérdese que no siempre es un único demandado quien representa la 

pasiva y lo último que se espera es generar equívocos o dilaciones injustificadas por parte 

de la entidad financiera por falta de claridad; 2. El bien sobre el cual se pretende recaiga la 

medida cautelar, para lo cual se precisa indicar con claridad sus características, 

identificación y/o el lugar donde se encuentra, para el caso de sumas de dinero como minino 

debe indicarse en qué tipo de producto o productos financieros se encuentran los depósitos 

o sumas de dinero que serán objeto de embargo. 

 

Una solicitud de embargo que no cumpla con esas exigencias mínimas deviene en 

poco seria, lo cual enseña la experiencia que surge del ejercicio soso del solicitante, quien 

se aventura al albur, a la espera de encontrar dineros en entidades financieras gracias al 

azar, sería tanto como solicitar al juzgado se embarguen los inmuebles que el demandado 

tenga registrados a su nombre en las oficinas de instrumentos públicos del país, sin indicar 

 
1 Ramiro Bejarano Guzmán, Procesos Declarativos Arbitrales y Ejecutivos, Pag 640 
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en concreto cual o cuales son los inmuebles de propiedad del demandado sobre el cual 

pretende el decreto de la respectiva medida cautelar. 

 

Se pudiera pensar que con el embargo de -sumas de dinero depositadas en 

establecimientos bancarios y similares- es distinto al ejemplo planteado anteriormente 

por cuando la información financiera está sujeta a reserva bancaria, sin embargo esta 

afirmación es relativa por cuanto esta “reserva” presenta excepciones, una de ellas es sin 

duda en el trámite de procesos judiciales (inciso final Art 15 CP e inciso 3 art 15 de la 

ley 1266 de 2008) como ocurre en el caso que ocupa la atención del despacho, otra 

excepción es la autorización (del titular)2 (artículos 4 y 13 de la ley estatutaria 1581 de 

2012, he inciso 4 art 15 de la ley 1266 de 2008) que habitualmente los usuarios financieros 

conceden a terceros o incluso a sus propios acreedores al momento de adquirir sus 

productos, tales como autorizaciones para consultar y generar reportes en centrales de 

riesgo etc, ahora bien esa información privada sujeta a reserva, es solo aquella que goza 

de la esfera personalísima, íntima o confidencial del usuario, que hace parte de la intimidad 

de una persona y está cobijada por el secreto bancario, como ocurre con los hábitos de 

consumo, preferencias y gustos, que, para revelarla, claramente requieren de orden de un 

juez en desarrollo de un trámite procesal que precise de dicha información. En otros casos, 

los datos protegidos por el sistema financiero, aun siendo personales, no hacen parte de la 

intimidad del individuo. Así ocurre con el número de la cuenta bancaria o de los productos 

que el ciudadano tenga con dicha entidad financiera, a la cual se puede tener acceso a 

través de otras fuentes accesibles al público, sin que se afecten derechos fundamentales. 

 

En ese sentido, resulta oportuno traer a colación algunos apartes de la Sentencia 

T-440 del 29 de mayo de 2003, Magistrado Ponente Dr. Manuel José Cepeda Espinosa, 

Expediente T-697881, mediante la cual la Honorable Corte Constitucional hace referencia 

al derecho a la intimidad y a los datos financieros que no forman parte del conjunto de los 

que con éste se amparan, donde se indicó: “(…) no forman parte del conjunto de datos 

amparados por el derecho a la intimidad los que (i) hagan parte de la información general y 

no comprendan datos personalizados del cliente, (ii) puedan ser obtenidas en otras fuentes 

de información accesibles al público, (iii) no se refieran a la vida privada ni a las operaciones 

que el usuario realiza con el banco que indiquen su perfil de gustos y preferencias, o, (iv) 

cuya circulación haya sido autorizada por el particular o por la ley dentro del respeto a la 

Carta. Además, (v) la Corte ha dicho que, en ciertas condiciones, los bancos pueden 

informar a centrales de riesgo crediticio cuál ha sido el comportamiento de sus clientes en 

tanto deudores, siempre que dicha información sea verídica, completa y actualizada”.   

 

 
2 Como lo resalta la Corte Constitucional en Sentencia C-1011 de 2008, en la que efectuó el análisis de constitucionalidad de la Ley 1266 de 2008, donde 

estima que el consentimiento del titular de la información constituye la regla general de toda modalidad de tratamiento de datos. 
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Sin embargo, no se trata de que el ejecutante conozca la información financiera 

sujeta a reserva del accionado, sino la existencia o no de productos financieros, esto es, si 

el demandado posee cuentas de ahorros, corrientes, CDT, planes de ahorro etc, sobre los 

que el acreedor podría solicitar, sin lugar a equívoco el embargo de -sumas de dinero 

depositadas en establecimientos bancarios y similares- 

 

De la mano con lo señalado en líneas anteriores se impone oportuno recordar que 

el apoderado judicial con el poder que su representado le ha conferido para adelantar una 

actuación judicial le otorga la facultada para recaudar pruebas, presentar peticiones 

(derechos de petición) acordes con las necesidades del proceso, por lo que no precisa de 

poderes adicionales, individuales o distintos al conferido para el proceso respectivo como 

lo regula el precepto 77 del CGP. 

 

Por lo tanto es obligación de la parte actora directamente o a través de su 

apoderado gestionar los  actos preparatorios del proceso como consultar los bienes que a 

nombre del demandado existen a fin de solicitar sobre ellos la materialización de medidas 

cautelares, como por ejemplo consultar a través de la Superintendencia de Notariado y 

Registro para conocer de la existencia de inmueble de propiedad del demandado; en la 

Cámara de Comercio (Confecámaras a través del RUES) la existencia de establecimientos 

de comercio; Secretarias de Movilidad o tránsito para conocer la existencia de automotores; 

o bien Establecimientos Bancarios, Financieros O Centrales De Riegos (Datacrédito, 

Transunión/Cifin o Procrédito) para conocer la existencia de productos financieros de 

propiedad del demandado, NO sus saldos ni sus movimientos; ahora bien si en gracia de 

discusión la respectiva entidad se niega a suministrar la información por cualquier motivo 

como incluso la reservas de carácter legal, se habilita por parte del Juez previa petición del 

interesado uno de sus poderes de ordenación e instrucción cual es el contenido en el 

numeral 4 del articulo 43 del CGP, que expresamente señala:  

 

“4. Exigir a las autoridades o a los particulares la información que, no obstante 

haber sido solicitada por el interesado, no le haya sido suministrada, siempre que sea 

relevante para los fines del proceso. El juez también hará uso de este poder para 

identificar y ubicar los bienes del ejecutado.” (subrayas y negrilla del despacho) 

 

En suma no es dable acceder al decreto de la medida cautelar solicitada por la 

activa, como quiera que la misma deviene en poco efectiva al no señalar concretamente los 

productos financieros sobre los cuales recae la petición de embargo de -sumas de dinero 

depositadas en establecimientos bancarios y similares-, para lo cual este despacho 

precisa que se especifique los números de cuenta o datos concretos que permitan entender 

que en dicha entidad financiera existe o existen productos financieros (cuenta de ahorro, 

cuenta corriente, CDT, CDAT etc) de propiedad del o los demandados, y no que se hagan 
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peticiones ambiguas, inciertas, poco claras o genéricas que no arrojaran ningún resultado 

dada la formulación de peticiones dirigidas a entidades financiera que en la mayoría de la 

veces no presentan productos financieros a nombre del demandado, generando con ellos 

dilaciones injustificadas que no permiten el avance real y efectivo del proceso, como 

tampoco la satisfacción de la obligación objeto de recaudo ejecutivo. 

 

Con lo anterior, sustenta el cambio de criterio jurídico que motiva la presente 

decisión y que se aparta del proceder mediante el cual se decretaba este tipo de medidas 

cautelares (Art 593 No. 10) sin mayor sustento, limitando dicho decreto a la aportación por 

parte del solicitante de la información amplia y concreta que permita entender la existencia 

de algún o algunos productos financieros a nombre del demandado en la entidad bancaria 

señalada en la petición de embargo. 

 

Por lo tanto, el Despacho DISPONE:   

  

PRIMERO. DENEGAR EL DECRETO de la medida cautelar solicitada por la 

parte demandante en virtud de las consideraciones expuestas en la parte motiva de esta 

providencia. 

 

SEGUNDO. ADVERTIR al demandante que las subsiguientes actuaciones 

deberán adelantarlas a través del correo electrónico institucional dispuesto por el Despacho 

exclusivamente para el trámite de los procesos civiles: 

<j01prmrovira@cendoj.ramajudicial.gov.co>, CANAL OFICIAL de COMUNICACIONES 

e INFORMACIÓN fijado en vigencia y cumplimiento del Art. 2. del Decreto Legislativo 

806/20 -hoy Art. 2° de la Ley 2213/22-, enviando el correo electrónico, para el caso de los 

apoderados desde3 la cuenta de correo electrónico registrada en el SIRNA4 del C.S. de la 

J., incluyendo adjunto el respectivo memorial en archivo digital, durante los días y horas 

hábiles judiciales establecidas por el Consejo Superior de la Judicatura Consejo Seccional 

de la Judicatura del Tolima. 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

ALVARO ALEXANDER GALINDO ARDILA.  
Juez  

R. Darío 
 

 
3 Art. 3. Decreto Legislativo 806/20 -hoy Art. 3° Ley 2213/22- -hoy Art. 3° de la Ley 2213/22-. 
4 Acuerdo PCSJA20-11532 de abril 11 de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura. Art. 6. Uso de las de las tecnologías de la información y las 

comunicaciones. “ (…) Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los procesos judiciales o administrativos deberán suministrar la dirección de correo 

electrónico para recibir comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la 

Judicatura deberán registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrónico, de conformidad con las directrices que emita el Consejo Superior a través de la 

Unidad de Registro Nacional de Abogados.”, norma de obligatorio cumplimiento como lo advierte su Art. 9. citando la Ley 270 de 1996 Estatutaria de la 

Justicia-. 
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE ROVIRA TOLIMA 
 

Tres (3) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

 

Proceso: Ejecutivo de Minima Cuantía 

Demandante: Banco Agrario de Col. S.A. 

Demandado: Jaime Ruiz Davila 

Radicación: 73-624-40-89-001-2019-00086-00 

Decisión: Deniega Embargo  

 

 

ANTECEDENTES: 

 

Según informe secretarial que antecede, ingresa al despacho el presente proceso 

con solicitud de medida cautelar -embargo de sumas de dinero- sin el carácter de previa. 

 

CONSIDERACIONES: 

 

El precepto 593 de la Ley 1564 de 2012 establece el derrotero a seguir en 

tratándose de la práctica de embargos, estableciendo entre sus numerales de forma 

taxativa la posibilidad de generar embargo de -sumas de dinero depositadas en 

establecimientos bancarios y similares- pues el numeral 10 de dicho artículo así lo 

contempla, imponiendo reglas claras a seguir por parte del operador judicial, entre otras 

establece que la cuantía máxima de la medida deberá ser fijada en el auto que la decreta 

decisión que será informada al establecimiento financiero o bancario a través de oficio que 

seguirá las reglas del inciso primero del numeral 4 ibidem. 

 

Aunado a lo anterior, es preciso entender que la normativa en comento señala las 

reglas a seguir por parte del establecimiento bancario o financiero destinatario de la orden 

de embargo, el cual deberá “constituir certificado del depósito y ponerlo a disposición del 

juez dentro de los tres (3) días siguientes al recibo de la comunicación”, lo cual implica que 

a la entidad financiera no le queda otro camino distinto a tomar los dineros depositados a 

favor del demandado que sean embargables y constituir el certificado de depósito y enterar 

al juzgado de dicha gestión poniendo esos dineros en la cuenta de depósitos judiciales que 

el juzgado haya indicado, para lo cual cuenta con un plazo máximo de tres (3) días a partir 

de la recepción del oficio que le informó la orden de embargo. 

 

Debe tenerse claridad que esta clase de embargo corresponde al embargo de -

sumas de dinero depositadas en establecimientos bancarios y similares- y no del 
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embargo de cuentas bancarias o productos financieros, por lo que el embargo queda 

consumado con la recepción del oficio o comunicación que el juzgado dirigió al 

establecimiento financiero o banco, pues así se desprende de la taxatividad de la parte final 

del numeral 10 del artículo 593 cuando indica que “con la recepción del oficio queda 

consumado el embargo”, lo cual implica per se que los dineros embargables que a futuro 

llegaran a depositarse en los productos financieros que a nombre del demandado existan 

en el respectivo banco o entidad similar no quedan cobijados por la orden de embargo antes 

anotada, hasta tanto no se genere una nueva orden en tal sentido por parte de la autoridad 

judicial respectiva previa solicitud de la parte interesada, pues el embargo se genera 

respecto de los depósitos existentes a la hora de la recepción o radicación de la 

comunicación u oficio que así lo dispone, interpretación en contrario implicaría partir de la 

base de embargos futuros, indefinidos he inciertos y no de depósitos  actuales como los 

reglamentados por la norma bajo análisis. 

 

Con lo anterior es menester descender al análisis de las exigencias u obligaciones 

que el solicitante de la respectiva medida cautelar debe atender al momento de pretender 

de parte del operador judicial el decreto del embargo de -sumas de dinero depositadas 

en establecimientos bancarios y similares-, para lo cual es conveniente recordar lo dicho 

por el maestro Ramiro Bejarano Guzmán, quien sostiene que “(…) quien solicite la medida 

cautelar de retención de dineros del ejecutado, en su petición debe suministrar el número 

de cédula de ciudadanía o el NIT de la persona jurídica ejecutada y especificar si los dineros 

se encuentran en cuenta corriente o de ahorros, (…)”1 (Bejaran, 2022, p. 640), lo cual 

implica que es patente indicar al momento de solicitar el decreto de medidas cautelares 

elementos mínimos que circunscriban el alcance de la medida solicitada, como: 1. el 

nombre e identificación del demandado sobre el cual se pretende recaiga la medida 

cautelar pues recuérdese que no siempre es un único demandado quien representa la 

pasiva y lo último que se espera es generar equívocos o dilaciones injustificadas por parte 

de la entidad financiera por falta de claridad; 2. El bien sobre el cual se pretende recaiga la 

medida cautelar, para lo cual se precisa indicar con claridad sus características, 

identificación y/o el lugar donde se encuentra, para el caso de sumas de dinero como minino 

debe indicarse en qué tipo de producto o productos financieros se encuentran los depósitos 

o sumas de dinero que serán objeto de embargo. 

 

Una solicitud de embargo que no cumpla con esas exigencias mínimas deviene en 

poco seria, lo cual enseña la experiencia que surge del ejercicio soso del solicitante, quien 

se aventura al albur, a la espera de encontrar dineros en entidades financieras gracias al 

azar, sería tanto como solicitar al juzgado se embarguen los inmuebles que el demandado 

tenga registrados a su nombre en las oficinas de instrumentos públicos del país, sin indicar 

 
1 Ramiro Bejarano Guzmán, Procesos Declarativos Arbitrales y Ejecutivos, Pag 640 
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en concreto cual o cuales son los inmuebles de propiedad del demandado sobre el cual 

pretende el decreto de la respectiva medida cautelar. 

 

Se pudiera pensar que con el embargo de -sumas de dinero depositadas en 

establecimientos bancarios y similares- es distinto al ejemplo planteado anteriormente 

por cuando la información financiera está sujeta a reserva bancaria, sin embargo esta 

afirmación es relativa por cuanto esta “reserva” presenta excepciones, una de ellas es sin 

duda en el trámite de procesos judiciales (inciso final Art 15 CP e inciso 3 art 15 de la 

ley 1266 de 2008) como ocurre en el caso que ocupa la atención del despacho, otra 

excepción es la autorización (del titular)2 (artículos 4 y 13 de la ley estatutaria 1581 de 

2012, he inciso 4 art 15 de la ley 1266 de 2008) que habitualmente los usuarios financieros 

conceden a terceros o incluso a sus propios acreedores al momento de adquirir sus 

productos, tales como autorizaciones para consultar y generar reportes en centrales de 

riesgo etc, ahora bien esa información privada sujeta a reserva, es solo aquella que goza 

de la esfera personalísima, íntima o confidencial del usuario, que hace parte de la intimidad 

de una persona y está cobijada por el secreto bancario, como ocurre con los hábitos de 

consumo, preferencias y gustos, que, para revelarla, claramente requieren de orden de un 

juez en desarrollo de un trámite procesal que precise de dicha información. En otros casos, 

los datos protegidos por el sistema financiero, aun siendo personales, no hacen parte de la 

intimidad del individuo. Así ocurre con el número de la cuenta bancaria o de los productos 

que el ciudadano tenga con dicha entidad financiera, a la cual se puede tener acceso a 

través de otras fuentes accesibles al público, sin que se afecten derechos fundamentales. 

 

En ese sentido, resulta oportuno traer a colación algunos apartes de la Sentencia 

T-440 del 29 de mayo de 2003, Magistrado Ponente Dr. Manuel José Cepeda Espinosa, 

Expediente T-697881, mediante la cual la Honorable Corte Constitucional hace referencia 

al derecho a la intimidad y a los datos financieros que no forman parte del conjunto de los 

que con éste se amparan, donde se indicó: “(…) no forman parte del conjunto de datos 

amparados por el derecho a la intimidad los que (i) hagan parte de la información general y 

no comprendan datos personalizados del cliente, (ii) puedan ser obtenidas en otras fuentes 

de información accesibles al público, (iii) no se refieran a la vida privada ni a las operaciones 

que el usuario realiza con el banco que indiquen su perfil de gustos y preferencias, o, (iv) 

cuya circulación haya sido autorizada por el particular o por la ley dentro del respeto a la 

Carta. Además, (v) la Corte ha dicho que, en ciertas condiciones, los bancos pueden 

informar a centrales de riesgo crediticio cuál ha sido el comportamiento de sus clientes en 

tanto deudores, siempre que dicha información sea verídica, completa y actualizada”.   

 

 
2 Como lo resalta la Corte Constitucional en Sentencia C-1011 de 2008, en la que efectuó el análisis de constitucionalidad de la Ley 1266 de 2008, donde 

estima que el consentimiento del titular de la información constituye la regla general de toda modalidad de tratamiento de datos. 
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Sin embargo, no se trata de que el ejecutante conozca la información financiera 

sujeta a reserva del accionado, sino la existencia o no de productos financieros, esto es, si 

el demandado posee cuentas de ahorros, corrientes, CDT, planes de ahorro etc, sobre los 

que el acreedor podría solicitar, sin lugar a equívoco el embargo de -sumas de dinero 

depositadas en establecimientos bancarios y similares- 

 

De la mano con lo señalado en líneas anteriores se impone oportuno recordar que 

el apoderado judicial con el poder que su representado le ha conferido para adelantar una 

actuación judicial le otorga la facultada para recaudar pruebas, presentar peticiones 

(derechos de petición) acordes con las necesidades del proceso, por lo que no precisa de 

poderes adicionales, individuales o distintos al conferido para el proceso respectivo como 

lo regula el precepto 77 del CGP. 

 

Por lo tanto es obligación de la parte actora directamente o a través de su 

apoderado gestionar los  actos preparatorios del proceso como consultar los bienes que a 

nombre del demandado existen a fin de solicitar sobre ellos la materialización de medidas 

cautelares, como por ejemplo consultar a través de la Superintendencia de Notariado y 

Registro para conocer de la existencia de inmueble de propiedad del demandado; en la 

Cámara de Comercio (Confecámaras a través del RUES) la existencia de establecimientos 

de comercio; Secretarias de Movilidad o tránsito para conocer la existencia de automotores; 

o bien Establecimientos Bancarios, Financieros O Centrales De Riegos (Datacrédito, 

Transunión/Cifin o Procrédito) para conocer la existencia de productos financieros de 

propiedad del demandado, NO sus saldos ni sus movimientos; ahora bien si en gracia de 

discusión la respectiva entidad se niega a suministrar la información por cualquier motivo 

como incluso la reservas de carácter legal, se habilita por parte del Juez previa petición del 

interesado uno de sus poderes de ordenación e instrucción cual es el contenido en el 

numeral 4 del articulo 43 del CGP, que expresamente señala:  

 

“4. Exigir a las autoridades o a los particulares la información que, no obstante 

haber sido solicitada por el interesado, no le haya sido suministrada, siempre que sea 

relevante para los fines del proceso. El juez también hará uso de este poder para 

identificar y ubicar los bienes del ejecutado.” (subrayas y negrilla del despacho) 

 

En suma no es dable acceder al decreto de la medida cautelar solicitada por la 

activa, como quiera que la misma deviene en poco efectiva al no señalar concretamente los 

productos financieros sobre los cuales recae la petición de embargo de -sumas de dinero 

depositadas en establecimientos bancarios y similares-, para lo cual este despacho 

precisa que se especifique los números de cuenta o datos concretos que permitan entender 

que en dicha entidad financiera existe o existen productos financieros (cuenta de ahorro, 

cuenta corriente, CDT, CDAT etc) de propiedad del o los demandados, y no que se hagan 
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peticiones ambiguas, inciertas, poco claras o genéricas que no arrojaran ningún resultado 

dada la formulación de peticiones dirigidas a entidades financiera que en la mayoría de la 

veces no presentan productos financieros a nombre del demandado, generando con ellos 

dilaciones injustificadas que no permiten el avance real y efectivo del proceso, como 

tampoco la satisfacción de la obligación objeto de recaudo ejecutivo. 

 

Con lo anterior, sustenta el cambio de criterio jurídico que motiva la presente 

decisión y que se aparta del proceder mediante el cual se decretaba este tipo de medidas 

cautelares (Art 593 No. 10) sin mayor sustento, limitando dicho decreto a la aportación por 

parte del solicitante de la información amplia y concreta que permita entender la existencia 

de algún o algunos productos financieros a nombre del demandado en la entidad bancaria 

señalada en la petición de embargo. 

 

Por lo tanto, el Despacho DISPONE:   

  

PRIMERO. DENEGAR EL DECRETO de la medida cautelar solicitada por la 

parte demandante en virtud de las consideraciones expuestas en la parte motiva de esta 

providencia. 

 

SEGUNDO. ADVERTIR al demandante que las subsiguientes actuaciones 

deberán adelantarlas a través del correo electrónico institucional dispuesto por el Despacho 

exclusivamente para el trámite de los procesos civiles: 

<j01prmrovira@cendoj.ramajudicial.gov.co>, CANAL OFICIAL de COMUNICACIONES 

e INFORMACIÓN fijado en vigencia y cumplimiento del Art. 2. del Decreto Legislativo 

806/20 -hoy Art. 2° de la Ley 2213/22-, enviando el correo electrónico, para el caso de los 

apoderados desde3 la cuenta de correo electrónico registrada en el SIRNA4 del C.S. de la 

J., incluyendo adjunto el respectivo memorial en archivo digital, durante los días y horas 

hábiles judiciales establecidas por el Consejo Superior de la Judicatura Consejo Seccional 

de la Judicatura del Tolima. 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

ALVARO ALEXANDER GALINDO ARDILA.  
Juez  

R. Darío 
 

 
3 Art. 3. Decreto Legislativo 806/20 -hoy Art. 3° Ley 2213/22- -hoy Art. 3° de la Ley 2213/22-. 
4 Acuerdo PCSJA20-11532 de abril 11 de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura. Art. 6. Uso de las de las tecnologías de la información y las 

comunicaciones. “ (…) Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los procesos judiciales o administrativos deberán suministrar la dirección de correo 

electrónico para recibir comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la 

Judicatura deberán registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrónico, de conformidad con las directrices que emita el Consejo Superior a través de la 

Unidad de Registro Nacional de Abogados.”, norma de obligatorio cumplimiento como lo advierte su Art. 9. citando la Ley 270 de 1996 Estatutaria de la 

Justicia-. 
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE ROVIRA TOLIMA 
 

Tres (3) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

 

Proceso: Ejecutivo de Minima Cuantía 

Demandante: Banco Agrario de Col. S.A. 

Demandado: Aldemar Portela Lozano 

Radicación: 73-624-40-89-001-2019-00087-00 

Decisión: Deniega Embargo  

 

 

ANTECEDENTES: 

 

Según informe secretarial que antecede, ingresa al despacho el presente proceso 

con solicitud de medida cautelar -embargo de sumas de dinero- sin el carácter de previa. 

 

CONSIDERACIONES: 

 

El precepto 593 de la Ley 1564 de 2012 establece el derrotero a seguir en 

tratándose de la práctica de embargos, estableciendo entre sus numerales de forma 

taxativa la posibilidad de generar embargo de -sumas de dinero depositadas en 

establecimientos bancarios y similares- pues el numeral 10 de dicho artículo así lo 

contempla, imponiendo reglas claras a seguir por parte del operador judicial, entre otras 

establece que la cuantía máxima de la medida deberá ser fijada en el auto que la decreta 

decisión que será informada al establecimiento financiero o bancario a través de oficio que 

seguirá las reglas del inciso primero del numeral 4 ibidem. 

 

Aunado a lo anterior, es preciso entender que la normativa en comento señala las 

reglas a seguir por parte del establecimiento bancario o financiero destinatario de la orden 

de embargo, el cual deberá “constituir certificado del depósito y ponerlo a disposición del 

juez dentro de los tres (3) días siguientes al recibo de la comunicación”, lo cual implica que 

a la entidad financiera no le queda otro camino distinto a tomar los dineros depositados a 

favor del demandado que sean embargables y constituir el certificado de depósito y enterar 

al juzgado de dicha gestión poniendo esos dineros en la cuenta de depósitos judiciales que 

el juzgado haya indicado, para lo cual cuenta con un plazo máximo de tres (3) días a partir 

de la recepción del oficio que le informó la orden de embargo. 

 

Debe tenerse claridad que esta clase de embargo corresponde al embargo de -

sumas de dinero depositadas en establecimientos bancarios y similares- y no del 
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embargo de cuentas bancarias o productos financieros, por lo que el embargo queda 

consumado con la recepción del oficio o comunicación que el juzgado dirigió al 

establecimiento financiero o banco, pues así se desprende de la taxatividad de la parte final 

del numeral 10 del artículo 593 cuando indica que “con la recepción del oficio queda 

consumado el embargo”, lo cual implica per se que los dineros embargables que a futuro 

llegaran a depositarse en los productos financieros que a nombre del demandado existan 

en el respectivo banco o entidad similar no quedan cobijados por la orden de embargo antes 

anotada, hasta tanto no se genere una nueva orden en tal sentido por parte de la autoridad 

judicial respectiva previa solicitud de la parte interesada, pues el embargo se genera 

respecto de los depósitos existentes a la hora de la recepción o radicación de la 

comunicación u oficio que así lo dispone, interpretación en contrario implicaría partir de la 

base de embargos futuros, indefinidos he inciertos y no de depósitos  actuales como los 

reglamentados por la norma bajo análisis. 

 

Con lo anterior es menester descender al análisis de las exigencias u obligaciones 

que el solicitante de la respectiva medida cautelar debe atender al momento de pretender 

de parte del operador judicial el decreto del embargo de -sumas de dinero depositadas 

en establecimientos bancarios y similares-, para lo cual es conveniente recordar lo dicho 

por el maestro Ramiro Bejarano Guzmán, quien sostiene que “(…) quien solicite la medida 

cautelar de retención de dineros del ejecutado, en su petición debe suministrar el número 

de cédula de ciudadanía o el NIT de la persona jurídica ejecutada y especificar si los dineros 

se encuentran en cuenta corriente o de ahorros, (…)”1 (Bejaran, 2022, p. 640), lo cual 

implica que es patente indicar al momento de solicitar el decreto de medidas cautelares 

elementos mínimos que circunscriban el alcance de la medida solicitada, como: 1. el 

nombre e identificación del demandado sobre el cual se pretende recaiga la medida 

cautelar pues recuérdese que no siempre es un único demandado quien representa la 

pasiva y lo último que se espera es generar equívocos o dilaciones injustificadas por parte 

de la entidad financiera por falta de claridad; 2. El bien sobre el cual se pretende recaiga la 

medida cautelar, para lo cual se precisa indicar con claridad sus características, 

identificación y/o el lugar donde se encuentra, para el caso de sumas de dinero como minino 

debe indicarse en qué tipo de producto o productos financieros se encuentran los depósitos 

o sumas de dinero que serán objeto de embargo. 

 

Una solicitud de embargo que no cumpla con esas exigencias mínimas deviene en 

poco seria, lo cual enseña la experiencia que surge del ejercicio soso del solicitante, quien 

se aventura al albur, a la espera de encontrar dineros en entidades financieras gracias al 

azar, sería tanto como solicitar al juzgado se embarguen los inmuebles que el demandado 

tenga registrados a su nombre en las oficinas de instrumentos públicos del país, sin indicar 

 
1 Ramiro Bejarano Guzmán, Procesos Declarativos Arbitrales y Ejecutivos, Pag 640 
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en concreto cual o cuales son los inmuebles de propiedad del demandado sobre el cual 

pretende el decreto de la respectiva medida cautelar. 

 

Se pudiera pensar que con el embargo de -sumas de dinero depositadas en 

establecimientos bancarios y similares- es distinto al ejemplo planteado anteriormente 

por cuando la información financiera está sujeta a reserva bancaria, sin embargo esta 

afirmación es relativa por cuanto esta “reserva” presenta excepciones, una de ellas es sin 

duda en el trámite de procesos judiciales (inciso final Art 15 CP e inciso 3 art 15 de la 

ley 1266 de 2008) como ocurre en el caso que ocupa la atención del despacho, otra 

excepción es la autorización (del titular)2 (artículos 4 y 13 de la ley estatutaria 1581 de 

2012, he inciso 4 art 15 de la ley 1266 de 2008) que habitualmente los usuarios financieros 

conceden a terceros o incluso a sus propios acreedores al momento de adquirir sus 

productos, tales como autorizaciones para consultar y generar reportes en centrales de 

riesgo etc, ahora bien esa información privada sujeta a reserva, es solo aquella que goza 

de la esfera personalísima, íntima o confidencial del usuario, que hace parte de la intimidad 

de una persona y está cobijada por el secreto bancario, como ocurre con los hábitos de 

consumo, preferencias y gustos, que, para revelarla, claramente requieren de orden de un 

juez en desarrollo de un trámite procesal que precise de dicha información. En otros casos, 

los datos protegidos por el sistema financiero, aun siendo personales, no hacen parte de la 

intimidad del individuo. Así ocurre con el número de la cuenta bancaria o de los productos 

que el ciudadano tenga con dicha entidad financiera, a la cual se puede tener acceso a 

través de otras fuentes accesibles al público, sin que se afecten derechos fundamentales. 

 

En ese sentido, resulta oportuno traer a colación algunos apartes de la Sentencia 

T-440 del 29 de mayo de 2003, Magistrado Ponente Dr. Manuel José Cepeda Espinosa, 

Expediente T-697881, mediante la cual la Honorable Corte Constitucional hace referencia 

al derecho a la intimidad y a los datos financieros que no forman parte del conjunto de los 

que con éste se amparan, donde se indicó: “(…) no forman parte del conjunto de datos 

amparados por el derecho a la intimidad los que (i) hagan parte de la información general y 

no comprendan datos personalizados del cliente, (ii) puedan ser obtenidas en otras fuentes 

de información accesibles al público, (iii) no se refieran a la vida privada ni a las operaciones 

que el usuario realiza con el banco que indiquen su perfil de gustos y preferencias, o, (iv) 

cuya circulación haya sido autorizada por el particular o por la ley dentro del respeto a la 

Carta. Además, (v) la Corte ha dicho que, en ciertas condiciones, los bancos pueden 

informar a centrales de riesgo crediticio cuál ha sido el comportamiento de sus clientes en 

tanto deudores, siempre que dicha información sea verídica, completa y actualizada”.   

 

 
2 Como lo resalta la Corte Constitucional en Sentencia C-1011 de 2008, en la que efectuó el análisis de constitucionalidad de la Ley 1266 de 2008, donde 

estima que el consentimiento del titular de la información constituye la regla general de toda modalidad de tratamiento de datos. 
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Sin embargo, no se trata de que el ejecutante conozca la información financiera 

sujeta a reserva del accionado, sino la existencia o no de productos financieros, esto es, si 

el demandado posee cuentas de ahorros, corrientes, CDT, planes de ahorro etc, sobre los 

que el acreedor podría solicitar, sin lugar a equívoco el embargo de -sumas de dinero 

depositadas en establecimientos bancarios y similares- 

 

De la mano con lo señalado en líneas anteriores se impone oportuno recordar que 

el apoderado judicial con el poder que su representado le ha conferido para adelantar una 

actuación judicial le otorga la facultada para recaudar pruebas, presentar peticiones 

(derechos de petición) acordes con las necesidades del proceso, por lo que no precisa de 

poderes adicionales, individuales o distintos al conferido para el proceso respectivo como 

lo regula el precepto 77 del CGP. 

 

Por lo tanto es obligación de la parte actora directamente o a través de su 

apoderado gestionar los  actos preparatorios del proceso como consultar los bienes que a 

nombre del demandado existen a fin de solicitar sobre ellos la materialización de medidas 

cautelares, como por ejemplo consultar a través de la Superintendencia de Notariado y 

Registro para conocer de la existencia de inmueble de propiedad del demandado; en la 

Cámara de Comercio (Confecámaras a través del RUES) la existencia de establecimientos 

de comercio; Secretarias de Movilidad o tránsito para conocer la existencia de automotores; 

o bien Establecimientos Bancarios, Financieros O Centrales De Riegos (Datacrédito, 

Transunión/Cifin o Procrédito) para conocer la existencia de productos financieros de 

propiedad del demandado, NO sus saldos ni sus movimientos; ahora bien si en gracia de 

discusión la respectiva entidad se niega a suministrar la información por cualquier motivo 

como incluso la reservas de carácter legal, se habilita por parte del Juez previa petición del 

interesado uno de sus poderes de ordenación e instrucción cual es el contenido en el 

numeral 4 del articulo 43 del CGP, que expresamente señala:  

 

“4. Exigir a las autoridades o a los particulares la información que, no obstante 

haber sido solicitada por el interesado, no le haya sido suministrada, siempre que sea 

relevante para los fines del proceso. El juez también hará uso de este poder para 

identificar y ubicar los bienes del ejecutado.” (subrayas y negrilla del despacho) 

 

En suma no es dable acceder al decreto de la medida cautelar solicitada por la 

activa, como quiera que la misma deviene en poco efectiva al no señalar concretamente los 

productos financieros sobre los cuales recae la petición de embargo de -sumas de dinero 

depositadas en establecimientos bancarios y similares-, para lo cual este despacho 

precisa que se especifique los números de cuenta o datos concretos que permitan entender 

que en dicha entidad financiera existe o existen productos financieros (cuenta de ahorro, 

cuenta corriente, CDT, CDAT etc) de propiedad del o los demandados, y no que se hagan 
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peticiones ambiguas, inciertas, poco claras o genéricas que no arrojaran ningún resultado 

dada la formulación de peticiones dirigidas a entidades financiera que en la mayoría de la 

veces no presentan productos financieros a nombre del demandado, generando con ellos 

dilaciones injustificadas que no permiten el avance real y efectivo del proceso, como 

tampoco la satisfacción de la obligación objeto de recaudo ejecutivo. 

 

Con lo anterior, sustenta el cambio de criterio jurídico que motiva la presente 

decisión y que se aparta del proceder mediante el cual se decretaba este tipo de medidas 

cautelares (Art 593 No. 10) sin mayor sustento, limitando dicho decreto a la aportación por 

parte del solicitante de la información amplia y concreta que permita entender la existencia 

de algún o algunos productos financieros a nombre del demandado en la entidad bancaria 

señalada en la petición de embargo. 

 

Por lo tanto, el Despacho DISPONE:   

  

PRIMERO. DENEGAR EL DECRETO de la medida cautelar solicitada por la 

parte demandante en virtud de las consideraciones expuestas en la parte motiva de esta 

providencia. 

 

SEGUNDO. ADVERTIR al demandante que las subsiguientes actuaciones 

deberán adelantarlas a través del correo electrónico institucional dispuesto por el Despacho 

exclusivamente para el trámite de los procesos civiles: 

<j01prmrovira@cendoj.ramajudicial.gov.co>, CANAL OFICIAL de COMUNICACIONES 

e INFORMACIÓN fijado en vigencia y cumplimiento del Art. 2. del Decreto Legislativo 

806/20 -hoy Art. 2° de la Ley 2213/22-, enviando el correo electrónico, para el caso de los 

apoderados desde3 la cuenta de correo electrónico registrada en el SIRNA4 del C.S. de la 

J., incluyendo adjunto el respectivo memorial en archivo digital, durante los días y horas 

hábiles judiciales establecidas por el Consejo Superior de la Judicatura Consejo Seccional 

de la Judicatura del Tolima. 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

ALVARO ALEXANDER GALINDO ARDILA.  
Juez  

R. Darío 
 

 
3 Art. 3. Decreto Legislativo 806/20 -hoy Art. 3° Ley 2213/22- -hoy Art. 3° de la Ley 2213/22-. 
4 Acuerdo PCSJA20-11532 de abril 11 de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura. Art. 6. Uso de las de las tecnologías de la información y las 

comunicaciones. “ (…) Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los procesos judiciales o administrativos deberán suministrar la dirección de correo 

electrónico para recibir comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la 

Judicatura deberán registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrónico, de conformidad con las directrices que emita el Consejo Superior a través de la 

Unidad de Registro Nacional de Abogados.”, norma de obligatorio cumplimiento como lo advierte su Art. 9. citando la Ley 270 de 1996 Estatutaria de la 

Justicia-. 
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE ROVIRA TOLIMA 
 

Tres (3) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

 

Proceso: Ejecutivo de Minima Cuantía 

Demandante: Banco Agrario de Col. S.A. 

Demandado: Edider Sanchez Rivera 

Radicación: 73-624-40-89-001-2019-00118-00 

Decisión: Deniega Embargo  

 

 

ANTECEDENTES: 

 

Según informe secretarial que antecede, ingresa al despacho el presente proceso 

con solicitud de medida cautelar -embargo de sumas de dinero- sin el carácter de previa. 

 

CONSIDERACIONES: 

 

El precepto 593 de la Ley 1564 de 2012 establece el derrotero a seguir en 

tratándose de la práctica de embargos, estableciendo entre sus numerales de forma 

taxativa la posibilidad de generar embargo de -sumas de dinero depositadas en 

establecimientos bancarios y similares- pues el numeral 10 de dicho artículo así lo 

contempla, imponiendo reglas claras a seguir por parte del operador judicial, entre otras 

establece que la cuantía máxima de la medida deberá ser fijada en el auto que la decreta 

decisión que será informada al establecimiento financiero o bancario a través de oficio que 

seguirá las reglas del inciso primero del numeral 4 ibidem. 

 

Aunado a lo anterior, es preciso entender que la normativa en comento señala las 

reglas a seguir por parte del establecimiento bancario o financiero destinatario de la orden 

de embargo, el cual deberá “constituir certificado del depósito y ponerlo a disposición del 

juez dentro de los tres (3) días siguientes al recibo de la comunicación”, lo cual implica que 

a la entidad financiera no le queda otro camino distinto a tomar los dineros depositados a 

favor del demandado que sean embargables y constituir el certificado de depósito y enterar 

al juzgado de dicha gestión poniendo esos dineros en la cuenta de depósitos judiciales que 

el juzgado haya indicado, para lo cual cuenta con un plazo máximo de tres (3) días a partir 

de la recepción del oficio que le informó la orden de embargo. 

 

Debe tenerse claridad que esta clase de embargo corresponde al embargo de -

sumas de dinero depositadas en establecimientos bancarios y similares- y no del 
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embargo de cuentas bancarias o productos financieros, por lo que el embargo queda 

consumado con la recepción del oficio o comunicación que el juzgado dirigió al 

establecimiento financiero o banco, pues así se desprende de la taxatividad de la parte final 

del numeral 10 del artículo 593 cuando indica que “con la recepción del oficio queda 

consumado el embargo”, lo cual implica per se que los dineros embargables que a futuro 

llegaran a depositarse en los productos financieros que a nombre del demandado existan 

en el respectivo banco o entidad similar no quedan cobijados por la orden de embargo antes 

anotada, hasta tanto no se genere una nueva orden en tal sentido por parte de la autoridad 

judicial respectiva previa solicitud de la parte interesada, pues el embargo se genera 

respecto de los depósitos existentes a la hora de la recepción o radicación de la 

comunicación u oficio que así lo dispone, interpretación en contrario implicaría partir de la 

base de embargos futuros, indefinidos he inciertos y no de depósitos  actuales como los 

reglamentados por la norma bajo análisis. 

 

Con lo anterior es menester descender al análisis de las exigencias u obligaciones 

que el solicitante de la respectiva medida cautelar debe atender al momento de pretender 

de parte del operador judicial el decreto del embargo de -sumas de dinero depositadas 

en establecimientos bancarios y similares-, para lo cual es conveniente recordar lo dicho 

por el maestro Ramiro Bejarano Guzmán, quien sostiene que “(…) quien solicite la medida 

cautelar de retención de dineros del ejecutado, en su petición debe suministrar el número 

de cédula de ciudadanía o el NIT de la persona jurídica ejecutada y especificar si los dineros 

se encuentran en cuenta corriente o de ahorros, (…)”1 (Bejaran, 2022, p. 640), lo cual 

implica que es patente indicar al momento de solicitar el decreto de medidas cautelares 

elementos mínimos que circunscriban el alcance de la medida solicitada, como: 1. el 

nombre e identificación del demandado sobre el cual se pretende recaiga la medida 

cautelar pues recuérdese que no siempre es un único demandado quien representa la 

pasiva y lo último que se espera es generar equívocos o dilaciones injustificadas por parte 

de la entidad financiera por falta de claridad; 2. El bien sobre el cual se pretende recaiga la 

medida cautelar, para lo cual se precisa indicar con claridad sus características, 

identificación y/o el lugar donde se encuentra, para el caso de sumas de dinero como minino 

debe indicarse en qué tipo de producto o productos financieros se encuentran los depósitos 

o sumas de dinero que serán objeto de embargo. 

 

Una solicitud de embargo que no cumpla con esas exigencias mínimas deviene en 

poco seria, lo cual enseña la experiencia que surge del ejercicio soso del solicitante, quien 

se aventura al albur, a la espera de encontrar dineros en entidades financieras gracias al 

azar, sería tanto como solicitar al juzgado se embarguen los inmuebles que el demandado 

tenga registrados a su nombre en las oficinas de instrumentos públicos del país, sin indicar 

 
1 Ramiro Bejarano Guzmán, Procesos Declarativos Arbitrales y Ejecutivos, Pag 640 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-promiscuo-municipal-de-rovira


   

 

 

 

Carrera 5 No. 3-15, Oficina 202. Tel. Fijo 2880228, móvil 3142611325  
e-mail j01prmrovira@cendoj.ramajudicial.gov.co 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-promiscuo-municipal-de-rovira 
Página 3 de 5 

en concreto cual o cuales son los inmuebles de propiedad del demandado sobre el cual 

pretende el decreto de la respectiva medida cautelar. 

 

Se pudiera pensar que con el embargo de -sumas de dinero depositadas en 

establecimientos bancarios y similares- es distinto al ejemplo planteado anteriormente 

por cuando la información financiera está sujeta a reserva bancaria, sin embargo esta 

afirmación es relativa por cuanto esta “reserva” presenta excepciones, una de ellas es sin 

duda en el trámite de procesos judiciales (inciso final Art 15 CP e inciso 3 art 15 de la 

ley 1266 de 2008) como ocurre en el caso que ocupa la atención del despacho, otra 

excepción es la autorización (del titular)2 (artículos 4 y 13 de la ley estatutaria 1581 de 

2012, he inciso 4 art 15 de la ley 1266 de 2008) que habitualmente los usuarios financieros 

conceden a terceros o incluso a sus propios acreedores al momento de adquirir sus 

productos, tales como autorizaciones para consultar y generar reportes en centrales de 

riesgo etc, ahora bien esa información privada sujeta a reserva, es solo aquella que goza 

de la esfera personalísima, íntima o confidencial del usuario, que hace parte de la intimidad 

de una persona y está cobijada por el secreto bancario, como ocurre con los hábitos de 

consumo, preferencias y gustos, que, para revelarla, claramente requieren de orden de un 

juez en desarrollo de un trámite procesal que precise de dicha información. En otros casos, 

los datos protegidos por el sistema financiero, aun siendo personales, no hacen parte de la 

intimidad del individuo. Así ocurre con el número de la cuenta bancaria o de los productos 

que el ciudadano tenga con dicha entidad financiera, a la cual se puede tener acceso a 

través de otras fuentes accesibles al público, sin que se afecten derechos fundamentales. 

 

En ese sentido, resulta oportuno traer a colación algunos apartes de la Sentencia 

T-440 del 29 de mayo de 2003, Magistrado Ponente Dr. Manuel José Cepeda Espinosa, 

Expediente T-697881, mediante la cual la Honorable Corte Constitucional hace referencia 

al derecho a la intimidad y a los datos financieros que no forman parte del conjunto de los 

que con éste se amparan, donde se indicó: “(…) no forman parte del conjunto de datos 

amparados por el derecho a la intimidad los que (i) hagan parte de la información general y 

no comprendan datos personalizados del cliente, (ii) puedan ser obtenidas en otras fuentes 

de información accesibles al público, (iii) no se refieran a la vida privada ni a las operaciones 

que el usuario realiza con el banco que indiquen su perfil de gustos y preferencias, o, (iv) 

cuya circulación haya sido autorizada por el particular o por la ley dentro del respeto a la 

Carta. Además, (v) la Corte ha dicho que, en ciertas condiciones, los bancos pueden 

informar a centrales de riesgo crediticio cuál ha sido el comportamiento de sus clientes en 

tanto deudores, siempre que dicha información sea verídica, completa y actualizada”.   

 

 
2 Como lo resalta la Corte Constitucional en Sentencia C-1011 de 2008, en la que efectuó el análisis de constitucionalidad de la Ley 1266 de 2008, donde 

estima que el consentimiento del titular de la información constituye la regla general de toda modalidad de tratamiento de datos. 
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Sin embargo, no se trata de que el ejecutante conozca la información financiera 

sujeta a reserva del accionado, sino la existencia o no de productos financieros, esto es, si 

el demandado posee cuentas de ahorros, corrientes, CDT, planes de ahorro etc, sobre los 

que el acreedor podría solicitar, sin lugar a equívoco el embargo de -sumas de dinero 

depositadas en establecimientos bancarios y similares- 

 

De la mano con lo señalado en líneas anteriores se impone oportuno recordar que 

el apoderado judicial con el poder que su representado le ha conferido para adelantar una 

actuación judicial le otorga la facultada para recaudar pruebas, presentar peticiones 

(derechos de petición) acordes con las necesidades del proceso, por lo que no precisa de 

poderes adicionales, individuales o distintos al conferido para el proceso respectivo como 

lo regula el precepto 77 del CGP. 

 

Por lo tanto es obligación de la parte actora directamente o a través de su 

apoderado gestionar los  actos preparatorios del proceso como consultar los bienes que a 

nombre del demandado existen a fin de solicitar sobre ellos la materialización de medidas 

cautelares, como por ejemplo consultar a través de la Superintendencia de Notariado y 

Registro para conocer de la existencia de inmueble de propiedad del demandado; en la 

Cámara de Comercio (Confecámaras a través del RUES) la existencia de establecimientos 

de comercio; Secretarias de Movilidad o tránsito para conocer la existencia de automotores; 

o bien Establecimientos Bancarios, Financieros O Centrales De Riegos (Datacrédito, 

Transunión/Cifin o Procrédito) para conocer la existencia de productos financieros de 

propiedad del demandado, NO sus saldos ni sus movimientos; ahora bien si en gracia de 

discusión la respectiva entidad se niega a suministrar la información por cualquier motivo 

como incluso la reservas de carácter legal, se habilita por parte del Juez previa petición del 

interesado uno de sus poderes de ordenación e instrucción cual es el contenido en el 

numeral 4 del articulo 43 del CGP, que expresamente señala:  

 

“4. Exigir a las autoridades o a los particulares la información que, no obstante 

haber sido solicitada por el interesado, no le haya sido suministrada, siempre que sea 

relevante para los fines del proceso. El juez también hará uso de este poder para 

identificar y ubicar los bienes del ejecutado.” (subrayas y negrilla del despacho) 

 

En suma no es dable acceder al decreto de la medida cautelar solicitada por la 

activa, como quiera que la misma deviene en poco efectiva al no señalar concretamente los 

productos financieros sobre los cuales recae la petición de embargo de -sumas de dinero 

depositadas en establecimientos bancarios y similares-, para lo cual este despacho 

precisa que se especifique los números de cuenta o datos concretos que permitan entender 

que en dicha entidad financiera existe o existen productos financieros (cuenta de ahorro, 

cuenta corriente, CDT, CDAT etc) de propiedad del o los demandados, y no que se hagan 
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peticiones ambiguas, inciertas, poco claras o genéricas que no arrojaran ningún resultado 

dada la formulación de peticiones dirigidas a entidades financiera que en la mayoría de la 

veces no presentan productos financieros a nombre del demandado, generando con ellos 

dilaciones injustificadas que no permiten el avance real y efectivo del proceso, como 

tampoco la satisfacción de la obligación objeto de recaudo ejecutivo. 

 

Con lo anterior, sustenta el cambio de criterio jurídico que motiva la presente 

decisión y que se aparta del proceder mediante el cual se decretaba este tipo de medidas 

cautelares (Art 593 No. 10) sin mayor sustento, limitando dicho decreto a la aportación por 

parte del solicitante de la información amplia y concreta que permita entender la existencia 

de algún o algunos productos financieros a nombre del demandado en la entidad bancaria 

señalada en la petición de embargo. 

 

Por lo tanto, el Despacho DISPONE:   

  

PRIMERO. DENEGAR EL DECRETO de la medida cautelar solicitada por la 

parte demandante en virtud de las consideraciones expuestas en la parte motiva de esta 

providencia. 

 

SEGUNDO. ADVERTIR al demandante que las subsiguientes actuaciones 

deberán adelantarlas a través del correo electrónico institucional dispuesto por el Despacho 

exclusivamente para el trámite de los procesos civiles: 

<j01prmrovira@cendoj.ramajudicial.gov.co>, CANAL OFICIAL de COMUNICACIONES 

e INFORMACIÓN fijado en vigencia y cumplimiento del Art. 2. del Decreto Legislativo 

806/20 -hoy Art. 2° de la Ley 2213/22-, enviando el correo electrónico, para el caso de los 

apoderados desde3 la cuenta de correo electrónico registrada en el SIRNA4 del C.S. de la 

J., incluyendo adjunto el respectivo memorial en archivo digital, durante los días y horas 

hábiles judiciales establecidas por el Consejo Superior de la Judicatura Consejo Seccional 

de la Judicatura del Tolima. 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

ALVARO ALEXANDER GALINDO ARDILA.  
Juez  

R. Darío 
 

 
3 Art. 3. Decreto Legislativo 806/20 -hoy Art. 3° Ley 2213/22- -hoy Art. 3° de la Ley 2213/22-. 
4 Acuerdo PCSJA20-11532 de abril 11 de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura. Art. 6. Uso de las de las tecnologías de la información y las 

comunicaciones. “ (…) Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los procesos judiciales o administrativos deberán suministrar la d irección de correo 

electrónico para recibir comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del  Consejo Superior de la 

Judicatura deberán registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrónico, de conformidad con las directr ices que emita el Consejo Superior a través de la 

Unidad de Registro Nacional de Abogados.”, norma de obligatorio cumplimiento como lo advierte su Art. 9. citando la Ley 270 de 1996 Estatutaria de la 

Justicia-. 
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE ROVIRA  

TOLIMA 

 

Tres (3) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

   
 

Proceso:         EJECUTIVO MINIMA CUANTIA 
Demandante:  BANCO AGRARIO DE COL. S.A. 
Demandado:   ANIBAL MARROQUIN BARRAGAN 

 Radicación:    2019-00142-00  
           Decisión       : DECRETA TERMINACION POR PAGO TOTAL.  
 

 

       Procede el Despacho a resolver la solicitud de terminación del presente 

proceso por pago total de la obligación elevada por la parte ejecutante, para lo cual 

se tendrán en cuenta las siguientes,  

CONSIDERACIONES 

 

Mediante escrito presentado por la parte ejecutante, solicita la terminación del 

proceso por pago total de la obligación y el levantamiento de las medidas cautelares 

decretadas. 

 

En consecuencia, de lo anterior, la solicitud en estudio es procedente al tenor 

de lo dispuesto en el artículo 461 del C.G.P. que a su tenor dispone: “Si antes de 

iniciada la audiencia de remate, se presentare escrito proveniente del ejecutante o 

de su apoderado con facultad para recibir, que acredite el pago de la obligación 

demandada y las costas, el juez declarará terminado el proceso y dispondrá la 

cancelación de los embargos y secuestros, si no estuviere embargado el 

remanente.”  

 

Así las cosas, y con fundamento en las anteriores consideraciones es procedente 

acceder a lo peticionado, en consecuencia, el Juzgado, 

 

RESUELVE: 

 
PRIMERO: Declarar la terminación del proceso de la referencia, por pago total de la 
obligación. 
 

SEGUNDO: Decretar el levantamiento de las medidas cautelares dispuestas en el 

presente proceso, con la advertencia de que, si existieren embargos de 

remanentes, estos se dejarán a disposición del Despacho Judicial pertinente, si a 

ello hubiere lugar. Ofíciese a quien corresponda. 
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CUARTO: Ordena efectuar el desglose de los títulos valores en favor del 

demandado ANIBAL MARROQUIN BARRAGAN, por haber sido efectuado el pago 

total de la obligación. 

 

QUINTO: No condenar en costas y agencias en derecho. 

 

SEXTO: Ordenar el archivo del presente proceso, previa las respectivas anotaciones 

en los libros radicadores. 

 

SEPTIMO: De conformidad a lo indicado en el inciso 3 del Artículo 2 de la Ley 2213 

de 2022, se pone de presente a los sujetos procesales que los canales oficiales de 

comunicación del Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Rovira son el correo 

electrónico Institucional j01prmrovira@cendoj.ramajudicial.gov.co, y el micrositio web 

del despacho es www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-promiscuomunicipal-

derovira, se podrá solicitar información telefónica al teléfono fijo (8) 2880228, en 

horario hábil de 7:00am a 12:pm y de 1:00pm a 4:00pm, igualmente la atención 

presencial se está realizando en el mismo horario, privilegiando la virtualidad y 

dando prioridad a la población rural. Recordando que todas la comunicaciones y 

peticiones dirigidas al juzgado deberán ser reemitidas simultáneamente a los demás 

sujetos procesales, a través de los medios electrónicos aportados al proceso, en los 

términos del artículo 3 ibidem, so pena de hacerse acreedor a las multas a que hace 

referencia el numeral 14 del artículo 78 del CGP. 

 

 
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE  

  

 
 
 

  
ALVARO ALEXANDER GALINDO ARDILA.  

Juez  
 
 
R. Darío 
 

Firmado Por:

Alvaro Alexander Galindo Ardila

Juez

Juzgado Municipal

Juzgado 001 Promiscuo Municipal

Rovira - Tolima
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE ROVIRA TOLIMA 
 

Tres (3) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

 

Proceso: Ejecutivo de Minima Cuantía 

Demandante: Banco Agrario de Col. S.A. 

Demandado:           Natalia Mindrey Valderrama Robayo 

Radicación: 73-624-40-89-001-2019-00143-00 

Decisión: Deniega Embargo  

 

 

ANTECEDENTES: 

 

Según informe secretarial que antecede, ingresa al despacho el presente proceso 

con solicitud de medida cautelar -embargo de sumas de dinero- sin el carácter de previa. 

 

CONSIDERACIONES: 

 

El precepto 593 de la Ley 1564 de 2012 establece el derrotero a seguir en 

tratándose de la práctica de embargos, estableciendo entre sus numerales de forma 

taxativa la posibilidad de generar embargo de -sumas de dinero depositadas en 

establecimientos bancarios y similares- pues el numeral 10 de dicho artículo así lo 

contempla, imponiendo reglas claras a seguir por parte del operador judicial, entre otras 

establece que la cuantía máxima de la medida deberá ser fijada en el auto que la decreta 

decisión que será informada al establecimiento financiero o bancario a través de oficio que 

seguirá las reglas del inciso primero del numeral 4 ibidem. 

 

Aunado a lo anterior, es preciso entender que la normativa en comento señala las 

reglas a seguir por parte del establecimiento bancario o financiero destinatario de la orden 

de embargo, el cual deberá “constituir certificado del depósito y ponerlo a disposición del 

juez dentro de los tres (3) días siguientes al recibo de la comunicación”, lo cual implica que 

a la entidad financiera no le queda otro camino distinto a tomar los dineros depositados a 

favor del demandado que sean embargables y constituir el certificado de depósito y enterar 

al juzgado de dicha gestión poniendo esos dineros en la cuenta de depósitos judiciales que 

el juzgado haya indicado, para lo cual cuenta con un plazo máximo de tres (3) días a partir 

de la recepción del oficio que le informó la orden de embargo. 

 

Debe tenerse claridad que esta clase de embargo corresponde al embargo de -

sumas de dinero depositadas en establecimientos bancarios y similares- y no del 
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embargo de cuentas bancarias o productos financieros, por lo que el embargo queda 

consumado con la recepción del oficio o comunicación que el juzgado dirigió al 

establecimiento financiero o banco, pues así se desprende de la taxatividad de la parte final 

del numeral 10 del artículo 593 cuando indica que “con la recepción del oficio queda 

consumado el embargo”, lo cual implica per se que los dineros embargables que a futuro 

llegaran a depositarse en los productos financieros que a nombre del demandado existan 

en el respectivo banco o entidad similar no quedan cobijados por la orden de embargo antes 

anotada, hasta tanto no se genere una nueva orden en tal sentido por parte de la autoridad 

judicial respectiva previa solicitud de la parte interesada, pues el embargo se genera 

respecto de los depósitos existentes a la hora de la recepción o radicación de la 

comunicación u oficio que así lo dispone, interpretación en contrario implicaría partir de la 

base de embargos futuros, indefinidos he inciertos y no de depósitos  actuales como los 

reglamentados por la norma bajo análisis. 

 

Con lo anterior es menester descender al análisis de las exigencias u obligaciones 

que el solicitante de la respectiva medida cautelar debe atender al momento de pretender 

de parte del operador judicial el decreto del embargo de -sumas de dinero depositadas 

en establecimientos bancarios y similares-, para lo cual es conveniente recordar lo dicho 

por el maestro Ramiro Bejarano Guzmán, quien sostiene que “(…) quien solicite la medida 

cautelar de retención de dineros del ejecutado, en su petición debe suministrar el número 

de cédula de ciudadanía o el NIT de la persona jurídica ejecutada y especificar si los dineros 

se encuentran en cuenta corriente o de ahorros, (…)”1 (Bejaran, 2022, p. 640), lo cual 

implica que es patente indicar al momento de solicitar el decreto de medidas cautelares 

elementos mínimos que circunscriban el alcance de la medida solicitada, como: 1. el 

nombre e identificación del demandado sobre el cual se pretende recaiga la medida 

cautelar pues recuérdese que no siempre es un único demandado quien representa la 

pasiva y lo último que se espera es generar equívocos o dilaciones injustificadas por parte 

de la entidad financiera por falta de claridad; 2. El bien sobre el cual se pretende recaiga la 

medida cautelar, para lo cual se precisa indicar con claridad sus características, 

identificación y/o el lugar donde se encuentra, para el caso de sumas de dinero como minino 

debe indicarse en qué tipo de producto o productos financieros se encuentran los depósitos 

o sumas de dinero que serán objeto de embargo. 

 

Una solicitud de embargo que no cumpla con esas exigencias mínimas deviene en 

poco seria, lo cual enseña la experiencia que surge del ejercicio soso del solicitante, quien 

se aventura al albur, a la espera de encontrar dineros en entidades financieras gracias al 

azar, sería tanto como solicitar al juzgado se embarguen los inmuebles que el demandado 

tenga registrados a su nombre en las oficinas de instrumentos públicos del país, sin indicar 

 
1 Ramiro Bejarano Guzmán, Procesos Declarativos Arbitrales y Ejecutivos, Pag 640 
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en concreto cual o cuales son los inmuebles de propiedad del demandado sobre el cual 

pretende el decreto de la respectiva medida cautelar. 

 

Se pudiera pensar que con el embargo de -sumas de dinero depositadas en 

establecimientos bancarios y similares- es distinto al ejemplo planteado anteriormente 

por cuando la información financiera está sujeta a reserva bancaria, sin embargo esta 

afirmación es relativa por cuanto esta “reserva” presenta excepciones, una de ellas es sin 

duda en el trámite de procesos judiciales (inciso final Art 15 CP e inciso 3 art 15 de la 

ley 1266 de 2008) como ocurre en el caso que ocupa la atención del despacho, otra 

excepción es la autorización (del titular)2 (artículos 4 y 13 de la ley estatutaria 1581 de 

2012, he inciso 4 art 15 de la ley 1266 de 2008) que habitualmente los usuarios financieros 

conceden a terceros o incluso a sus propios acreedores al momento de adquirir sus 

productos, tales como autorizaciones para consultar y generar reportes en centrales de 

riesgo etc, ahora bien esa información privada sujeta a reserva, es solo aquella que goza 

de la esfera personalísima, íntima o confidencial del usuario, que hace parte de la intimidad 

de una persona y está cobijada por el secreto bancario, como ocurre con los hábitos de 

consumo, preferencias y gustos, que, para revelarla, claramente requieren de orden de un 

juez en desarrollo de un trámite procesal que precise de dicha información. En otros casos, 

los datos protegidos por el sistema financiero, aun siendo personales, no hacen parte de la 

intimidad del individuo. Así ocurre con el número de la cuenta bancaria o de los productos 

que el ciudadano tenga con dicha entidad financiera, a la cual se puede tener acceso a 

través de otras fuentes accesibles al público, sin que se afecten derechos fundamentales. 

 

En ese sentido, resulta oportuno traer a colación algunos apartes de la Sentencia 

T-440 del 29 de mayo de 2003, Magistrado Ponente Dr. Manuel José Cepeda Espinosa, 

Expediente T-697881, mediante la cual la Honorable Corte Constitucional hace referencia 

al derecho a la intimidad y a los datos financieros que no forman parte del conjunto de los 

que con éste se amparan, donde se indicó: “(…) no forman parte del conjunto de datos 

amparados por el derecho a la intimidad los que (i) hagan parte de la información general y 

no comprendan datos personalizados del cliente, (ii) puedan ser obtenidas en otras fuentes 

de información accesibles al público, (iii) no se refieran a la vida privada ni a las operaciones 

que el usuario realiza con el banco que indiquen su perfil de gustos y preferencias, o, (iv) 

cuya circulación haya sido autorizada por el particular o por la ley dentro del respeto a la 

Carta. Además, (v) la Corte ha dicho que, en ciertas condiciones, los bancos pueden 

informar a centrales de riesgo crediticio cuál ha sido el comportamiento de sus clientes en 

tanto deudores, siempre que dicha información sea verídica, completa y actualizada”.   

 

 
2 Como lo resalta la Corte Constitucional en Sentencia C-1011 de 2008, en la que efectuó el análisis de constitucionalidad de la Ley 1266 de 2008, donde 

estima que el consentimiento del titular de la información constituye la regla general de toda modalidad de tratamiento de datos. 
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Sin embargo, no se trata de que el ejecutante conozca la información financiera 

sujeta a reserva del accionado, sino la existencia o no de productos financieros, esto es, si 

el demandado posee cuentas de ahorros, corrientes, CDT, planes de ahorro etc, sobre los 

que el acreedor podría solicitar, sin lugar a equívoco el embargo de -sumas de dinero 

depositadas en establecimientos bancarios y similares- 

 

De la mano con lo señalado en líneas anteriores se impone oportuno recordar que 

el apoderado judicial con el poder que su representado le ha conferido para adelantar una 

actuación judicial le otorga la facultada para recaudar pruebas, presentar peticiones 

(derechos de petición) acordes con las necesidades del proceso, por lo que no precisa de 

poderes adicionales, individuales o distintos al conferido para el proceso respectivo como 

lo regula el precepto 77 del CGP. 

 

Por lo tanto es obligación de la parte actora directamente o a través de su 

apoderado gestionar los  actos preparatorios del proceso como consultar los bienes que a 

nombre del demandado existen a fin de solicitar sobre ellos la materialización de medidas 

cautelares, como por ejemplo consultar a través de la Superintendencia de Notariado y 

Registro para conocer de la existencia de inmueble de propiedad del demandado; en la 

Cámara de Comercio (Confecámaras a través del RUES) la existencia de establecimientos 

de comercio; Secretarias de Movilidad o tránsito para conocer la existencia de automotores; 

o bien Establecimientos Bancarios, Financieros O Centrales De Riegos (Datacrédito, 

Transunión/Cifin o Procrédito) para conocer la existencia de productos financieros de 

propiedad del demandado, NO sus saldos ni sus movimientos; ahora bien si en gracia de 

discusión la respectiva entidad se niega a suministrar la información por cualquier motivo 

como incluso la reservas de carácter legal, se habilita por parte del Juez previa petición del 

interesado uno de sus poderes de ordenación e instrucción cual es el contenido en el 

numeral 4 del articulo 43 del CGP, que expresamente señala:  

 

“4. Exigir a las autoridades o a los particulares la información que, no obstante 

haber sido solicitada por el interesado, no le haya sido suministrada, siempre que sea 

relevante para los fines del proceso. El juez también hará uso de este poder para 

identificar y ubicar los bienes del ejecutado.” (subrayas y negrilla del despacho) 

 

En suma no es dable acceder al decreto de la medida cautelar solicitada por la 

activa, como quiera que la misma deviene en poco efectiva al no señalar concretamente los 

productos financieros sobre los cuales recae la petición de embargo de -sumas de dinero 

depositadas en establecimientos bancarios y similares-, para lo cual este despacho 

precisa que se especifique los números de cuenta o datos concretos que permitan entender 

que en dicha entidad financiera existe o existen productos financieros (cuenta de ahorro, 

cuenta corriente, CDT, CDAT etc) de propiedad del o los demandados, y no que se hagan 
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peticiones ambiguas, inciertas, poco claras o genéricas que no arrojaran ningún resultado 

dada la formulación de peticiones dirigidas a entidades financiera que en la mayoría de la 

veces no presentan productos financieros a nombre del demandado, generando con ellos 

dilaciones injustificadas que no permiten el avance real y efectivo del proceso, como 

tampoco la satisfacción de la obligación objeto de recaudo ejecutivo. 

 

Con lo anterior, sustenta el cambio de criterio jurídico que motiva la presente 

decisión y que se aparta del proceder mediante el cual se decretaba este tipo de medidas 

cautelares (Art 593 No. 10) sin mayor sustento, limitando dicho decreto a la aportación por 

parte del solicitante de la información amplia y concreta que permita entender la existencia 

de algún o algunos productos financieros a nombre del demandado en la entidad bancaria 

señalada en la petición de embargo. 

 

Por lo tanto, el Despacho DISPONE:   

  

PRIMERO. DENEGAR EL DECRETO de la medida cautelar solicitada por la 

parte demandante en virtud de las consideraciones expuestas en la parte motiva de esta 

providencia. 

 

SEGUNDO. ADVERTIR al demandante que las subsiguientes actuaciones 

deberán adelantarlas a través del correo electrónico institucional dispuesto por el Despacho 

exclusivamente para el trámite de los procesos civiles: 

<j01prmrovira@cendoj.ramajudicial.gov.co>, CANAL OFICIAL de COMUNICACIONES 

e INFORMACIÓN fijado en vigencia y cumplimiento del Art. 2. del Decreto Legislativo 

806/20 -hoy Art. 2° de la Ley 2213/22-, enviando el correo electrónico, para el caso de los 

apoderados desde3 la cuenta de correo electrónico registrada en el SIRNA4 del C.S. de la 

J., incluyendo adjunto el respectivo memorial en archivo digital, durante los días y horas 

hábiles judiciales establecidas por el Consejo Superior de la Judicatura Consejo Seccional 

de la Judicatura del Tolima. 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

ALVARO ALEXANDER GALINDO ARDILA.  
Juez  

R. Darío 
 

 
3 Art. 3. Decreto Legislativo 806/20 -hoy Art. 3° Ley 2213/22- -hoy Art. 3° de la Ley 2213/22-. 
4 Acuerdo PCSJA20-11532 de abril 11 de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura. Art. 6. Uso de las de las tecnologías de la información y las 

comunicaciones. “ (…) Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los procesos judiciales o administrativos deberán suministrar la dirección de correo 

electrónico para recibir comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la 

Judicatura deberán registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrónico, de conformidad con las directrices que emita el Consejo Superior a través de la 

Unidad de Registro Nacional de Abogados.”, norma de obligatorio cumplimiento como lo advierte su Art. 9. citando la Ley 270 de 1996 Estatutaria de la 

Justicia-. 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-promiscuo-municipal-de-rovira


Firmado Por:

Alvaro Alexander Galindo Ardila

Juez

Juzgado Municipal

Juzgado 001 Promiscuo Municipal

Rovira - Tolima
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 4a5205a0130c409a153975a6b61fee7e6cfc71f0831d2452b1ef7ecfe26475cc

Documento generado en 03/02/2023 03:44:42 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



 

Carrera 5 No. 3-15, Oficina 302. Tel. Fijo 2880228, móvil 3142611325  
e-mail j01prmrovira@cendoj.ramajudicial.gov.co 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-promiscuo-municipal-de-rovira 
Página 1 de 5 

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE ROVIRA TOLIMA 
 

Tres (3) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

 

Proceso: Ejecutivo de Minima Cuantía 

Demandante: Banco Agrario de Col. S.A. 

Demandado: Yanori Triviño 

Radicación: 73-624-40-89-001-2019-00182-00 

Decisión: Deniega Embargo  

 

 

ANTECEDENTES: 

 

Según informe secretarial que antecede, ingresa al despacho el presente proceso 

con solicitud de medida cautelar -embargo de sumas de dinero- sin el carácter de previa. 

 

CONSIDERACIONES: 

 

El precepto 593 de la Ley 1564 de 2012 establece el derrotero a seguir en 

tratándose de la práctica de embargos, estableciendo entre sus numerales de forma 

taxativa la posibilidad de generar embargo de -sumas de dinero depositadas en 

establecimientos bancarios y similares- pues el numeral 10 de dicho artículo así lo 

contempla, imponiendo reglas claras a seguir por parte del operador judicial, entre otras 

establece que la cuantía máxima de la medida deberá ser fijada en el auto que la decreta 

decisión que será informada al establecimiento financiero o bancario a través de oficio que 

seguirá las reglas del inciso primero del numeral 4 ibidem. 

 

Aunado a lo anterior, es preciso entender que la normativa en comento señala las 

reglas a seguir por parte del establecimiento bancario o financiero destinatario de la orden 

de embargo, el cual deberá “constituir certificado del depósito y ponerlo a disposición del 

juez dentro de los tres (3) días siguientes al recibo de la comunicación”, lo cual implica que 

a la entidad financiera no le queda otro camino distinto a tomar los dineros depositados a 

favor del demandado que sean embargables y constituir el certificado de depósito y enterar 

al juzgado de dicha gestión poniendo esos dineros en la cuenta de depósitos judiciales que 

el juzgado haya indicado, para lo cual cuenta con un plazo máximo de tres (3) días a partir 

de la recepción del oficio que le informó la orden de embargo. 

 

Debe tenerse claridad que esta clase de embargo corresponde al embargo de -

sumas de dinero depositadas en establecimientos bancarios y similares- y no del 
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embargo de cuentas bancarias o productos financieros, por lo que el embargo queda 

consumado con la recepción del oficio o comunicación que el juzgado dirigió al 

establecimiento financiero o banco, pues así se desprende de la taxatividad de la parte final 

del numeral 10 del artículo 593 cuando indica que “con la recepción del oficio queda 

consumado el embargo”, lo cual implica per se que los dineros embargables que a futuro 

llegaran a depositarse en los productos financieros que a nombre del demandado existan 

en el respectivo banco o entidad similar no quedan cobijados por la orden de embargo antes 

anotada, hasta tanto no se genere una nueva orden en tal sentido por parte de la autoridad 

judicial respectiva previa solicitud de la parte interesada, pues el embargo se genera 

respecto de los depósitos existentes a la hora de la recepción o radicación de la 

comunicación u oficio que así lo dispone, interpretación en contrario implicaría partir de la 

base de embargos futuros, indefinidos he inciertos y no de depósitos  actuales como los 

reglamentados por la norma bajo análisis. 

 

Con lo anterior es menester descender al análisis de las exigencias u obligaciones 

que el solicitante de la respectiva medida cautelar debe atender al momento de pretender 

de parte del operador judicial el decreto del embargo de -sumas de dinero depositadas 

en establecimientos bancarios y similares-, para lo cual es conveniente recordar lo dicho 

por el maestro Ramiro Bejarano Guzmán, quien sostiene que “(…) quien solicite la medida 

cautelar de retención de dineros del ejecutado, en su petición debe suministrar el número 

de cédula de ciudadanía o el NIT de la persona jurídica ejecutada y especificar si los dineros 

se encuentran en cuenta corriente o de ahorros, (…)”1 (Bejaran, 2022, p. 640), lo cual 

implica que es patente indicar al momento de solicitar el decreto de medidas cautelares 

elementos mínimos que circunscriban el alcance de la medida solicitada, como: 1. el 

nombre e identificación del demandado sobre el cual se pretende recaiga la medida 

cautelar pues recuérdese que no siempre es un único demandado quien representa la 

pasiva y lo último que se espera es generar equívocos o dilaciones injustificadas por parte 

de la entidad financiera por falta de claridad; 2. El bien sobre el cual se pretende recaiga la 

medida cautelar, para lo cual se precisa indicar con claridad sus características, 

identificación y/o el lugar donde se encuentra, para el caso de sumas de dinero como minino 

debe indicarse en qué tipo de producto o productos financieros se encuentran los depósitos 

o sumas de dinero que serán objeto de embargo. 

 

Una solicitud de embargo que no cumpla con esas exigencias mínimas deviene en 

poco seria, lo cual enseña la experiencia que surge del ejercicio soso del solicitante, quien 

se aventura al albur, a la espera de encontrar dineros en entidades financieras gracias al 

azar, sería tanto como solicitar al juzgado se embarguen los inmuebles que el demandado 

tenga registrados a su nombre en las oficinas de instrumentos públicos del país, sin indicar 

 
1 Ramiro Bejarano Guzmán, Procesos Declarativos Arbitrales y Ejecutivos, Pag 640 
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en concreto cual o cuales son los inmuebles de propiedad del demandado sobre el cual 

pretende el decreto de la respectiva medida cautelar. 

 

Se pudiera pensar que con el embargo de -sumas de dinero depositadas en 

establecimientos bancarios y similares- es distinto al ejemplo planteado anteriormente 

por cuando la información financiera está sujeta a reserva bancaria, sin embargo esta 

afirmación es relativa por cuanto esta “reserva” presenta excepciones, una de ellas es sin 

duda en el trámite de procesos judiciales (inciso final Art 15 CP e inciso 3 art 15 de la 

ley 1266 de 2008) como ocurre en el caso que ocupa la atención del despacho, otra 

excepción es la autorización (del titular)2 (artículos 4 y 13 de la ley estatutaria 1581 de 

2012, he inciso 4 art 15 de la ley 1266 de 2008) que habitualmente los usuarios financieros 

conceden a terceros o incluso a sus propios acreedores al momento de adquirir sus 

productos, tales como autorizaciones para consultar y generar reportes en centrales de 

riesgo etc, ahora bien esa información privada sujeta a reserva, es solo aquella que goza 

de la esfera personalísima, íntima o confidencial del usuario, que hace parte de la intimidad 

de una persona y está cobijada por el secreto bancario, como ocurre con los hábitos de 

consumo, preferencias y gustos, que, para revelarla, claramente requieren de orden de un 

juez en desarrollo de un trámite procesal que precise de dicha información. En otros casos, 

los datos protegidos por el sistema financiero, aun siendo personales, no hacen parte de la 

intimidad del individuo. Así ocurre con el número de la cuenta bancaria o de los productos 

que el ciudadano tenga con dicha entidad financiera, a la cual se puede tener acceso a 

través de otras fuentes accesibles al público, sin que se afecten derechos fundamentales. 

 

En ese sentido, resulta oportuno traer a colación algunos apartes de la Sentencia 

T-440 del 29 de mayo de 2003, Magistrado Ponente Dr. Manuel José Cepeda Espinosa, 

Expediente T-697881, mediante la cual la Honorable Corte Constitucional hace referencia 

al derecho a la intimidad y a los datos financieros que no forman parte del conjunto de los 

que con éste se amparan, donde se indicó: “(…) no forman parte del conjunto de datos 

amparados por el derecho a la intimidad los que (i) hagan parte de la información general y 

no comprendan datos personalizados del cliente, (ii) puedan ser obtenidas en otras fuentes 

de información accesibles al público, (iii) no se refieran a la vida privada ni a las operaciones 

que el usuario realiza con el banco que indiquen su perfil de gustos y preferencias, o, (iv) 

cuya circulación haya sido autorizada por el particular o por la ley dentro del respeto a la 

Carta. Además, (v) la Corte ha dicho que, en ciertas condiciones, los bancos pueden 

informar a centrales de riesgo crediticio cuál ha sido el comportamiento de sus clientes en 

tanto deudores, siempre que dicha información sea verídica, completa y actualizada”.   

 

 
2 Como lo resalta la Corte Constitucional en Sentencia C-1011 de 2008, en la que efectuó el análisis de constitucionalidad de la Ley 1266 de 2008, donde 

estima que el consentimiento del titular de la información constituye la regla general de toda modalidad de tratamiento de datos. 
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Sin embargo, no se trata de que el ejecutante conozca la información financiera 

sujeta a reserva del accionado, sino la existencia o no de productos financieros, esto es, si 

el demandado posee cuentas de ahorros, corrientes, CDT, planes de ahorro etc, sobre los 

que el acreedor podría solicitar, sin lugar a equívoco el embargo de -sumas de dinero 

depositadas en establecimientos bancarios y similares- 

 

De la mano con lo señalado en líneas anteriores se impone oportuno recordar que 

el apoderado judicial con el poder que su representado le ha conferido para adelantar una 

actuación judicial le otorga la facultada para recaudar pruebas, presentar peticiones 

(derechos de petición) acordes con las necesidades del proceso, por lo que no precisa de 

poderes adicionales, individuales o distintos al conferido para el proceso respectivo como 

lo regula el precepto 77 del CGP. 

 

Por lo tanto es obligación de la parte actora directamente o a través de su 

apoderado gestionar los  actos preparatorios del proceso como consultar los bienes que a 

nombre del demandado existen a fin de solicitar sobre ellos la materialización de medidas 

cautelares, como por ejemplo consultar a través de la Superintendencia de Notariado y 

Registro para conocer de la existencia de inmueble de propiedad del demandado; en la 

Cámara de Comercio (Confecámaras a través del RUES) la existencia de establecimientos 

de comercio; Secretarias de Movilidad o tránsito para conocer la existencia de automotores; 

o bien Establecimientos Bancarios, Financieros O Centrales De Riegos (Datacrédito, 

Transunión/Cifin o Procrédito) para conocer la existencia de productos financieros de 

propiedad del demandado, NO sus saldos ni sus movimientos; ahora bien si en gracia de 

discusión la respectiva entidad se niega a suministrar la información por cualquier motivo 

como incluso la reservas de carácter legal, se habilita por parte del Juez previa petición del 

interesado uno de sus poderes de ordenación e instrucción cual es el contenido en el 

numeral 4 del articulo 43 del CGP, que expresamente señala:  

 

“4. Exigir a las autoridades o a los particulares la información que, no obstante 

haber sido solicitada por el interesado, no le haya sido suministrada, siempre que sea 

relevante para los fines del proceso. El juez también hará uso de este poder para 

identificar y ubicar los bienes del ejecutado.” (subrayas y negrilla del despacho) 

 

En suma no es dable acceder al decreto de la medida cautelar solicitada por la 

activa, como quiera que la misma deviene en poco efectiva al no señalar concretamente los 

productos financieros sobre los cuales recae la petición de embargo de -sumas de dinero 

depositadas en establecimientos bancarios y similares-, para lo cual este despacho 

precisa que se especifique los números de cuenta o datos concretos que permitan entender 

que en dicha entidad financiera existe o existen productos financieros (cuenta de ahorro, 

cuenta corriente, CDT, CDAT etc) de propiedad del o los demandados, y no que se hagan 
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peticiones ambiguas, inciertas, poco claras o genéricas que no arrojaran ningún resultado 

dada la formulación de peticiones dirigidas a entidades financiera que en la mayoría de la 

veces no presentan productos financieros a nombre del demandado, generando con ellos 

dilaciones injustificadas que no permiten el avance real y efectivo del proceso, como 

tampoco la satisfacción de la obligación objeto de recaudo ejecutivo. 

 

Con lo anterior, sustenta el cambio de criterio jurídico que motiva la presente 

decisión y que se aparta del proceder mediante el cual se decretaba este tipo de medidas 

cautelares (Art 593 No. 10) sin mayor sustento, limitando dicho decreto a la aportación por 

parte del solicitante de la información amplia y concreta que permita entender la existencia 

de algún o algunos productos financieros a nombre del demandado en la entidad bancaria 

señalada en la petición de embargo. 

 

Por lo tanto, el Despacho DISPONE:   

  

PRIMERO. DENEGAR EL DECRETO de la medida cautelar solicitada por la 

parte demandante en virtud de las consideraciones expuestas en la parte motiva de esta 

providencia. 

 

SEGUNDO. ADVERTIR al demandante que las subsiguientes actuaciones 

deberán adelantarlas a través del correo electrónico institucional dispuesto por el Despacho 

exclusivamente para el trámite de los procesos civiles: 

<j01prmrovira@cendoj.ramajudicial.gov.co>, CANAL OFICIAL de COMUNICACIONES 

e INFORMACIÓN fijado en vigencia y cumplimiento del Art. 2. del Decreto Legislativo 

806/20 -hoy Art. 2° de la Ley 2213/22-, enviando el correo electrónico, para el caso de los 

apoderados desde3 la cuenta de correo electrónico registrada en el SIRNA4 del C.S. de la 

J., incluyendo adjunto el respectivo memorial en archivo digital, durante los días y horas 

hábiles judiciales establecidas por el Consejo Superior de la Judicatura Consejo Seccional 

de la Judicatura del Tolima. 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

ALVARO ALEXANDER GALINDO ARDILA.  
Juez  

R. Darío 
 

 
3 Art. 3. Decreto Legislativo 806/20 -hoy Art. 3° Ley 2213/22- -hoy Art. 3° de la Ley 2213/22-. 
4 Acuerdo PCSJA20-11532 de abril 11 de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura. Art. 6. Uso de las de las tecnologías de la información y las 

comunicaciones. “ (…) Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los procesos judiciales o administrativos deberán suministrar la dirección de correo 

electrónico para recibir comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la 

Judicatura deberán registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrónico, de conformidad con las directrices que emita el Consejo Superior a través de la 

Unidad de Registro Nacional de Abogados.”, norma de obligatorio cumplimiento como lo advierte su Art. 9. citando la Ley 270 de 1996 Estatutaria de la 

Justicia-. 
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE ROVIRA TOLIMA 
 

Tres (3) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

 

Proceso: Ejecutivo de Minima Cuantía 

Demandante: Banco Agrario de Col. S.A. 

Demandado: Darwin Aristobulo Acosta Luna 

Radicación: 73-624-40-89-001-2019-00204-00 

Decisión: Deniega Embargo  

 

 

ANTECEDENTES: 

 

Según informe secretarial que antecede, ingresa al despacho el presente proceso 

con solicitud de medida cautelar -embargo de sumas de dinero- sin el carácter de previa. 

 

CONSIDERACIONES: 

 

El precepto 593 de la Ley 1564 de 2012 establece el derrotero a seguir en 

tratándose de la práctica de embargos, estableciendo entre sus numerales de forma 

taxativa la posibilidad de generar embargo de -sumas de dinero depositadas en 

establecimientos bancarios y similares- pues el numeral 10 de dicho artículo así lo 

contempla, imponiendo reglas claras a seguir por parte del operador judicial, entre otras 

establece que la cuantía máxima de la medida deberá ser fijada en el auto que la decreta 

decisión que será informada al establecimiento financiero o bancario a través de oficio que 

seguirá las reglas del inciso primero del numeral 4 ibidem. 

 

Aunado a lo anterior, es preciso entender que la normativa en comento señala las 

reglas a seguir por parte del establecimiento bancario o financiero destinatario de la orden 

de embargo, el cual deberá “constituir certificado del depósito y ponerlo a disposición del 

juez dentro de los tres (3) días siguientes al recibo de la comunicación”, lo cual implica que 

a la entidad financiera no le queda otro camino distinto a tomar los dineros depositados a 

favor del demandado que sean embargables y constituir el certificado de depósito y enterar 

al juzgado de dicha gestión poniendo esos dineros en la cuenta de depósitos judiciales que 

el juzgado haya indicado, para lo cual cuenta con un plazo máximo de tres (3) días a partir 

de la recepción del oficio que le informó la orden de embargo. 

 

Debe tenerse claridad que esta clase de embargo corresponde al embargo de -

sumas de dinero depositadas en establecimientos bancarios y similares- y no del 
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embargo de cuentas bancarias o productos financieros, por lo que el embargo queda 

consumado con la recepción del oficio o comunicación que el juzgado dirigió al 

establecimiento financiero o banco, pues así se desprende de la taxatividad de la parte final 

del numeral 10 del artículo 593 cuando indica que “con la recepción del oficio queda 

consumado el embargo”, lo cual implica per se que los dineros embargables que a futuro 

llegaran a depositarse en los productos financieros que a nombre del demandado existan 

en el respectivo banco o entidad similar no quedan cobijados por la orden de embargo antes 

anotada, hasta tanto no se genere una nueva orden en tal sentido por parte de la autoridad 

judicial respectiva previa solicitud de la parte interesada, pues el embargo se genera 

respecto de los depósitos existentes a la hora de la recepción o radicación de la 

comunicación u oficio que así lo dispone, interpretación en contrario implicaría partir de la 

base de embargos futuros, indefinidos he inciertos y no de depósitos  actuales como los 

reglamentados por la norma bajo análisis. 

 

Con lo anterior es menester descender al análisis de las exigencias u obligaciones 

que el solicitante de la respectiva medida cautelar debe atender al momento de pretender 

de parte del operador judicial el decreto del embargo de -sumas de dinero depositadas 

en establecimientos bancarios y similares-, para lo cual es conveniente recordar lo dicho 

por el maestro Ramiro Bejarano Guzmán, quien sostiene que “(…) quien solicite la medida 

cautelar de retención de dineros del ejecutado, en su petición debe suministrar el número 

de cédula de ciudadanía o el NIT de la persona jurídica ejecutada y especificar si los dineros 

se encuentran en cuenta corriente o de ahorros, (…)”1 (Bejaran, 2022, p. 640), lo cual 

implica que es patente indicar al momento de solicitar el decreto de medidas cautelares 

elementos mínimos que circunscriban el alcance de la medida solicitada, como: 1. el 

nombre e identificación del demandado sobre el cual se pretende recaiga la medida 

cautelar pues recuérdese que no siempre es un único demandado quien representa la 

pasiva y lo último que se espera es generar equívocos o dilaciones injustificadas por parte 

de la entidad financiera por falta de claridad; 2. El bien sobre el cual se pretende recaiga la 

medida cautelar, para lo cual se precisa indicar con claridad sus características, 

identificación y/o el lugar donde se encuentra, para el caso de sumas de dinero como minino 

debe indicarse en qué tipo de producto o productos financieros se encuentran los depósitos 

o sumas de dinero que serán objeto de embargo. 

 

Una solicitud de embargo que no cumpla con esas exigencias mínimas deviene en 

poco seria, lo cual enseña la experiencia que surge del ejercicio soso del solicitante, quien 

se aventura al albur, a la espera de encontrar dineros en entidades financieras gracias al 

azar, sería tanto como solicitar al juzgado se embarguen los inmuebles que el demandado 

tenga registrados a su nombre en las oficinas de instrumentos públicos del país, sin indicar 

 
1 Ramiro Bejarano Guzmán, Procesos Declarativos Arbitrales y Ejecutivos, Pag 640 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-promiscuo-municipal-de-rovira


   

 

 

 

Carrera 5 No. 3-15, Oficina 202. Tel. Fijo 2880228, móvil 3142611325  
e-mail j01prmrovira@cendoj.ramajudicial.gov.co 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-promiscuo-municipal-de-rovira 
Página 3 de 5 

en concreto cual o cuales son los inmuebles de propiedad del demandado sobre el cual 

pretende el decreto de la respectiva medida cautelar. 

 

Se pudiera pensar que con el embargo de -sumas de dinero depositadas en 

establecimientos bancarios y similares- es distinto al ejemplo planteado anteriormente 

por cuando la información financiera está sujeta a reserva bancaria, sin embargo esta 

afirmación es relativa por cuanto esta “reserva” presenta excepciones, una de ellas es sin 

duda en el trámite de procesos judiciales (inciso final Art 15 CP e inciso 3 art 15 de la 

ley 1266 de 2008) como ocurre en el caso que ocupa la atención del despacho, otra 

excepción es la autorización (del titular)2 (artículos 4 y 13 de la ley estatutaria 1581 de 

2012, he inciso 4 art 15 de la ley 1266 de 2008) que habitualmente los usuarios financieros 

conceden a terceros o incluso a sus propios acreedores al momento de adquirir sus 

productos, tales como autorizaciones para consultar y generar reportes en centrales de 

riesgo etc, ahora bien esa información privada sujeta a reserva, es solo aquella que goza 

de la esfera personalísima, íntima o confidencial del usuario, que hace parte de la intimidad 

de una persona y está cobijada por el secreto bancario, como ocurre con los hábitos de 

consumo, preferencias y gustos, que, para revelarla, claramente requieren de orden de un 

juez en desarrollo de un trámite procesal que precise de dicha información. En otros casos, 

los datos protegidos por el sistema financiero, aun siendo personales, no hacen parte de la 

intimidad del individuo. Así ocurre con el número de la cuenta bancaria o de los productos 

que el ciudadano tenga con dicha entidad financiera, a la cual se puede tener acceso a 

través de otras fuentes accesibles al público, sin que se afecten derechos fundamentales. 

 

En ese sentido, resulta oportuno traer a colación algunos apartes de la Sentencia 

T-440 del 29 de mayo de 2003, Magistrado Ponente Dr. Manuel José Cepeda Espinosa, 

Expediente T-697881, mediante la cual la Honorable Corte Constitucional hace referencia 

al derecho a la intimidad y a los datos financieros que no forman parte del conjunto de los 

que con éste se amparan, donde se indicó: “(…) no forman parte del conjunto de datos 

amparados por el derecho a la intimidad los que (i) hagan parte de la información general y 

no comprendan datos personalizados del cliente, (ii) puedan ser obtenidas en otras fuentes 

de información accesibles al público, (iii) no se refieran a la vida privada ni a las operaciones 

que el usuario realiza con el banco que indiquen su perfil de gustos y preferencias, o, (iv) 

cuya circulación haya sido autorizada por el particular o por la ley dentro del respeto a la 

Carta. Además, (v) la Corte ha dicho que, en ciertas condiciones, los bancos pueden 

informar a centrales de riesgo crediticio cuál ha sido el comportamiento de sus clientes en 

tanto deudores, siempre que dicha información sea verídica, completa y actualizada”.   

 

 
2 Como lo resalta la Corte Constitucional en Sentencia C-1011 de 2008, en la que efectuó el análisis de constitucionalidad de la Ley 1266 de 2008, donde 

estima que el consentimiento del titular de la información constituye la regla general de toda modalidad de tratamiento de datos. 
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Sin embargo, no se trata de que el ejecutante conozca la información financiera 

sujeta a reserva del accionado, sino la existencia o no de productos financieros, esto es, si 

el demandado posee cuentas de ahorros, corrientes, CDT, planes de ahorro etc, sobre los 

que el acreedor podría solicitar, sin lugar a equívoco el embargo de -sumas de dinero 

depositadas en establecimientos bancarios y similares- 

 

De la mano con lo señalado en líneas anteriores se impone oportuno recordar que 

el apoderado judicial con el poder que su representado le ha conferido para adelantar una 

actuación judicial le otorga la facultada para recaudar pruebas, presentar peticiones 

(derechos de petición) acordes con las necesidades del proceso, por lo que no precisa de 

poderes adicionales, individuales o distintos al conferido para el proceso respectivo como 

lo regula el precepto 77 del CGP. 

 

Por lo tanto es obligación de la parte actora directamente o a través de su 

apoderado gestionar los  actos preparatorios del proceso como consultar los bienes que a 

nombre del demandado existen a fin de solicitar sobre ellos la materialización de medidas 

cautelares, como por ejemplo consultar a través de la Superintendencia de Notariado y 

Registro para conocer de la existencia de inmueble de propiedad del demandado; en la 

Cámara de Comercio (Confecámaras a través del RUES) la existencia de establecimientos 

de comercio; Secretarias de Movilidad o tránsito para conocer la existencia de automotores; 

o bien Establecimientos Bancarios, Financieros O Centrales De Riegos (Datacrédito, 

Transunión/Cifin o Procrédito) para conocer la existencia de productos financieros de 

propiedad del demandado, NO sus saldos ni sus movimientos; ahora bien si en gracia de 

discusión la respectiva entidad se niega a suministrar la información por cualquier motivo 

como incluso la reservas de carácter legal, se habilita por parte del Juez previa petición del 

interesado uno de sus poderes de ordenación e instrucción cual es el contenido en el 

numeral 4 del articulo 43 del CGP, que expresamente señala:  

 

“4. Exigir a las autoridades o a los particulares la información que, no obstante 

haber sido solicitada por el interesado, no le haya sido suministrada, siempre que sea 

relevante para los fines del proceso. El juez también hará uso de este poder para 

identificar y ubicar los bienes del ejecutado.” (subrayas y negrilla del despacho) 

 

En suma no es dable acceder al decreto de la medida cautelar solicitada por la 

activa, como quiera que la misma deviene en poco efectiva al no señalar concretamente los 

productos financieros sobre los cuales recae la petición de embargo de -sumas de dinero 

depositadas en establecimientos bancarios y similares-, para lo cual este despacho 

precisa que se especifique los números de cuenta o datos concretos que permitan entender 

que en dicha entidad financiera existe o existen productos financieros (cuenta de ahorro, 

cuenta corriente, CDT, CDAT etc) de propiedad del o los demandados, y no que se hagan 
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peticiones ambiguas, inciertas, poco claras o genéricas que no arrojaran ningún resultado 

dada la formulación de peticiones dirigidas a entidades financiera que en la mayoría de la 

veces no presentan productos financieros a nombre del demandado, generando con ellos 

dilaciones injustificadas que no permiten el avance real y efectivo del proceso, como 

tampoco la satisfacción de la obligación objeto de recaudo ejecutivo. 

 

Con lo anterior, sustenta el cambio de criterio jurídico que motiva la presente 

decisión y que se aparta del proceder mediante el cual se decretaba este tipo de medidas 

cautelares (Art 593 No. 10) sin mayor sustento, limitando dicho decreto a la aportación por 

parte del solicitante de la información amplia y concreta que permita entender la existencia 

de algún o algunos productos financieros a nombre del demandado en la entidad bancaria 

señalada en la petición de embargo. 

 

Por lo tanto, el Despacho DISPONE:   

  

PRIMERO. DENEGAR EL DECRETO de la medida cautelar solicitada por la 

parte demandante en virtud de las consideraciones expuestas en la parte motiva de esta 

providencia. 

 

SEGUNDO. ADVERTIR al demandante que las subsiguientes actuaciones 

deberán adelantarlas a través del correo electrónico institucional dispuesto por el Despacho 

exclusivamente para el trámite de los procesos civiles: 

<j01prmrovira@cendoj.ramajudicial.gov.co>, CANAL OFICIAL de COMUNICACIONES 

e INFORMACIÓN fijado en vigencia y cumplimiento del Art. 2. del Decreto Legislativo 

806/20 -hoy Art. 2° de la Ley 2213/22-, enviando el correo electrónico, para el caso de los 

apoderados desde3 la cuenta de correo electrónico registrada en el SIRNA4 del C.S. de la 

J., incluyendo adjunto el respectivo memorial en archivo digital, durante los días y horas 

hábiles judiciales establecidas por el Consejo Superior de la Judicatura Consejo Seccional 

de la Judicatura del Tolima. 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

ALVARO ALEXANDER GALINDO ARDILA.  
Juez  

R. Darío 
 

 
3 Art. 3. Decreto Legislativo 806/20 -hoy Art. 3° Ley 2213/22- -hoy Art. 3° de la Ley 2213/22-. 
4 Acuerdo PCSJA20-11532 de abril 11 de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura. Art. 6. Uso de las de las tecnologías de la información y las 

comunicaciones. “ (…) Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los procesos judiciales o administrativos deberán suministrar la dirección de correo 

electrónico para recibir comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la 

Judicatura deberán registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrónico, de conformidad con las directrices que emita el Consejo Superior a través de la 

Unidad de Registro Nacional de Abogados.”, norma de obligatorio cumplimiento como lo advierte su Art. 9. citando la Ley 270 de 1996 Estatutaria de la 

Justicia-. 
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE ROVIRA TOLIMA 
 

Tres (3) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

 

Proceso: Ejecutivo de Minima Cuantía 

Demandante: Banco Agrario de Col. S.A. 

Demandado: Cesar Monroy Hoyos 

Radicación: 73-624-40-89-001-2019-00213-00 

Decisión: Deniega Embargo  

 

 

ANTECEDENTES: 

 

Según informe secretarial que antecede, ingresa al despacho el presente proceso 

con solicitud de medida cautelar -embargo de sumas de dinero- sin el carácter de previa. 

 

CONSIDERACIONES: 

 

El precepto 593 de la Ley 1564 de 2012 establece el derrotero a seguir en 

tratándose de la práctica de embargos, estableciendo entre sus numerales de forma 

taxativa la posibilidad de generar embargo de -sumas de dinero depositadas en 

establecimientos bancarios y similares- pues el numeral 10 de dicho artículo así lo 

contempla, imponiendo reglas claras a seguir por parte del operador judicial, entre otras 

establece que la cuantía máxima de la medida deberá ser fijada en el auto que la decreta 

decisión que será informada al establecimiento financiero o bancario a través de oficio que 

seguirá las reglas del inciso primero del numeral 4 ibidem. 

 

Aunado a lo anterior, es preciso entender que la normativa en comento señala las 

reglas a seguir por parte del establecimiento bancario o financiero destinatario de la orden 

de embargo, el cual deberá “constituir certificado del depósito y ponerlo a disposición del 

juez dentro de los tres (3) días siguientes al recibo de la comunicación”, lo cual implica que 

a la entidad financiera no le queda otro camino distinto a tomar los dineros depositados a 

favor del demandado que sean embargables y constituir el certificado de depósito y enterar 

al juzgado de dicha gestión poniendo esos dineros en la cuenta de depósitos judiciales que 

el juzgado haya indicado, para lo cual cuenta con un plazo máximo de tres (3) días a partir 

de la recepción del oficio que le informó la orden de embargo. 

 

Debe tenerse claridad que esta clase de embargo corresponde al embargo de -

sumas de dinero depositadas en establecimientos bancarios y similares- y no del 
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embargo de cuentas bancarias o productos financieros, por lo que el embargo queda 

consumado con la recepción del oficio o comunicación que el juzgado dirigió al 

establecimiento financiero o banco, pues así se desprende de la taxatividad de la parte final 

del numeral 10 del artículo 593 cuando indica que “con la recepción del oficio queda 

consumado el embargo”, lo cual implica per se que los dineros embargables que a futuro 

llegaran a depositarse en los productos financieros que a nombre del demandado existan 

en el respectivo banco o entidad similar no quedan cobijados por la orden de embargo antes 

anotada, hasta tanto no se genere una nueva orden en tal sentido por parte de la autoridad 

judicial respectiva previa solicitud de la parte interesada, pues el embargo se genera 

respecto de los depósitos existentes a la hora de la recepción o radicación de la 

comunicación u oficio que así lo dispone, interpretación en contrario implicaría partir de la 

base de embargos futuros, indefinidos he inciertos y no de depósitos  actuales como los 

reglamentados por la norma bajo análisis. 

 

Con lo anterior es menester descender al análisis de las exigencias u obligaciones 

que el solicitante de la respectiva medida cautelar debe atender al momento de pretender 

de parte del operador judicial el decreto del embargo de -sumas de dinero depositadas 

en establecimientos bancarios y similares-, para lo cual es conveniente recordar lo dicho 

por el maestro Ramiro Bejarano Guzmán, quien sostiene que “(…) quien solicite la medida 

cautelar de retención de dineros del ejecutado, en su petición debe suministrar el número 

de cédula de ciudadanía o el NIT de la persona jurídica ejecutada y especificar si los dineros 

se encuentran en cuenta corriente o de ahorros, (…)”1 (Bejaran, 2022, p. 640), lo cual 

implica que es patente indicar al momento de solicitar el decreto de medidas cautelares 

elementos mínimos que circunscriban el alcance de la medida solicitada, como: 1. el 

nombre e identificación del demandado sobre el cual se pretende recaiga la medida 

cautelar pues recuérdese que no siempre es un único demandado quien representa la 

pasiva y lo último que se espera es generar equívocos o dilaciones injustificadas por parte 

de la entidad financiera por falta de claridad; 2. El bien sobre el cual se pretende recaiga la 

medida cautelar, para lo cual se precisa indicar con claridad sus características, 

identificación y/o el lugar donde se encuentra, para el caso de sumas de dinero como minino 

debe indicarse en qué tipo de producto o productos financieros se encuentran los depósitos 

o sumas de dinero que serán objeto de embargo. 

 

Una solicitud de embargo que no cumpla con esas exigencias mínimas deviene en 

poco seria, lo cual enseña la experiencia que surge del ejercicio soso del solicitante, quien 

se aventura al albur, a la espera de encontrar dineros en entidades financieras gracias al 

azar, sería tanto como solicitar al juzgado se embarguen los inmuebles que el demandado 

tenga registrados a su nombre en las oficinas de instrumentos públicos del país, sin indicar 

 
1 Ramiro Bejarano Guzmán, Procesos Declarativos Arbitrales y Ejecutivos, Pag 640 
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en concreto cual o cuales son los inmuebles de propiedad del demandado sobre el cual 

pretende el decreto de la respectiva medida cautelar. 

 

Se pudiera pensar que con el embargo de -sumas de dinero depositadas en 

establecimientos bancarios y similares- es distinto al ejemplo planteado anteriormente 

por cuando la información financiera está sujeta a reserva bancaria, sin embargo esta 

afirmación es relativa por cuanto esta “reserva” presenta excepciones, una de ellas es sin 

duda en el trámite de procesos judiciales (inciso final Art 15 CP e inciso 3 art 15 de la 

ley 1266 de 2008) como ocurre en el caso que ocupa la atención del despacho, otra 

excepción es la autorización (del titular)2 (artículos 4 y 13 de la ley estatutaria 1581 de 

2012, he inciso 4 art 15 de la ley 1266 de 2008) que habitualmente los usuarios financieros 

conceden a terceros o incluso a sus propios acreedores al momento de adquirir sus 

productos, tales como autorizaciones para consultar y generar reportes en centrales de 

riesgo etc, ahora bien esa información privada sujeta a reserva, es solo aquella que goza 

de la esfera personalísima, íntima o confidencial del usuario, que hace parte de la intimidad 

de una persona y está cobijada por el secreto bancario, como ocurre con los hábitos de 

consumo, preferencias y gustos, que, para revelarla, claramente requieren de orden de un 

juez en desarrollo de un trámite procesal que precise de dicha información. En otros casos, 

los datos protegidos por el sistema financiero, aun siendo personales, no hacen parte de la 

intimidad del individuo. Así ocurre con el número de la cuenta bancaria o de los productos 

que el ciudadano tenga con dicha entidad financiera, a la cual se puede tener acceso a 

través de otras fuentes accesibles al público, sin que se afecten derechos fundamentales. 

 

En ese sentido, resulta oportuno traer a colación algunos apartes de la Sentencia 

T-440 del 29 de mayo de 2003, Magistrado Ponente Dr. Manuel José Cepeda Espinosa, 

Expediente T-697881, mediante la cual la Honorable Corte Constitucional hace referencia 

al derecho a la intimidad y a los datos financieros que no forman parte del conjunto de los 

que con éste se amparan, donde se indicó: “(…) no forman parte del conjunto de datos 

amparados por el derecho a la intimidad los que (i) hagan parte de la información general y 

no comprendan datos personalizados del cliente, (ii) puedan ser obtenidas en otras fuentes 

de información accesibles al público, (iii) no se refieran a la vida privada ni a las operaciones 

que el usuario realiza con el banco que indiquen su perfil de gustos y preferencias, o, (iv) 

cuya circulación haya sido autorizada por el particular o por la ley dentro del respeto a la 

Carta. Además, (v) la Corte ha dicho que, en ciertas condiciones, los bancos pueden 

informar a centrales de riesgo crediticio cuál ha sido el comportamiento de sus clientes en 

tanto deudores, siempre que dicha información sea verídica, completa y actualizada”.   

 

 
2 Como lo resalta la Corte Constitucional en Sentencia C-1011 de 2008, en la que efectuó el análisis de constitucionalidad de la Ley 1266 de 2008, donde 

estima que el consentimiento del titular de la información constituye la regla general de toda modalidad de tratamiento de datos. 
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Sin embargo, no se trata de que el ejecutante conozca la información financiera 

sujeta a reserva del accionado, sino la existencia o no de productos financieros, esto es, si 

el demandado posee cuentas de ahorros, corrientes, CDT, planes de ahorro etc, sobre los 

que el acreedor podría solicitar, sin lugar a equívoco el embargo de -sumas de dinero 

depositadas en establecimientos bancarios y similares- 

 

De la mano con lo señalado en líneas anteriores se impone oportuno recordar que 

el apoderado judicial con el poder que su representado le ha conferido para adelantar una 

actuación judicial le otorga la facultada para recaudar pruebas, presentar peticiones 

(derechos de petición) acordes con las necesidades del proceso, por lo que no precisa de 

poderes adicionales, individuales o distintos al conferido para el proceso respectivo como 

lo regula el precepto 77 del CGP. 

 

Por lo tanto es obligación de la parte actora directamente o a través de su 

apoderado gestionar los  actos preparatorios del proceso como consultar los bienes que a 

nombre del demandado existen a fin de solicitar sobre ellos la materialización de medidas 

cautelares, como por ejemplo consultar a través de la Superintendencia de Notariado y 

Registro para conocer de la existencia de inmueble de propiedad del demandado; en la 

Cámara de Comercio (Confecámaras a través del RUES) la existencia de establecimientos 

de comercio; Secretarias de Movilidad o tránsito para conocer la existencia de automotores; 

o bien Establecimientos Bancarios, Financieros O Centrales De Riegos (Datacrédito, 

Transunión/Cifin o Procrédito) para conocer la existencia de productos financieros de 

propiedad del demandado, NO sus saldos ni sus movimientos; ahora bien si en gracia de 

discusión la respectiva entidad se niega a suministrar la información por cualquier motivo 

como incluso la reservas de carácter legal, se habilita por parte del Juez previa petición del 

interesado uno de sus poderes de ordenación e instrucción cual es el contenido en el 

numeral 4 del articulo 43 del CGP, que expresamente señala:  

 

“4. Exigir a las autoridades o a los particulares la información que, no obstante 

haber sido solicitada por el interesado, no le haya sido suministrada, siempre que sea 

relevante para los fines del proceso. El juez también hará uso de este poder para 

identificar y ubicar los bienes del ejecutado.” (subrayas y negrilla del despacho) 

 

En suma no es dable acceder al decreto de la medida cautelar solicitada por la 

activa, como quiera que la misma deviene en poco efectiva al no señalar concretamente los 

productos financieros sobre los cuales recae la petición de embargo de -sumas de dinero 

depositadas en establecimientos bancarios y similares-, para lo cual este despacho 

precisa que se especifique los números de cuenta o datos concretos que permitan entender 

que en dicha entidad financiera existe o existen productos financieros (cuenta de ahorro, 

cuenta corriente, CDT, CDAT etc) de propiedad del o los demandados, y no que se hagan 
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peticiones ambiguas, inciertas, poco claras o genéricas que no arrojaran ningún resultado 

dada la formulación de peticiones dirigidas a entidades financiera que en la mayoría de la 

veces no presentan productos financieros a nombre del demandado, generando con ellos 

dilaciones injustificadas que no permiten el avance real y efectivo del proceso, como 

tampoco la satisfacción de la obligación objeto de recaudo ejecutivo. 

 

Con lo anterior, sustenta el cambio de criterio jurídico que motiva la presente 

decisión y que se aparta del proceder mediante el cual se decretaba este tipo de medidas 

cautelares (Art 593 No. 10) sin mayor sustento, limitando dicho decreto a la aportación por 

parte del solicitante de la información amplia y concreta que permita entender la existencia 

de algún o algunos productos financieros a nombre del demandado en la entidad bancaria 

señalada en la petición de embargo. 

 

Por lo tanto, el Despacho DISPONE:   

  

PRIMERO. DENEGAR EL DECRETO de la medida cautelar solicitada por la 

parte demandante en virtud de las consideraciones expuestas en la parte motiva de esta 

providencia. 

 

SEGUNDO. ADVERTIR al demandante que las subsiguientes actuaciones 

deberán adelantarlas a través del correo electrónico institucional dispuesto por el Despacho 

exclusivamente para el trámite de los procesos civiles: 

<j01prmrovira@cendoj.ramajudicial.gov.co>, CANAL OFICIAL de COMUNICACIONES 

e INFORMACIÓN fijado en vigencia y cumplimiento del Art. 2. del Decreto Legislativo 

806/20 -hoy Art. 2° de la Ley 2213/22-, enviando el correo electrónico, para el caso de los 

apoderados desde3 la cuenta de correo electrónico registrada en el SIRNA4 del C.S. de la 

J., incluyendo adjunto el respectivo memorial en archivo digital, durante los días y horas 

hábiles judiciales establecidas por el Consejo Superior de la Judicatura Consejo Seccional 

de la Judicatura del Tolima. 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

ALVARO ALEXANDER GALINDO ARDILA.  
Juez  

R. Darío 
 

 
3 Art. 3. Decreto Legislativo 806/20 -hoy Art. 3° Ley 2213/22- -hoy Art. 3° de la Ley 2213/22-. 
4 Acuerdo PCSJA20-11532 de abril 11 de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura. Art. 6. Uso de las de las tecnologías de la información y las 

comunicaciones. “ (…) Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los procesos judiciales o administrativos deberán suministrar la dirección de correo 

electrónico para recibir comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la 

Judicatura deberán registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrónico, de conformidad con las directrices que emita el Consejo Superior a través de la 

Unidad de Registro Nacional de Abogados.”, norma de obligatorio cumplimiento como lo advierte su Art. 9. citando la Ley 270 de 1996 Estatutaria de la 

Justicia-. 
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