Va al Despacho virtual de la Sehora Juez el presente Proceso, Informéndole que el
mismo se encuentra para Aprobar Laquidacion habida considerncién a que el lraslado de
la misma se encuentra vencido y no se tiene la misma por objetada. Igualmente, que se

solicha por la parte demandante la reproduccion del oficio de medidas en tanto indican
habero extraviado Shvase proveer. Florida V., mayo 27 del 2021
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Radicacidn No.762754089002-2017-00300-00 Garantla Real
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
Florida V., mayo veintisiote (27) del afio dos mil veintiuno (2021)

En virtud al anterior informe de Secrelorla y leniendo en

considerscién a que la anterior Liquidacién de crédito no fue objetada y se observa Ia
misma ajustada a derecho, de conformidad con lo previsto en el Articulo 446 Num.4 del
C.G.P., es preciso dar aprobacién a la misma. En lo que respecta a la soficitud de

reproduccién del oficio de embargo por perdida del mismo, se ordena por secrefaria Ia
reproduccién del mismo, con destino a la Oficina de Registro e Instrumentos Publicos, en

mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal del Florida Valle,

RESUELVE:

1. APRUEBASE en todas y cada una de sus Partes la Liquidacién efectuada dentro

del PROCESO EJECUTIVO CON GARANTIA REAL, en el que aparecen como

parte demandante BANCO . "LOMBIAJS.A. y demandadas las seiioras SULEY

HINESTROZA BONILLA y LUCINDA GUERO CASTRO.
Se ordena por secretaria se procedd a la reproduccion del oficio de embargo por

perdida del mismo, con destino a /a Oficina de Registro e instrumentos piblicos

de palmira.
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Va ar Despacho virtual de la Sefiora Juoz el presente Proceso, informéndole que el
Mmismo se encuentra para Aprobar Lquidactén habida consideraclén a que el traslado de
Ia misma se encuentra vencido Y no se tiene la misma por objetada. Igualmente que se
allego avalué del inmueble objeto de la demanda. Sirvase proveor. Florida V., mayo 27

del 2021

Radicacién No.762754089002-2018-00289-00 Garantia Real
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
Florida V., mayo veintisiete (27) del afio dos mil veintiuno (2021)

-

En virtud al anlenor mforme de Secretana y teniendo en

consideracion a que la antenor L:qu:dacién de créd:to no fue ob]etada y se observa la

misma ajustada a derecho, de confonmdad con Io prewsro en el Articulo 446 Num.4 del
gién a Ia m;e;n:: Fn !n que rgsmms!a al ayaluo del IﬂﬂTUEbe

dar ap! -ba...

CGP,es pfaaso da:
hlpotecado allegado por ia parte demandante 56 dispane darse traslado del mismo y por

el termino de diez (10) dfas a los r’nteresadas a efectos de que presentes sus
observaciones al mismo, en aphcacién del numeral 2 del art 444 del C. G P En mérilo
delo expuesfo, el Juzgado Segunda Promiscuo Mumc:pal del Florida Vaﬂe,

? APRUEB)ISE en fodas y catlé' una dé‘ sus ﬁéﬁes la "lit;uid;ciﬁh' éfectuada dentro
del/ PROCESO EJECUTIVO CON GARANTIA REAL, en el que aparecan como
parte demandante el sefior Enmnsui Valencra T chez y demandada la sefiora

Diana Racio Lugo Soto. o | |
2. CORRASE TRASLADO a los interesados y por ¢ termino de diez (10) del avalud
de/ Inmueble hipotecado, allegado por el/ apoderado judicial de la parte

demandante, a efecios ‘daque"pmseQES sus observaciones al mismo,
i T N _
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Rndicago: 2019-00273-00
antes: Flavio Cotlilo
Demandado: Lixarda Antonio Maria
H ca Moreno
Restitucién Inmusbie srendado de vivianda rurat

Va al Despacho virtual de la sefiora Juez la prasents demanda de restitucisn de Inmueble, y la Sentencia de

Tutela No.0S0 del Veintisiste (27) de mayo de dos mil veintiuno (2021), proferida dentro del mismo por el
1 Circulto Palmira Valle respecio del Radicado No. 76520-31-03-003-2021-00057-00.

Juzgade Tercera Ci
Se encuentra para ver, Sirvase proveer, Florida V., mayo 28 de 2021.
La secretaria, )
MARIA |SABE
Auto No,_CS#8

JUZGADO SEGUNDO PROMI UNICIPAL
Florida V, B M AY
' Hébida consideracion la constancla secretarlal que antecede y
corroborada la misma, abserva la Funclonaria Judiclal se allega al presente tramite la sentencia de
tutela No.050 del Velntisiete (27) de mayo de dos mil veintiuno (2021), proferida dentro del mismo

por el Juzgado Tercero Civil D@l Circuito Palmira Valle respecto del Radicado No. 76520-31-03-
003-2021-00057-00 la cual se encuentra para dar t;umplimianto por parte del Juzgado Segundo

Promiscuo Municipal de Florida Valle.

Revisada la parte motiva del precitado fallo, a efectes de dar cab.
trascriben a continuacién apartes importantes del mismo: *...Teniendo en cuenta q
deberes que otorga el estatulo procesal a las jueces, se encuentra que es deber decretar pruebas

de oficlo, cuando lo estime conveniente; mismo al que notorlamente fako la Juez enjufciada, de la
oficio, debié requerir a ta parte demandante

mano, con la falta de valoracion probatonia, pues de
por el demandado en su contestaclén.

para que informara sobre los pagos adosados
Evidentemente, est4 configurada una via de hecho, por cuanto el juzgado de instancia, dictd
sentencia sin observar a cabalidad el procedimiento estaluido en el articulo 384 del C.G.P., donde

se establece que en los procesas de restitucion de inmueble amrendade, cuando se alegue falta de
pago en los canones, si bien el demandado no podré ser escuchado hasta tanto no demuestre
haber consignado el valor total adeudado, también es cierto que; establece dicha situacidn no se
configura cuando presente los recibos de pago expedidos por el arrendador o consignacion a este,
correspondientes a los tres (3) dltimos perfodos. Ahora bien, de las pruebas adosadas tanto al
infolio como al expediente digital radicado 2020-00273-00, se evidencia que la demanda fue
presentada el 4 de octubre de 2019 {(pg. 34 consec. 1 E.D.) y en concordancia con el articulo en
de canones de arrendamiento

clta (384 C.G.P.) el demandado presenté la consignacién del pago de c
iulic a octubre de 2019 (pg. 6 a 10 consec. 2 E.D.), significando con ello,

de los 3 Olimos meses, |

que el demandado aporté mas consignaciones de pagos, que los que exige la norma procesal.

Tan vulnerado fue el derecho al debida proceso del aqul accionante, por parte del juzgado

accionado, que la titular del despacho, desconocié no solo jos 3 Uftimos pagos del canon de
bado el pago de los cénones desde mayo de 2019 hasta

arrendamiento, sino tamblén, que fue pro
mayo de 2021; es decir, 2 afios de canones. Aunado a ello, desconocic en la sentencia No. 3 del
11 de mayo de 2021, los pagos del canon de arrendamiento de los meses de febrero @ mayo de

2021, que fueron adosados directamente al proceso por parte del apoderado del demandado aqui

accionante, pues la juez argumenta en dicho proveido, que no se allegd los soportes de
consignacion de los meses comespondientes & febrero y marzo de 2021; situacién que
nuevamente configura una gran vulneracion al debido proceso del sefior LIZARDO ANTONIO

MARIACA, por cuento en el expediente digital obra dichos pagos (consec. 8 a 13 E.D.),
significando con elfo, la existencia de una vfafde hecho por exceso ritual manifiesto, al aplicar

indebidamente una norma...”

En lo que respecta a la parte resolutiva del precitado faflo se ordeno 2 este Despacho judicial lo
siguiente: "... SEGUNDO: DEJESE SIN EFECTO la Sentencia No. 03 del 11 de mayo de 2021,
emitida dentro del proceso radicado No. 2020-00273-00, en el Juzgado Segundo de’ Promiscuo
Municipal De Florida (V). TERCERO: ORDENAR a la JUEZ SEGUNDO DE PROMISCUO
MUNICIPAL DE FLORIDA (V) que, teniendo en cuenta las_consideraciones as en esta

un (1) mes, y de acuerdo a la di ibilidad de la

sentencia de tutela, proceda,_en el término de
dado del praceso radicado No. 2020-00273-00, y

agenda_del Despacho; a escuchar al deman &
emitir la sentencia que en derecho oom,-spanda ...~ Subraya este Despacho Judicial.

al cumplimento al mismo se
ue dentro de los

050 del Veintisiete (27) de mayo de dos mil

En estricto acatamiento del fallo de tutela No. No. YO ¢ \
| Juzgado Tercero Civil Del Circuito Paimira

veintiuno (2021), proferida dentro del mismo por e
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Radicado: 2010-00273-00
Demandantaa: Flavio Cotillo
Damandnada: Lizardo Antonin Mardaca Moreno
Rentitucidn inmumbia mrandado da vivienda rurs!
e dIspOﬂdré tener por

Volla respocto del Radicado No. 76520-31-03-003-2021-00057-00, §

conlesindn Ia demanda de restitucién del Inmueble arrendado de V'V'endau mita e r
demandado Lizardo Antonlo Mariaca Moreno y escuchar dentro del prasente Ura

e del
rural, pof ::ﬂmdéﬂ

shado de

con radicado 2019-00273 al rotorido demandado. Como tamblén a correr el respecti/o tra mejoras

ley a la parte demendanto do las excopciones do mérito Inoxistancia de la obligacién y

sobre los

ostas ) df . esta pida pruehas
propu por el demandado en su escrito de contestacién, para que p ol igo General

hechos en que ellas so fundan,
del Proceso. No obstanta ko anterior, es preciso sefalar que dentro del presen

citado traslado la parte demandanto allogo a este Despacho escrito el dia 4 de
escrito dentro del cual reallzo pronunciamiento a las excepclones del deman

14
en aplicacién de los art. 370 y 384 numera 1o tramite y previo 3l
febrero de 2021
dado y eofcito

pruebas. En todo caso dicho traslado ho seré obvi | debido proceso y por ende £6
procedens a surtir el mismo. ado en respeto a p

En lo que respecta a la manifestacién realizada & fto de contestacin
por el demandado en su escrito de 2
referente a que, en cumplimiento de la orden impartida, estara presto a consignar o adquirir pbl’azm

que garantice los valores citados por el, y

los perjuicios que se llegaren a causar al d

Lo anterior serd objeto de analisis ¥ pronunciamlento en su deblda momento procesal.

En lo que respecta a la solicitud realizada por el demandado en su escrito de contestacién
referente al levantamiento de la medida cautelar en Su contra, y la correspondiente devolucidn a

su favor de los dineros embargados por orde
Colombia, para Io cual Indica anexa el docume

n de este Despacho en el Banco Agrario de
nto de nota debito por embargo judicial. Rezpecto

de lo anterior, es preciso sefialar que de conformidad con la ley procesal civil para la cancelacién
de la medida de embargo decretada y ya practicada debera el demandado sefior Lizardo Antonio
Mariaca Moreno, previamente prestar caucién constitutiva de péliza judicial, en el término de cinco

(S) dias siguientes a la notificacién de este
demandante para la prictica de la medid
de garantizar el cumplimiento de la sentencia, A efectos de-
aplicaci6n al inciso 2 del numeral 7 del art. 384 del C.G.P.

proveido y por igual valor al que presto la parte
a el cual fue de un millén de pesos $1.000.000, a efectos
proceder de conformidad y dar -

RESUELVE:

DESE CUMPLIMIENTO a la sentencia de tutela No.ﬂsd dél_\leinﬁsie_te (27) de mayo de
dos mil veintiuno (2021), proferida por el Juzgado Tercero Civil Del Circuito Palmira Valle

respecto del Radicado No.76520-31-03-003-2021-00057-00.

R CONTESTADA LA DEMANDA DE RESTITUCION DEL INMUEBLE
ZgggﬁgiD%O DE VIVIENDA RURAL, interpuesta por ~el sefior Flavio Cotillo, por
intermedio de la sefiora Carmen Helena Catillo Prado en virtud del mandato otorgado por
el citado sefior y en favor de la menclonada sefiora, esta en contra del demandado Lizardo
Antonio Mariaca Moreno. De conformidad con lo anterior, esclchese dentro del presente

tramite de restitucién con radicado 2019-00273 al referido demandado.

(5) las
E TRASLADO a la parte demandante y por el termino de cinco (5) dias de
ch;zxmea de mérito propuestas por el demandado, de conformidad con lo indicado en

la parte motiva del presente proveldo.

‘ “ én reali ' ito de
lo que respecla a la manifestacién realizada por el demandado en su escn
E:nt:stgl::ibn r:ferorue a que, en cumplimiento de la orden impartida, estard presto a
consignar o adquirlr péliza que garantice los valores

llegaren a causar al demandante, Lo anterior ser objeto de andlisis y pronunciamiento en
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Radicado: 2019-00273-00
Demandantes: Flavio Cotillo

Demandado: Lizardo Antonlo Mariaca Moreno
Restitucidn inmuable amendado de viienda rural

su debido momento procesal, de conformidad con lo indicado en la parte motva del
presente proveldo.

Previo al estudio respecto de la cancelacién de la medida de £mbargo dwewdau%
practicada deberd, el demandado sefior Lizardo Antonlo Maria .Moreno. p:;?;m'ta;a? o
constitutiva de péiiza judiclal, en el término de cinco (5) dias Zguuentes a l‘a Crcica de Ia
este proveldo y por igual valor al que presto la parte d it A

em
X . 12
medida el cual fue de un millén de pesos $1.000.000, de 7Zform|dad con lo indicado en
parte motiva del presente proveldo.
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Va al Despacho de la sefiora Juez la presente demanda, lnl‘mmﬁnflolc que se encuentran
vencidos los términos de subsanacion de la presente demanda sin que la parte Actora.

Sirvase proveer.

Florida V., 28 de Mayo del 2021

La Sria, 7

MARIA/ASABEL GO 10YOS

AUTO No.245 (Civ.).RAD.762754089002-2020-00047-00-

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
Florida V., Veintiocho (28) dc mayo del aiio dos mil veintiuno (2021)

Visto ¢l anterior informe de Secrctaria y teniendo cn cuenta que
vencido el término concedido a la parte Actora sin que subsanara la presente Demanda
de Conformidad con lo previsto en el Art, 85 del C.P. Civil el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERQ: RECHAZAR la presente Demanda de PERTENENCIA
propuesta por RAUL ALBERTO ALZATE PEREZ mediante apoderada Judicial contra

ALGELA MARIA ALZATE OSORIO.-

SEGUNDO: EN con secuencia de lo anterior, DEVUELVANSE los
Anexos sin necesidad de desglose.-

TERCERO: ARCHIVESE la Demanda previa cancelécion de su
radicacién.- ‘ /

H
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Juzgado segundo promiscuo municipal

Florida valle.

Auto No.249 Civ.
Florida V., mayo veintiocho (28) del afio dos mll veintiuno (2.021}

Va al Despacho de la seffora Juez el presente Proceso, y lenlendo en consideracion que la parte
actora presentd dentro del término escrito pare subsanar la demanda, observa la funclonaria

Jjudicial que efectivamente la parte demandante cumplié con fo ordenado en auto No.21 de
focha 29 de Enero de 2021. La socledad BAYPORT Culii#iBIA S.A., actuando a

través de apoderada, en escrito que antecede solicita se libre mandamiento de pago por
ta Via Ejecutiva en contra de la persona y bienes del sefior FERNANDO ROMERO

CASTRO, Yy, a su favor por la Cantidad de doce millones clento setenta y nueve mil
ochocientos ochenta y tres pesos con sete’nté‘ y nueve centavos ($12.179.883,79)
M/CTE, como Saldo de capital, los intereses de la citada suma de dinero desde que se
hizo exigible; hasta que se vanﬁque el pago total de la misma, por las costas Y

honorarios de la cobranza

Acompaﬂéfa fa demanda un (1) pagaré it
De este T:tulo al tenor. del Articulo 422 ‘del CGP., se
desprende una obhgacmn clara, axpresa ex:g:b!e y. pmwene del deudor.

Confome al Am 430 lnclso 2 del C G P., !os raqu:s:tos

formales del tifulo e;ecuﬂw séfa podrén discutirse mediante recurso de reposicién contra
el mandamiento ejecutivo. Con posterioridad, no se _admit:ré ninguna controversia sobre

Jos requisitos del titulo.
" Revisada /a demanda y docum'en!qs anexos encuentra el

Despacho que retne los requisios previstos en los Arts. 82, 83, 84, 85, 84, 422 del
CGP » l . ‘

RESUELVE:

PRIMEROQ: TENGASE POR SUBSANADA la demanda en tanto
Ia parte demandante cumplié con lo ordenado en auto. No.21.de fecha 29 de,ensro. de 2021., .
o LW § e e PR P i ; e’

D et . e R . J
i {-f ARDREIA
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SEGUNDO: LIBRESE orden de Pago por la Via efecutiva al
seffor FERNANDO ROMERO CASTRO, y, a favor do la socieded BAYPORT
QULOMBIA 8.A., por las sigulentes sumas de dinero:

a) Por ol saldo Insoluto a capltal del pageré consistento

_;3' en la suma de doce mlillones clento setenta y nueve mil ochoclentos ochenta y tres
: pesos con sefenta y nueve centavos ($12.170.883,79) M/CTE., conlonida en un

pagard suscnito porel demandado ol dla 31 de Jullo de 2018.

b) Por los Intereses do mora sobre ol Saldo Insoluto  de

capital conforme al Limite fijado por la Ley tenlendo en cuenta la Tabla de la
Superintendencia Bancarla contados a parilr del dla 26 de septlembre de 2020, y

hasta que se pague Ia totalidad de la obligacién
¢) Se condsne en coslas, gastos del proceso y agencias en derecho
a la parte demandada.

sequndQ: NOTIFIQUESE esta providencia en forma personal
al demandado haciéndole saber que dispone de diez (10) dias hébiles para proponer las
excepciones que considers tener a su favor. Contra la presente Providencia procede e/

Recurso de Reposicion.

tercerQ:. TENGASE a la Doctora CAROLINA ABELLO

OTALORA Abogada Titulads, Portadora del Tarjeta Profesional/No.129.978 del Consejo
Superior de la Judicatura como Apoderado Judiclal de la parte Actdra y recondcesele Personeria

Jurldica para actuar en el mismo

—

COPIESE Y NOTIFIQUESE
LA JUEZ

NCOTIFICACIUIN
or gstavo == el Al

Q_] JUN 9097 no OHLE ot contonide

v providencia anterior, w
P
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Va a} Despacho de la sefiora Juez la presente demanda, informéndole que se encuentran
vencidos los términos de subsanacion de la presente demanda sin que la parte Actora,
Sirvase proveer.

Florida V., 28 de Mayo del 2021

La Stla,
MAR ABEL/%HOYOS

AUTO No.246 (Civ.).RAD.762754089002-2021-0054 8-60-
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL

Florida V., Veintiocho (28) de mayo del afio dos mil veintiuno (2021)

Visto el anterior informe de Secretaria y teniendo en cuenta que
vencido ¢i término concedido a ia parie Aciora sin yué subsanara 1a picscatc

proscine Demanda
de Conformidad con lo previsto en el Art. 85 del C.P. Civil el Juzgado,

RESUELVE:

- PRIMERO: RECHAZAR la presente Demanda EJECUTIVA
propuesta por la sefiora ANA MILENA SEGOVIA MOLINA mediante apoderada
Judicial contra SIXTA TULIA: RESTREPQ DE DIAZ y NAPOLEON DIAZ
RESTREPO.- | '

: ~SEGUNDO: EN con secuencia de fo anterior, DEVUELV ,E los
Anexos sin necesidad de desglose.- -

TERCERO: ARCHIVESE la Demanda pfevia cancelacién de sy
radicacioiL- ' !

?

v o
-~

COPIESE Y NOTIFIQUESE.

LA JUEZ,

OTIFLEACQIOTS
gsiapo  TLe COONLO |

JUN 2021 No. O"t"‘f' - al mntomlr:
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Va al Des
vencidos f:,nsc?;,:?nt:f!ﬂ"“ Juez In presente demanda, Informéndole que &6 encucnlian
Sirvase proveer. ¢ subsanacién de la presente demanda sin que la parte Actora.

Florida V., 28 de Mayo del 2021

LaStla, %{ﬂ

MARJA ISABEILLGOMEZ HOYOS

AUTO No.244 (Civ.). RAD.762754089002-2024-00053-00-

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
Florida V., Veintiocho (28) de mayo del afio dos mil veintiuno (2021)

Visto ¢l anterior informe de Secretarfa y tenicndo en cuenta que
vencido ol término concedide a la parte Aciora siu que subsatara 1a presenie Demanda
de Conformidad con lo previsto en ¢l Art. 85 del C.P. Civil el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente Demanda APREHENSION
ENTREGA Y PAGO DIRECTO propuesta por EL BANCO CAJA SOCIAL mediante
apoderada Judicial contra JOAQUIN AGUILAR GOMEZ.-

SEGUNDO: EN con secuencia de lo anterior, DEVUELVANSE los

Anexos sin necesidad de desglose.-
/

TERCERO: ARCHIVESE la Demanda previa cancdéién de wi

radicacion.-
2 g j
COPIESE Y NOTIFIQUESE. S e
y . P
LA JUEZ, / o/
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Va a! Despacho de la sefiora Juez la presente demanda. informandole que se encuentran
vencidos los términos de subsanacion de la presente demanda sin que 1a parte Actora.
Sirvase proveer.
\

;g';
§ Florida V., 28 de Mayo del 2021 A
4

La Stla,

AUTO No.247 (Civ.).RAD.762754089002-202 1-00066-00-
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
Florida V., Veintiocho (28) de mayo del afio dos mil veintiuno (2021)

Visto ¢l anterior informe de Sccrctaria y teniendo en cuenta que
vencido ef término concedido a Ia paric Acluia sii que subsanara la presente Demanda
de Conformidad con lo previsto en el Art. 85 del C.P, Civil ¢l Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente Demanda de RESTITUCION

DEL INMUEBLE ARRENDADO propuesta por la Dra. JULIEDT ELENA
AGUDELO en contra de GLENDA MICHELL CORTEZ.-

SEGIINDO: EN con secuencia de lo anterior, DEVUELVANSE los
Anexos sin necesidad de desglose.~

ntr.,

POR ESIADO._—-- ; O
1- NO-,_,,....'a-—-"‘"""'_
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