S;ECRETARIAE A Despachc; della Sefiora Juez el prgeserite Proceso, que se encuentra para
. sefialar fecha para audiencia de INVENTARIOS Y AVALUOS, ya que ia fechia sefialada para

dicho efecto, 31 de mayo de 2021, a la hora de las 9:00 a.m., el apoderado de los

interesados solicitd susp__ensién. ‘Sirvase proveer,.

Junio 10 de 2021 |

ESMERALDA MARIN MELO
| SECRETARIA

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
INTERLOCUTORIO No.1089 | |
o ~ Rad. 2019/476
., R Jamundf, Junio Diez (10) de Dos Mil Veintiuno (2021).

[ ~ Visto el anterior informe de Secretarla y teniendo en 6ohsideracibn ‘que se encuentra
pendiente para la presentaclén del trabajo de Inventanos y Avalios de los bienes del
causante, EL JUZGADO; '

LY

RESUELVE:

SEGUNDO: SENALASE el dia 03 del mes de qusq‘o del afio en curso, a

las O’L OO gmpara llevar a efecto diligencia de audlencla publica para la presentacion

. de INVENTARIOS Y AVALUOS de los bienes y deudas de la Herencia de la Causante ANA
CECILIA CAICEDO, de conformidad con el art. 501 del C.G. del Proceso.

NOTIFIQUESE.

" ANA BEATRIZi\LAL;R ALEXANDER

LA JUEZ,

TOWAWE DAMAUDICIAL GOV.CO







* RAD.2017/869 o
AUTO INTERLOCUTORIO No. 1450
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL

~ Jamundi Valle Nueve (9) de Junio de dos mil veintiuno (2021).

Mediante escrito presentado por el apoderado de la sefiora MARTHA ELVIRA
BEJARANO OSORIO, demandada dentro del presente procesc VERBAL DE
DECLARACION DE NULIDAD, propuesto por ASPRORIBERAS, contra MARTHA
ELVIRA BEJARANO OSORIO, JUNTA DE ACCION COMUNAL DEL BARRIO
RIBERAS DEL ROSARIO y CENTRO DE CONCILIACION SERVICONCILIAR,
se presentd recurso de reposicién y en subsidio apelacién contra el auto que aprobé la
liquidacién de costas realizada por la secretaria del Juzgado, argumentando que: “ El
presente proceso tuvo -tres (3) demandados, mi representada la sefiora MARTHA
ELVIRA BEJARANO OSORIO,, JUNTA DE ACCION COMUNAL DEL BARRIO
RIBERAS DEL ROSARIO y CENTRO DE CONCILIACION SERVICONCILIAR, los
cuales todos fueron absueltos de las pretensiones interpuestas pot la parte demandante,

- por lo cual debe ser fijadas agencias en derecho a favor de cada uno de los demandados.”
Igualmente indica que el Juzgado debe tener en cuenta las pretensiones de la demanda, y
que si bien es-un proceso sin cuantia, en la etapa de conciliacién, -los demandantes
solicitaron el pago de més de $180.000.000. Hace alusién al Acuerdo PSAA16-10554
del 2016 del Consejo Supetior de la Judicatura, directriz para la fijacion de Agencias en
Derecho. ' o . . :

Del recurso de coﬁj‘ié trasladd a la parte demandada, quien no hizo pronunciamiento
alguno. ;o , :

CONSIDERACIONES:

Para la fijacion de agencias en derecho, el art. 366 numeral 4 del C. General del Proceso,
dispone: “Para la fijacién de agencias en derecho deberan aplicarse las tarifas que
establezca el Consejo Superior de la Judicatura. Si aquéllas establecen solamente un
minimo, o este y un méximo, el juez téndrs ademés en cuenta la naturaleza, calidad y
duracién de la gestidn realizada por e apoderado o la parte que litigé personalmente, ta -
cuantia del proceso y otras circunstancias especiales, sin que pueda exceder el maximo
de dichas tarifas.” : : - = '

En el Acuerdo PSAA16-10554 de 2016, del Consejo Superior de la Judicatura, nos
indica en su art. 1°y respecto de los' “PROCESOS DECLARATIVOS EN GENERAL.

“En unica instancia. a. Cuando en la demanda se formulen pretensiones de contenido
pecuniario, entre el 5% y el 15% de lo pedido. b. En aquellos asuntos que carezcan de
cuantia o de pretensiones pecuniarias, entre 1 y 8 SM.M.L.V.” \

En el presente proceso, desde la presentacién de la demanda, y posteriormente cuando
- se subsané la misma, la parte demandante, indicé en el acapite de CUANTIA, lo -
siguiente: “Se estima en un valor de $10.000.000, por concepto del valor conciliado en el
“ACTA DE CONCILIACION TOTAL REF:00008-1432-002”, del 7 de abril de 2017.
....”, de manera que no puede ahora el apoderado de la demandada MARTHA ELVIRA
BEJARANO OSORIO, indicar que es un proceso sin cuantfa;, si inclusive cuando
presento la contestacién de la demanda, al responder el HECHO 8, inciso segundo indicé:
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“En todo caso, la cuantia de la conciliacién y acto de donacién no superé los 30
S.M.L.M.V., pues como tnico valor donado se tuvo la suma de $10.000.000 y, siendo
‘asi, no puede decirse que se superaron los topes perrmtldos para negociar.” ~

~ En el caso que nos ocupa, se-proﬁr-i6 la se_ntencia No. 019 de fecha 28 de septiembre.
de 2020, que negd las pretensiones de la demanda,  declaré probada la excepcion de.
mérito denominada “FALTA DE LOS REQUISITOS ESTRUCTURALES DE LA
NULIDAD INVOCADA’POR EL DEMANDANTE”, en consecuencia se levantaron las
medidas cautelares decretadas contra los demandados, y se condené en costas a la parte
demandante, a lo que procedi6 esta instancia, fijando las correspondientes agencias en
derecho, con lo que se liquidaron las costas. -

En aplicacién de lo anterior, y a fin de determinarse si las agencias en derecho fijadas por
este Despacho en la suma de $700:000,00 Mectte, corresponden a lo acaecido en el
proceso,  se procede a indicarle al recurrente, - que esta instancia, tomo el valor de
la cuantia, de'$10.000.000,00, Yy le aplicé el 7% porcentaje que se encuentra entre el
limite que se autoriza para el proceso verbal que es entre ¢l 5%, y el 15% y ello dio
como resultado $700.000,00 que es el valor que se sefialé como agencias en derecho en
auto de 26 de abril de 2021 (folics 588) y con dicho valof se liquidaron las costas, y

“mediante interlocutorio No. 798 de abril 27 de 2021, se impartié aprobacion a dicha
liquidacién, auto susceptlble de recurso que ahora ocupa nuestra atencion.

El recurrente en'su memonal indica que: “Como se observa, los demandados fueron tres

" (3) dentro del proceso, Jos cuales lograron probar todas las excepciones, De tal manera
que las costas: y agencias en derecho deben ser acordes a lo sefialado por la directriz del
Consejo Superior de la Judlcatura, ﬂjadas para cada uno.”

Pero el numeral 7 del art. 365 del C.G. del Proceso seﬁala al respecto: “Si fueren varios
los litigantes favorecidos con la condena en costas, a_cada uno de ellos se les
_reconocerin los gastos que hubiere sufragado y se hardn por separado las
liquidaciones.” (subrayado y negrilla del Despacho); pero esta liquidacién por separado,
es para reconocer los gastos que haya sufragado cada parte, como lo indica la norma,
pero no significa que a cada uno, se deba fijar un valor individual de agenclas en
derecho. .

Como quiera que el juzgado no tuvo en cuenta para la fijacion de agenmas en derecho,
que el presenie proceso se tramité contra MARTHA ELVIRA BEJARANO OSORIO,
JUNTA DE ACCION COMUNAL DEL BARRIO RIBERAS DEL ROSARIO y
CENTRO DE CONC]I.IACION SERVICONCILIAR, teniendo en cuenta la gestion
realizada por los apoderados de cada parte, desde la contestacion de la demanda, hasta
que se profirié sentencia, dicho valor de agencias en derecho serd modificado, para
aplicarle el 15% a la cuantia que es de $10.000.000,00, por consiguiente las agencias

“en derecho las fija esta instancia én la suma de $1.500.000,00, y como quiera que en el
proceso no aparece gastos sufragados y acreditados por los demandados, la liquidacién
de costas para cada parte serd proporclonal a las agencias en derecho, es decir:

Vit ARENCias €0 DEreChO......vevrserserseesessreseeee $1.500.000,00
Los cuales serdn repamdos proporcwnalmente entre los demandados de la siguiente
manera: ‘
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Para la demandada MARTHA ELV]RA BEJARANO QSORIO.....cooo...... $500.000,00

Para la Junta de Accién Comunal del Barrio RIBERAS DEL ROSARIO.....$500.000,00
Para el CENTRO DE CONCILIACION SERVICONC]LIAR ................. $500 000,00

~

"Es por lo anterior qus el Despacho revocard el auto recurrldo ¥y por con51gu1ente en:

mérito de lo expuesto el JUZGADO
RESUELVE

1).- REPONER eI 1nterlocutor10 No. 798 de fecha 27 de abril de 2021, por las razones
expuestas en la parte motiva

2) - NEGAR POR IMPROCEDENTE el recurso de apelacién interpuesto

subsidiariamente.

NQTIFIQUESE

~ El Juez,

WM ARMA JUDICIAL B0V .CO



CONSTANCIA:

Se informa, que con ocasion a la solicitud de terminacién por pago total allegada, se ha revisado
de manera atenta el expediente VIRTUAL, identificado bajo el nUmero de radicacion No. 2020-
00677, de igual forma, el correo institucional del despacho, en busqueda de solicitudes de
remanentes, sin hallarse alguna de ésta especie.

Para constancia de lo anterior, se firma a los Diez (10) dias del mes de Junio de 2021.

Atentamente,

Diego Alejandro Pulido Mufioz
Sustanciador



SECRETARIA: Clase de proceso: Ejecutivo Singular. Demandante: Conjunto Residencial
Senderos de las Mercedes. Demandado: Javier Enrique Ramirez Velasco. Rad. 2020-00677.
Abg. Ramiro Bejarano. A despacho de la sefiora juez el presente proceso con memorial
presentado por el apoderado de la parte actora, solicitando la terminacion del proceso por el
pago de la obligacion, y consecuentemente el levantamiento de las medidas cautelares
decretadas y practicadas. Sirvase proveer.

Jamundi, Junio 11 de 2021 ESMERALDA MARIN MELO
Secretaria.

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
AUTO INTERLOCUTORIO No. 1117
RADICACION: 2020-00677-00
Jamundi, Once (11) de Junio de Dos Mil Veintiuno (2021)

Evidenciado el informe secretarial, y atendiendo la solicitud presentada por el abogado de la
parte demandante, manifestando que se ha efectuado el pago total de la obligacién, por lo tanto,
se termine el proceso y se levanten las medidas cautelares decretadas y practicadas sobre los
bienes de propiedad de la parte demandada. En consecuencia, el Despacho observando que la
solicitud es procedente, y se ajusta a lo normado por el art. 461 del C.G.P., accedera a ella.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;

RESUELVE:
PRIMERO: DECLARAR terminado el presente proceso ejecutivo por el PAGO TOTAL de la
obligacion, instaurado por el CONJUNTO RESIDENCIAL SENDEROS DE LAS MERCEDES, en
contra de JAVIER ENRIQUE RAMIREZ VELASCO.
SEGUNDO: LEVANTAR la medidas cautelares decretadas y practicadas sobre los bienes de
propiedad de la parte demandada, si hubiere lugar a ello. Por secretaria, librese las
correspondientes comunicaciones.
TERCERO: ORDENAR el desglose de los documentos presentados como base de la
ejecucién, con las constancias respectivas, y hagase entrega de los mismos a la parte
demandada.
CUARTO: NO hay condena en Costas.
QUINTO: ARCHIVAR las diligencias.

NOTIFIQUESE
LA JUEZ,

ANA BEATRIZ SALAZAR ALEXANDER

dapm



SECRETARIA: Clase de proceso: Licencia para enajenar bien. Demandante:
Hector Flower Rincon Bedoya y Yamileth Torres Osorio. Rad. 2021-00353. En
causa propia. A Despacho de la sefiora Juez, con la presente demanda, sin que
la parte actora haya subsanado los defectos advertidos por la judicatura dentro del
término dispuesto para ello. Sirvase proveer.-

Jamundi, 11 de Junio de 2021 ESMERALDA MARIN MELO
Secretaria.

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
AUTO INTERLOCUTORIO No. 1108

Radicacién No. 2021-00353

Jamundi, 11 de Junio de Dos Mil

Veintiuno (2021).

Evidenciado el informe secretarial que antecede, tenemos que mediante auto
interlocutorio No. 950 del 24 de Mayo de 2.021, notificado por estado el 26 de
Mayo de 2021, el Juzgado dispuso la inadmision de la presente demanda,
indicando los motivos por los cuales debia ser subsanada; otorgando a la parte
actora, un término de cinco (5) dias para corregir sus defectos, encontrando que la
misma no fue subsanada dentro de este; y de conformidad con el articulo 90 del
C.G.P., procedera la instancia a rechazarla por lo anteriormente expuesto. En
consecuencia, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Jamundi:

RESUELVE
PRIMERO: RECHAZAR la demanda para proceso de LICENCIA PARA
ENAJENAR BIENES, propuesta por los sefiores HECTOR FLOWER RINCON

BEDOYA Y YAMILETH TORRES OSORIO, actuando en causa propia, segun lo
dicho en la parte considerativa del auto.

SEGUNDO: Previa anotacion en los libros radicadores, CANCELESE su
radicacion, vy, dispéngase el archivo DEFINITIVO del expediente digital.

NOTIFIQUESE,

LA JUEZ

ANA BEATRIZ SALAZAR ALEXANDER

DAPM.



INFORME SECRETARIAL: Clase de proceso. Restitucion de Bien Inmueble Arrendado.
Demandante: Inversiones Verdehorizonte S.A.S. Demandado: Claudia _Ximena
Jaramillo _Torres y Carlos Andrés Lépez Artunduaga. Apdo. Jesus Mauricio Uribe
Ortega. Rad. 2021-00370. A despacho de la sefiora Juez, la presente demanda y memorial
allegado en término por el abogado de la parte interesada, quien aduce haber subsanado los
defectos advertidos por el despacho. Sirvase Proveer.

Junio 11 de 2021. ESMERALDA MARIN MELO
Secretaria.

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
RADICACION: 2021-00370-00
AUTO INTERLOCUTORIO No. 1110
Jamundi, Once (11) de Junio de Dos Mil Veintiuno (2021)

En atencion al informe secretarial, y revisado el escrito presentado mediante el cual el
apoderado pretende subsanar los defectos sefialados en la providencia anterior, éste
Despacho advierte que si bien, en primera oportunidad, se atiende lo dicho por el despacho,
no es menor cierto, que en el escrito allegado, por medio del cual, se pretende corregir los
defectos advertidos en la demanda, se hace referencia a personas ajenas a la accion, como
lo son, CAMILO EDUARDO MOSQUERA y MARLE GUTIERREZ VALENCIA, cuando
revisada nuevamente la demanda inicial, sus anexos, asi como el contrato de arrendamiento
base de la solicitud, los llamados a la presente accion, como parte pasiva, son los sefiores
CLAUDIA XIMENA JARAMILLO TORRES y CARLOS ANDRES LOPEZ ARTUNDUAGA.
Con lo anterior pues, no le es dable a ésta judicatura admitir la presente accién, teniendo en
cuenta la confusion generada al momento de subsanar la demanda por la parte interesada.
Por lo que sera rechazada en ésta oportunidad.

Por lo anterior y atendiendo a lo dispuesto en el articulo 90 del C.G.P. el juzgado;
RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda para proceso RESTITUCION DE BIEN
INMUEBLE ARRENDADO, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Previa anotacion en los libros radicadores, CANCELESE su radicacion, VY,
dispéngase el archivo DEFINITIVO del expediente digital.

NOTIFIQUESE
LA JUEZ

ANA BEATRIZ SALAZAR ALEXANDER

DAPM.



SECRETARIA: Clase de proceso: Prueba Extraprocesal — Interrogatorio de Parte. Demandante:

Cooperativa Multiactiva del Sector Minero Energético y de Actividades Conexas Yy

Complementarias “Coopminerales”. Demandado: Jaime Fernandez de Soto Castafio. Abg.

Juan Carlos Sepulveda Hernandez. Rad. 2021-00397. A Despacho de la sefiora Juez, la presente

demanda que nos correspondid por reparto. Sirvase proveer.
Junio 11 de 2021. ESMERALDA MARIN MELO

Secretaria.

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
AUTO INTERLOCUTORIO No. 1113
Radicacion No. 2021-00397-00
Jamundi, Once (11) de Junio de Dos Mil Veintiuno (2021)

Ha correspondido a esta oficina judicial demanda para PRRUEBA EXTRAPROCESAL DE
INTERROGATORIO DE PARTE, presentada por COOPERATIVA MULTIACTIVA DEL SECTOR
MINERO ENERGETICO Y ACTIVIDADES CONEXAS Y COMPLEMENTARIAS “COOPMINERALES”,
por intermedio de apoderado judicial, la cual pretenden hacer valer en contra de sefior JAIME
FERNANDEZ DE SOTO CASTANO, y de su revisién, se observa lo siguiente:

1.

En el poder allegado, otorgado por la representante legal de la parte actora, no se informa el
correo electrénico del abogado, de conformidad con el art. 5 del Decreto Legislativo 806 de
2020, el cual, debera coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados.

No se atiende lo dispuesto por el inc. 3ro. del art. 5° del Decreto Legislativo No. 806 de 2020,
en el entendido que no se prueba que el poder especial otorgado al abogado haya sido
remitido desde el correo electrénico para efectos de notificaciones judiciales de la persona
juridica, y, con destino al correo electronico referido en el numeral anterior, para lo cual,
debera aportar prueba de ello (pantallazo).

Las pretensiones no se encuentra plenamente identificadas y numeradas.

Es necesario, que se determine la cuantia de la accion, de conformidad con el numeral 1° del
art. 26 del C.G.P.

En el acapite de natificaciones, no se involucran los datos de notificacion fisica de la parte
demandada, conforme a lo dispuesto por el art. 82 del C.G.P.

No se cumple con la exigencia dispuesta por el art. 8° del Decreto Legislativo No. 806 de
2020, en el entendido, que no se informa la manera en que se obtuvo la direcciéon electrénica
para efectos de notificacion judicial al demandado.

Por lo anterior se dara aplicacién de lo normado por el Art. 90 del C. G.P., por lo que el juzgado,

RESUELVE

1. INADMITIR la presente PRUEBA EXTRAPROCESAL PARA INTERROGATORIO DE PARTE, por
las razones expuestas en la parte motiva de este proveido.

2. SUBSANE la parte demandante, dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion de este
auto, los defectos antes sefialados, so pena de ser rechazada la demanda.

NOTIFIQUESE

LA JUEZ

dapm

ANA BEATRIZ SALAZAR ALEXANDER



INFORME SECRETARIAL: Clase de proceso: Ejecutivo para la efectividad de |la garantia
real. Demandante: Bancolombia S.A. Demandado: Paola Andrea Cardona Rengifo. Abg.
Maria Eugenia Mera. Rad. 2015-00496. Va al Despacho de la sefiora juez el presente proceso
con memorial allegado por la parte interesada, solicitando se apruebe avallo anterior, y se fije
fecha para remate. Sirvase Proveer.

Jamundi, Junio 10 de 2021 ESMERALDA MARIN MELO

Secretaria.
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
RADICACION: 2015-00496-00
INTERLOCUTORIO No. 1102
Jamundi, Junio Diez (10) de Dos Mil Veintiuno (2021)

Visto el informe secretarial que antecede, y una vez revisado el traslado del avalio comercial
del bien inmueble afecto a la ejecucion, del cual se corri6 traslado a la parte ejecutada por
medio de auto de fecha 03 de Diciembre de 2020, se considera que se incurrié en un yerro por
parte de la judicatura, como quiera que el mismo no se ajusta a lo normado por el nium. 4° del
art. 444 del C.G.P., en el entendido que dicho avalio (comercial), se debera allegar
acompafiado del respectivo avalué catastral del bien inmueble encartado, a fin de que surta
plenos efectos legales.

En consecuencia, serd negada la solicitud de la abogada, respecto de fijar fecha para diligencia
de remate, también, se hace necesario dejar sin efecto el traslado del avalto referido, y en su
defecto, requerir a la parte interesada a fin de que allegue el avalto catastral del bien inmueble
afecto, para complementar el avallio comercial que ya hace parte integral del plenario, y de ésta
forma correr el respectivo traslado a la parte ejecutada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo de Jamundi;
RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la solicitud allegada por la abogada de la parte ejecutante, respecto de fijar
fecha para diligencia de remate, conforme a lo expuesto en la parte motiva del auto.

SEGUNDO: DEJESE SIN EFECTO juridico alguno, el auto de fecha Diciembre 03 de 2.020, por
medio del cual, se corri6 traslado a la parte ejecutada del avaliio comercial del inmueble afecto,
segun lo dicho en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: REQUERIR al abogado de la parte interesada, a fin de que allegue el avallo
catastral del bien inmueble encartado, conforme al nim. 4° del art. 444 del C.G.P., segun lo

dicho en la parte considerativa del auto.

NOTIFIQUESE,
LA JUEZ

ANA BEATRIZ SALAZAR ALEXANDER

DAPM.



INFORME SECRETARIAL: Clase de proceso: Ejecutivo para la efectividad de la
garantia real. Demandante: Ruth Adriana Ramirez Salazar. Demandado: Beatriz
Eugenia Balanta Abg. Guillermo Lopez. Rad. 2015-00610. Va al Despacho de la
sefiora juez el presente proceso con respuestas allegadas por el Centro de Conciliacion
FUNDAFAS, tendientes a informar sobre el tramite de NEGOCIACION DE DEUDAS en
curso, adelantado por la ejecutada. Sirvase Proveer.

Jamundi, Junio 10 de 2021 ESMERALDA MARIN MELO
Secretaria.

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
RADICACION: 2015-00610-00
Jamundi, Junio Diez (10) de Dos Mil Veintiuno (2021)

Visto el informe secretarial que antecede, se advierte que el Centro de Conciliacion
FUNDAFAS, a través de su abogada FLOR DE MARIA CASTANEDA GAMBOA,
conciliadora en el tramite de Negociacion de Deudas, respecto de la aqui ejecutada,
allega respuestas a los oficios No. 1118 de Julio 10 de 2020 y 356 de Marzo 15 de
2021, emanados de ésta judicatura, informando, y acreditando sobre la legitimidad que
ostenta en el trdmite, y por demas, informado sobre el acuerdo de pago al que han
llegado la ejecutada insolvente y sus acreedores; acuerdo que desde luego refleja la
parte demandante y su apoderado judicial, resultando necesario, requerir a la parte
interesada para que se manifieste frente al particular, y decida sobre la suerte de la
ejecucion; teniendo en cuenta, que no resulta viable la suspensiéon de la ejecucion en
este momento procesal por cuenta del art. 444 del C.G.P., solicitada en principio, como
quiera que el procedimiento de negociacion de deudas fue finiquitado. Como tampoco,
resulta por cuenta del art. 161 ibidem, en el entendido que el presente proceso cuenta
con sentencia en firme.

Sin mas consideraciones, el Juzgado Segundo Promiscuo de Jamundi;
RESUELVE:

REQUERIR a al abogado de la parte demandada, para que proceda de conformidad a
lo expuesto en la parte motiva del auto.

NOTIFIQUESE,
LA JUEZ

ANA BEATRIZ SALAZAR ALEXANDER

DAPM.



INFORME SECRETARIAL: Clase de proceso: Ejecutivo para la Efectividad de la Garantia
Real. Demandante. Banco Davivienda. Demandado: Javier Popo Romero. Rad. 2016-
00817 Abg. Sofia Gonzalez GoOmez. Va al despacho de la sefiora juez el presente proceso y el
escrito que antecede allegado por la abogada de la parte interesada solicitando se fije fecha
para diligencia de remate. Sirvase proveer.

Jamundi, 11 de Junio de 2021 ESMERALDA MARIN MELO
Secretaria.
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
RADICACION: 2016-817-00
Jamundi, Junio Once (11) de Dos Mil Veintiuno (2021)

Visto el informe secretarial que antecede, atendiendo lo solicitado por la abogada de la parte
actora, respecto de que se fije fecha para efectuar la diligencia de remate, y, una vez verificadas
las diligencias adelantadas al interior del plenario, advierte la judicatura, que en providencia
anterior de fecha 10 de Agosto de 2020, se dispuso suspender el tramite del proceso, por el
termino de sesenta (60) dias en razén a la comunicacion allegada en fecha 03 de Febrero de
2020, por el Centro de Conciliacion de la Fundacion - PAZ PACIFICO, informando sobre la
admision de negociacion de deudas, y la correspondiente aceptaciéon del tramite de insolvencia
requerida por la ejecutada LUCY IBARRA.

En ese orden de ideas, resulta necesario para la instancia, y, antes de resolver lo solicitado por
la parte ejecutante, habiendo transcurrido el término de suspensién decretado, requerir a dicho
dentro de conciliacién, a fin de que informe a ésta judicatura el estado del tramite de insolvencia
econdmica que se lleva, respecto de la nombrada ejecutada.

Sin mas consideraciones, el juzgado:
RESUELVE:

PRIMERO: REANUDAR el tramite regular del presente proceso.

SEGUNDO: AGREGAR para que obre y conste en el plenario, la solicitud allegada por la
apoderada de la parte actora, para ser resuelta en el momento procesal oportuno.

TERCERO: REQUERIR al Centro de Conciliacién de la Fundacién - PAZ PACIFICO, en
Santiago de Cali, para que dentro del término de cinco (5) dias habiles siguientes al recibo de
ésta comunicacion, informen a ésta judicatura, el estado del tramite de insolvencia econémica
de persona natural no comerciante, iniciado por la demandada LUCY IBARRA identificada
con C.C. 25.658.298. Por secretaria librese la correspondiente comunicacion.

CUARTO: UNA VEZ allegado lo requerido, regrese el expediente a despacho para resolver lo
requerido por la abogada de la parte ejecutante.

NOTIFIQUESE,
LA JUEZ

ANA BEATRIZ SALAZAR ALEXANDER
DAPM.



SECRETARIA: Clase de proceso: Ejecutivo para la Efectividad de la Garantia
Real. Demandante: Cooperativa Multiactiva Cooadams — “COOADAMS”
Demandado: Jhon Robert Tombe Sanchez. Abqg. Catherine Montoya Rivera. A
Despacho de la sefiora Juez el presente proceso, informando que la parte
ejecutante ha presentado avalu6é comercial del inmueble afecto. Sirvase proveer.-

Junio 11 de 2021 ESMERALDA MARIN MELO
Secretaria.

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
RADICACION: 2019-00113-00
Jamundi Valle, Once (11) de Junio de Dos Mil Veintiuno (2021)

Visto el informe secretarial que antecede, se advierte que la abogada de la parte
interesada allega avalio comercial respecto del bien inmueble afecto de la
ejecucion, a fin, de que se corra el respectivo traslado a la parte ejecutada. No
obstante, se percata la judicatura, que lo allegado no se ajusta a lo normado por el
numeral 4° del art. 444, en el entendido que el avalio comercial que nos ocupa, no
se acompafa, del avaluo catastral del mismo, asi las cosas, se hace necesario
requerir a la memorialista en tal sentido, a fin de que complemente su solicitud, y
sea viable correr el respectivo traslado del avalio comercial a la parte demandada
para que realice la observaciones a que haya lugar..

Sin mas consideraciones, el Juzgado Segundo Promiscuo de Jamundi;
RESUELVE:

PRIMERO: AGREGAR a los autos el avaluo comercial del bien inmueble afecto a

la ejecucion, allegado por la abogada de la parte actora, a fin de ser tenido en

cuenta en el momento procesal oportuno.

SEGUNDO: REQUERIR a la parte ejecutante para que proceda de conformidad a

lo expuesto en la parte motiva del auto.

NOTIFIQUESE,
LA JUEZ

ANA BEATRIZ SALAZAR ALEXANDER

DAPM.



SECRETARIA: Clase de proceso: Ejecutivo para la efectividad de la garantia real.
Demandante: Banco de Occidente. Demandado: Nayibi Posso Trujillo. Rad. 2019-00116
Abg. Fernando Puerta Castrillon. A Despacho de la sefiora Juez, el presente proceso, VY,
comunicacion allegada por el agente conciliador adscrito al Centro de Conciliacibn Fundafas.
Sirvase proveer.

Jamundi, 10 de Junio de 2.021 ESMERALDA MARIN MELO
Secretaria.

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
AUTO INTERLOCUTORIO No. 1099
RAD: 2019-00116
Jamundi, Junio Diez (10) de Dos Mil Veintiuno (2021)

Evidenciando el informe secretarial que antecede, se advierte que el agente conciliador,
adscrito al Centro de Conciliacion Fundafas, Abogado Luis Alfonso Muiiiz Toro, quien venia
actuando en calidad de conciliador dentro del tramite de NEGOCIACION DE DEUDAS DE
INSOLVENCIA DE PERSONA NATURAL NO COMERCIANTES, respecto de la demandada
NAYIBE POSSO TRUJILLO, informa, que dicho tramite fracasd, como quiera que los
acreedores de la ejecutada no aprobaron la propuesta de pago. Informando, que a
consecuencia de lo anterior, se dio inicio al proceso de LIQUIDACION PATRIMONIAL, el cual,
viene conociendo el Juzgado 05 Civil Municipal de Cali, el cual se identifica con rad. 05-2021-
00087.

En éste orden de ideas, tenemos que el art. 7° del art. 565 del C.G.P., sefiala que como
consecuencia de la apertura del proceso de liquidacion patrimonial, resulta necesario la
remision de todos los procesos ejecutivos que se siguen en contra del deudor, al juez que
conoce de dicho proceso para lo de su competencia.

Asi las cosas, en atencion a lo dicho, estima la judicatura, que resulta procedente y necesario
remitir en formato digital el expediente que nos ocupa al juez de conocimiento, conforme a la
precitada normatividad.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Jamundi:

RESUELVE,

PRIMERO.- AGREGAR para que obre y conste en el expediente, lo
informado por el abogado liquidador del Centro de Conciliacion Fundafas.

SEGUNDO.- REMITIR el presente expediente en formato digital, al Juez
05 Civil Municipal de Santiago de Cali, a fin de que lo integre al proceso de liquidacién
patrimonial, identificado con radicacion 05-2021-000087, llevado en contra de la aqui ejecutada,
sefiora NAYIBI POSSO TRUJILLO, conforme a lo dicho en la parte motiva del auto.

NOTIFIQUESE,
LA JUEZ,

ANA BEATRIZ SALAZAR ALEXANDER.

DAPM.



Secretaria: Clase de proceso: Restitucién de bien inmueble arrendado. Demandante:
Cooperativa Multiactiva de Productos del Carbén y Minerales “Cooprosur”
Demandado: Ricardo Jiménez Erazo, Abg. William Gravenhorst Manzano. Rad. 2020-
00457. A despacho de la sefiora Juez, el presente proceso, con constancias de notificacion
personal a la parte demandada conforme al art. 08 del Decreto L. 806 de 2020. Sirvase
proveer.

Junio 10 de 2021 ESMERALDA MARIN MELO
Secretaria

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
RAD: 2020-00457-00
Auto Interlocutorio No. 1107
Jamundi, Diez (10) de Junio de Dos Mil Veintiuno (2021)

Advirtiendo lo dicho en el informe secretarial, tenemos que se allega por parte del abogado
de la parte interesada, comprobante de la practica de las diligencias de notificacion personal
al demandado, evocando el art. 292 del C.G.P., mismas que fueron realizadas por la
empresa de mensajeria AM MENSAJES S.A.S., que presta servicios de notificacion
electronica, y que fue enviada al correo electronico autorizado para ello desde la demanda,
esto es jimenezricardo5@hotmail.com ésta, que arrojé acuse de recibido en fecha 25 de
Febrero de 2021, Hora: 12:50:01 como claramente se desprende de los comprobantes
aportados al plenario.

En éste orden de ideas, se percata el despacho, que la parte interesada, denomina la
notificacion personal practicada, conforme al art. 292 del C.G.P., es decir por aviso, lo que
resulta equivoco para la judicatura, en el entendido que no se advierte la diligencia de
notificacion conforme al art. 291 ibidem, que esta llamada la parte interesada a practicar
previamente a la que nos ocupa. No obstante, es claro el art. 8° del Decreto Legislativo de
2020 en disponer que las notificaciones que deban realizarse de manera personal, también
sera viable realizarlas, con el envio de la providencia a notificar, por medio de mensaje de
datos, a la direccion electronica proporcionada para los efectos, sin la necesidad del envio o
previa citacién o aviso fisico o virtual, En éste entendido, y pasando por alto la inadecuada
practica de la notificacién, el juzgado la adecuara a la norma evocada, y tendra por notificado
al demandado de manera personal de las providencias dictadas en el asunto que nos ocupa,
teniendo en cuenta la documentacion allegada.

Conforme a lo anterior, una vez verificada la bandeja de entrada del correo institucional, que
sirve a éste despacho judicial j02pmjamundi@cendoj.ramajudicial.qov.co , se advirtio, que el
extremo pasivo guardo silencio frente a las pretensiones de la demanda, pues no se
evidencio respuesta alguna por parte de ésta, durante el termino de traslado, y, que haya
ofrecido a través del sefialado correo electrénico.

Finalmente, advirtiendo que Ila parte demandada se encuentra notificada de manera
personal conforme al Decreto 806 de 2020, y dentro del término de traslado de la demanda,
no realiz6 manifestacion alguna, el despacho estima. que no existe la necesidad de decretar
pruebas adicionales, diferentes a las documentales que reposan en el expediente digital, se
dard aplicaciéon a lo dispuesto en inc. 2° del paragrafo 3° del art. 390, y el numeral 2° del
articulo 278 del C.G.P., en el sentido de dictar sentencia anticipada. En consecuencia se
ordenard que una vez ejecutoriada la presente providencia, regrese el expediente al
Despacho para proferir el fallo correspondiente.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado

Conforme a lo anterior, el Juzgado;

RESUELVE:


mailto:j02pmjamundi@cendoj.ramajudicial.gov.co

PRIMERO: AGREGAR para que obre y conste en el plenario la constancia de la notificacion
personal realizadas a la parte demandada conforme a los lineamientos del art. 8° del Decreto
Legislativo 806 de 2020.

SEGUNDO: TENER notificada de manera personal de la presente demanda, y de todas las
providencias dictadas en ella, al demandado RICARDO JIMENEZ ERAZO, conforme a los
argumentos expuestos en la parte motiva del auto.

TERCERO: DAR APLICACION al paragrafo 3° del Articulo 390 y numeral 2° del Articulo 278
del C.G.P., por las razones expuestas en la parte motiva de este proveido.

CUARTO: UNA VEZ ejecutoriada la presente providencia regrese el expediente al Despacho
para proferir el fallo correspondiente.

NOTIFIQUESE

VEEY

LA JUEZ,

ANA BEATRIZ SALAZAR ALEXANDER

dapm



VAN

A Despacho de 1a sefiora Juéz con el presente proceso, y la anterior llqmdéclon de

‘crédito allegada por la parte actora, contra’ la . que no se presentd objecxén alguna.

Sirvase praveer.

Junio 11 de 2021

ESMERAFOA MARIN/MELO
Secretaria

bl

RAD. 2016/231
INTERLOCUTORIO No.1092
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
_ Jamund{ Valle, Junio Once (11) de dos'mil Veintiuno (2021).-

Visto el informe secretarial, y como la anterior liquidacion de crédito
allegada por la parte actora, . - dentro del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR,
propuesto a través de apoderada judicial por ANGGY MILDRETH CARO ROJAS, en
contra d¢ CLAUDIA PATRICIA CARDONA PORTILLA, se encuentra aJustada a
derecho, EL JUZGADO; ‘

RESUEtVE:

IMPARTIR APROBACION a la liquidacién ‘de crédito con sus
1ntereses allegada por la parte demandante, dentro del presente proceso. _

“NOTIFIQUESE.

La Juez,

ALAZAR ALEXANDER _

EM

VRAMASUDICIAL GOV .CO



A Despacho de la sefiora Juez con el presente proceso, y la anterior liquidacion de
crédito allegada por la parte actora, contra la que 1o -se presentd objecién alguna.
Sirvase proveer.

Junio 11 “de2021

RAD. 2017/518

INTERLOCUTORIO No.1091

JUZGADG SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL _
. Jamund{ Valle, . Junio Once (11) de'dos mil Veintiuno (2021).-

Visto el informe secretarial,-y como la anterior liquidacién de crédito
allegada por la parte actora, dentro del presente proceso: EJECUTIVO SINGULAR,
propuesto a través de apoderado judicial por el BANCO PICHINCHA S.A., en contra

‘de JUAN CAMILO RODRIGUEZ PERILLA, se encuentra ajustada a derecho EL
JUZGADQO,

RESUELVE:

A

IMPARTIR APROBACION a la hqu1dac16n de crédito con sus
intereses allegada por la parte demandante, dentro del presente proceso.

-NOTIFIQUESE.'

ANA Bsﬁiim ALEXANDER -

La Juez,

EM

MWW RAMAJUDICIALGOV.CO



Junio 11 de 2021

A Despacho de la seﬁora’. Juez con el presente procesd, y-la anterior liquidacién de
crédito allegada por la parte actora, contra la que no se presenté objecién alguna.
Sirvase proveer ‘

ESMERALDA MARIN MELO
' Secretaria

RAD. 2018/509

INTERLOCUTORIO No.1090. o

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
Jamundi Valle, Junio Once (11) de dos mil Veintiuno (2021).-

Visto el informe secretarial, y como la anterior liquidacion de crédito
allegada por la parte actora, .dentro del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR,
propuesto a través de-apodetado judicial por DAVID ANTONIO PENA LOAIZA, en
contra de DIEGO FERNANDO ORREGO CORTES, se encuentra ajustada a derecho,
EL JUZGADO; .

RESUELVE:

tMPARTIR APROBACION a la liquidacién de crédito con sus
intereses allegada por la pa.rte demandante, dentro del presente proceso.

NOTIFIQUESE.

La Juez,

: éZtsZ_AR ALEXANDER

EM

FWWW RAMAJUDICIAL GOV.CO



A Despacho de la sefiora Juez con el presente 'proceso, y la anterior llqmdaclén de
crédito al]egada por la parte. actora, contra la que no se prresenté objecién alguna.

Sirvase proveer. ‘

Junio 11 de 2021 _ N j
: ESMERALDA MARIN MELO
Secretaria

“RAD. 2019/207
INTERLOCUTORIONo.1125

- JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
Jamundi Valle, Junio Once (11) de dos mil Veintiuno (2021).-

Visto el mforme secretarial, y como la anterior liquidacién de crédito
allegada por la parte actora, dentro del presente procesd EJECUTIVO SINGULAR,
propuesto a través de apoderada judicial por MARIA DEL PILAR MEDINA CAMPO,
contra ROBER ARTURO RODRIGUEZ PAZ, se encuentra ajustada a derecho, EL
JUZGADO .

RESUELVE:

- IMPARTIR APROBACION a la liquidacién de crédito con sus
intereses allegada por la parte demandante, dentro del presente proceso.

NOTIFIQUESE.
La Juez,
ANA BEATHIZ SALAZAR ALEXANDER
EM

WA RAMAJUDICIAL GOV CO , ' L »




SECRETARIA: A Despacho de la sefiora Juez, el presente PROCESO
EJECUTIVO CON ACCION REAL, propuesto por FONDO NACIONAL DEL
AHORRO “CARLOS LLERAS RESTREPO”, quien actua a través del apoderado
judicial JAIME SUAREZ ESCAMILLA, contra MARYURI STEFANIA NAVARRO
URREA, y memorial allegado por el apoderado de la parte actora, solicitando se
corrija el auto de mandamiento de pago, como quiera que presenta un error de
digitacion.

Jamundi, 09 de junio de 2021.
ESMERALDA MARIN MELO
Secretaria

RAD. 2020-00755-00
INTERLOCUTORIO No. 1098
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
Jamundi Valle, nueve (09) de abril de Dos Mil Veintiuno (2021).

En atencion al informe secretarial que antecede, la judicatura advierte, que se ha
producido un error en el Auto Interlocutorio N° 21 del 22 de enero de 2021, por el
cual se libr6 mandamiento de pago, en el sentido en que se establecié que los
intereses de plazo se causaron entre el 05 de abril de 2020 al 05 de octubre de
2020, siendo lo correcto del 05 de abril de 2020 al 05 de noviembre de 2020.

Sin mas consideraciones, el Juzgado Segundo Promiscuo de Jamundi:

RESUELVE:

PRIMERO: CORRIJASE el numeral tres, del Auto Interlocutorio N° 21 del 22 de
enero de 2021. quedando de la siguiente forma: 3. $2.052.515,69 MCTE, por
concepto de intereses corrientes sobre el capital insoluto, liquidados entre el 05 de
abril de 2020 al 05 de noviembre de 2020, a la tasa del 9.50% EA.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE ésta providencia junto con el AUTO DE
MANDAMIENTO DE PAGO a la parte demandada en el momento procesal
oportuno.

NOTIFIQUESE

LA JUEZ,

ANA BEATRIZ SALAZAR ALEXANDER

MGD.



INFORME SECRETARIAL: A Despacho de la sefiora Juez el presente proceso
EJECUTIVO SINGULAR, promovido por CREDIVALORES- CREDISERVICIOS
S.A., quien actia a través de la firma GESTION LEGAL ABOGADOS
ASOCIADOS S.A.S., contra PAOLA ANDREA MARTINEZ MOYANO; con
memorial por resolver.

Jamundi, 11 de junio de 2021.

ESMERALDA MARIN MELO
Secretaria

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
AUTO INTERLOCUTORIO No. 1100
Radicaciéon No. 2021-00055-00
Jamundi, once (11) de junio de Dos Mil Veintiuno (2021)

En virtud del escrito allegado por Cesar Augusto Arcila Osorio, en calidad de
apoderado general de la sociedad apoderada GESTION LEGAL ABOGADOS
ASOCIADOS S.A.S., conforme a la Escritura Publica N° 135 del 14 de enero de
2021, mediante el cual solicita se le reconozca personeria para actuar; y de
conformidad con el articulo 75 del Cdodigo General del Proceso, se accedera a la
peticion; por lo que el Juzgado,

RESUELVE:

RECONOCER personeria amplia y suficiente al abogado Cesar Augusto Arcila
Osorio, identificado con Cédula de Ciudadania N° 9.873.184 y T.P.295.057 del
C.S.J, para que actué como apoderado de la parte demandante en los términos
del poder conferido.

NOTIFIQUESE
LA JUEZ,

[ [/

)

ANA BEATRIZ SALAZAR ALEXANDER

MGD.



SECRETARIA: A Despacho de la sefiora Juez, el presente PROCESO
EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA REAL, propuesto por
SCOTIABANK COLPATRIA S.A., a través de la apoderada judicial VICTORIA
EUGENIA LOZANO, contra JAIME ESTEBAN BURGOS GONZALEZ vy
MILLERLANDY PORRAS HERNANDEZ, y memorial allegado por la apoderada
de la parte actora, solicitando se corrija el oficio.

Jamundi, 11 de junio de 2021.
ESMERALDA MARIN MELO
Secretaria

RAD. 2021-00074-00
INTERLOCUTORIO No. 1101
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
Jamundi Valle, once (11) de junio de Dos Mil Veintiuno (2021).
En atencion al informe secretarial que antecede, la judicatura advierte, que se ha
producido un error en el oficio N° 371 a través del cual se comunicé la medida
cautelar decretada, en el sentido en que se indic6é como numero de Cédula de

Ciudadania del demandado Jaime Esteban Burgos Gonzalez 1.088.249.929,
siendo lo correcto 4.617.617.

Sin mas consideraciones, el Juzgado Segundo Promiscuo de Jamundi:

RESUELVE:
PRIMERO: CORRIJASE el oficio N° 371 en el sentido de establecer como Cédula
de Ciudadania del sefior Jaime Esteban Burgos Gonzéalez el nimero 4.617.617.

NOTIFIQUESE

LA JUEZ,

71S)37
f -/

ANA BEATRIZ SALAZAR ALEXANDER

MGD



SECRETARIA: A despacho de la sefiora Juez, la presente demanda EJECUTIVO
SINGULAR con medidas previas, propuesto por IVAN DARIO GIRALDO ARIAS, quien
actta a través del apoderado judicial JAMES APONZA MENA, contra NILSON CHARA
MAFLA, la cual se encuentra pendiente de revision. Sirvase proveer.

11 de junio de 2021.
ESMERALDA MARIN MELO
Secretaria

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
AUTO INTERLOCUTORIO No. 1103
Radicacion No. 2021-00398-00
Jamundi, once (11) de junio de Dos Mil Veintiuno (2021)

Evidenciado el informe secretarial que antecede, y revisada la misma, se observa que no
reune los requisitos que para su admision se requieren, en virtud de lo cual, se dara
aplicacion a lo dispuesto en el articulo 90 del Cddigo General del Proceso, pues se
observa el siguiente defecto:

1. Sirvase aclarar el hecho tercero en el sentido en que se estan solicitando intereses
remuneratorios, cuando estos no se encuentran pactados en el titulo valor.

2. Aclare y explique el hecho cuarto y la pretension B dado que se solicitan intereses
de plazo hasta el mes de junio de 2021 cuando la fecha de vencimiento del titulo es
junio de 2018 y, en consecuencia, estos se causarian hasta el dia anterior al
vencimiento.

3. Sirvase informar como fue liquidado el valor contenido en la pretensién C.

4. Corrija la pretension C porgue los intereses moratorios se causan a partir del
vencimiento del Titulo Valor.

5. En el acépite de notificaciones debe incorporar las del demandante.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Jamundi — Valle:

RESUELVE,

1. INADMITIR la presente demanda por las razones expuestas en la parte motiva de este
proveido.

2. SUBSANE la parte demandante, dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
notificacion de este auto, los defectos antes sefalados, so pena de ser rechazada la
demanda.

3. RECONOCER personeria para actuar a JAMES APONZA MENA, con T.P. 277.460,
quien actla en calidad de apoderado judicial del demandante conforme al poder
aportado.

NOTIFIQUESE

LA JUEZ,

L
Jl S [ 2
I

ANA BEATRIZ SALAZAR ALEXANDER

Py

MGD.



SECRETARIA: A despacho de la sefiora Juez, la presente demanda EJECUTIVO
SINGULAR con medidas previas, propuesto por JOSE SILVESTRE AREVALO
MONTANRO, quien actiia a través del apoderado judicial PABLO LELIS ROMERO
CRUZ, contra FERNANDO ALBEIRO HERRERA SANCHEZ, la cual se encuentra
pendiente de revision. Sirvase proveer.

09 de junio de 2021.
ESMERALDA MARIN MELO
Secretaria

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
AUTO INTERLOCUTORIO No. 1105
Radicacion No. 2021-00400-00
Jamundi, nueve (09) de junio de Dos Mil Veintiuno (2021)

Evidenciado el informe secretarial que antecede, y revisada la misma, se observa
que no redne los requisitos que para su admision se requieren, en virtud de lo
cual, se dara aplicacion a lo dispuesto en el articulo 90 del Codigo General del
Proceso, pues se observa el siguiente defecto:

1. Corrijase la pretension N° 1.2 en el sentido en que los intereses corrientes
se causan hasta el dia antes del vencimiento, es decir, hasta el 04 de
septiembre de 2019.

2. Sirvase indicar la forma en la que obtuvo los correos electronicos
anunciados como del demandado y allegue las evidencias correspondientes.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Jamundi — Valle:

RESUELVE,

1. INADMITIR la presente demanda por las razones expuestas en la parte motiva
de este proveido.

2. SUBSANE la parte demandante, dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
notificacién de este auto, los defectos antes sefialados, so pena de ser
rechazada la demanda.

3. RECONOCER personeria para actuar a PABLO LELIS ROMERO CRUZ, con

T.P. 194.430, quien actia en calidad de apoderado judicial del demandante
conforme al poder aportado.

NOTIFIQUESE
LA JUEZ,

ANA BEATRIZ SALAZAR ALEXANDER

MGD.



SECRETARIA: A Despacho del Sefiora Juez el presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
con medidas previas, promovida por BANCO DE BOGOTA, quien actia a través del
apoderado judicial JAIME SUAREZ ESCAMILLA, contra COMERCIALIZADORA EL
PLIEGO S.A.S. y PATRICIA PEREA TORO, que nos correspondid por reparto. Sirvase
Proveer.

11 de junio de 2021.
ESMERALDA MARIN MELO
Secretaria.

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
AUTO INTERLOCUTORIO No. 1106
Radicacion No. 2021-00402-00
Jamundi, once (11) de junio de Dos Mil Veintiuno (2021)

Se ha recibido por reparto la presente demanda, la cual fue remitida por el Juzgado Treinta y
Uno Civil Municipal de Cali, toda vez que a las luces del numeral tres, del articulo 28 del
C.G.P, se declar6 incompetente para continuar el trdmite del proceso, por cuanto el lugar de
cumplimiento de las obligaciones es esta municipalidad.

Ahora bien, esta judicatura no comparte los argumentos plasmados en la providencia del
Juzgado Treinta y Uno Civil Municipal de Cali, por cuanto de la revision realizada al
expediente y a nuestra normatividad procesal vigente, se advierte que la declaratoria de
incompetencia no se encuentra ajustada a derecho, como quiera que el numeral uno del
articulo 28 del C.G.P, establece que salvo disposicion en contrario es competente el juez del
domicilio del demandado, en concordancia con el numeral tres, de la misma normatividad
gue reza: “ En los procesos originados en un negocio juridico o que involucren titulos
ejecutivos es también competente el juez del lugar de cumplimiento de cualquiera de las
obligaciones. La estipulacion de domicilio contractual para efectos judiciales se tendra por no
escrita” (SUBRAYADO Y NEGRILLA FUERA DE TEXTO). Asimismo, de lo plasmado en el
acapite de notificaciones el domicilio de los demandados se encuentra en la ciudad de
Santiago de Cali, Valle del Cauca.

En ese orden de ideas, el demandante tiene a la potestad de determinar la competencia por
el fuero personal u obligacional, no siendo exclusivos entre si, inclinAndose en el presente
caso por el personal. Esta potestad ha sido ratificada por la sentencia AC1010-2021, del 23
de marzo de 2021, de la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, M.P: Luis
Armando Tolosa Villabona, que dispone:

“La competencia territorial, salvo que sea privativa, evento en el cual el mismo legislador la
determina, no es del resorte de la jurisdiccion establecerla. La prerrogativa es exclusiva del
demandante. Y tiene lugar cuando es concurrente conforme a los distintos fueros previstos
(personal, obligacional, real, factico o conexion).

De ahi, los jueces no pueden convertirse en sucedaneos de la eleccién. Tampoco variarla si
ha sido escogida. Esto, claro estd, sin perjuicio de su confutacién por el extremo demandado
mediante la correspondiente excepcion previa, so pena de quedar prorrogada 0 saneada.

En el caso, concurriendo los fueros personal y obligacional, no cabe duda que la competencia
es electiva. Y si el ejecutante se inclind por este Ultimo, ningun juez puede inmiscuirse.”.

En conclusion esta Judicatura considera que el Juzgado Treinta y Uno Civil Municipal de
Cali, debe continuar conociendo del presente proceso, como quiera que del anterior analisis
gueda claro que en principio, y por disposicion del demandante, no le corresponde a éste
operador judicial la competencia territorial sobre la presente demanda, que se debe seguir
estrictamente las pautas dadas por la normatividad vigente, y que es la parte demandante la
gue a prevencion y siguiendo los parametros del art. 28 del C.G.P. la encargada de decidir el
particular.



Por lo anterior, el suscrito procederd a declarar su incompetencia conforme lo establece el
articulo 139 del C.G.P., y propondra conflicto de competencia, por lo que ordenara la
remision del presente expediente al Juez Civil del Circuito de Cali, a través de la oficina de
reparto, para que lo dirima.

En mérito de lo expuesto, el juzgado,

RESUELVE

1. DECLARAR que este Juzgado no es competente para asumir el conocimiento del
presente proceso EJECUTIVO SINGULAR, en la etapa procesal en la que se encuentra, por

los motivos expuestos en la parte motiva.

2. PROPONER conflicto de competencia, el cual debera ser dirimido por el Juez Civil del
Circuito de Cali al que por reparto le corresponda su conocimiento.

3. REMITIR las diligencias al Juez Civil del Circuito de Cali Valle (REPARTO).

NOTIFIQUESE

La Juez,

ANA BEATRIZ SALAZAR ALEXANDER
MGD.



SECRETARIA: A despacho de la sefiora Juez, la presente demanda EJECUTIVO
SINGULAR con medidas previas, propuesto por GASES DE OCCIDENTE S.A.
E.S.P., quien actla a través de la apoderada judicial ANA CRISTINA VELEZ
CRIOLLO, contra LEONEL MURILLO CAICEDO y MARIA DEL CARMEN
PALACIOS HURTADO, la cual se encuentra pendiente de revision. Sirvase
proveer.

10 de junio de 2021.
ESMERALDA MARIN MELO
Secretaria

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
AUTO INTERLOCUTORIO No. 1109
Radicacion No. 2021-00403-00
Jamundi, Diez (10) de junio de Dos Mil Veintiuno (2021)

Evidenciado el informe secretarial que antecede, y revisada la misma, se observa
gue no reune los requisitos que para su admision se requieren, en virtud de lo
cual, se daréa aplicacién a lo dispuesto en el articulo 90 del Cédigo General del
Proceso, pues se observa el siguiente defecto:

1. Sirvase aclarar cual es la direccion de notificacion de la sefiora Maria del
Carmen en el sentido en que la contenida en el acapite de notificaciones no
coincide con la expresada en el Titulo Valor.

2. Sirvase informar en que Juzgado se encuentra el proceso ejecutivo singular
sobre el cual se pretende se embargue remanentes.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Jamundi — Valle:

RESUELVE,

1. INADMITIR la presente demanda por las razones expuestas en la parte motiva
de este proveido.

2. SUBSANE la parte demandante, dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
notificacion de este auto, los defectos antes sefialados, so pena de ser
rechazada la demanda.

3. RECONOCER personeria para actuar a ANA CRISTINA VELEZ CRIOLLO,
con T.P. 47.123, quien actua en calidad de apoderada judicial del demandante
conforme al poder aportado.

NOTIFIQUESE
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ANA BEATRIZ SALAZAR ALEXANDER

LA JUEZ,

MGD.



INFORME SECRETARIAL: Va al Despacho de la sefora juez, el presente
PROCESO DE APREHENSION Y ENTREGA DE GARANTIA MOBILIARIA,
presentado por FINANZAUTO S.A., quien actia a través del apoderado judicial
RAUL EDUARDO BAQUERO BAQUERO, en contra del sefior MILTON CESAR
NAZARIT CARABALI, el escrito que antecede allegado por la parte actora.
Sirvase proveer.

Jamundi, 10 de junio de 2021.

ESMERALDA MARIN MELO
Secretaria

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
RADICACION: 2021-00405-00
Jamundi, Diez (10) de junio de Dos Mil Veintiuno (2021)

Visto el informe secretarial que antecede, la parte actora allega escrito a través del
cual solicita se decrete la terminacion del proceso, y teniendo en cuenta que la
presente demanda aun no ha sido calificada es necesario que aclare si lo
pretendido es la terminacién o el retiro de la misma.
Asi las cosas, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Jamundi:

RESUELVE:
REQUERIR a la parte demandante, para que aclare su solicitud, segun lo

considerado en la parte motiva del auto.

NOTIFIQUESE,

La Juez,

ANA BEATRIZ SALAZAR ALEXANDER

MGD.



SECRETARIA: A Despacho del seior Juez, el presente PROCESO EJECUTIVO
SINGULAR, presentado por SONIA AMPARO VEGA RESTREPO y ANTONIO MORENO,
guienes actuan a través del apoderado judicial LUIS FELIPE VALENCIA OROZCO, contra
VEGA Y VILLEGAS CIA S.C.S, la cual se encuentra pendiente se revision. Sirvase Proveer.

Jamundi, 10 de junio de 2021.

ESMERALDA MARIN MELO
SECRETARIA.

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
RAD: 2021-00409-00
AUTO INTERLOCUTORIO No. 1111
Jamundi, Diez (10) de junio de Dos Mil Veintiuno (2021)

Correspondio por reparto conocer la presente demanda EJECUTIVA, adelantada por SONIA
AMPARO VEGA RESTREPO y ANTONIO MORENO, contra VEGA Y VILLEGAS CIA
S.C.S., y en su revision el Juzgado observa que el valor de las pretensiones excede los 150
salarios minimos legales mensuales vigentes, dado que estas fueron tasadas en la suma de
$ 2.000.000.000,00 (DOS MIL MILLONES DE PESOS), por tanto, es de mayor cuantia,
conforme lo establece el Art. 25 del Cédigo General del Proceso.

Asi las cosas, y como quiera que este Despacho Judicial, no es competente por razén de la
cuantia para conocer de las presentes diligencias, conforme lo dicho en el parrafo
precedente, y de conformidad con el art. 90 del C.G.P., la misma serd remitida al Juez
competente, esto es, Juez Civil del Circuito — Reparto — en Santiago de Cali, con el fin de que
avoque su conocimiento. En consecuencia, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de
Jamundi:

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR POR COMPETENCIA la presente demanda, conforme a lo
expuesto en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: REMITIR la presente demanda junto con sus anexos por falta de competencia,
al JUEZ CIVIL DEL CIRCUITO - REPARTO - en Santiago de Cali.

TERCERO: Una vez ejecutoriado el presente auto, CANCELAR su radicacion y anotar su
salida en el libro respectivo.

NOTIFIQUESE
La Juez,

ANA BEATRIZ SALAZAR ALEXANDER
MGD.



INFORME SECRETARIAL: Va al Despacho de la sefiora Juez la presente demanda, y
solicitud de medidas previas elevada por la parte demandante. Sirvase proveer.

10 de junio de 2021.

ESMERALDA MARIN MELO
Secretaria
RAD. 2021-00412-00
AUTO INTERLOCUTORIO No. 1114
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
Jamundi Valle, Diez (10) de junio de Dos Mil Veintiuno (2021).

Evidenciando el informe secretarial que antecede, tenemos que la parte demandante,
actuando por intermedio de apoderado judicial, solicita al Despacho, se decreten medidas
previas sobre los bienes denunciados como de propiedad de la parte demandada, En
consecuencia, por resultar procedente lo solicitado, y de conformidad con el art. 599 del
C.G.P. el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Jamundi Valle:

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR EL EMBARGO Y RETENCION de la quinta parte de lo que exceda
el salario minimo legal mensual vigente devengada por la demandada YOLANDA CORTEZ,
identificada con C.C. 66.845.433 como empleada de la empresa SERVICIOS INTEGRADOS
DE METROLOGIA Y AUTOMATIZACION INDUSTRIAL S.A.S. Librese el oficio
correspondiente al respectivo pagador.

SEGUNDO: DECRETAR EL EMBARGO Y POSTERIOR SECUESTRO del inmueble
denunciado como propiedad de la demandada YOLANDA CORTEZ, mismo que se
identifica bajo el numero de folio de matricula inmobiliaria 370-980976 de la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos del Circulo Registral de Cali- Valle. Librese el oficio
correspondiente.

TERCERO: Una vez allegada la constancia de inscripcién del embargo, y para efectos de la
diligencia de secuestro, COMISIONESE a la Alcaldia Municipal de Jamundi (V.), por
intermedio de su oficina de comisiones civiles, conforme al art. 38 del C.G.P.,,
FACULTANDOSE al comisionado para designar y relevar al secuestre elegido en su cargo
en caso de declararse impedido para desempefiar la funcion, se excusare de prestar el
servicio o no tomare posesién cuando fuere el caso hacerlo, y fijarle honorarios por su
actuacién, mismo que debe estar incluido en la lista de auxiliares de la justicia. Se advierte
gue este, no podra comisionar para tales efectos a la inspeccién de Policia, segun lo
dispuesto por el art. 206, paragrafo 1, de la Ley 1801 de2.016. Librese el despacho
comisorio de rigor. lgualmente, se le hace saber, que de conformidad con el art. 39 inciso
final del C.G.P., el comisionado que incumpla el término sefalado por el comitente, o retarde
sin justificacion la_comisién encargada, sera sancionado con multa equivalente de 5 a 10
smimv. Termino para la comisién quince (15) dias habiles. Librese el despacho comisorio de
rigor.

CUMPLASE,
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ANA BEATRIZ SALAZAR ALEXANDER

La Juez,

MGD



SECRETARIA: A Despacho de la sefiora Juez la presente demanda EJECUTIVO SINGULAR con
medidas previas, presentado por BANCO COMERCIAL AV VILLAS S.A., quien actia a través de la
apoderada judicial BLANCA IZAGUIRRE MURILLO, contra YOLANDA CORTEZ; que nos
correspondi6 por reparto, queda radicada bajo la partida No. 2021-00142, del libro rad. No. 11, la cual
se encuentra pendiente por definir sobre su admisién. Sirvase proveer.

Jamundi, 10 de junio de 2021.
ESMERALDA MARIN MELO
Secretaria
RAD. 2021-00412-00
INTERLOCUTORIO No0.1112
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
Jamundi Valle, Diez (10) de junio de Dos Mil Veintiuno (2021).

Evidenciando el informe secretarial que antecede, efectivamente BANCO COMERCIAL AV VILLAS
S.A., actuando a través de firma endosataria, a causa de Pagaré, solicita al Despacho, se libre
mandamiento de pago a su favor, por la via del proceso EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA
CUANTIA en contra de YOLANDA CORTEZ.

En consecuencia, teniendo en cuenta lo dicho, y como quiera que la presente demanda EJECUTIVA

SINGULAR DE MINIMA CUANTIA, fue debidamente presentada, reuniendo asi los requisitos exigidos
por la ley, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Jamundi:

RESUELVE:
PRIMERO: LIBRAR mandamiento de pago a favor de BANCO COMERCIAL AV VILLAS S.A,,
identificado con NIT. 860.035.827-5 contra YOLANDA CORTEZ, identificado con la C.C N°
66.845.433 por las siguientes sumas de dinero:

1.- Por la suma de $20.639.019 mcte, por concepto de capital del pagaré N° 2652234.

2.- Por la suma de $1.352.709 mcte, por concepto de intereses remuneratorios, liquidados a la tasa
del 16.77% E.A. del 09 de noviembre de 2020 hasta el 09 de abril de 2021.

3.- Por los intereses moratorios sobre el anterior capital, liquidados a la tasa maxima legal,
computados desde el 10 de abril de 2021, y hasta que se verifique el pago total de la obligacion.

SEGUNDO: Respecto a la solicitud de costas y agencias en derecho estas se resolveran en la
oportunidad procesal pertinente.

TERCERO: NOTIFICAR este auto a la parte demandada en la forma indicada en los articulos. 291 y
292 del C.G.P o el articulo 8 del Decreto 806 de 2020, advirtiéndole que cuenta con un término de
cinco (5) dias habiles para pagar la obligacion que se le imputa, y/o diez (10) dias habiles, previa
notificacion personal de este proveido, para que si a bien lo tiene proponga las excepciones de mérito
gue considere tener a su favor, y para ello, entregandosele las correspondientes copias de la
demanda y sus anexos

CUARTO: RECONOCER personeria amplia y suficiente a la apoderada judicial BLANCA
IZAGUIRRE MURILLO, identificada con T.P N° 93.739, a fin de que actué en representacion del
demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
La Juez,

ANA BEATRIZ SALAZAR ALEXANDER
MGD.



SECRETARIA: A Despacho de la sefiora Juez la presente demanda que nos
correspondi6 por reparto, proceso de EJECUTIVO CON GARANTIA REAL, presentada
por TITULARIZADORA COLOMBIANA S.A. HITOS, quien actia a través del apoderado
judicial MILTON HERNANDO BORRERO JIMENEZ, en contra de DABEIBA
FERNANDEZ VIAFARA. Queda radicada bajo la partida No. 2021-00416. Sirvase
proveer.

10 de junio de 2021.
ESMERALDA MARIN MELO
Secretaria.
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
AUTO INTERLOCUTORIO No. 1116
Radicacion No. 2021-00416-00
Jamundi, Diez (10) de junio de Dos Mil Veintiuno (2021)

Evidenciado el informe secretarial que antecede, y revisada la misma, se observa que la
demanda EJECUTIVO CON GARANTIA REAL, instaurada por TITULARIZADORA
COLOMBIANA S.A. HITOS y en contra de DABEIBA FERANDEZ VIAFARA, no relne
los requisitos que para su admision se requiere conforme al articulo 82 del Cdédigo
General del Proceso, Ley 1676 de 2013, Decreto 1835 de 2015 y Decreto 806 de 2020;
en virtud de lo cual, se dar& aplicacion a lo dispuesto en el articulo 90 del Codigo General
del Proceso, pues se observa los siguientes defectos:

1. Debe aportar el Certificado de Vigencia de la Escritura Publica N° 1869, no mayor
a un mes contados a partir de la presentacion de la demanda, a través de la cual
Titularizadora Colombiana S.A. le da poder al Banco Caja Social.
2. En el acépite de notificaciones debe incluirse las correspondientes a la
Titularizadora Colombiana S.A. en calidad de demandante y aparte las del Banco
Caja Social en calidad de apoderado.
En consecuencia, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Jamundi — Valle:

RESUELVE,

1. INADMITIR la presente demanda por las razones expuestas en la parte motiva de este
proveido.

2. SUBSANE la parte demandante, dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion
de este auto, los defectos antes sefialados, so pena de ser rechazada la demanda.

NOTIFIQUESE

LA JUEZ

ANA BEATRIZ SALAZAR ALEXANDER

MGD.



