SECRETARIA: Clase de proceso: Revision de Decision Administrativa proferida por el
Comisario Primero de Familia de Jamundi. Demandante: NANCY DEL SOCORRO RIOS
NEIRA. Demandado: JORGE ENRIQUE AGUDELO ALVEAR. Rad. 2022-00930. A
Despacho del sefor el Juez informando que fueron aportados los documentos requeridos
mediante la providencia que antecede. Sirvase proveer.

Noviembre, 11 de 2022. ESMERALDA MARIN MELO

Secretaria

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2124
Radicacion No. 2022-00930-00
Jamundi, once (11) de noviembre de Dos Mil Veintidés (2022)

De acuerdo con lo dispuesto por el numeral 19 del articulo 21 del Codigo General del Proceso,
en armonia con el articulo 18 inciso 2° de la ley 294 de 1996 es este Despacho judicial
competente para conocer de la REVISION DE LA DECISION ADMINISTRATIVA PROFERIDA
POR EL COMISARIO PRIMERO DE FAMILIA, Resolucion No. 33-2-49-171-22 de fecha 29
de septiembre de 2022, siendo el apelante, en causa propia, el sefior JORGE ENRIQUE
AGUDELO ALVEAR, encontrando el despacho que reune los requisitos que para este recurso
prevé el articulo 31 de Decreto 2591 de 1991 y habiendo sido allegado por el comisario de
familia de esta municipalidad el acto administrativo objeto de reproche, junto con el recurso de
alzada, se procede a resolver el mismo conforme lo determina el inciso 1° del articulo 32
ibidem, previas las siguientes consideraciones:

La Sefiora NANCY DEL SOCORRO RIOS NEIRA, acude ante al Comisario Primero de
Familia, presentando denuncia por presunta violencia intrafamiliar y, en consecuencia,
solicitando medidas de proteccion, esto en virtud de la competencia de la entidad para conocer
procesos sancionatorios de la violencia intrafamiliar, en el que es convocado el Sefior JORGE
ENRIQUE AGUDELO ALVEAR, y se profiere Resolucion 33-2-49-171-22 de fecha 29 de
septiembre de 2022, dentro de historia de atencién No 372-22, por medio de la cual se resuelve
la imposicion de medidas de proteccion definitivas a favor de la citante.

La convocatoria a la diligencia que dio lugar al referido acto administrativo no se notificd
personalmente, siendo esta una de las razones de reproche por el Sefior Agudelo Alvear, asi
mismo ataca de fondo la providencia asegurando que no existe prueba alguna de las
manifestaciones realizadas por la convocante y la presunta vulneracion al derecho
fundamental de defensa y contradiccion.

Los argumentos que sustentan el recurso de apelacién se resumen asi:

Arguye el apelante, que la notificacion de la diligencia practicada el dia 29 de septiembre de
2022, solo le fue informada en fecha 28 de septiembre de 2022, sin que se le haya entregado
formalmente la citacion que le permitiera conocer de la oficina a la que debia concurrir, y esto
se debid a que la Comisaria de Familia no surti6é la notificacion por sus propios medios, tan
solo la remitié a través de la Sefiora Nancy del Socorro Rios Neira.

Considera que la Comisaria de Familia le dio total credibilidad a lo dicho por la denunciante
respecto de la entrega efectiva de la citacion a la diligencia, siendo ella la principal beneficiada
de que el convocado no asistiera a la audiencia.

Finalmente dice que lo anterior configura una vulneracion al derecho al debido proceso pues
la ausencia de notificacion en debida forma impidié su comparecencia en donde pretendia
exponer presuntos actos de maltrato, desinterés y desidia de los que ha sido victima por parte
de la Sefiora Nancy del Socorro Rios.



Ahora bien, para desatar el recurso de alzada es menester previo a un analisis de fondo de la
configuracion de los presupuestos de que define la Ley 294 de 1996 para la proteccion de la
familia como semilla fundamental de la sociedad, proceder a la revision del cumplimiento de
las ritualidades que confluyen al presente asunto y su virtualidad de afectacion a los derechos
sustanciales del recurrente.

El articulo 12 de la Ley 194 de 1996, modificado por el articulo 7° de la Ley 575 de 2022, reza:
Radicada la peticién, el Comisario o el Juez, segun el caso, citara al acusado para que
comparezca a una audiencia que tendra lugar entre los cinco (5) y diez (10) dias

siguientes a la presentacion de la peticidon. A esta audiencia debera concurrir la victima.

La notificacion de citacién a la audiencia se hara personalmente o por aviso fijado a la
entrada de la residencia del agresor.

Paragrafo. Si las victimas son personas discapacitadas en situacion de indefension
deberé ser notificada la personeria. El Personero o su delegado debera estar presente
en las audiencias. Su ausencia no impide la realizacion de la misma, pero constituye
falta grave disciplinaria.

En el cuerpo de la Resolucion No. 33-2-49-171-22, se contiene constancia de no
comparecencia de la parte solicitada, sefior JORGE ENRIQUE AGUDELO ALVEAR, a
audiencia que tuvo lugar en fecha 29 de septiembre de 2022, informandose demostracion de
citacion personal y por lo tanto, dando lugar a proceder conforme lo dispone el articulo 15 de
la Ley 194 de 1996, esto es, entendiendo como aceptacion de los cargos formulados en su
contra.

De lo obrante en el expediente se advierte declaracidén suscrita por la Sefiora Nancy Rios,
quien de su pufio y letra manifiesta haber entregado citacion a su esposo Jorge Enrique
Agudelo en fecha 28 de septiembre a la hora de las 05:30, para su comparecencia a audiencia
en la Comisaria de familia.

Como consecuencia a requerimiento dispuesto la judicatura, el Comisario Primero de Familia
informa en fecha 19 de octubre de 2022, que la citacién a la audiencia que ocupa a esta
instancia se surti6 por aviso de fecha 16 de septiembre de 2022 dirigida al convocado,
apoyados en la gestion de la Sefiora Rios Neira, quien se nego a firmar.

Se dilucida en este punto una clara confusion de la autoridad jurisdiccional en las formas en
como se surten las notificaciones, para lo cual debe acudirse a la diafana regulacién contenida
en el Codigo General del Proceso en sus articulos 291 y 292, dejando por supuesto claro que
dicho estatuto procesal se aplica a todos los asuntos incluyendo los de conocen las autoridades
administrativas cuando ejerzan funciones jurisdiccionales, en cuanto no estén regulados
expresamente en otras leyes.

Asi entonces, como quiera que lo dispuesto en el inciso segundo del articulo 12 de la Ley 194
de 1996, no contiene una regulacion expresa especialmente en lo que concierne a la practica
de la notificacion personal, se impone acudir a lo dispuesto en el articulo 291 ibidem, mismo
gue dispone que su acaecimiento tiene lugar cuando la persona a notificar comparece al
despacho y se le pone en conocimiento la providencia a notificar previa su identificacion
mediante cualquier medio idéneo, lo que no se observa haya ocurrido dentro de la actuacion
administrativa recurrida, pues la mera afirmacion de existir “demostracion de citacion personal”,
resulta completamente insuficiente y por demas desprovista de toda realidad, cuando lo que
se constata es la existencia de una declaracion de la denunciante que tampoco constituye una
notificacién por aviso cuando la norma lo que dispone es que este deberd ser “fijiado a la
entrada de la residencia del agresor”.

Ahora bien, entendiéndose que aqui lo que prevalece es la efectividad de los derechos
constitucionales de la familia como institucién basica de la sociedad, considera este juzgador
gue no resultaria totalmente imperioso el cumplimiento de cada una de las reglas dispuestas



en el art. 291 ibidem, pero si, cuando menos, la practica a través de medios idoneos de la
diligencia de notificacion personal, logrando la recepcion y conocimiento directo de lo que se
notifica a la persona interesada y cuando ello no pudiere hacerse asi, la fijacion en la puerta
del inmueble de su residencia de los documentos que contengan la citacién y providencia a
entregar, no obstante, se itera, ello no ha ocurrido de esa manera.

Resulta entonces que la ausencia de notificacion adecuada al convocado tiene la virtud de
afectar derechos sustanciales como son el derecho de defensa, contradicciéon y debido
proceso, mismos que le corresponde garantizar a la autoridad administrativa, de acuerdo a sus
conocimientos y experiencia en el desempefio de su labor jurisdiccional en procura de una
tutela judicial efectiva, y como quiera que es deber también de este juzgador garantizar la
prevalencia del ordenamiento juridico, habra de revocarse la decision administrativa objeto de
revision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE:

PRIMERO: AGREGUESE para a los autos para que obre y conste el expediente la respuesta
de fecha octubre 19 de 2022, allegada por la Comisaria de Familia de esta municipalidad.

SEGUNDO: REVOCAR la decision contenida en Resolucion 33-2-49-171-22 de fecha 29 de
septiembre de 2022, en los términos de las consideraciones antes dadas.

TERCERO: en firme la presente decision vuelvan las diligencias a la Comisaria de Familia de
esta municipalidad para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El Juez

CARLOS ANDRES MOLINA RIVERA

CXRM
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Carlos Andres Molina Rivera
Juez
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RAD. 2019/00041
INTERLOCUTORIO No. 1076
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
Jamundfi (Valle) Once (11) de Noviembre de dos mil veintidés
(2022)

OBJETO DEL PRONUNCIAMIEN 'fO:

Tomar la decisién de fondo correspondiente en el proceso ejecutivo Singular
propuesto por BANCOLOMBIA S.A., contra TECTON SUMINISTROS S.A.S.,
y GUILLERMO MONCADA BUSTAMANTE

RESUMEN DE LA DEMANDA Y SU CONTESTACION:

BANCOLOMBIA S.A., actuando a través de apoderada judicial, presenté
demanda contra la fiima TECTON SUMINISTROS S.A.S., y GUILLERMO
MONCADA BUSTAMANTE, para que mediante proceso ejecutivo singular de
minima cuantia, y con base en el pagaré sin No., por valor de $19.166.667, se
ordenase a éste la cancelacién del capital insoluto, mas los intereses de mora
liquidados a la tasa méxima legal autorizada desde que Ia obligacién se hizo
exigible, hasta que se verifique el pago total de la obligacién.

ACTUACION PROCESAL:

Mediante ihteﬂocuton’o No. 173 de fecha 29 de Noviembre de 2019 se libré
mandamiento de pago en la forma pedida por la parte actora en contra de la
parte demandada, en la forma pedida por el demandante.

Habiendo dispuesto la pan‘e demandante lo concemiente a lograr la notificacién
con la  parte demandada, la misma se llevé de la siguiente manera: Para el
demandado GUILLERMO MONCADA BUSTAMANTE, de conformidad con el
art. 292 del C. G. del Proceso, el 3 de julio de 2020, a la direccion calle 12 No.
10-53 de Jamundi, y como quera que de la empresa de comreos
SERVIENTREGA se cerlificé que el demandado si reside en dicha direccion,
y se envi6 copia cotejada de los documnentos enviados como mandamiento de
pago, demanda y anexos, dicha notificacion se tuvo por surtida el 8 de julio
de 2020." En cuanto ala firma TECTON SUMINISTROS S.A.S., como la parte
demandante no logré la notificacién conforme al art.291 y 292, y bajo la
gravedad del juramento indicé desconocer el lugar de ubicacion, este
Despacho mediante interlocutorio No. 615 de fecha 21 de abril de 2021, ordeno
su emplazamiento, y una vez inscrito dicho emplazamiento en la pagina web del
Consejo Superior de la judicatura, mediante interfocutorio No. 308 del 16 de
febrero de 2022, se procedi6 a la designacion de Curador Ad Litem de dicha
demandada, compareciendo para tal efecto el abogado JOSE YULDER AMAYA
SANCHEZ, con quien se surtié 1a notificacién personal del auto mandamiento de
pago el dia 3 de marzo de 2022, a quien se le entregé copias de la demanda



con sus anexos, y se le corrié traslado, quien no hizo pronunciamiento alguno,
por lo que el proceso pasé a Despacho para la decisién de fondo.

'CONSIDERACIONES:

Con relacién a los llamados presupuestos procesales, jurisdiccion y
competencia, capacidad para ser parte, capacidad para comparecer al proceso
y demanda en forma, se dice que se hallan reunidos’en la presente accion sin
hacer reparo alguno sobre los mismos. -

De conformidad con el articulo 422 del Cédigo General del Proceso, “pueden
demandarse ejecutivamente las obligaciones claras, expresas y exigibles que
consten en documentos que provengan del deudor...”

Antes de adentrarse en el anélisis de la legitimacion es preciso referirse a la
definicién y fin del proceso ejecutivo. Este juicio ha side definido por diferentes
tratadistas como un procedimiento contencioso especial por medio del cual el
acreedor exige el cumplimiento total o parcial de una obligacion expresa, clara y
exigible que conste en el acto o documento proveniente del deudor o de su
causante o0 que emane de una decisién judicial es decir que retne los requisitos
del articulo 422 del Cédigo General del Proceso. '

En el proceso ejecutivo se lleva a efecto lo que ya esta determinado en uno de
aquellos titulos que por si mismos hacen plena prueba y que la ley da tanta
fuerza como a la decisién judicial, tal es el caso de los titulos valores.

Con el libelo coercitivo se presentd un pagaré, como titulo valor, base del
recaudo ejecutivo; que fue aceptado y llenado, reconociendo quier lo suscribe
ser deudor del demandante. En cuanto al pagaré, de conformidad con el
articulo 709 del C.Co. contiene una orden incondicional de pagar una suma
determinada de dinero, el nombre de la persona a quien debe hacérsele el pago,
la indicacién de ser pagadera a la orden o al portador, y la forma de vencimiento.

En cuanto a la forma de vencimiento observamos que se pacté pagar el valor
contenido en el titulo en fechas determinadas y de manera sucesiva, sin que
la deudora hubiese dado cumplimiento a ello, pues se encuentra en mora de
cancelar dicha obligacién al tenedor del titulo valor. En consecuencia, queda
plenamente autonizado para dar por extinguido el plazo concedido al deudor
para el pago. Igualmente se hizo uso de la accién cambiaria directa ya que el
. cobro directo se dirigi6 contra el otorgante del titulo valor (pagaré).

Dicho titulo se considera plena prueba de conformidad con el inciso final del
Art. 422 del C. G. del P., desprendiéndose del mismo la obligacion de cancelar
una suma de dinero clara, expresa y exigible porque determina el valor a
cobrar y tiene fecha cierta a favor de la parte demandante y en contra del
ejecutado, estableciéndose que proviene del deudor. :



Estatuye nuestro ordenamiento procesal civil, los mecanismos con que cuenta la
parte demandada para contrarrestar las pretensiones del actor cuando considere .
que sus derechos se vulneran con la accién incoada, para este evento, el de la
gjecucion, las excepciones de que trata el articulo 442 idem, mecanismos estos
~ no utilizados por el demandado, lo que en este evento obliga proferir decision de
fondo, pues prescribe el art. 440 del C.G. del Proceso, textualmente que: “sino
se propusieron excepciones oportunamente, el Juez ordenara, por medio de
auto, el remate y el avaltio de los bienes embargados y de los que posteriormente
se embarguen, si fuere el caso o seguira adelante la ejecucion para el
cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento
ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y condenar en costas al efecutado.”

Se ordenara enfonces, seguir adelante esla ejecucion, ordenar el remate de los
bienes embargados o que se llegaren a embargar. Se condenara ademas en
costas a la parte demandada de conformidad con lo dispuesto por el articulo 365
del C. G. del P.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;

RESUELVE :

PRIMERG: Seguir adelante la ejecucion en contra de la sociedad TECTON
SMUNISTROS S.A.S. y el sefior GUILLERMO MONCADA BUSTAMANTE,
y afavorde BANCOLOMBIA, en los términos indicados en el mandamienio de

pago.

SEGUNDOQ: Condenase en costas a la parfe demandada, liquidense por
secretaria, de conformidad con lo dispuesto en el art. 365 del C. G del P.

TERCERQ: Para la liquidacién del crédito dese cumplimiento al Art.446 del C.
G. del P. ' '

TERCERO: Ordenar el avalio y remate de los bienes embargados o que se
Nlegaren a embargar dentro de este proceso.

NOTIFIQUESE. -

El Juez, T

CARLOS ANDR OLINA RIVERA






RAD. 2022/106
INTERLOCUTORIO No. 2106
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUQO MUNICIPAL
Jamundi (Valle) Once (11) de Noviembre de dos mil veintidés (2022)

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO:

Tomar la decision de fondo correspondiente en el proceso ejecutivo Singular
propuesto por la ADMINISTRACION E INVERSIONES COMERCIALES
‘ADEINCO S.A.", contra la sefiora DERLY ALEXANDRA ARANGO MULCUE.

RESUMEN DE LA DEMANDA Y SU CONTESTACION:

ADEINCO S.A., actuando a través de apoderado judicial, presenté demanda
contra la sefiora DERLY ALEXANDRA ARANGO MULCUE, para que mediante
proceso ejecutivo singular de minima cuantia, y con base en el pagaré No.

337513, por valor de $5.372.583, se ordenase a este la cancelacion del capital
insoluto, mas los intereses de mora liquidados a la tasa maxima legal
autorizada desde que la obligacién se hizo exigible, hasta que se verifique el
pago fotal de la obligacion.

ACTUACION PROCESAL:

Después de subsanada la demanda, Mediante interlocutorio, No.638 del 7 de
abril de 2022, se libré mandamiento de pago en la forma pedida por la parte
actora en contra de la parte demandada, en la forma pedida por el demandante.

Habiendo dispuesto la parte demandante lo concemiente con la notificacion
personal del auto mandamiento de pago con los demandados, -de conformidad
art. 8 del Decreto 806 del 2020, procedi6 a enviar a través de la empresa LIAN
BPO, a la direccion de correo electrénico alexaaranqgo2010@gmail.com, en
fecha 22 de junio de 2022, y como quiera que dicha empresa certifico que el
demandado si recibié dicha comunicacion, se dio por surtida dicha notificacién
el dia 24 de junio de 2022, y como quiera que el demandado no hizo
pronunciamiento alguno, el proceso pasé a Despacho para la decision de fondo.

CONSIDERACIONES:

Con relacion a los llamados presupuestos procesales, jurisdiccion y
competencia, capacidad para ser parte, capacidad para comparecer al proceso
y demanda en forma, se dice que se hallan reunidos en la presente accion sin
hacer reparo alguno sobre los mismos.

De conformidad con el articulo 422 del Cédigo General del Proceso, ‘pueden



demandarse ejecutivamente las obligaciones claras, expresas y exigibles que
consten en documentos que provengan del deudor...”

Antes de adentrarse en el analisis de la legitimacién es preciso referirse a la
definicién y fin del proceso ejecutivo. Este juicio ha sido definido por diferentes
tratadistas como un procedimiento contencioso especial por medio del cual el
acreedor exige el cumplimiento total o parcial de una obligacion expresa, clara y
exigible que conste en el acto o documento proveniente del deudor o de su
causante o que emane de una decision judicial es decir que retine los requisitos
del articulo 422 del Cédigo General del Proceso.

En el proceso ejecutivo se lleva a efecto lo que ya esta determinado en uno de
aquellos titulos que por si mismos hacen plena prueba y que la ley da tanta
fuerza como a la decision judicial, tal es el caso de los titulos valores.

Con el libelo coercitivo se presenté un pagaré, como titulo valor, base del
recaudo ejecutivo;, que fue aceptado y llenado, reconociendo quien lo suscribe
ser deudor del demandante. En cuanto al pagaré, de conformidad con el
articulo 709 del C.Co. contiene una orden incondicional de pagar una suma
determinada de dinero, el nombre de la persona a quien debe hacersele el pago,
Ia indicacién de ser pagadera a la orden o al portador, y la forma de vencimiento.

En cuanto a la forma de vencimiento observamos que se pacté pagar el valor
contenido en el. titulo en fechas determinadas y de manera sucesiva, sin que
la deudora hubiese dado cumplimiento a ello, pues se encuentra en mora de
cancelar dicha obligacién al tenedor del titulo valor. En consecuencia, queda
plenamente autorizado para dar por extinguido el plazo concedido al deudor
para el pago. lgualmente se hizo uso de la accién cambiaria directa ya que el
cobro directo se dirigi6é contra el otforgante del titulo valor (pagaré).

Dicho. titulo se considera plena prueba de conformidad con el inciso final del
Art. 422 del C. G. del P., desprendiéndose del mismo la obligacién de cancelar
una suma de dinero clara, expresa y exigible porque determina el valor a
cobrar y tiene fecha cierta a favor de la parte demandante y en contra del
gjecutado, estableciéndose que proviene del deudor.

DE LA OPOSICION A LA DEMANDA

Estatuye nuestro ordenamiento procesal civil, los mecanismos con que cuenta la
parte demandada para contrarrestar las pretensiones del actor cuando considere
que sus derechos se vulneran con la accion incoada, para este evento, el de la
ejecucion, las excepciones de que trata el articulo 442 idem, mecanismos estos
no utilizados por el demandado, lo que en este evento obliga proferir decision de
fondo, pues prescribe el art. 440 del C.G. del Proceso, textualmente que: “sino
se propusieron excepciones oportunamente, el Juez ordenara, por medio de
auto, el remate y el avaltio de los bienes embargados y de los que posteriormente
se embarguen, si fuere el caso o seguird adelante la ejecucion para el
cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento
ejecutivo, practicar la liquidacién del crédito y condenar en costas al ejecutado.”



- bienes embargados o que se llegaren a embargar. Se condenarg ademas en
costas a fa parte demandada de conformidad con lo dispuesto por el articulo 365
del C. G. del P.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;

RESUELVE :

PRIMERQ: Seguir adelante la ejecuciéon en conira de la sefiora DERLY
ALEXANDRA ARANGO MULCUE, 'y a favor de la ADMINISTRACION E
INVERSIONES COMERCIALES “ADEINCO S.A.”, en los términos indicados
en el mandamiento de pago.

SEGUNDO: Condenase en costas a la parte demandada, liquidense por |
secrelfaria, de conformidad con lo dispuesto en el art. 365 del C. G del P,

TERCERQ: Para la liquidacion del crédito dese cumplimiento al Art.446 de! C.
G. del P.

TERCERO: Ordenar el avalio y remate de los bienes embargados o que se
llegaren a embargar dentro de este proceso.

NOTIFIQUESE.

El Juez,






SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, el presente proceso Ejecutivo
Singular de MI BANCO S.A., y el memorial allegado de parte del apoderado de
la demandante, quien solicita se profiera auto de seguir adelante la ejecucion,
indicando haberse REALIZADO la notificacion a ia parte demandada. Sirvase
proveer.

Noviembre 11 de 2022

Secretaria

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
RAD. 2022-588
INTERLOCUTORIO No.2107
Jamundi, Noviembre Once (11) de Dos Mil Veintidos (2022)

Visto el informe secretarial anterior, y de conformidad con el memorial de la
apoderado de la parte actora en el presente proceso, respecto de que se
profiera auto de seguir adelante la ejecuci6n, indicando que la parte demandada,
se encuentra notificada; el Juzgado haciendo revision de los correos con sus
anexos, podemos indicar lo siguiente:

No se aportaron las certificaciones expedidas por empresa de correo alguna
respecto de haber realizado la notificacién que dicen haber efectuado conforme
al decreto 806 de 2020, al Sr. RIGODIER SANTACRUZ CASTILL, y po
consiguiente el JUZGADO:;

DISPONE:

NO proferir auto que ordene seguir adelante la ejecucién en el presente
proceso, por no haberse agotado con el demandado, la notificacién que indica
el decreto 806 de 2020, o los articulos 291 y 292 del C.G. del Proceso.

NOTIFIQUESE
EL JUEZ,

CARLOS ANDRES MOL






INFORME SECRETARIAL: Va al Despacho del sefior Juez el presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR, promovido por BANCO DE LAS MICROFINANZAS BANCAMIA S.A., quien
actla a través del apoderado judicial JUAN CAMILO SALDARRIAGA CANO, contra JULIAN
ANDRES TORO LOPEZ y MARLENY LOPEZ DE TORO, y el escrito que antecede, allegado
por la parte actora, solicitado se decrete medida cautelar. Sirvase proveer.

10 de noviembre de 2022.
ESMERALDA MARIN MELO
Secretaria
RAD. 2017-00706-00
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
Jamundi Valle, diez (10) de noviembre de Dos Mil Veintidés (2022)

Evidenciando el informe secretarial que antecede, se tiene que la parte actora allega memorial
a través del cual solicita se decrete medida cautelar sobre el salario devengado por el
demandado Toro Lopez en la empresa DIJOH LTDA, ignorando que dicha medida ya habia
sido decretada a través del Auto Interlocutorio N° 727 del 27 de abril de 2022, comunicada a
través del Oficio N° 703 y enviado al correo electronico del apoderado judicial para su
respectivo tramite ante la entidad.

Sin mas consideraciones, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Jamundi Valle,
RESUELVE:
ESTESE a lo dispuesto la parte actora a lo resuelto en el Auto Interlocutorio N° 727 del 27 de
abril de 2022, a través del cual se decreté medida cautelar sobre salario.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
EL JUEZ,

CARLOS ANDRES MOLINA RIVERA

MGD.

Firmado Por:
Carlos Andres Molina Rivera
Juez
Juzgado Municipal
Juzgado 02 Promiscuo Municipal
Jamundi - Valle Del Cauca
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INFORME SECRETARIAL: Va al Despacho del sefior Juez el presente proceso
EJECUTIVO SINGULAR, promovido por CONDOMINIO CAMPESTRE LAS
PALMERAS, quien actia a travées de la apoderada judicial ASCENETH
JIMENEZ CANDELO, contra DIANA MARCELA RAIGOZA y DARLEY
RAMIREZ SALINAS; y el escrito que antecede allegado por el Juzgado Segundo
Civil del Circuito de Ejecucién de Sentencias de Cali. Sirvase proveer.

Jamundi, 10 de noviembre de 2022.

ESMERALDA MARIN MELO
Secretaria
RADICACION: 2021-00247-00
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
Jamundi, diez (10) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

Evidenciado el informe secretarial que antecede, y dando cuenta del escrito
allegado por el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias
de Cali, a través del cual comunican que la medida de embargo de remanentes
decretada sobre el proceso que cursé en el Juzgado Diecisiete Civil del Circuito
de Cali, bajo el numero de radicacion 2020-00091 ya habia surtido efectos al ser
la primera solicitud en tal sentido.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Promiscuo de Jamundi:
RESUELVE:

PONGASE en conocimiento de la parte actora la respuesta positiva del Juzgado
Segundo Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Cali.

NOTIFIQUESE
EL JUEZ,

CARLOS ANDRES MOLINA RIVERA

MGD.

Firmado Por:
Carlos Andres Molina Rivera
Juez

Juzgado Municipal
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INFORME SECRETARIAL: Va al Despacho del sefior Juez el presente proceso
EJECUTIVO SINGULAR, promovido por GASES DE OCCIDENTE S.A. E.S.P.,
quien actla a través de la apoderada judicial ANA CRISTINA VELEZ CRIOLLO,
contra LEONEL MURILLO CAICEDO y MARIA DEL CARMEN PALACIOS
HURTADO; vy el escrito que antecede allegado por el Juzgado Noveno Civil
Municipal de Ejecucién de Sentencias de Cali. Sirvase proveer.

Jamundi, 10 de noviembre de 2022.

ESMERALDA MARIN MELO
Secretaria
RADICACION: 2021-00403-00
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
Jamundi, diciembre (10) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

Evidenciado el informe secretarial que antecede, y dando cuenta del escrito
allegado por el Juzgado Noveno Civil Municipal de Ejecucién de Sentencias de
Cali, a través del cual comunica que la medida de embargo de remanentes
decretada sobre el proceso bajo el nUmero de radicacién 2016-00753 ha surtido
plenos efectos legales por ser la primera en tal sentido.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Promiscuo de Jamundi:
RESUELVE:

PONGASE en conocimiento de la parte actora la respuesta positiva del Juzgado
Noveno Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de Cali.

NOTIFIQUESE
EL JUEZ,

CARLOS ANDRES MOLINA RIVERA

MGD.

Firmado Por:
Carlos Andres Molina Rivera
Juez
Juzgado Municipal
Juzgado 02 Promiscuo Municipal
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INFORME SECRETARIAL: Va al Despacho del sefior Juez el presente proceso
EJECUTIVO SINGULAR, promovido por CONDOMINIO CAMPESTRE EL
PRIVILEGIO, quien actla a través de la apoderada judicial ADRIANA CELIS
RUBIO, contra PABLO FRANCISCO LOPEZ INSUASTY; vy los escritos que
anteceden allegados por el Juzgado Sexto Civil Municipal de Ejecucion de
Sentencias de Cali y el Juzgado Primero Civil del Circuito de Ejecucion de
Sentencias de Cali. Sirvase proveer.

Jamundi, 10 de noviembre de 2022.

ESMERALDA MARIN MELO
Secretaria
RADICACION: 2021-00509-00
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
Jamundi, diez (10) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

Evidenciado el informe secretarial que antecede, y dando cuenta de los escritos
allegados por el Juzgado Sexto Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de
Cali y el Juzgado Primero Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Cali,
a través del cual informan que la medida de remanentes decretada sobre los
procesos que cursa en dicho Despacho bajo las radicaciones 2019-00347 vy
2016-00124, respectivamente, han surtido efectos legales.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Promiscuo de Jamundi:
RESUELVE:

PONGASE en conocimiento de la parte actora las respuestas positivas de los
Juzgados Sexto Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de Cali y del Primero
Civil del Circuito de Ejecucién de Sentencias de Cali.

NOTIFIQUESE
EL JUEZ,

CARLOS ANDRES MOLINA RIVERA

MGD.

Firmado Por:
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SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez el presento PROCESO EJECUTIVO
SINGULAR, promovido por HERMANOS NOGUERA ASOCIADOS S.A.S., quien actia a
través del apoderado judicial GUSTAVO ADOLFO RESTREPO CANO, contra
INVERSIONES JUVAL S.A.S.; y escrito que antecede, allegado por el demandante,
solicitando se ordene el emplazamiento del demandado. Sirvase Proveer.

Jamundi, 10 de noviembre de 2022.
ESMERALDA MARIN MELO
SECRETARIA.
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2021
RAD: 2022-00304-00
Jamundi, diez (10) de noviembre de Dos Mil Veintidos (2022)

Evidenciado el informe secretarial que antecede, el despacho procede a resolver
memoriales presentados por la parte actora, en donde aporta las notificaciones de que tratan
los articulos 291 y 292 del Cédigo General del Proceso, a la direccion “CRA 2 # 30-35 EN
JAMUNDI” las cuales obtuvieron como resultado “LA DIRECCION NO EXISTE”.

Por otro lado, allega constancia de notificaciéon conforme al Decreto 806 de 2020, el cual fue
enviado al correo electrénico anunciado como de la entidad demandada, no obstante, no
cuenta con acuse de recibido.

Asi las cosas, debera la parte actora agotar la notificacion en el correo electronico del
demandado implementando _un sistema _de confirmacién de entrega y de lectura; y del
resultado dependera si se ordena el emplazamiento.

Sin mas consideraciones, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Jamundi:
RESUELVE

NEGAR por improcedente la solicitud que hace la apoderada de la parte actora de emplazar
al demandado, conforme a lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

NOTIFIQUESE.
EL JUEZ,

CARLOS ANDRES MOLINA RIVERA

MGD.

Firmado Por:
Carlos Andres Molina Rivera
Juez
Juzgado Municipal
Juzgado 02 Promiscuo Municipal
Jamundi - Valle Del Cauca
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SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez el presento PROCESO EJECUTIVO CON
GARANTIA REAL, promovido por BANCO DAVIVIENDA S.A., quien actia a través de la
apoderada judicial ANGIE CAROLINA GARCIA CANIZALES, contra ALFREDO ISAZA
JARAMILLO; y escrito que antecede, allegado por la apoderada judicial, solicitando la
correccion del Auto que libr6 mandamiento de pago. Sirvase Proveer.

Jamundi, 10 de noviembre de 2022.
ESMERALDA MARIN MELO
SECRETARIA.
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2122
RAD: 2022-00657-00
Jamundi, diez (10) de noviembre de Dos Mil Veintidos (2022)

Evidenciado el informe secretarial que antecede, el despacho procede a resolver la solicitud
gue realiza la parte actora de corregir el mandamiento de pago en el sentido de indicar que
la parte demandante es TITULARIZADORA COLOMBIANA S.A HITOS en lugar de BANCO
DAVIVIENDA S.A.

Por lo anterior, se revisé nuevamente la demanda y en esta no se advierte que se haya
realizado cesion de crédito o cualquier otro acto que acredite a Titularizadora Colombiana
S.A HITOS para actuar como demandante, tan es asi que el poder fue conferido por la
Compafiia Consultora de Abogados CAC Abogados actuando como apoderado general del
Banco Davivienda S.A. Igual sucede con el escrito de la demanda, pues este fue elaborado
a nombre del Banco Davivienda S.A.

En ese orden de ideas, no se accedera a lo solicitado.
Sin mas consideraciones, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Jamundi:
RESUELVE

NEGAR por improcedente la solicitud que hace la parte actora de corregir el mandamiento
de pago, conforme a lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

NOTIFIQUESE.
EL JUEZ,

CARLOS ANDRES MOLINA RIVERA

MGD.

Firmado Por:
Carlos Andres Molina Rivera
Juez
Juzgado Municipal
Juzgado 02 Promiscuo Municipal
Jamundi - Valle Del Cauca
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SECRETARIA: a despacho del sefior Juez el presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR, presentado por COMPANIA DE FINANCIAMIENTO TUYA S.A., quien
actua a través del apoderado judicial EDUARDO TALERO CORREA, contra VICTOR
MANUEL BETANCURT MURILLO, el cual se encuentra vencido el término otorgado
en providencia que antecede. Sirvase proveer.

Jamundi, 10 de noviembre de 2022.
ESMERALDA MARIN MELO
Secretaria
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2123
Radicaciéon No. 2022-00837-00
Jamundi, diez (10) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

En atencién al informe secretarial, y en virtud de que la parte actora no subsané los
yerros indicados en el Auto Interlocutorio N° 1971 del 18 de octubre de 2022 publicado
en estados el 20 de octubre de 2022, se procedera al rechazo de la demanda de
conformidad a lo dispuesto en el articulo 90 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE:

1. RECHAZAR la presente demanda para proceso EJECUTIVO SINGULAR, por las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

2. ANOTESE su salida y cancélese su radicacion.
NOTIFIQUESE
EL JUEZ,

CARLOS ANDRES MOLINA RIVERA

MGD



Firmado Por:
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