COLCOBRANZAS NACIONALES SAS
Asesorias Juridicas

EXP. 272

Sefiores,
JUZGADO 01 PROMISCUO MUNICIPAL DE YOTOCO
E. S. D.

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: GASES DE OCCIDENTE S.AS-E.S.P
DEMANDADO: WILLIAM PARRA TROCHEZ
RADICADO: 2020-103

ANGELICA MARIA SANCHEZ QUIROGA, mayor de edad, vecina de esta ciudad, identificada con
cédula de ciudadania No. 1.144.169.259, abogada titulada, portadora de la tarjeta profesional No.
267.824 Consejo Superior de la Judicatura, obrando en calidad de apoderada de la parte demandante
dentro del proceso de la referencia, conforme a lo dispuesto en el articulo 446 del Cddigo General del
Proceso, por medio del presente escrito me permito aportar LIQUIDACION DEL CREDITO la cual
asciende a la suma de $ 3.173.962

TOTAL LIQUIDACION
PAGARE NO. 1121846048 3.173.962
TOTAL 3.173.962

Sirvase sefior Juez proceder de conformidad.

Agradecida por su atencién,

ANGELICA MARIA SANCHEZ QUIROGA

CC. 144.169.259 de Cali - Valle

TP. 267.824 del C.S de la J.

Correo RNA: juridico@colcobranzasnacionales.com

CARRERA 3 NO. 12-40 OFICINA 407 E.D. CENTRO FINANCIERO LA ERMITA
TELEFONO: (602) 384 2953 EXT 2003 / CEL:316 057 7763
juridico@colcobranzasnacionales.com
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COLCOBRANZAS NACIONALES SAS

Asesorias Juridicas

EXP. 272

LIQUIDACION DE INTERESES MORATORIOS

Acreedor: GASES DE OCCIDENTE S.A.
Deudor: WILLIAM PARRA TROCHEZ
Obligacion: "1121846048 A
VALOR CAPITAL $2.155.375
VIGENCIA Brio. Cte. [Maxima Autorizadadl TASA LIQUIDACION
DESDE HASTA |T. Efectival| Efectiva [Nominalle (o) I bias INTERESES
Anual 1.5| Mensual
17-dic-20 31-dic-20  17,46%  26,19%  1,96% 1,96% 14 19.688,33
1-ene-21 3l-ene21 17,32%  25,98%  1,94% 1,94% 30 41.884,28
1-feb-21 28-feb-21  17,54%  26,31%  1,97% 1,97% 30 42.363,35
1-mar-21 31-mar-21  17,41%  26,12%  1,95% 1,95% 30 42.080,40
1-abr-21 30-abr-21  17,31%  2597%  1,94% 1,94% 30 41.862,48
1-may-21 31-may-21 17,22%  25,83%  1,93% 1,93% 30 41.666,15
1-jun-21 30-un-21  17,21%  2582%  1,93% 1,93% 30 41.644,32
1-ul-21 314ul-21  17,18%  25,77%  1,93% 1,93% 30 41.578,83
1-ago-21 31-ago-21  17,24%  2586%  1,94% 1,94% 30 41.709,79
1-sep-21 30-sep-21  17,19%  2579%  1,93% 1,93% 30 41.600,66
1-oct-21 31-oct-21  17,08%  2562%  1,92% 1,92% 30 41.360,36
1-now21 30-nov21  17,27%  25,91%  1,94% 1,94% 30 41.775,25
1-dic-21 31-dic-21  17,46%  26,19% = 1,96% 1,96% 30 42.189,27
1-ene-22 31-ene22 17,66%  26,49%  1,98% 1,98% 30 42.624,17
1-feb-22 28-feb-22  18,30%  27,45%  2,04% 2,04% 30 44.009,51
1-mar-22 31-mar-22  18,47%  27,71%  2,06% 2,06% 30 44.375,88
1-abr-22 30-abr-22  19,05%  28,58%  2,12% 2,12% 30 45.620,83
1-may-22 31-may-22 19,71%  29,57%  2,18% 2,18% 30 47.028,13
1-jun-22 30-un-22  20,40%  30,60%  2,25% 2,25% 30 48.488,91
1-ul-22 314ul-22  21,28%  31,92%  2,34% 2,34% 30 50.336,60
1-ago-22 31-ago-22  22,21%  33,32%  2,43% 2,43% 30 52.270,96
1-sep-22 30-sep-22  23,50%  3525%  2,55% 2,55% 30 54.923,59
1-oct-22 31-0ct-22  24,61%  36,92%  2,65% 2,65% 30 57.178,40
1-now22 30-now22  25,78%  38,67%  2,76% 2,76% 30 59.528,03
1-dic-22 31-dic-22  27,64%  41,46%  2,93% 2,93% 30 63.207,82
1-ene-23 31-ene23 28,84%  43,26%  3,04% 3,04% 31 67.731,62
1-feb-23 28-feb-23  30,18%  4527%  3,16% 3,16% 28 63.585,10
1-mar-23 31-mar-23  30,84%  46,26% = 3,22% 3,22% 31 71.698,56
1-abr-23 30-abr-23  31,39%  47,09%  3,27% 3,27% 30 70.428,77
1-may-23 31-may-23 30,27%  4541%  3,17% 3,17% 31 70.575,64
1-jun-23 30-un-23  29,76%  44,64%  3,12% 3,12% 30 67.321,72
1-jul-23 31ul-23  29,36%  44,04%  3,09% 3,09% 30 66.551,90
1-ago-23 31-ago-23  28,75%  43,13%  3,03% 3,03% 31 67.551,32
1-sep-23 30-sep-23  28,03%  42,05%  2,97% 2,97% 30 63.970,94
1-oct-23 31-oct-23  26,53%  39,80%  2,83% 2,83% 31 63.053,91
1-now23 30-nov23  2552%  38,28%  2,74% 2,74% 30 59.008,26
1-dic-23 30-dic-23  25,04%  37,56% = 2,69% 2,69% 30 58.045,13
Capital 2.155.375
Intereses Moratorios 1.018.587
TOTAL: CAPITAL+INTERESES MORATORIO 3.173.962

CARRERA 3 NO. 12-40 OFICINA 407 E.D. CENTRO FINANCIERO LA ERMITA
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ABOGADO

Dir. Carrera 15 No. 7-54 Buga - Valle del Cauca, Telf: 2362728
Celular No. 313 731 2967 - email: beras1955@hotmail.com

SENOR(A)
JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL
YOTOCO - VALLE DEL CAUCA

REF: DEMANDA EJECUTIVA DE ALIMENTOS
DTE: OTTO ARMANDO ARCE AVALO - C.C No 6.537.741
DDO: OTTO ARMANDO ARCE ROJAS - C.C 2.690.520

BERNARDO AVALO SALGUERO, abogado titulado, mayor y vecino de esta ciudad, identificado
con C.C. No. 2.690.794 de Buga, y TP No 99827 del C.S.J., obrando en calidad de apoderado
judicial del Sefior OTTO ARMANDO ARCE AVALO, persona mayor de edad (discapacitada) y
vecino de Yotoco- Valle del Cauca, identificado con la cedula No 6.527.741 de Yotoco, por
medio del presente escrito, presento LIQUIDACION DE INTERESES DE MORA por las sumas
de dinero correspondientes a Capital desde el dia 11 de la cuota correspondiente hasta la fecha
en que se cancele el pago total de la obligacion a la Tasa del 6% Anual, es decir, el 0.5%
mensual dentro del Proceso Ejecutivo de Alimentos incoado por el Sefior OTTO ARMANDO
ARCE AVALO en contra del Sefior OTTO ARMANDO ARCE ROJAS, teniendo como base el
Acta de Conciliacion Judicial del 29 de Abril de 2015, asi:

CUOTAS EN MORA:

1. Cuota correspondiente al 10-10-2022 por $ 183.298.00 a la cual corresponde un interés
de mora desde el 11-10-2022 hasta el pago total de la obligacion de $ 183.298.00 x 0.5%
= $916.49 mensual, descritos asi:

Valor Capital $183.298,00
Tasa de Interes de Mora 0,5%
Periodo Intereses de Mora

11 Oct 2022 - 10 Nov 2022 $916,49
11 Nov 2022 - 10 Dic 2022 $916,49
11 Dic 2022 - 10 Ene 2023 $916,49
11 Ene 2023 - 10 Feb 2023 $916,49
11 Feb 2023 - 10 Mar 2023 $916,49
11 Mar 2023 - 10 Abr 2023 $916,49
11 Abr 2023 - 10 May 2023 $916,49
11 May 2023 - 10 Jun 2023 $916,49
11 Jun 2023 - 10 Jul 2023 $916,49
11 Jul 2023 - 10 Ago 2023 $916,49
11 Ago 2023 - 10 Sep 2023 $916,49
11 Sep 2023 - 10 Oct 2023 $916,49
11 Oct 2023 - 10 Nov 2023 $916,49
11 Nov 2023 - 10 Dic 2024 $916,49
11 Dic 2023 - 10 Ene 2024 $916,49
Total Intereses de Mora $13.747,35




Cuota correspondiente al 10-11-2022 por $ 183.298.00 a la cual corresponde un interés
de mora desde el 11-11-2022 hasta el pago total de la obligacion de $ 183.298.00 x 0.5%
= $916.49 mensual, descritos asi:

Valor Capital S 183.298,00
Tasa de Interes de Mora 0,5%
Periodo Intereses de Mora

11 Nov 2022 - 10 Dic 2022 $916,49
11 Dic 2022 - 10 Ene 2023 $916,49
11 Ene 2023 - 10 Feb 2023 $916,49
11 Feb 2023 - 10 Mar 2023 $916,49
11 Mar 2023 - 10 Abr 2023 $916,49
11 Abr 2023 - 10 May 2023 $916,49
11 May 2023 - 10 Jun 2023 $916,49
11 Jun 2023 - 10 Jul 2023 $916,49
11 Jul 2023 - 10 Ago 2023 $916,49
11 Ago 2023 - 10 Sep 2023 $916,49
11 Sep 2023 - 10 Oct 2023 $916,49
11 Oct 2023 - 10 Nov 2023 $916,49
11 Nov 2023 - 10 Dic 2024 $916,49
11 Dic 2023 - 10 Ene 2024 $916,49
Total Intereses de Mora $12.830,86

Cuota correspondiente al 10-12-2022 por $ 183.298.00 a la cual corresponde un interés
de mora desde el 11-12-2022 hasta el pago total de la obligacion de $ 183.298.00 x 0.5%
= $916.49 mensual, descritos asi:

Valor Capital S 183.298,00
Tasa de Interes de Mora 0,5%
Periodo Intereses de Mora

11 Dic 2022 - 10 Ene 2023 $916,49
11 Ene 2023 - 10 Feb 2023 $916,49
11 Feb 2023 - 10 Mar 2023 $916,49
11 Mar 2023 - 10 Abr 2023 $916,49
11 Abr 2023 - 10 May 2023 $916,49
11 May 2023 - 10 Jun 2023 $916,49
11 Jun 2023 - 10 Jul 2023 $916,49
11 Jul 2023 - 10 Ago 2023 $916,49
11 Ago 2023 - 10 Sep 2023 $916,49
11 Sep 2023 - 10 Oct 2023 $916,49
11 Oct 2023 - 10 Nov 2023 $916,49
11 Nov 2023 - 10 Dic 2024 $916,49
11 Dic 2023 - 10 Ene 2024 $916,49
Total Intereses de Mora $11.914,37

Cuota correspondiente al 10-01-2023 por $ 183.298.00 a la cual corresponde un interés
de mora desde el 11-01-2023 hasta el pago total de la obligacion de $ 183.298.00 x 0.5%
= $916.49 mensual, descritos asi:



Valor Capital $183.298,00
Tasa de Interes de Mora 0,5%
Periodo Intereses de Mora
11 Ene 2023 - 10 Feb 2023 $916,49
11 Feb 2023 - 10 Mar 2023 $916,49
11 Mar 2023 - 10 Abr 2023 $916,49
11 Abr 2023 - 10 May 2023 $916,49
11 May 2023 - 10 Jun 2023 $916,49
11Jun 2023 - 10Jul 2023 $916,49
11 Jul 2023 - 10 Ago 2023 $916,49
11 Ago 2023 - 10 Sep 2023 $916,49
11 Sep 2023 - 10 Oct 2023 $916,49
11 Oct 2023 - 10 Nov 2023 $916,49
11 Nov 2023 - 10 Dic 2024 $916,49
11 Dic 2023 - 10 Ene 2024 $916,49
Total Intereses de Mora $10.997,88

Cuota correspondiente al 10-02-2023 por $ 183.298.00 a la cual corresponde un interés
de mora desde el 11-02-2023 hasta el pago total de la obligacion de $ 183.298.00 x 0.5%
= $916.49 mensual, descritos asi:

Valor Capital $183.298,00
Tasa de Interes de Mora 0,5%
Periodo Intereses de Mora
11 Feb 2023 - 10 Mar 2023 $916,49
11 Mar 2023 - 10 Abr 2023 $916,49
11 Abr 2023 - 10 May 2023 $916,49
11 May 2023 - 10 Jun 2023 $916,49
11 Jun 2023 - 10 Jul 2023 $916,49
11Jul 2023 - 10 Ago 2023 $916,49
11 Ago 2023 - 10 Sep 2023 $916,49
11 Sep 2023 - 10 Oct 2023 $916,49
11 Oct 2023 - 10 Nov 2023 $916,49
11 Nov 2023 - 10 Dic 2024 $916,49
11 Dic 2023 - 10 Ene 2024 $916,49
Total Intereses de Mora $10.081,39

Cuota correspondiente al 10-03-2023 por $ 183.298.00 a la cual corresponde un interés
de mora desde el 11-03-2023 hasta el pago total de la obligacion de $ 183.298.00 x 0.5%
= $916.49 mensual, descritos asi:

Valor Capital $183.298,00
Tasa de Interes de Mora 0,5%
Periodo Intereses de Mora

11 Mar 2023 - 10 Abr 2023 $916,49
11 Abr 2023 - 10 May 2023 $916,49
11 May 2023 - 10 Jun 2023 $916,49
11 Jun 2023 - 10Jul 2023 $916,49
11 Jul 2023 - 10 Ago 2023 $916,49
11 Ago 2023 - 10 Sep 2023 $916,49
11 Sep 2023 - 10 Oct 2023 $916,49
11 Oct 2023 - 10 Nov 2023 $916,49
11 Nov 2023 - 10 Dic 2024 $916,49
11 Dic 2023 - 10 Ene 2024 $916,49
Total Intereses de Mora $9.164,90




7. Cuota correspondiente al 10-04-2023 por $ 183.298.00 a la cual corresponde un interés
de mora desde el 11-04-2023 hasta el pago total de la obligacion de $ 183.298.00 x 0.5%
= $916.49 mensual, descritos asi:

Valor Capital $183.298,00
Tasa de Interes de Mora 0,5%
Periodo Intereses de Mora

11 Abr 2023 - 10 May 2023 $916,49
11 May 2023 - 10 Jun 2023 $916,49
11 Jun 2023 - 10 Jul 2023 $916,49
11 Jul 2023 - 10 Ago 2023 $916,49
11 Ago 2023 - 10 Sep 2023 $916,49
11 Sep 2023 - 10 Oct 2023 $916,49
11 Oct 2023 - 10 Nov 2023 $916,49
11 Nov 2023 - 10 Dic 2024 $916,49
11 Dic 2023 - 10 Ene 2024 $916,49
Total Intereses de Mora $8.248,41

8. Cuota correspondiente al 10-05-2023 por $ 183.298.00 a la cual corresponde un interés
de mora desde el 11-05-2023 hasta el pago total de la obligacion de $ 183.298.00 x 0.5%
= $916.49 mensual, descritos asi:

Valor Capital S 183.298,00
Tasa de Interes de Mora 0,5%
Periodo Intereses de Mora

11 May 2023 - 10 Jun 2023 $916,49
11 Jun 2023 - 10 Jul 2023 $916,49
11 Jul 2023 - 10 Ago 2023 $916,49
11 Ago 2023 - 10 Sep 2023 $916,49
11 Sep 2023 - 10 Oct 2023 $916,49
11 Oct 2023 - 10 Nov 2023 $916,49
11 Nov 2023 - 10 Dic 2024 $916,49
11 Dic 2023 - 10 Ene 2024 $916,49
Total Intereses de Mora $7.331,92

9. Cuota correspondiente al 10-06-2023 por $ 183.298.00 a la cual corresponde un interés
de mora desde el 11-06-2023 hasta el pago total de la obligacion de $ 183.298.00 x 0.5%
= $916.49 mensual, descritos asi:

Valor Capital $183.298,00
Tasa de Interes de Mora 0,5%
Periodo Intereses de Mora

11 Jun 2023 - 10 Jul 2023 $916,49
11 Jul 2023 - 10 Ago 2023 $916,49
11 Ago 2023 - 10 Sep 2023 $916,49
11 Sep 2023 - 10 Oct 2023 $916,49
11 Oct 2023 - 10 Nov 2023 $916,49
11 Nov 2023 - 10 Dic 2024 $916,49
11 Dic 2023 - 10 Ene 2024 $916,49
Total Intereses de Mora $6.415,43

10. Cuota correspondiente al 10-07-2023 por $ 183.298.00 a la cual corresponde un interés
de mora desde el 11-07-2023 hasta el pago total de la obligacion de $ 183.298.00 x 0.5%
= $916.49 mensual, descritos asi:



Valor Capital $183.298,00
Tasa de Interes de Mora 0,5%
Periodo Intereses de Mora

11 Jul 2023 - 10 Ago 2023 $916,49

11 Ago 2023 - 10 Sep 2023 $916,49

11 Sep 2023 - 10 Oct 2023 $916,49

11 Oct 2023 - 10 Nov 2023 $916,49

11 Nov 2023 - 10 Dic 2024 $916,49

11 Dic 2023 - 10 Ene 2024 $916,49
Total Intereses de Mora $5.498,94

11.Cuota correspondiente al 10-08-2023 por $ 183.298.00 a la cual corresponde un interés
de mora desde el 11-08-2023 hasta el pago total de la obligacion de $ 183.298.00 x 0.5%
= $916.49 mensual, descritos asi:

Valor Capital $183.298,00
Tasa de Interes de Mora 0,5%
Periodo Intereses de Mora

11 Ago 2023 - 10 Sep 2023 $916,49

11 Sep 2023 - 10 Oct 2023 $916,49

11 Oct 2023 - 10 Nov 2023 $916,49

11 Nov 2023 - 10 Dic 2024 $916,49

11 Dic 2023 - 10 Ene 2024 $916,49
Total Intereses de Mora $4.582,45

12.Cuota correspondiente al 10-09-2023 por $ 183.298.00 a la cual corresponde un interés
de mora desde el 11-09-2023 hasta el pago total de la obligacion de $ 183.298.00 x 0.5%
= $916.49 mensual, descritos asi:

Valor Capital $183.298,00
Tasa de Interes de Mora 0,5%
Periodo Intereses de Mora

11 Sep 2023 - 10 Oct 2023 $916,49

11 Oct 2023 - 10 Nov 2023 $916,49

11 Nov 2023 - 10 Dic 2024 $916,49

11 Dic 2023 - 10 Ene 2024 $916,49
Total Intereses de Mora $ 3.665,96

13.Cuota correspondiente al 10-10-2023 por $ 183.298.00 a la cual corresponde un interés
de mora desde el 11-10-2023 hasta el pago total de la obligacion de $ 183.298.00 x 0.5%
= $916.49 mensual, descritos asi:

Valor Capital $183.298,00
Tasa de Interes de Mora 0,5%
Periodo Intereses de Mora
11 Oct 2023 - 10 Nov 2023 $916,49
11 Nov 2023 - 10 Dic 2024 $916,49
11 Dic 2023 - 10 Ene 2024 $916,49
Total Intereses de Mora $2.749,47

14.Cuota correspondiente al 10-11-2023 por $ 183.298.00 a la cual corresponde un interés
de mora desde el 11-11-2023 hasta el pago total de la obligacion de $ 183.298.00 x 0.5%
= $916.49 mensual, descritos asi:



Valor Capital $183.298,00
Tasa de Interes de Mora 0,5%
Periodo Intereses de Mora
11 Nov 2023 - 10 Dic 2024 $916,49
11 Dic 2023 - 10 Ene 2024 $916,49
Total Intereses de Mora $1.832,98

15. Cuota correspondiente al 10-12-2023 por $ 183.298.00 a la cual corresponde un interés
de mora desde el 11-12-2023 hasta el pago total de la obligacién de $ 183.298.00 x 0.5%
= $916.49 mensual, descritos asi:

Valor Capital $183.298,00
Tasa de Interes de Mora 0,5%
Periodo Intereses de Mora
11 Dic 2023 - 10 Ene 2024 $916,49
Total Intereses de Mora $916,49

RESUMEN:

Intereses de Mora Total correspondiente al Proceso de Alimentos del Sefior OTTO ARMANDO
ARCE AVALO contra el Sefior OTTO ARMANCE ARCE ROJAS de las Cuotas adeudadas
desde el 10 de Octubre de 2022 hasta el dia 10 de Enero 2024.

Total INtEreSES A MOTA .. .eeeeee e, $109.978,80
Cuota Adicional DIiciembre 2022 ... e, $ 70.000,00
Cuota Adicional Diciembre 2023 ..o, $ 70.000.00
Total Cuotas AdICIONAIES ..o $ 140.000.00
Atentamente,

A
i
o :

BERNARDO AVALO SALGUERO
CC. No. 2.690.794 de Yotoco (V)
TP. No. 99827 del C.S.J.



SOsca,r Marino Franco Barbosa

ABOGADO

Cali, 16 de noviembre de 2023

Doctor:

EMERSON G. ALVAREZ MONTANA

Juez Promiscuo Municipal

Yotoco Valle del Cauca y/o quien haga sus veces

Correo electronico: j01pmyotoco@cendoj.ramajudicial.qgov.co

Asunto  SOLICITUD DE NULIDAD DE PROCESO

Ref. Proceso: EJECUTIVO
Demandante: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.
Demandado: CESAR MERMANDO ENRIQUEZ ENRIQUEZ y MARIA
EVELIN IZQUIERDO IZQUIERDO
Radicado: 76890408900120170008200

OSCAR MARINO FRANCO BARBOSA, persona mayor de edad, abogado en
ejercicio, identificado con la C.C. No. 94.233.302 expedida en Zarzal Valle, portador
de la T.P. No. 270970 del C.S.J., obrando como apoderado judicial de los
demandados, CESAR MERMANDO ENRIQUEZ ENRIQUEZ, y MARIA EVELIN
IZQUIERDO I1ZQUIERDO, comedidamente invoco a usted Sefior(a) Juez
pronunciarse sobre las siguientes

l. PRETENSIONES:

PRIMERO: Que se surta la notificacion a favor de los demandados por conducta
concluyente, y en consecuencia se reconozca personeria juridica al suscrito
abogado para su representacion.

SEGUNDO: Que se declare LA NULIDAD TOTAL DEL PROCESO, desde su inicio,
dejando sin efecto alguno todos los pasos procesales y las medidas tomadas que
se han dado hasta la fecha.

TERCERO: Que provisionalmente, mientras toma las decisiones pertinentes y
procedentes, que solicito sean las de NULIDAD DEL PROCESO, se suspendan
todas las actuaciones o medidas que estén en curso.

CUARTO: Que se compulsen copias para las investigaciones a que haya lugar.

QUINTA: Que, de no proceder ninguna de las anteriores, se conceda la nulidad del
del proceso desde la expedicién del AUTO INTERLOCUTORIO CIVIL No. 045 de
fecha Veinte (20) de febrero del afio 2023, por medio del cual el juez de
conocimiento, revivio el proceso, pese a tener providencia ejecutoriada,

Pagina 1de 16

Cel. 3025402055
E-mail: omfb.abogado@gmail.com
Cali - Valle — Colombia



mailto:omfb.abogado@gmail.com
mailto:j01pmyotoco@cendoj.ramajudicial.gov.co

SOsca,r Marino Franco Barbosa

ABOGADO

desconociendo los efectos del acto que antecede, yendo en contravia de los
principio de irrevocabilidad de sentencia, seguridad juridica, debido proceso y
vulnerando derechos adquiridos de terceros (demandado).

1.

Il HECHOS:

El pasado 20 de septiembre de 2023, mis poderdantes se enteran
extrafiamente del proceso ejecutivo radicado 2017-00082 que cursa en su
contra, promovido por el Banco Agrario de Colombia S.A., toda vez que el
dia indicado, llegaron a su vivienda una comision de personas a realizar una
diligencia de Secuestre del predio denominado Lote Villas del Castillo No. 2
ubicado en la Vereda El Bosque del Municipio de Yotoco Valle.

El suceso mencionado en el parrafo anterior, sorprendido demasiado a los
demandados, ya que nunca habian sido notificados en debida forma de este
proceso en especial, por tal motivo desconocian el procedimiento y/o
diligencia que se estaba desarrollando; el asombro es mas angustiante,
cuando se enteran que la diligencia que se estaba desarrollando es la de
secuestro del bien inmueble, el cual ademas siempre ha sido su domicilio
principal; por lo que no se entiende, porque dentro de este proceso ejecutivo,
si se puede desarrollar efectivamente este acto de secuestro, pero la
solemnidad de la notificacion personal del mandamiento ejecutivo nunca
llegd a los demandados si es el mismo domicilio de notificacion personal,
actuar extrafio que les han impedido ejercer su derecho de contradiccion y
defensa de sus intereses dentro del proceso, que genera vulneracion al
debido proceso, y quebranta el principio de seguridad juridica, entre otros
derechos fundamentales.

En vista de lo anterior, la hija de los hoy demandados, se dirigio al juzgado
de conocimiento, con el fin de solicitar copia del expediente digital, y asi
entender el proceso dentro del cual sus padres estaban vinculados y sin
entender por qué, no habian sido notificados en debida forma.

Como consecuencia de lo anterior, se pudo evidenciar que el 5 de julio del
aflo 2017, el abogado CHRISTIAN DAVID HERNANDEZ CAMPO,
identificado con la cédula de ciudadania N°. 14.623.067 de Cali y con T.P.
N°. 171807 del Consejo Superior de la Judicatura, radicé en el Juzgado
Promiscuo de Yotoco Valle del Cauca, Proceso Ejecutivo Para le Efectividad
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de la Garantia Real a favor del Banco Agrario de Colombia S.A. contra mis
poderdantes CESAR MERMANDO ENRIQUEZ ENRIQUEZ, y MARIA
EVELIN IZQUIERDO IZQUIERDO, del cual se generé el radicado 2017-
00082.

5. Entre los anexos de la demanda, a folio uno (1) del expediente digital del
proceso de la referencia, el abogado HERNANDEZ CAMPO presento
memorial poder especial amplio y suficiente, para la representacion del
Banco Agrario de Colombia S.A. con el fin de cobrar la obligacion contenida
en el PAGARE N°. 069036100004851 (resalto del suscrito), tal cual como
habia quedado especificado en el memorial poder que presenta.

6. Entre los anexos de la demanda, a folio once (11) del expediente digital del
proceso de la referencia, el abogado HERNANDEZ CAMPO presento el
PAGARE N°. 069036100004850 por valor de $ 48.293.980 de fecha 09 de
abril de 2012, en cuyo encabezamiento, dice: “Cersar Mermando Enriquez y
otros; es decir uno totalmente diferente al pagaré que se le autorizo ejecutar.

7. Que una vez revisado tan solo lo enunciado hasta aqui, se observan yerros
procesales que debieron ser tratados en su momento por el despacho de
conocimiento, situacion que expongo a continuacion dentro de este punto:

a. Como se expuso anteriormente a folio # uno (1) del Expediente digital
del proceso ejecutivo No. 2017-00082, se encuentra consignando el
memorial poder especial, instrumento por medio del cual la sefiora
Elizabeth Realpe Trujillo, en su calidad de apoderada general para
efectos judiciales del Banco Agrario de Colombia S.A., le asigné la
representacion judicial al abogado Cristian David Hernandez Campo;
con el fin de iniciar proceso ejecutivo en contra de los hoy
demandados en este proceso.

b. Que dentro del mencionado documento, se encontraba consignado un
mandato especifico, el cual era realizar a favor del Banco Agrario la
ejecucion de la obligacion No. 725069030109175 la cual estaba
supeditada al pagare No 069036100004851, con el fin de obtener el
pago total de esa obligacion; no obstante, al observar detalladamente
el mandato estipulado dentro del memorial poder especial otorgado,
cotejado con el titulo (pagaré que reposa a folio # once (11) del
expediente digital 2017-00082), el cual fue aportado como prueba
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solemne para la ejecucion, por €l abogado Cristian David Hernandez;
nos encontramos que no es la misma obligacion (titulo) para la cual se
le otorgd poder especial, ya que el documento consignado a folio (11)
del expediente, tiene una numeracion diferente (069036100004850),
es decir que este termina en “...4850)” y no en “(...4851)” como lo
fue estipulado dentro del poder especial, acto que configura una falta
de presentacion de titulo para realizar la ejecucion encargada como lo
estipulo el memorial poder especial que reposa a folio uno (1) del
expediente digital 2017-00082; y asi mismo no se observa, que
hubiera aportado documento referente a la obligacién que enuncia el
banco Agrario (obligacion No. 725069030109175)

c. Sin embargo, este suceso en su momento pudo haberse subsanado,
una vez se hubiera previsto por el despacho de conocimiento, al
momento de realizar el analisis de admision de la demanda o
mandamiento ejecutivo, no obstante, se observa a folio 73 del
expediente digital 2017-00082, que el despacho emiti6 auto
interlocutorio civil No. 141 de fecha agosto 11 de 2017, providencia
judicial dentro de la cual el juzgado de conocimiento, hace ostensible
el cumplimiento de algunos requisitos para poder admitir la demanda,
pero entre estos requisitos, no se percataron ni hicieron alusion del
titulo errébneo aportado por el demandante, Pagare No.
069036100004850 y no el, enunciado en el memorial poder
069036100004851, es decir que no se le exigid6 al demandante,
aportar el titulo correcto y/o en su defecto corregir el memorial poder
especial, con el fin de que coincidiera con el mandato otorgado por el
poderdante; acto importante que el despacho paso por alto, existiendo
una flagrante violacion al debido proceso, pues se estaba soportando
una obligacion en un titulo que no se relaciondé en el mandato de
representacion judicial.

d. Es preciso enunciar también en este punto, la exhibicién de la falta de
competencia para demandar a la sefiora Maria Evelin Izquierdo, ya
gue dentro del memorial poder especial, tampoco se le concedio
facultad en principio para realizarlo y es claro y entendible que el
despacho en su momento entiende subsanada esta anomalia, con
soporte en el Titulo (pagare No. 069036100004851) que si se enuncia
dentro del poder, documento dentro del cual se “supone” esta
sancionado por los hoy demandados, lo que extiende la faculta para
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actuar, toda vez que dentro del poder se faculta al apoderado para
cobrar la obligacion contenida en ese titulo, pero al observar el titulo
aportado a folio once (11) del expediente digital del proceso 2017-
00082, se reitera que no coincide la numeracion del titulo ordenado a
cobrar, ya que se aporta es el pagare No. 069036100004850, es decir
uno totalmente diferente al facultado para cobrar, motivo por el cual,
al no conocer el documento original Pagare No. 069036100004851,
no se tiene certeza que los hoy demandados este obligados dentro de
ese titulo, por lo que al no aportarlo existe evidentemente una falta de
titulo que no fue aportado por parte del apoderado para demandarlos
dentro de este proceso, lo que constituye otra flagrante violacion al
debido proceso y configuraron falencias que estructuraron causales
de inadmision que pasaron por desapercibidas por parte del despacho
de conocimiento, como lo contempla los articulos 1,2 y 90 del Cédigo
General del Proceso en especial los numerales 1, 2 y 5 del ultimo
articulo mencionado, precision esta que aplica para los dos
demandados hoy dentro del proceso de la referencia, toda vez que asi
se hubiere subsanado el poder especial, como se observa a folio 84
del expediente, la subsanacion basa en el anunciamiento de uno de
los demandados pero en ningdn momento en la correccion de la
faculta de cobrar el titulo aportado dentro del proceso a folio once (11).

8. Afolio 73, el despacho emitié auto Interlocutorio Civil No. 141 de fecha agosto
11 de 2017, por medio del cual el Despacho de conocimiento inadmite la
expedicion del mandamiento de pago.

9. A folio 94, el despacho emiti6 auto Interlocutorio Civil No. 260 de fecha
septiembre 14 de 2017, por medio del cual resuelve LIBRAR
MANDAMIENTO DE EJECUTIVO vy notificar a los demandados conforme a
lo ordenado en los articulo 290 al 292 Cédigo General del Proceso.

10. A folio sesenta y ocho (68), aparece el memorial DEMANDA, dentro de este
texto el demandante, hace referencia a NOTIFICACIONES DEMANDADOS,
“FINCA EL CASTILLO — VEREDA EL BOSQUE YOTOCO (VALLE)”, lo que
prueba que tenia pleno conocimiento del domicilio de los demandados.

11.A folio 99 y 102, el abogado CHRISTIAN DAVID HERNANDEZ CAMPO
presenta escrito por medio del cual anexa prueba de los efectos de la
notificacion realizada a los demandados conforme al articulo 291 C.G.P. y
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anexa constancias 0941652 y 0941656 de los numeros de guias
1139894986 y 1139894987 vistas a folio 100 y 103 de la empresa de
mensajeria SERVIENTREGA dentro de la cual realiza la anotacién “(...) LA
DIRECCION DEL DESTINATARIO NO EXISTE (...)”, por tal motivo el
Demandante solicitd proferir emplazamiento para notificar a los demandados.

12.En el folio 114, aparece el AUTO INTERLOCUTORIO N°. 356 de diciembre
05 de 2017, que reza: “(...) del folio 99 al 104, el apoderado judicial de la
parte demandante solicita que se emplace a los demandados Sr. CESAR
MERMANDO ENRIQUEZ ENRIQUEZ y Sra. MARIA EVELIN IZQUIERDO
IZQUIERDO, conforme al articulo 293 del CGP toda vez que la direccién a la
gue fueron citados para notificacion no existe. Esta manifestacion se adecua
al numeral 4 inciso primero del articulo 291 CGP, (...)”. Es decir que el
Juzgado con base en la supuesta prueba aportada por el apoderado de la
parte demandante, ordeno el emplazamiento, mismo que se exhibe en el folio
No. 117 del expediente, no obstante a todo lo expuesto en este parrafo, es
preciso realizar observaciones al actuar tanto del despacho judicial de
conocimiento, como al del apoderado de la parte demandante, ya que, en
este punto se configura tal vez la génesis de la nulidad mas evidente, actuar
gue impidié el conocimiento a los demandados de las pretensiones del
demandante y que en su defecto se ejerciera su derecho de contradiccion y
defensa, por lo que desde este acto, se adelanté el proceso sin su presencia
y sin garantias procesales a su favor, razén por la cual se realiza las siguiente
observaciones:

a. Es curioso que el juzgado de conocimiento no hubiese previsto, que
el demandante envio el oficio de notificacion a una ciudad diferente de
la enunciada en la demanda como NOTIFICACION, pues es muy claro
gue en la misma establece que el domicilio principal de los
demandados esta ubicado en el municipio de YOTOCO VALLE DEL
CAUCA, razdn esta, que ademas es uno de los factores que estipula
la competencia al Juzgado que hoy conoce del asunto; si se observan
los documentos aportados a folios 100 y 103 del expediente por el
apoderado de la parte demandante, se evidencia que envio los
memoriales de notificacién a la ciudad de BUGA y nunca al municipio
de YOTOCO, y ademas en el espacio de “Direccidon” no suministrd
ninguna informacion, dejando la casilla en blanco (vacia), y solo en el
espacio donde se debe diligenciar el “Nombre del Destinatario”,
enuncia el nombre de los demandados colocando al final la direccion
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en esta casilla, pero se repite se envié a una ciudad diferente, como
se ilustran en las imagenes continuacion:

imagen folio 100 del expediente

e e e .
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imagen folio 103 del expediente
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suceso que denota una presunta actuacion de mala fe, por parte del
demandante y acto que ademas no fue verificado por el Juzgado de
conocimiento, toda vez, que da como agotado el requisito, ignorando
la prerrogativa de los principios de publicidad y debido proceso para
estos casos, dando continuidad sin observar ni garantizar o
enunciado en el articulo 290 y especialmente 293 del CGP, que en su
orden estipulan que se notificaran personalmente el auto admisorio de
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demanda o mandamiento de ejecutivo a los demandados y, so pena
de no poder realizarse la notificacion, el demandante o el interesado
en una notificacion personal, manifieste gue ignora el lugar donde
puede ser citado el demandado o quien deba ser notificado
personalmente, para que en consecuencia proceda a notificarse por
emplazamiento, acto que el apoderado de la parte demandante no
realizé o especificd claramente, es decir no cumplié con este requisito
ni tampoco el juzgado se lo exigio, ya que solamente remitié un oficio
mediante el cual solicité “(...) se procediera el EMPLAZATORIO
pertinente para notificar al (los) demandado (s) al tenor del Art.293 del
Cédigo General del Proceso. (...)”, documento que no cumple con el
lleno de los requisitos exigidos en el art. 293 CGP. Y a un asi fue
aceptado por el despacho de conocimiento, sin hacer ninguna
observacion a las irregularidades que se evidencian en las
constancias presentadas por la empresa de mensajeria vistas a folio
100 y 103 por parte del demandante, quien claramente tenia pleno
conocimiento del domicilio de los demandados, pero que, con una
maniobra perspicaz, evade realizar la notificacion en debida forma,
vulnerando los derechos del debido proceso y el derecho de
contradiccion y defensa y derecho de igualdad a mis hoy poderdantes,
guienes solo se enteraron del proceso ejecutivo en su contra el pasado
20 de septiembre de 2023, cuando fueron sorprendidos
angustiosamente en su residencia “lote No. 2 Villa del Castillo” ubicada
en la Vereda el Bosque del municipio de YOTOCO VALLE DEL
CAUCA, por personal funcionarios comisionado por el Juzgado
Promiscuo Municipal de Yotoco, Valle, con el fin de realizar el
secuestro del bien inmueble donde tienen fijada su residencia por mas
de dieciocho (18) afios.

13. Afolio 125, del expediente aparece el AUTO INTERLOCUTORIO N°. 176 de
agosto 24 de 2018, por medio del cual se designé como Curador Ad- Litem,
al Abogado Raul Alberto Ortega Guevara, quien se posesion0 en el cargo
el dia 29 de agosto del afio 2018, como consta en el Acta, vista a folio 127
del expediente.

14. El Abogado Raul Alberto Ortega Guevara, hace pronunciamiento dando
contestacién a la demanda, pero no realiza ninguna apreciacién, es decir no
previé las falencias del proceso en defensa de los intereses de los

demandados, no se pronuncio sobre las irregularidades fruto de nulidades
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gue se exhibieron dentro de este proceso, las cuales en su condicion de
Curador — Ad-Litem, tenia la facultad y la obligacion de exteriorizarlas y
garantizar la defensay los intereses de los demandados, pero por el contrario
acepta los hechos de la demanda, aduciendo que se desprenden de los
titulos pagares aportados, los cuales ya se denuncié su irregularidad, en
conclusion esta figura de Curador, no garantizé la defensa de los intereses
de los demandados.

15. Afolio 125, del expediente aparece el AUTO INTERLOCUTORIO N°. 268 de
diciembre 05 de 2018, por medio del cual se ordena seguir adelante con el
proceso.

16. Posteriormente como se observa a folio 146 del expediente se expidio el Auto
Interlocutorio No, 0224 de fecha 16 de septiembre de 2019, por medio del
cual se aprobd la liquidacion presentada por el demandante, acto que durante
un periodo de mas de dos (2) afios, fue la ultima actuacion realizada por el
demandante dentro del proceso.

17.Teniendo en cuenta que la parte Demandante con su actuar, dejo configurar
el desistimiento del proceso tacitamente, el Juzgado de conocimiento emitio
el AUTO INTERLOCUTORIO NO. 015 DE FECHA 17 DE ENERO DEL ANO
2022, por medio del cual se decret6 el desistimiento tacito, providencia la
cual quedo debidamente ejecutoriada, ya que no se interpuso, ningun tipo de
recurso frente a la misma.

18. Se observa dentro del expediente digital, que solo hasta el mes de octubre
dias (25) y (26) del afio 2022, es decir nueve (9) meses después de haberse
decretado y notificado en debida forma el desistimiento tacito del proceso, la
parte demandante, allega una solicitud al despacho de conocimiento, la cual
fue resuelta por el juzgado mediante providencia Auto interlocutorio No. 045
de fecha 13 de febrero de 2023, dentro de la cual se le recuerdan las
precisiones estipuladas mediante el AUTO INTERLOCUTORIO 015 de fecha
17 de enero de 2022, ordenando el acatamiento de la providencia la cual
ademas ya se encuentra ejecutoriada y sin recurso alguno.

19. No obstante, en la actualidad se observa que, el proceso se reactivo
mediante AUTO INTERLOCUTORIO CIVIL No. 045 de fecha 20 de febrero
del afio 2023, es decir un (1) afio y mas de un (1) mes después de que el
mismo se hubiere terminado por desistimiento tacito, y ademas el
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consecutivo de la providencia es igual a la que antecede (045), que es de
fecha 13 de febrero del afio 2023, motivo por los cuales se expone dentro de
este punto las siguientes apreciaciones al respecto:

a. No se entiende, porque motivo el despacho de conocimiento, a pesar
de existir providencia ejecutoriada, conocer los efectos vy
consecuencias de ello, a pesar de haber expedido el auto No. 045 de
fecha 13 de febrero mediante el cual expone y argumenta en derecho
los motivos de aplicacion del desistimiento tacito y exhortando al
demandante a estarse al contenido del auto que ordeno el mismo;
extrafiamente cambia de parecer y revive el proceso, cercenando de
esta forma el debido proceso y el principio de seguridad juridica y
vulnerando los derechos adquiridos como consecuencia de ello de la
parte demandada.

b. Que es extrafio la aplicacion del control de legalidad en ese estado y/o
a la altura del proceso, pues habian transcurrido mas de un afio desde
gue se ejecutorio dicha providencia, claramente la norma enunciada
como justificacion para la aplicacion del dicho control, (numerales 5y
12 del articulo 42 del Codigo General del Proceso) estipula que el juez
tendra el deber de realizar el control de legalidad “una vez agotado
cada etapa del proceso”.

c. Que, aun analizando el auto por medio del cual el juez de
conocimiento aplica la figura de control de legalidad, se observa que
no hay una congruencia con su justificacion y actuar, ya que, aunque,
tiene una justificacion constitucional como norma superior y la
ampliacion de ella por analogia, exponiendo para ello que se incurrié
en un error al momento de contabilizar los términos para la aplicacion
del desistimiento tacito (2afios) conforme al literal b) numeral 2 del
articulo 317 del coédigo general del proceso; asi mismo expone lo
siguiente: “(...) no cabe duda que ante actuaciones abiertamente
ilegales que NO estén expresamente consagradas en el articulo 133
del CGP, se debe acudir a la garantia constitucional consagrada en el
articulo 29 constitucional, siendo el deber del juez atemperar las
actuacion procesal a derecho (...)”, la norma no es aplicable para el
caso que nos ocupa, pues es claro que el control de legalidad se debe
realizar una vez agotada cada etapa procesal, conforme al articulo 132
del CGP, preceptiva que ademas estipula el actuar por parte del juez,
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instruyéndolo a corregir y sanear los vicios que configuran
nulidades, en ese momento procesal oportuno, salvo que se trate de
hechos nuevos, indicaAndole que de lo contrario no se podran alegar
en las etapas siguientes, sin_perjuicio _de lo previsto para los
recursos de revisién y casacion; es decir que para el caso que nos
ocupa, si existe dentro del CGP un regulacion que estipula actuar,
cuando no este contemplado en el articulo 133 del CGP, es decir lo
regulado para la aplicacion de los recursos resaltados y subrayados
anteriormente por el suscrito, que la misma norma indica.

d. Aunado al punto anterior, se observa que otra justificacion para la
aplicacion del control de legalidad y no dar aplicacién al desistimiento
tacito, esta en que no se contabilizaron bien los términos dos (2afios),
sintetizando que al momento de aplicar el auto que decreto el
desistimiento tacito (17 de enero de 2022) solo habian trascurrido tan
solo 23 meses y 20 dias, con base en ello deja sin efecto la providencia
Auto Interlocutorio No. 015 de fecha 17 de enero de 2022, pero ignora
el despacho que aunque, suponiendo que esto fuera asi, para la fecha
de correccion, o aun mas, para la fecha de pronunciamiento del
demandante, el proceso ya habia superado con creses esos diez (10)
dias que hacian falta para llegar a los (24) meses, pues habian
trascurrido no esos 24 meses sino mas de ellos, es decir dos (2) afios
y nueve (9) meses, y sitenemos en cuenta que dicho pronunciamiento
por parte del demandante, no era una actuacion relevante dentro del
proceso, que diera lugar a interrupcion del término indicado en articulo
317 del CGP, como lo estipulo6 la sentencia “STC011191 del 09 del
afio 2020” este término del computo para el desistimiento tacito es de
tres (3) afos; por lo que en consecuencia a ellos, si hubiere lugar a
correccion del término, de igual manera el resultado del
pronunciamiento del juzgador debié haber concluido de igual forma en
el decreto del desistimiento tacito que trata el articulo 317 del CGP y
no incongruentemente revivirlo.

e. Se entiende entonces que con dicho actuar por parte del juzgado de
conocimiento, esta dando aplicacion a recursos, sobre providencia
ejecutoriada, que ademas generd derechos a terceros, actuar de
hecho por parte del juzgador, que viola el debido proceso y transgrede
el principio de seguridad juridica, apremiando a la parte negligente
(demandante) quien con su actuar dejo que se perfeccionara la figura
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del desistimiento, ademas de contribuir de manera notable al
descongestionamiento de los despachos judiciales, tiene caracter
sancionatorio para la parte que deja incurrir en esta figura.

Expuestos los anteriores HECHOS, me permito presentar los siguientes

1. ARGUMENTOS DE DEFENSA:

1. Que a pesar que, el abogado CHRISTIAN DAVID HERNANDEZ CAMPO,
evadid la solemnidad de notificar la demanda en debida forma a los
demandados, ya que como se indico anteriormente envid la notificacion de la
demanda a una ciudad distinta (BUGA) de la que realmente residen la parte
demandada (YOTOCO), como se constata en las certificaciones vistas a
folios 100y 103 y a pesar que falto a la verdad, haciendo incurrir al despacho
en un error procedimental, que dio continuidad al proceso, sin que se surtiera
la efectiva notificacion personal a los demandados alejandolos de la
posibilidad de ejercer su efectivo derecho de contradiccion y defensa; el
Juzgado de conocimiento, omitio verificar dichas constancias y exigirle el
cumplimiento de lo estipulado en lo enunciado en los articulo 290 y 293 del
CGP, que estipulan en su orden que se notificaran personalmente el auto
admisorio de demanda o mandamiento de ejecutivo a los demandados y, so
pena de no poder realizarse la notificacion, el demandante o el interesado en
una notificacion personal, manifieste que ignora el lugar donde puede ser
citado el demandado o quien deba ser notificado personalmente,
requisito que no exigio el juzgado de conocimiento, vulnerando el debido
proceso y repito quebrantando el principio de seguridad juridica.

Fuera de los anteriores ARGUMENTOS DE DEFENSA, el proceso presenta otra
serie de inconsistencias, entre otras:

2.- el apoderado presenté pagaré No 069036100004851, es decir un titulo
diferente al descrito en el memorial poder especial, acto que el juzgado no
previo y en la actualidad no subsano, ejecutandose un mandamiento ejecutivo con
base en un titulo diferente para el cual le fue concedido la representacion.

3- Se revivié un proceso debidamente ejecutoriado, dando lugar a recursos sin
justificacion legal, constituyendo actuar de hecho por parte del juzgador, revocando
providencias debidamente ejecutoriada, que transgrede el principio de seguridad
juridica y el debido proceso tanto fundamentales como constitucionales y legales.
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V. NORMAS VIOLADAS

En el presente proceso se han violado derechos constitucionales tales como articulo
1, 13, 29 y 121 de la constitucién Politica de Colombia, en tal sentido existen la
jurisprudencia Sentencia SU072/18 de la Corte constitucional que indica lo
siguiente:

“(...) PRINCIPIO DE SEGURIDAD JURIDICA-Jurisprudencia constitucional: La Corte ha
explicado que la seguridad juridica implica que “en la interpretacion y aplicacion del derecho
es una condicion necesaria de la realizacion de un orden justo y de la efectividad de los
derechos vy libertades de los ciudadanos, dado que solo a partir del cumplimiento de esa
garantia podran identificar aquello que el ordenamiento juridico ordena, prohibe o permite”.

ACTUACIONES JUDICIALES-Instrumentos para preservar seguridad juridica y derecho a
la igualdad fijados por ordenamiento y jurisprudencia constitucional: La jurisprudencia ha
definido diferentes instrumentos: (i) la Constitucion establece que la actividad de los jueces
esta sometida al imperio de la ley, “lo que constituye no solo una garantia de autonomia e
imparcialidad, sino también de igualdad en tanto el punto de partida y llegada de toda la
actuacion judicial es la aplicacion de la ley”, (ii) la ley contempla criterios de interpretacién
para resolver las tensiones al comprender y aplicar las normas juridicas; (iii) la Constitucion
determind la existencia de Organos judiciales que tienen entre sus competencias “la
unificacién de jurisprudencia como forma de precisar con autoridad y vocacion de
generalidad el significado y alcance de las diferentes areas del ordenamiento juridico”; (iv)
la jurisprudencia constitucional ha incorporado un grupo de doctrinas que, como la cosa
juzgada y el deber de respeto del precedente judicial, “tienen entre sus propdésitos garantizar
la estabilidad de las decisiones y reglas judiciales fijadas con anterioridad”; y (v) algunos
estatutos como el CPACA incorporan normas que tienen por proposito asegurar la eficacia
de la jurisprudencia unificada del Consejo de Estado a través, por ejemplo, de su extension
(arts. 10y 102). (...)".

Legales, tales como: los articulos 1, 2 y 90 del Cddigo General del Proceso en
especial los numerales 1, 2 y 5 del dltimo articulo mencionado articulo 293 del CGP,
numeral 4 inciso primero del articulo 291 CGP, numerales 5y 12 del articulo 42 del
Caodigo General del Proceso, articulo 317 del codigo general del proceso, en
especial el Articulo 133 del CGP numerales 2,4y 8:

(2. Cuando el juez procede contra providencia ejecutoriada del superior,
revive un proceso legalmente concluido o pretermite integramente la
respectiva instancia.)

(4. Cuando es indebida la representacion de alguna de las partes, o cuando
guien actua como su apoderado judicial carece integramente de poder.)

(8. Cuando no_se practica_en legal forma la notificacion del auto
admisorio de la demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de

las demas personas, aungque sean indeterminadas, que deban ser citadas
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como partes, o de aquellas que deban suceder en el proceso a cualquiera de
las partes, cuando la ley asi lo ordena, o no se cita en debida forma al
Ministerio Publico o a cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con la
ley debid ser citado.)

V. REITERACION DE MIS PRETENSIONES:

Con fundamento en todo lo expuesto anteriormente, solicito comedidamente al
Sefior(a) Juez Promiscuo Municipal de Yotoco Valle del Cauca:

1.- Que provisionalmente, mientras toma las decisiones pertinentes y procedentes,
que solicito sean las de NULIDAD DEL PROCESO, se suspendan todas las
actuaciones o medidas que estén en curso.

2.- Que se declare LA NULIDAD TOTAL DEL PROCESO Y COMPULSE COPIAS
PARA LAS INVESTIGACIONES DE RIGOR A QUE HAYA LUGAR, dadas las
graves irregularidades cometidas por la parte ejecutante, quien violando normas
constitucionales y legales, transgrediendo los ambitos de la moral, la ética y las
sanas costumbres, ocultd informacion, tal como lo referente al domicilio/residencia
de los demandados, lo que indujo a que el Despacho Judicial reconociera
competencia por factor territorial, violentando los derechos que tenian ellos de
conocer proceso en su contra e impidiendo con ello, como lo dice la misma Corte
Suprema de Justicia “facilitarles el ejercicio de sus garantias procesales, pues ha
de entenderse que la cercania a las dependencias judiciales contribuye a permitir
gue conozcan de la iniciacion del juicio y atiendan la carga de vigilancia de las
actuaciones que durante su tramite se adelantan”.

3.- Que una vez decretada o declarada la nulidad del proceso, se ordene el
levantamiento de todas las medidas precautelativas que se hayan ordenado dentro
del presente proceso.

4.- Que se me expidan copias certificadas de las decisiones que se tomen, para
acciones procedentes.

5- Que, de no proceder ninguna de las anteriores, se conceda la nulidad del del
proceso desde la expedicion del AUTO INTERLOCUTORIO CIVIL No. 045 de fecha
Veinte (20) de febrero del afio 2023, por medio del cual el juez de conocimiento,
revivié el proceso, pese a tener providencia ejecutoriada, desconociendo los efectos
del acto que antecede, yendo en contravia de los principio de irrevocabilidad de
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sentencia, seguridad juridica, debido proceso y vulnerando derechos adquiridos de
terceros (demandado).

VI. PRUEBAS:

Las contenidas en el expediente digital 76890408900120170008200, en
especial las contenidas:

1- En el folio uno (1) Poder especial presentado por el abogado
demandante,

2- Folio Once (11) PAGARE N°. 069036100004850 por valor de $ 48.293.980
de fecha 09 de abril de 2012.

3- Constancias 0941652 y 0941656 de los niumeros de guias 1139894986 y
1139894987 vistas a folio 100 y 103 de la empresa de mensajeria
SERVIENTREGA dentro de la cual realiza la anotacion “(...) LA DIRECCION
DEL DESTINATARIO NO EXISTE (...)”, y se puede apreciar claramente que
el demandante envio los memoriales de notificacion a la ciudad de BUGA y
no al Municipio de YOTOCO.

4- AUTO INTERLOCUTORIO NO. 015 DE FECHA 17 DE ENERO DEL ANO
2022, por medio del cual se decreto el desistimiento tacito.

5- Auto interlocutorio No. 045 de fecha 13 de febrero de 2023, dentro de la cual
se le recuerdan las precisiones estipuladas mediante el AUTO
INTERLOCUTORIO 015 de fecha 17 de enero de 2022, ordenando el
acatamiento de la providencia la cual ademas ya se encuentra ejecutoriada
y sin recurso alguno.

6- AUTO INTERLOCUTORIO CIVIL No. 045 de fecha 20 de febrero del afio
2023

VIl.  ANEXOS
2- Poder para actuar, debidamente conferido.

3- Copia de la cedula de ciudadania de los poderdantes y apoderado judicial, copia
de T.P del suscrito Abogado.
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NOTIFICACIONES:

Tanto los sefiores CESAR MERMANDO ENRIQUEZ ENRIQUEZ, MARIA EVELIN
IZQUIERDO IZQUIERDO como el suscrito abogado representante, recibiremos
notificaciones personales en el correo electronico: omfb.abogado@gmail.com,
numero de celular 3025402055

en el correo electrénico

Del (la) Sefior(a) Juez,

O 'B;QBOSA,

C.C. 94.233.302 DE ZARZAL VALLE
T.P. 270970 C.S.J.

Atentamente,
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Cali Valle, 11 de octubre de 2023

Doclor
EMERSON G. ALVAREZ MONTANA

Juer Provuscon Mumiopal
Yotoce Valle del Cauca vo quaen haga sus veces
Correo electminico, W pmyolocadicande) ramajy

1l OV, 60

Asunlo  PODER ESPECIAL AMPLIO Y SUFICIENTE
Ref. Proceso: EJEGUTIVO
Demandante BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S3.A
Demandado  CESAR MERMANDO ENRIQUEZ ENRIQUEZ y MARIA
EVELIN IZQUIERDD IZQUIERDO
Radicado 76850408900120170008200

CESAR MERMANDO ENRIQUEZ ENRIQUEZ, persona mayor de edad, entificado con la
cedula de cudadania No. 14.896.325 de Buga, y EVELIN EZQUIERDO IZQUIERDO,
persona mayor de edad, «dentificado con 1a cecula de ciudadania No. 38.879.217 de Buga
ambos con direccidn de correo electronica v ] nail ooy actiando en

\f Z‘.g'?"‘ ..l ot \.‘E,f,..‘...

nombre propio, por medic del presernle escrito manifestamos que confiero poder espacial
amplio y suficiente al doctor, OSCAR MARINO FRANCO BARBOSA. quien se identifica con
la cedula de ciudadania No. 94.233,302 de Zarzal Valie. abogado en gjercicio portador de la
TP, No. 270970 del C.S.J. con comeo eledonico de notificacion:
omibabogado Samalcom, para que, en nuesiro rombre, nos represenie dentro del
referenciado proceso (del cual sélo hemos tenmido conocimientd el dia miércoles 20 de
septiembre de 2023, para que interponga las acciones y recursos que en derecho lo faculten
en defensa de nuestros intereses.

Mi apoderade queda facultade para, anadir el presente poder, notificarse, contestar y recurnr
providencias y en general para cobrar, recibir, transigir. desistir, conciliar, renunciar, sustituir,
reasumir y/o solicitar cualquier providencia y/o copias y proponer incidentes y solicitudes, en
general realizar y efectuar lodas las acciones y tramites pertinentes y necesarios en el
cumptimiento de su mandato gue liendan al buen y fiel cumplimiento de su deber, en
defensa de los intereses de los poderdantes, de manera que no pudiere alegarse ia falta de
atribuciones para actuar, de conformidad con lo preceptuado en el articulo 74 y 77 del
C.G.P. asi como las disposiciones de la ley 2213 de 2022

Ruego reconocer Personeria dentro de los términos del presente mandato.
Atentamente,

Copet S i SE ¥ fa.;—-iéfé

CESAR MERMANDO ENRIQUEZ ENRIQUEZ EVELIN IZQUIERDO IZQUIERDO
C.C. 14.896.325 de Buga, C.C. 38.879.217 de Buga

Acepto el poder:




o DILIGENCIA DE RECONOCIMIENTO DE FIRMA Y CONTENIDO DE DOCUMENTO PRIVADO
Articulo 68 Decreto-Ley 960 de 1970 y Decrato 1069 de 2015

7 GO 4025
e fa ciudad de Calima, Departamento de Valle Del Chauen, Republica de Colormbia, of doce {17} de aetubire o
dos milvemntilres (ZU23), on la Notaoa dnicn del Cireulo de Cobima, comparecio CEOARMERMARDO it
ENRIQUE S, ”lentificado con Cedula de Cuadadania 7 NUIP Q014896425 v doclara gque Ta Rere que aporecs en of

presente documento es suya y el contenido es cierto

402451

.
s .ﬁu.»j.f I

(sl bl
e oo Firmsa automrafa - oo oo 1202094 DB 056
Conforme al Articule 18 del Decreto - Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado mediante cotejo

hiométrico en linea de su huella dactifar con la informacion biografica y biométrica de la base de datos de la
Registraduria Nacional del Estada Civil.

NARIA EVELIN ZQUIERDO IZQUIERDO, identificado con Cédula de Ciudadania / NUIP 0038879277 y decianc
que la firma que aparece en el presente documento es suya y el contenido es cierto,

4025-2

fis '.f?bl,ié;. _%?ﬁfﬂ._;@_‘,g &
#7008 1ebad

***** Firma autografa - - -« -« -~ 12/10/2023 081456

Conforme al Articulo 18 del Decreto - Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado mediante cotejo
biométrico en linea de su huella dactilar con la informacion biogréfica y biométrica de la base de datos de la
Registraduria Nacional del Estado Civil

Acorde a la autorizacion del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con la proteccion de sus datos
personales y las politicas de seguridad de la informacion establecidas por la Registradurfa Nacional del Estado
Civil.

Esta acta, forma parte de AUTENTICACION DOCUMENTO gue contiene la siguiente informacion PODER
ESPECIAL, AMPLIOQ Y SUFICIENTE.
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JORGE AGUDELO GALLEGO
Notario Urico del Circulo de Calima , Departamento de Valle Del Catca
Consulte este documento en https://notariid.notanasegura.com.co
Numero Unico de Transaccion: d51102b36¢, 12/10/2023 08:2013
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VICEPRESIDENCIA DE CREDITO Y CARTERA
GERENCIA DE ADMINISTRACION DE CARTERA
SUBGERENCIA DE CARTERA REGIONAL OCCIDENTE

Sefor
JUEZ REPARTO
E. S. D.

ELIZABETH REALPE TRUJILLO, mayor de edad, domiciliado en Cali (Valle), identificada con la cédula de ciudadania No.
66.808.253 expedida en Cali, en mi calidad de APODERADO GENERAL PARA EFECTOS JUDICIALES del BANCO
AGRARIO DE COLOMBIA S.A., sociedad de economia mixta del orden Nacional, de la clase de las Anonimas, sujeta al
régimen de empresa Industrial y Comercial del Estado, vinculada al Ministerio de Agricultura y Desarrollo Rural, sometida al
control y vigilancia de la Superintendencia Bancaria, con domicilio Principal en Bogota D.C., conforme se acredita en la
escritura publica No. 3637 de 07 de Septiembre de 2016 otorgada en la notaria 1 del circulo de Bogota y registrada en la

‘ Camara de Comercio de Bogotad que se protocoliza con el presente instrumento, manifiesto que confiero PODER
ESPECIAL, AMPLIO Y SUFICIENTE, al Doctor(a) CRISTIAN DAVID HERNANDEZ CAMPO, mayor de edad, identificado
(a) con la cédula de ciudadania nimero 14.623.067 expedida en Cali, portador de la tarjeta profesional numero 171.807 del
Consejo Superior de la Judicatura, para que inicie y lleve hasta su terminacion del proceso EJECUTIVO PARA LA
EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA REAL del BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A. en contra de CESAR MERMANDO
ENRIQUEZ ENRIQUEZ y mayor de edad, identificado con las cédula de ciudadania Nos. 14.896.325, a fin de que obtenga
el pago total de la (s) obligacion (es) 725069030109175 contenida (s) en el (los) pagaré (s) No. 069036100004851, garantizada
con gravamen hipotecario constituido mediante Escritura Publica No. 3611 de 17 de Agosto de 2005 de la Notaria Novena del
Circulo de Cali Valle del Cauca, documento (s) suscrito (s) por el (la) (los) referido (a) (s) Deudor (es) o ejecutado (s) y cuyos
titulos de recaudo ejecutivo se -apottaran a la demanda, asi como los intereses pactados y las costas procesales a que haya
lugar, respectivamente.

El Doctor(a) CRISTIAN DAVID HERNANDEZ CAMPO, ademas de las facultades previstas en el articulo 70 del C.P.C, y en
general con todas aquellas que tiendan al buen cumplimiento de su gestion, excepto las facultades de sustituir la
representacion judicial del proceso, recibir, allanarse, sustituir, conciliar, transigir, terminar y todas aquellas que requieran
disposicion del derecho en litigio, salvo que el aqui poderdante lo autorice de manera expresa. El apoderado queda
expresamente facultado para acreditar dependientes judiciales o nombrar abogados, que realicen la revision de los
procesos, la solicitud de informacion, la recepcion de oficios, copia o desglose de documentos y podré sustituir el poder para
que lo asistan en la celebracion de audiencias, diligencias, despachos comisorios y notificaciones personales, sin que ello
. implique la sustitucion total del poder conferido.

Sirvase Sefior Juez, recqrocer personeria para tales fines al Doctor (a) CRISTIAN DAVID HERNANDEZ CAMPO en los
términos y copdiciones dgl nandato aqui conferido.

Del seflor Ju&z,

Atent Acepto:

/ VTN ”//::( VV"g
ELIZABETH REALPE TRUJILLO CRISTIAN DAVID HERNANDEZ CAMPO
Apode enélal para Efectos Judiciales C.C. No. 14.623.067 de Cali
Banco Agrario de’ Colombia S.A. T.P. No. 171.807 del C.Sdela J

Ceamtacro Banco Agratio en Bagord D.C, Colombia +671 534 8500, resto del pais 01 8000 91 5600
servicio.chented@banCaagrario.gov.eo » wiwve BanCoagr ario.gov.eo, WIT BOGET B00-5.
Direccion General Bogata carrera 8 No. 15-43. Codigo posral 110371, PRX +571 382 1400
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El(los) abajo firmante(s), identificado(s) conforme aparece al pie de mi(nuestras) firma(s),
obrando como se indica en el numeral 5 del encabezado del presente documento, quien para los
efectos de este escrito se denominara EL DEUDOR, declaro(amos): PRIMERA: Que pagaré(mos) a
la orden del BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A. en adelante EL BANCO, o a quien haga sus
veces, en forma incondicional y solidaria, el diaindicado en el numeral 3 del encabezado del presente
pagaré, en el lugar indicado en el numeral 4 o en sus oficinas legalmente habilitadas para el efecto, la
suma indicada en el numeral 1.1. del encabezado de este documento, con dineros de fuentes
totalmente licitas. SEGUNDA: Que reconoceremos la tasa de interés remuneratoria, sobre los saldos
adeudados, establecida en el numeral 2 del encabezado del presente documento, cuyo valor
pagare(mos) por periodos y de la forma establecida para la linea de crédito que apruebe el Banco, a
una tasa nominal anual equivalente a la tasa efectiva anual que corresponda a cada periodo de pago.
TERCERA: En caso de mora de mi(nuestras) obligacidn(es) y durante ella, reconoceré(mos) y
pagaré(mos) sobre el saldo adeudado intereses moratorios equivalentes a la tasa maxima legal
permitida para esta clase de intereses por cada dia de retardo. CUARTA: La prérroga del plazo para
el pago de una o mas cuotas, el recibo de abonos parciales o el pago mediante cheque(s) no implican
novacion de la(s) obligacién(es) a mi(nuestro) cargo, o dacién en pago. Este pagaré no esta sujeto a
la presentacidén para su pago ni al aviso de rechazo, ni al protesto para todos los efectos legales.
QUINTA: Autorizo(amos) al BANCO o a quien haga sus veces, y en general a cualquier tenedor
legitimo del presente titulo valor, para que con el fin de hacerlo circular realice el endoso del mismo,
junto con su carta de instrucciones, a través de firma o signo impuesto por cualquier medio mecanico,
tales como sello, escaner o cualquier otro de caracteristicas semejantes, a juicio del autorizado.
SEXTA: El Banco y en general cualquier tenedor legitimo del presente pagaré se encuentra
autorizado para declarar vencido el plazo de la obligacién, diligenciar el presente titulo conforme a su
carta de instrucciones y exigir el pago del saldo total del crédito, en cualquiera de los eventos
contemplados en la ley, la carta de instrucciones, el texto del pagaré y en cualquier otro documento o
contrato suscrito o celebrado con el Banco o con cualquier tenedor legitimo del titulo. Como
constancia se suscribe el presente pagaré en el correspondiente “REGISTRO DE FIRMAS”.
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REGISTRO DE FIRMAS

b

(Deudor Aval a_ ;
7
Nombre CESA MER! NDO ENRIQUEZ ENRIQUE

(Deudor_ valista

Nombre MARIAA/ELINYZQMIERDO IZQUIERDO

—,

# Identificacién 14.896.325 / de: BUGA”

V4
# Identificacion 38879217/

de: BUGA /

Representante Legal o Apoderado:

Representante Legal o Apoderado:

# ldentificacion de:

# ldentificacién

de:

Direccion FINCA EL CASTILLO - VEREDA EL BOSQUE

Direccion FINCA EL CASTILLO - VEREDA EL BOSQUE

Cuidad de la Direccién YOTOCO

Ciudad de la Direccién YOTOCO

Teléfono 316-2402253

Teléfono 318-8119655

Huella Huella

(Deudor _ __ Avalista _ ) (Deudor _ __ Avalista _ )
Nombre Nombre
# Identificacion de: # Identificacion de:
Representante Legal o Apoderado: Representante Legal o Apoderado:
# ldentificacién de: # Identificacion de:
Direccion Direccién
Cuidad de la Direccién Ciudad de la Direccién
Teléfono Teléfono

(Deudor _ __ Avalista _ ) Huella (Deudor _ ____ Avalista _ ) Huella
Nombre Nombre
# Identificacién de: # Identificacién de:
Representante Legal o Apoderado: Representante Legal o Apoderado:
# Identificacién de: # ldentificacion de:
Direccion Direccion
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CONSTANCIA: En la fecha paso a despacho el presente proceso, a fin de resolver la
solicitud presentada por el apoderado de la parte demandante (archivos 04, 05, 07 e.e.) de
senalar fecha para diligencia de secuestro de 26 de Julio y 25 de octubre de 2022.

Al respecto le informo que a la fecha el expediente se encuentra con terminacién del
proceso por desistimiento tacito decretada por auto No. 015 del 17 de enero de 2022
(archivo 06 e.e.). Asi mismo, el 25 de octubre de 2022 el apoderado de la parte demandante
radico otra solicitud en el mismo sentido la cual se le respondié como consta en el archivo
09 e.e. donde se le indicd que el proceso termino por desistimiento tacito y, respecto de la
solicitud de diligencia de secuestro se le informé: “cabe sefialar que como obra constancia
en el expediente el Juzgado libro el despacho comisorio No. 016 de fecha de fecha 28 de
septiembre de 2017 el cual fue retirado el dia 31 de octubre de 2017 por la persona por
Usted autorizada bajo su absoluta responsabilidad para retirar oficios, entre otros, esto es
por el Sr. EDWIN ANDRES TORRES HEANO, con C.C. No. 1.136.059.947, quien suscribe
el recibido del D.C. 016 y en la misma fecha retir6 el oficio No. 307 de 28 de septiembre de
2017 con destino a la ORIP de Buga para el registro de la medida de embargo decretada,
sin que a la fecha la parte demandante haya reportado resultados del tramite al DC 016 por
él retirado....” Sirvase proveer.

Yotoco, Valle del Cauca, 13 de febrero de 2023

CLAUDIA LORENA FLECHAS NIETO

Secretaria.
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE
YOTOCO, VALLE DEL CAUCA
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO No. 017
14 DE FEBRERO DE 2023
EN ESTADO DE HOY, NOTIFICO EL CONTENIDO DEL
AUTO QUE ANTECEDE EN LOS TERMINOS
DEL ART 295 del CGP.
DA e ol P
CLAUDIA LOR;ENA FLECHAS NIETO
ecretaria
Proceso: Ejecutivo —minima cuantia
Demandante: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA, mediante apoderada
judicial ]
Demandado: CESAR MERMANDO ENRIQUEZ ENRIQUEZ
Radicacién: 768904089001-2017-00082-00

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Yotoco, Valle, trece de febrero de dos mil veintitrés.
AUTO INTERLOCUTORIO CIVIL No. 045
Corresponde al Despacho pronunciarse frente a la solicitud presentada por el
apoderado de la parte demandante (archivos 04, 05, 07 e.e.) de sefalar fecha para
diligencia de secuestro.
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Al respecto, verificado el expediente digitalizado encuentra el Juzgado que tal como
se indico en la respuesta visible en el archivo 09 del e.e. el Juzgado libré tanto el oficio
de embargo como el despacho comisorio No. 016 de fecha de fecha 28 de septiembre de
2017 (archivo 02, folios 5 y 7 e.e.) el cual fue retirado el dia 31 de octubre de 2017 por la
persona por autorizada por el apoderado de la parte demandante bajo su absoluta
responsabilidad para retirar oficios, entre otros, esto es por el Sr. EDWIN ANDRES
TORRES HEANO, con C.C. No. 1.136.059.947, quien suscribe el recibido del D.C. 016 y
en la misma fecha retird el oficio No. 307 de 28 de septiembre de 2017 con destino a la
ORIP de Buga para el registro de la medida de embargo decretada, sin que a la fecha la
parte demandante haya reportado resultados del tramite al DC 016 por él retirado.

En reciente pronunciamiento de la Corte en la sentencia STC 1216-2022" en la cual
se efectua una disertacion respecto de qué actuaciones de la parte han de
considerarse relevantes en los términos del articulo 317 del CGP, la Corte sefald:

(...) Se resalta, esta Sala establecié la aplicacion del canon normativo en cita,
determinando que soélo las actuaciones relevantes en el proceso pueden dar lugar la
«interrupcién» de los lapsos previstos en el mismo. Justamente, en la sentencia STC11191
de 9 de diciembre de 2020, para unificar las reglas jurisprudenciales de interpretacion de la
referida norma, sobre los procesos ejecutivos, se sefialo: «[D]ado que el desistimiento tacito
consagrado en el articulo 317 del Cédigo General del Proceso, busca solucionar la paralisis
de los procesos para el adecuado funcionamiento de la administracion de justicia, la
«actuacion» que conforme al literal c) de dicho precepto «interrumpe» los términos para
[que] se «decrete su terminacion anticipada», es aquella que lo conduzca a «definir la
controversia» o a poner en marcha los «procedimientos» necesarios para la satisfaccion de
las prerrogativas que a través de ella se pretenden hacer valer”. “En suma, la «actuacion»
debe ser apta y apropiada y para «impulsar el proceso» hacia su finalidad, por lo que,
«[s]imples solicitudes de copias o sin propdsitos serios de solucion de la controversia,
derechos de peticion intrascendentes o inanes frente al petitum o causa petendi» carecen
de esos efectos, ya que, en principio, no lo «ponen en marcha» (STC4021-2020, reiterada
en STC9945-2020)".

Simples solicitudes de copias o sin propositos serios de solucién de la controversia,
derechos de peticion intrascendentes o inanes frente al petitum o causa petendi, no pueden
tenerse como egjercicio valido de impulso procesal’. Radicacion n° 08001-22-13-000-2021-
00893-01 10. Ciertamente, las cargas procesales que se impongan antes de emitirse la
sentencia, o la actuaciéon que efectué la parte con posterioridad al fallo respectivo, deben
ser utiles, necesarias, pertinentes, conducentes y procedentes para impulsar el decurso, en
eficaz hacia el restablecimiento del derecho’.

Asi, el fallador debe ser prudente a la hora de evaluar la conducta procesal del interesado
frente al desistimiento tacito de su proceso y, especialmente, con relacion a la mora en la
definicién de la contienda”. Lo anterior, por cuanto, si tras de proferirse la decisién de fondo
en la controversia, el expediente lleva afio y medio paralizado en la secretaria del despacho,
la simple peticion de copias por escrito o la expedicion de una certificacion, no pueden ser

' M.P. dra. MARTHA PATRICIA GUZMAN ALVAREZ. STC1216-2022 Radicacién n® 08001-22-13-000-
2021-00893-01 (Aprobado en sesion virtual de nueve de febrero de dos mil veintidés) Bogota, D.C., diez (10)
de febrero de dos mil veintidos (2022).
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tenidas como validas para interrumpir el término sefialado en el articulo 317 del C.G.P. Ello,
porque, verbigracia, las reproducciones del dossier y las constancias en favor de los sujetos
procesales o de terceros, no requieren auto que asi lo autorice y, en principio, nada aportan
en el avance de las diligencias, como tampoco evidencian el deber de las partes de impedir
la tardanza que tanto afecta a la administracion de justicia y, en esa medida, el juez no
puede cohonestarla dando por idéneos, actos superfluos de los intervinientes frente al
desistimiento tacito» (negrilla fuera del texto). Por tanto, no todo escrito interrumpe el
término del desistimiento tacito...”

Sumado a lo anterior el Despacho reitera los argumentos que en su momento se
esgrimieron para decretar el desistimiento tacito en su momento, es decir que para
fecha de dicho auto el proceso habia permanecido durante mas de dos (2) afos sin
que la parte ejecutante hubiese llevado a cabo el impulso procesal adecuado o
hubiese informado al Juzgado sobre el tramite del Despacho Comisorio para el
secuestro el cual le fue entreqgado conforme a la constancia secretarial, para lo
cual hizo el retiro de oficios desde que desde el 31 de Octubre del afio 2017, sin
que hasta la fecha el sefior apoderado hubiese informado o acreditado que hizo con
tal documento en su poder, termino de dos afios contado desde el 18 de Septiembre
de 2019 fecha del auto de aprobacion de liquidacion de costas.

Por lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:
1.- El apoderado de la parte demandante, debe estarse a lo dispuesto y resuelto por

el Juzgado en auto No. 015 del 17 de enero de 2022, el cual por demas se encuentra
ejecutoriado en firme y sin recurso alguno.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

gersmﬁ/ U&M

EMERSON G. ALVAREZ MONTANA

El Juez,

Firmado Por:
Emerson Giovanny Alvarez Montaia
Juez
Juzgado Municipal
Juzgado 001 Promiscuo Municipal
Yotoco - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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http://www.ramajudicial.gov.co/

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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SECRETARIA: Pasa a Despacho del titular el presente proceso, en el cual se decretd el desistimiento tacito
conforme al literal b), numeral 2, del art 317 del CGP.

Al respecto, le informo que el dia 14 de febrero de 2023, fue recibido un correo de parte de apoderado de la
parte demandante en el cual solicita efectuar control de legalidad al auto interlocutorio No. 015 del 17 de
enero de 2022, notificado por estado el 18 de enero de 2022 y, en consecuencia, ordenar cesar sus efectos
y comisionar la practica de la diligencia de secuestro solicitada. . Asi mismo, le informo al sefior Juez que en
este proceso NO se libraron los oficios de levantamiento de medidas cautelares. Ud. Proveera.

Yotoco, 20 de febrero de 2023.

=z = = FoPatlooss £ O,

CLAUDIA LORENA FLECHAS NIETO.
Secretaria

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE
YOTOCO, VALLE DEL CAUCA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO No. 018
EN ESTADO DE HOY 21 DE FEBRERO DE 2023

SE NOTIFICA EL CONTENIDO DEL AUTO QUE ANTECEDE
EN LOS TERMINOS DEL ART 295 del CGP.

CLAUDIA LORENA FLECHAS NBIETO
Secretaria

Proceso: Ejecutivo

Demandante: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.

Demandado: CESAR MERMANDO ENRIQUEZ ENRIQUEZ y MARIA EVELIN IZQUIERDO IZQUIERDO
Radicado:  76890408900120170008200

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Yotoco- Valle del Cauca, veinte de febrero de dos mil veintitrés.
AUTO INTERLOCUTORIO CIVIL Nro. 045

Conforme a la constancia secretarial, lo cual pudo verificar el Despacho en el expediente electronico, se
debe efectuar control de legalidad conforme a los numerales 12!y 52 del articulo 42 del CGP, por cuanto al
momento de contabilizarse los términos para la aplicacidn del desistimiento tacito (2 afios) conforme al literal
b), numeral 2, del art 317 del CGP, se incurrid en un error aritmético que afecta ostensiblemente el debido
proceso. Por lo anterior, debera el Despacho proceder a su declaratoria, previas las siguientes
consideraciones juridicas y facticas:

1'12. Realizar el control de legalidad de la actuacion procesal una vez agotada cada etapa del proceso.
2 5. Adoptar las medidas autorizadas en este codigo para sanear los vicios de procedimiento o precaverlos

1
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1. Premisas normativas:

El articulo 132 del CGP, refiere: Agotada cada etapa del proceso el juez debera realizar control de
legalidad para corregir 0 sanear los vicios que configuren nulidades u otras irreqularidades del proceso,
las cuales, salvo que se trate de hechos nuevos, no se podran alegar en las etapas siguientes, sin perjuicio
de lo previsto para los recursos de revision y casacion...” Dicha norma ha de ser integrada con el articulo 42
ibidem.

No cabe duda, que ante actuaciones abiertamente ilegales que NO estén expresamente consagradas en el
articulo 133 del CGP, se debe acudir a la garantia constitucional consagrada en el articulo 29
Constitucional, siendo deber del Juez atemperar las actuaciones procesales a derecho.

A este respecto, el Consejo de Estado Seccidn Tercera, en auto del 13 de julio de 2000, Expediente 17.583,
C.P. Maria Elena Giraldo Gémez, ha dicho:

“(...) No_es concebible que frente a un error judicial ostensible dentro
de un proceso, no _constitutivo de causal de nulidad procesal ni alegado por las partes, el juez del mismo
proceso, a quo o superior, no pueda enmendarlo de oficio. (...) Por consiquiente el Juez: No debe permitir
con sus conductas continuar el estado de proceso, como venia, a sabiendas de una irreqularidad procesal
que tiene entidad suficiente para variar_el destino o rumbo del juicio. No esta vendado para ver
retroactivamente el proceso, cuando la decision que ha de adoptar dependeria de legalidad real, y no formal
por la ejecutoria de otra anterior.“ (Subraya el Juzgado).

De otra Parte el Articulo 230 de la Carta Magna sefiala que los Jueces en sus Providencias, solo estan
sometidos al Imperio de la Ley, La Equidad, la Jurisprudencia, los Principios Generales del Derecho y la
Doctrina, como criterios auxiliares de la actividad Judicial, igualmente establece el Articulo 48 de la Ley 270
de 1996, sobre el alcance de las Sentencias en el ejercicio del control Constitucional, también tienen efectos
en las Decisiones Judiciales y su motivacion constituyen Criterios Auxiliares para la actividad de los Jueces.

‘La corte sefialo que el funcionario no puede quedar obligado por su
ejecutoria, pues los autos pronunciados con quebranto de normas legales no tienen fuerza de sentencia ni
virtud para constrefiirla a asumir una competencia de que carece, cometiendo asi un nuevo error’s. Lo
interlocutorio no puede prevalecer sobre lo definitivo, ni el error cometido inicialmente tiene que conducir a
la comision de otro.

En providencias multiples ha dicho la Corte en efecto, que cuando ella, erradamente declara admisible el
recurso de casacion, o la demanda agregarla hoy; el auto correspondiente no la obliga a tomar decision
alguna de fondo”. (Auto de marzo 23 de 1981 MP HUMBERTO MURCIA BALLEN).

2. Premisa Factica -De la falla detectada-

Corresponde al Juzgado, entonces determinar la causal que se erige como generadora de dicha situacion vy,
a su vez, establecer los efectos legales a que haya lugar, pues como ya se dijo, ante actuaciones
abiertamente ilegales que NO estén expresamente consagradas en el articulo 133 del CGP, se debe acudir
a la garantia constitucional consagrada en el articulo 29 Constitucional, siendo deber del Juez atemperar las
actuaciones procesales a derecho.

3 Auto de 29 de agosto de 1977



et N Rama Judicial
1 E Consejo Superior de la Judicatura

Reptuiblica de Colombia

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE YOTOCO, VALLE

En este caso, como se pudo constatar, por el suscrito y la secretaria, el error aritmético, en todo caso
involuntario, susceptible de ser corregido conforme lo indica el art 286 del CGP4 consistié en que al
momento de contabilizarse los términos para la aplicacién del desistimiento tacito (2 afios) conforme al literal
b), numeral 2, del art 317 del CGP, lo cual se efectu6 mediante auto No. 015 de 17 de enero de 2022, en el
que se decretd el desistimiento tacito y la consecuente terminacion del proceso, se contabilizaron los
términos incorrectamente, pues se contabilizaron 23 meses mas 10 dias, cuando lo correcto era 23 meses,
20 dias, dando una diferencia de 10 dias, para el cumplimiento de los dos afios.

Para lo anterior, es necesario traer a colacion que en virtud de la pandemia del Covid 19, el Consejo
Superior de la Judicatura, dictd, progresivamente, los siguientes Acuerdos: PCSJA20-11517 de 2020;
PCSJA20-11518 y PCSJA20-11519, ambos, del 16 de marzo de 2020; PCSJA20-11521-00 del 19 de
marzo de 2020; PCSJA20-11526 del 22 de marzo de 2020; PCSJA20-11527, PCSJA20-11528; PCSJA20-
11532 del 11 de abril de 2020; PCSJA20-11532 del 11 de abril de 2020, PCSJA20-11546 del 25 de abril de
2020; PCSJA20-11549 del 07 de mayo de 2020; PCSJA20-11556 del 22 de mayo de 2020 y PCSJAZ20-
11567 del 05 de junio de 2020 para garantizar la salud de los servidores y usuarios de la administracion de
justicia, y acord6 la suspension de términos procesales en los juzgados, tribunales y altas cortes,
ademas, adoptd otras medidas por motivos de salubridad publica y fuerza mayor por haberse visto afectado
el pais con casos de la enfermedad denominada COVID-19, catalogada por la Organizacion Mundial de la
salud como una emergencia de salud publica de impacto mundial®.

Las suspensiones de términos acordadas por el Consejo se surtieron asi: entre el 16 y el 20 de marzo
de 2020, medida que fue prorrogada por el Acuerdo 11521, desde el 21 de marzo hasta el 3 de abril de
2020; luego, desde el 4 de abril hasta el 12 de abril de 2020, del 13 de abril hasta el 26 de abril de 2020,
del 27 de abril al 10 de mayo de 2020,del 11 al 24 de mayo de 2020, del 25 de mayo al 08 de junio de
2020 y, posteriormente, desde el 09 de junio hasta el 30 de junio de 2020. En estas normas se establecio
expresamente, en cada una de ellas, cuales eran las excepciones a la citada suspension. Asi mismo, cabe
sefalar que ANTES de que se declara la pandemia, dicho término comenzé a correr el 18 de septiembre de
2020 de 2019 al 15 de marzo de 2020

Por lo anterior, conforme al articulo 2°, del Decreto 564 de 2020, una vez levantada la suspension de
términos® decretada en estos asuntos, PARA LA CONTABILIZACION DE TERMINOS EN
DESISTIMIENTO TACITO se reanudarian los términos judiciales a partir del 01 de agosto de 20207. El yerro
en la contabilizacion de términos pasa a correqirse, asi:

COMO SE DEBIA CONTABILIZAR CONFORME AL DECRETO 564 DE 2020

Del 18 de sept/2019 al 15 de marzo de 2020 (6 meses menos 3 dias)

De los meses de agosto de 2020 a diciembre de 2020 (5 meses) hasta aqui van 11 meses, menos 3 dias

Doce (12) meses del afio 2021, serian 23 meses, menos 3 dias

Mas 20 dias del mes de Enero del afio 2022 (incluida vacancia judicial)

Menos los dias de la suspension de términos entre 16 de Marzo y 31 de Julio de 2020, en TOTAL SERIAN 23 MESES, 20 DIAS a la
fecha 17 de Enero de 2022, vencerian los 24 meses (2 afios) el 30 de Enero de 2022, y NO el 17 de Enero de
2022.

3. Conclusion:

4 Art 286 CGP: (...) “Toda providencia en que se haya incurrido en error puramente aritmético puede ser corregida por el juez que
la dicté en cualquier tiempo, de oficio 0 a solicitud de parte, mediante auto...”

5 Aparte referido en el Acuerdo PCSJA20-11532.

6 Mediante el Acuerdo PSCJA20-11567 del 05 de junio de 2020

7 ARTICULO 2. Desistimiento tacito y término de duracion de procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad
para el desistimiento tacito previstos en el articulo 317 del Cddigo General del Proceso y en el articulo 178 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo , y los términos de duracién del proceso del articulo 121 del
Codigo General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se reanudaran un mes después, contado a partir del dia siguiente al
del levantamiento de la suspension que disponga el Consejo Superior de la Judicatura .

3
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Al verificar la solicitud, se pudo constatar en el expediente electronico que al contabilizar los términos para el
decreto del desistimiento tacito (2 afios) y la consecuente terminacion del proceso, se incurrié en error
aritmético, lo cual constituye un yerro involuntario y de buena fé por factor humano dadas las complejidades
mundiales y juridicas del momento, al momento de efectuar los calculos, que afecta la garantia del debido
procesal susceptible de ser corregida, a solicitud de parte o de oficio.

De lo anterior, concluye el Juzgado que, en efecto al decretar el desistimiento tacito, sin tener en cuenta lo
dispuesto en el Decreto 564 de 2020 y, contabilizando en desfavor de la parte demandante dichos términos
para aplicar el desistimiento de 2 afios, se incurrid en un error aritmético, en todo caso, susceptible de ser
corregido por el Juez en cualquier momento como lo dispone el art 286 del CGP, en esta ocasion a ruego de
la parte demandante quien en memorial anterior ha solicitado que se efectue control de legalidad al auto No.
015 de 17 de enero de 2022.

4. Efectos del control de legalidad:

Conforme a lo aqui expuesto, se habra de declarar de oficio la ilegalidad del auto interlocutorio No. 015 del
17 de enero de 2022, notificado por estado del 18 de enero de 2022, mediante el cual se decretd el
desistimiento tacito y la consecuente terminacion del proceso con los ordenamientos consecuentes, por
cuanto a al fecha de ese auto aun no se completaban los dos afios. Al respecto, deja constancia el
Despacho, segun lo informado por la secretaria al verificar la bandeja de salida del correo
institucional, que los oficios de levantamiento de medidas NO fueron librados.

De otro lado, cabe sefialar que la peticién de comisionar para la practica de la diligencia de secuestro no es
procedente pues como se le indico a la parte demandante (archivo 09 e.e.) el Juzgado libré el despacho
comisorio No. 016 de fecha de fecha 28 de septiembre de 2017 el cual fue retirado el dia 31 de octubre de
2017 por la persona por él autorizado bajo su absoluta responsabilidad para retirar oficios, entre otros, esto
es por el Sr. EDWIN ANDRES TORRES HEANO, con C.C. No. 1.136.059.947, quien suscribié el recibido
del D.C. 016 y en la misma fecha retir6 el oficio No. 307 de 28 de septiembre de 2017 con destino a la ORIP
de Buga para el registro de la medida de embargo decretada.

Sin embargo, comprende el Despacho que ha transcurrido un tiempo considerable desde su retiro hasta la
fecha, razdn por la cual se dispondra por secretaria que se libre nuevamente tanto el oficio dirigido a la
ORIP de Buga como el Despacho Comisorio a la Inspeccion de Policia de Yotoco, Valle con sus insertos,
para la practica de la diligencia de secuestro, una vez la parte demandante aporte certificado de tradicion
con la inscripcion de la medida de embargo respectiva.

A la par con lo anteriormente dicho, resultaria que a la postre se configuraria una violacion del debido
proceso consagrado en el articulo 29 de la Constitucion Politica de Colombia, principio respecto del cual
sostuvo la Corte Constitucional en Sentencia T-795 de diciembre 14 de 1998, Magistrado Ponente Dr.
HERNANDO HERRERA VERGARA:

"... El articulo 29 de la Carta Politica consagra el derecho fundamental al debido proceso, como el
conjunto de garantias que procuran la proteccion del individuo incurso en una actuacion judicial o
administrativa, para que durante su tramite se respeten las formalidades propias de cada juicio y se
logre la aplicacion correcta de la justicia. En consecuencia, para que la proteccion a este derecho
sea efectiva, es necesario que cada una de las etapas procesales estén previamente definidas por
el legislador, pues, de lo contrario, la funcion jurisdiccional quedaria sujeta a la voluntad y arbitrio de
quienes tienen la funcion de solucionar los conflictos de los asociados y de resolver sobre la
interdependencia de sus derechos. La previa definicion legal de los procedimientos que constituyen
el debido proceso, ha sido denominada por la Constitucién Politica, como "formas propias de cada
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juicio", y se constituye en consecuencia, en la garantia de referencia con que cuentan las personas
para determinar en qué momentos la conducta de los jueces o de la administracion se convierte en
ilegitima, por desconocerse lo dispuesto en las normas legales, constituyéndose en una via de
hecho.

"Asi entonces, el debido proceso ha sido considerado por la Doctrina como todo el conjunto de
garantias que protegen al ciudadano sometido a cualquier proceso, que le aseguran a lo largo del
mismo una recta y cumplida administracion de justicia, la sequridad juridica y la fundamentacion de
las resoluciones judiciales conforme a derecho. Es ademas, el derecho que tiene toda persona a la
recta administracion de justicia, lo cual implica ademas, la correcta y adecuada aplicacion de la
Constitucion y la ley al caso particular.

".. En tal virtud, resulta contrario al ordenamiento juridico el que un funcionario encargado de
adelantar procedimientos judiciales o administrativos que resuelvan sobre derechos subjetivos,
proceda conforme su voluntad, desconociendo las pautas que la ley le ha sefialado para el ejercicio
de su funcion, pues en tal caso, su actuacion subjetiva y caprichosa se confiere en una via de
hecho, por la vulneracion al debido proceso legal...". (Gaceta de la Corte Constitucional, diciembre
1998, Tomo 11, pags. 613 a 624). (Se subraya).

Por lo expuesto, el Juzgado Promiscuo Municipal de Yotoco, Valle,
RESUELVE:

PRIMERO: Con fundamento en el articulo 42 y 132 inciso primero del CGP, concordados, se DECLARA DE
OFICIO la NULIDAD ABSOLUTA y por ende SIN VALOR, NI EFECTO, auto interlocutorio No. 015 del 17 de
enero de 2022, notificado por estado del 18 de enero de 2022, mediante el cual se decretd el desistimiento
tacito y la consecuente terminacion del proceso con los ordenamientos consecuentes, por las razones antes
indicadas con los efectos legales a que haya lugar.

Al respecto, deja constancia el Despacho, segun lo informado por la secretaria al verificar la bandeja
de salida del correo institucional, que los oficios de levantamiento de medidas no fueron librados.

SEGUNDO: Disponer que por secretaria que se libre nuevamente tanto el oficio dirigido a la ORIP de Buga
como el Despacho Comisorio a la Inspeccién de Policia de Yotoco, Valle con sus insertos, para la practica
de la diligencia de secuestro, una vez la parte demandante aporte certificado de tradicion con la inscripcion
de la medida de embargo respectiva. Lo anterior teniendo en cuenta que se desconoce el destino dado por
el apoderado a los oficios que le fueron entregados en el afio 2017.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

c—zeronloureei

EMERSON G. ALVAREZ MONTANA

El Juez,
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