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a las personas asentadas en el territorio colombiano.
las mentadas servidumbres el legislador consagré un d
géneris, con el que ha pretendido adoptar un régimen
relativamente auténomo para el cabal ejercicio del derecho real en
comento, las cuales hoy cuentan, por lo mismo, con una
regulacién normativa particular, dirigida a salvaguardar su
exploracion, produccién y transporte, 0 sea que ofrece un poder

de uso especial al explorador, explotador o transportador de
hidrocarburos sobre el fundo; ellas se caracterizan principalmente
porque pueden ser legales o forzosas, lo que significa que no son
reconocidas por la mera voluntad del duerio, poseedor, detentador

o tenedor del predio, sino que su reconocimiento imposicién
emerge de la misma ley (...)

Tan peculiar es este régimen de servidumbre, que aunque es de
utilidad pablica, el industrial de hidrocarburos, por tener la calidad
de titular de este derecho real sui géneris, resulta obligado,
respectd del duefio o poseedor de la cosa, a pagar la
indemnizacioén por el uso que haga de las @reas comrespondientes,
puesto que, seguin se sabe, el ordenamiento constitucional no sélo
no autoriza al legislador para imponer expropiaciones o
extinciones al dominio al margen del marco sefialado en los
articulos 34, 58 y 59 de la Carta Politica, sino que garantiza la
propiedad privada, por cuanto, cual derecho fundamental sobre el
que se fundan todas las instituciones sociales, es la piedra angular
de la economia, el alma universal de toda la legislacion y
fundamento cardinal de la libre empresa, como se anotd en
algunas de las comisiones de la Asamblea Nacional
Constituyente, que dio origen a la actual Carta Politica. (CSJ SC 6
sep. 2010, rad. 2004-00085).

La razén de ser de una servidumbre petrolera, es permitir que la industria
de los hidrocarburos, -calificada como de utilidad publica para los
intereses del Estado, se desarrolle y cumpla su cometido de empresa que
genera recursos para beneficio comun, imponiendo una restriccion al
predio sirviente en aras del aprovechamiento de ese terreno para las
actividades propias de esa industria, como son, la explocmida,;_
explotacién y transporte de hidrocarburos; por 8so el articulo primero de
la ley 1274 de 2009 senala que los predios deberan s todas las
servidumbres legales necesarias para realizar las actividades m

osa industria; pero la misma ley deignnind Sm o8V Ty
o dministrado o particuler afectado que ve restringido Su
ol inmueble sin tener en estricto sentido el deber juridico

e
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5.3.- CASO CONCRETO

En el presente caso, el debale se centra en establecer la existencia o no
de la carga de determinar en la demanda de revisién, los
cuestionamientos o reparos que el demandante le efectua al avalio

acogido por el Juez de Hato Corozal en el proceso de imposicion de la
servidumbre petrolera.

En esta medida, si revisamos la demanda es posible advertir que como
es apenas natural en esta clase de accion, la pretension primera define
de manera clara y contundente el litigio, al sefialar que “se efectue la
revisién del avaltio practicado, rendido y decretado como definitivo dentro
del proceso de imposicién de servidumbre petrolera de carécter
transitorio, que curso en el juzgado Promiscuo Municipal de Hato Corozal,
bajo el radicado 2011-037 promovido por ECOPETROL S.A. en contra
del sefior EDGAR PRADA", servidumbre provisional que se requeria
sobre el predio LA CACHERA ubicado en el municipio de Hato Corozal,

. - vereda Las Mercedes. Declarada esa pretension la consecuencia seria,
segun la demanda, la fijacién del monto a pagar como indemnizacién por
la imposicién de la servidumbre.

Ahora, como supuestos facticos de esa pretension se describid lo
acontecido en el proceso de imposicion de la servidumbre transitoria,
especialmente lo sucedido con el peritaje aportado con esa demanda, el
decretado en el proceso con sus adiciones y aclaraciones, y el practicado
como prueba de la objecién por error grave que finalmente fue
desechado, para sefialar cuél de ellos habia sido el acogido por el juez a
la hora de fijar el monto de la indemnizacién. Estos los hechos que se
describen del numeral primero al quince; ya en el hecho 16 se destaca
que el juez no tuvo en cuenta el derecho que tenla el demandado sobre
el predio, que jamas demostro la calidad con que acudia al proceso, por -
Jo que no era viable que el juez hubiese entregado y ordenado las
indemnizaciones sin saber en realidad qué derecho tiene sobre el predio,

- porqgue no se acredité la condicién de propietario. En el hecho 17 de
manera general, se dice que son los criterios en la definicién econdmica
de la indemnizacion, los que provocan la solicitud de revision, puesto que

“no se ajustan a la realidad y exceden la naturaleza de la afectacion” (fl.
172).

Como se advierte, pretender que por aplicacién del principio de
interpretacion integral de la demanda, se subsanen las graves falencias
en que Incurrlé ECOPETROL al formular la pretension de revision de
avaltio, que no seflalo el més minimo reparo concreto contra el avaltio
pericial acogido por el juez como prueba fundante para determinar el
monto de la indemnizacién por impasicién de la servidumbre petrolera de
r transitorio, es pretender que el se col 2N |
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