Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Piblico
Juzgado 1° Promiscuo Municipal de Paz de Ariporo
Casanare

Paz de Ariporo — Casanare, dos (2) de noviembre de dos mil veintitrés

(2023).
Proceso: DECLARATIVO VERBAL POSESORIO
Radicacion: 85250-40-89-001-2023-00111-00

Demandante: MARTIN CUESTA VARGAS
Demandado: ROSA OMAIRA ORTIZ y OTROS
Cuantia: MENOR

TEMA A TRATAR

Procede este Despacho a verificar la subsanaciéon de la presente demanda
declarativa verbal posesoria, a través de apoderado judicial, por MARTIN
CUESTA VARGAS en contra de ROSA OMAIRA ORTIZ y OTROS.

CONSIDERACIONES:

Con auto del 17 de agosto de 2023, este despacho inadmitid la presente
demanda por las consideraciones alli senaladas. Mediante memorial
allegado dentro del término de subsanacion, el apoderado judicial del
extremo activo del litigio enmendd parte de los yerros senalados, pero se
aprecia que aun persisten falencias en la demanda impetrada, por las
siguientes razones.

En el escrito infegrado para la subsanacion de la demanda, dentro de su
acdpite pretensiones, numeral tercero, incluyd una serie de perjuicios
imrogados a cargo de la parte demandante a ftitulo de lucro cesante
consolidado y futuro, pero no se aprecia en la demanda el juramento
estimatorio necesario sobre los detrimentos patrimoniales citados, previsto
en el numeral 7 del articulo 82 del C.G.P., en concordancia a los requisitos
de articulo 206 ibidem.

Con fundamento en lo anterior, este funcionario concluye que aun persisten
falencias con la subsanacion de la demanda, por lo que el Despacho
aplicard la consecuencia juridica que se desprende de tal hecho, es decir,
dispondr& el RECHAZO DE LA DEMANDA, de conformidad con lo normado
por el articulo 90 del Cédigo General del Proceso.



Por lo expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paz de Ariporo,
RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR, la presente demanda declarativa verbal de

simulacion promovida, a fravés de apoderado judicial, por MARTIN CUESTA

VARGAS en contra de ROSA OMAIRA ORTIZ y OTROS.

SEGUNDO: Devuélvase a la parte actora el libelo y sus anexos sin necesidad
de desglose.

TERCERO: Previas las anotaciones el archivo digital del juzgado, archivense las
diligencias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. C \
/ ‘ «
v K%‘ A
AR @
JONA}Hfél?)IOSE OVALLOS NAVARRO /| _
Juez

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO
MUNICIPAL DE PAZ DE ARIPORO

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notificd por
anotacién en el ESTADO No. 030
fijado el 3 de noviembre del 2023, a las
siete de la mafiana (7 a.m.).

JULIAN RENNE LOPEZ MARTIN
Secretario
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Paz de Ariporo — Casanare, dos (2) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO CON GARANTIA REAL
Radicacion: 85250-40-89-001-2023-00206-00
Demandante: BANCOLOMBIA S.A.
Demandado: MIREYA DEL CARMEN BASTIDAS MAYA
Cuantia: MENOR

TEMA A TRATAR

Procede el Despacho a observar la viabilidad de librar mandamiento ejecutivo de
pago en el proceso ejecutivo, interpuesto a través de apoderado judicial por
BANOLOMBIA S.A. en contra de MIREYA DEL CARMEN BASTIDAS MAYA.

ARGUMENTOS

El libelo ejecutivo que nos convoca estd basado segun el estudio de la demanda
en las obligaciones contenidas en el titulo valor “pagare 90000448100", girados
sobre una promesa incondicional de pagar una suma de dinero, por parte de
MIREYA DEL CARMEN BASTIDAS MAYA a favor de la sociedad acreedora
BANCOLOMBIA S.A., suscrita el 28 de julio de 2021.

De igual maneraq, se tiene que la demanda estd acorde con los arts. 82 a 84, 89,
422 y 468 del Codigo General del Proceso, y por ello se concluye la procedencia
de librar mandamiento de pago a favor del BANCOLOMBIA S.A. en confra de
MIREYA DEL CARMEN BASTIDAS MAYA.

Adicionalmente, en atencién al deber que incumbe alos sujetos procesales del uso
de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en la gestion y tramite
de los procesos judiciales y asuntos en curso, y en consideracion a la flexibilizacion
de la atencién de los usuarios del servicio de justicia, adviértase a las partes que se
deberd tener preferencia de estos medios tecnoldgicos para adelantar el
tramite de la notificaciéon personal de los demandados y en general de cualquier
gestion procesal, en cumplimiento a lo preceptuado en los Arts. 1°y 2° de la Ley
2213 de 2022.

En caso no poder efectuar la notificacion o cualquier gestion o tramite del proceso,
deberdn manifestar expresamente las razones por las cuales no pueden realizar
una actuacion judicial especifica a través de las tecnologias informacién vy las
comunicaciones de lo cual se dejard constancia en el expediente y se realizard de
manera presencial en los términos prescritos en el paragrafo del Art. 1° ibidem.
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Teniendo en cuenta lo anterior, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paz de
Ariporo,

RESUELVE

PRIMERO: Librar mandamiento de pago a favor de BANCOLOMBIA S.A. en confra
de MIREYA DEL CARMEN BASTIDAS MAYA, por las siguientes sumas de dinero con
fundamento en el titulo valor pagaré No. 20000448100.

1.

10.

La suma de $538.776,05, por concepto del saldo a capital de la obligacion
contenida en la cuota No. 13 prevista para su pago el 26 de agosto de 2022
en el pagaré, desagregado del capital total acelerado.

Por los intereses corrientes que se causen sobre el capital relacionado en el
literal anterior, a partir del 27 de julio de 2022 y hasta el 26 de agosto de 2022,
liguidados al 10.40% efectivo anual conforme a lo consignado y acordado
en el tfitulo valor objeto de ejecucidon, el cual se ajusta a las tasas
establecidas por la Superintendencia Financiera para tal fin.

Por los intereses moratorios que se causen sobre el capital relacionado en el
literal 1, calculados a partir del vencimiento de la obligacion, esto es, el 27
de agosto de 2022 y hasta que se verifique su solucion o pago definitivo a la
tasa mdaxima permitida por la Superintendencia Financiera.

La suma de $543.236,62, por concepto del saldo a capital de la obligacion
contenida en la cuota No. 14 prevista para su pago el 26 de septiembre de
2022 en el pagaré, desagregado del capital total acelerado.

Por los intereses corrientes que se causen sobre el capital relacionado en el
literal anterior, a partir del 27 de agosto de 2022 y hasta el 26 de septiembre
de 2022, liquidados al 10.40% efectivo anual conforme a lo consignado y
acordado en el titulo valor objeto de ejecucion, el cual se ajusta a las tasas
establecidas por la Superintendencia Financiera para tal fin.

Por los intereses moratorios que se causen sobre el capital relacionado en el
literal 4, calculados a partir del vencimiento de la obligacion, esto es, el 27
de septiembre de 2022 y hasta que se verifique su solucidon o pago definitivo
a la tasa méxima permitida por la Superintendencia Financiera.

La suma de $547.734,12, por concepto del saldo a capital de la obligacion
contenida en la cuota No. 15 prevista para su pago el 26 de octubre de 2022
en el pagaré, desagregado del capital total acelerado.

Por los intereses corrientes que se causen sobre el capital relacionado en el
literal anterior, a partir del 27 de septiembre de 2022 y hasta el 26 de octubre
de 2022, liquidados al 10.40% efectivo anual conforme a lo consignado y
acordado en el titulo valor objeto de ejecucion, el cual se ajusta a las tasas
establecidas por la Superintendencia Financiera para tal fin.

Por los intereses moratorios que se causen sobre el capital relacionado en el
literal 7, calculados a partir del vencimiento de la obligacion, esto es, el 27
de octubre de 2022 y hasta que se verifique su solucion o pago definitivo a
la tasa mdxima permitida por la Superintendencia Financiera.

La suma de $552.268,85, por concepto del saldo a capital de la obligacion
contenida en la cuota No. 16 prevista para su pago el 26 de noviembre de
2022 en el pagaré, desagregado del capital total acelerado.
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11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

Por los intereses corrientes que se causen sobre el capital relacionado en el
literal anterior, a partir del 27 de octubre de 2022 y hasta el 26 de noviembre
de 2022, liuidados al 10.40% efectivo anual conforme a lo consignado y
acordado en el titulo valor objeto de ejecucion, el cual se ajusta a las tasas
establecidas por la Superintendencia Financiera para tal fin.

Por los intereses moratorios que se causen sobre el capital relacionado en el
literal 10, calculados a partir del vencimiento de la obligacién, esto es, el 27
de noviembre de 2022 y hasta que se verifique su solucion o pago definitivo
a la tasa mdaxima permitida por la Superintendencia Financiera.

La suma de $556.841,13, por concepto del saldo a capital de la obligacion
contenida en la cuota No. 17 prevista para su pago el 26 de diciembre de
2022 en el pagaré, desagregado del capital total acelerado.

Por los intereses corrientes que se causen sobre el capital relacionado en el
literal anterior, a partir del 27 de noviembre de 2022 y hasta el 26 de
diciembre de 2022, liguidados al 10.40% efectivo anual conforme a lo
consignado y acordado en el fitulo valor objeto de ejecucion, el cual se
ajusta a las tasas establecidas por la Superintendencia Financiera para tal
fin.

Por los intereses moratorios que se causen sobre el capital relacionado en el
literal 13, calculados a partir del vencimiento de la obligacién, esto es, el 27
de diciembre de 2022 y hasta que se verifique su solucion o pago definitivo
a la tasa méxima permitida por la Superintendencia Financiera.

La suma de $561.451,26, por concepto del saldo a capital de la obligacion
contenida en la cuota No. 18 prevista para su pago el 26 de enero de 2023
en el pagaré, desagregado del capital total acelerado.

Por los intereses corrientes que se causen sobre el capital relacionado en el
literal anterior, a partir del 27 de diciembre de 2022 y hasta el 26 de enero de
2023, liguidados al 10.40% efectivo anual conforme a lo consignado y
acordado en el titulo valor objeto de ejecucion, el cual se ajusta a las tasas
establecidas por la Superintendencia Financiera para tal fin.

Por los intereses moratorios que se causen sobre el capital relacionado en el
literal 16, calculados a partir del vencimiento de la obligacién, esto es, el 27
de enero de 2023 y hasta que se verifique su solucion o pago definitivo a la
tasa mdaxima permitida por la Superintendencia Financiera.

La suma de $566.099,46, por concepto del saldo a capital de la obligacion
contenida en la cuota No. 19 prevista para su pago el 26 de febrero de 2023
en el pagaré, desagregado del capital total acelerado.

Por los intereses corrientes que se causen sobre el capital relacionado en el
literal anterior, a partir del 27 de enero de 2023 y hasta el 26 de febrero de
2023, liguidados al 10.40% efectivo anual conforme a lo consignado y
acordado en el titulo valor objeto de ejecucion, el cual se ajusta a las tasas
establecidas por la Superintendencia Financiera para tal fin.

Por los intereses moratorios que se causen sobre el capital relacionado en el
literal 19, calculados a partir del vencimiento de la obligacién, esto es, el 27
de febrero de 2023 y hasta que se verifique su solucién o pago definitivo ala
tasa mdaxima permitida por la Superintendencia Financiera.



JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL - PAZ DE ARIPORO
Expediente: 852504089001-2023-00206-00 Hoja 4

22.

23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

La suma de $570.786,35, por concepto del saldo a capital de la obligacion
contenida en la cuota No. 20 prevista para su pago el 26 de marzo de 2023
en el pagaré, desagregado del capital total acelerado.

Por los intereses corrientes que se causen sobre el capital relacionado en el
literal anterior, a partir del 27 de febrero de 2023 y hasta el 26 de marzo de
2023, liguidados al 10.40% efectivo anual conforme a lo consignado y
acordado en el titulo valor objeto de ejecucion, el cual se ajusta a las tasas
establecidas por la Superintendencia Financiera para tal fin.

Por los intereses moratorios que se causen sobre el capital relacionado en el
literal 22, calculados a partir del vencimiento de la obligacién, esto es, el 27
de marzo de 2023 y hasta que se verifique su solucién o pago definitivo a la
tasa mdaxima permitida por la Superintendencia Financiera.

La suma de $575.511,93, por concepto del saldo a capital de la obligacion
contenida en la cuota No. 21 prevista para su pago el 26 de abril de 2023 en
el pagaré, desagregado del capital total acelerado.

Por los intereses corrientes que se causen sobre el capital relacionado en el
literal anterior, a partir del 27 de marzo de 2023 y hasta el 26 de abril de 2023,
liguidados al 10.40% efectivo anual conforme a lo consignado y acordado
en el tfitulo valor objeto de ejecucidon, el cual se ajusta a las tasas
establecidas por la Superintendencia Financiera para tal fin.

Por los intereses moratorios que se causen sobre el capital relacionado en el
literal 25, calculados a partir del vencimiento de la obligacién, esto es, el 27
de abril de 2023 y hasta que se verifique su solucidn o pago definitivo a la
tasa mdaxima permitida por la Superintendencia Financiera.

La suma de $580.276,64, por concepto del saldo a capital de la obligacion
contenida en la cuota No. 22 prevista para su pago el 26 de mayo de 2023
en el pagaré, desagregado del capital total acelerado.

Por los intereses corrientes que se causen sobre el capital relacionado en el
literal anterior, a partir del 27 de abril de 2023 y hasta el 26 de mayo de 2023,
liguidados al 10.40% efectivo anual conforme a lo consignado y acordado
en el fitulo valor objeto de ejecucion, el cual se ajusta a las tasas
establecidas por la Superintendencia Financiera para tal fin.

Por los intereses moratorios que se causen sobre el capital relacionado en el
literal 28, calculados a partir del vencimiento de la obligacién, esto es, el 27
de mayo de 2023 y hasta que se verifique su solucion o pago definitivo a la
tasa mdaxima permitida por la Superintendencia Financiera.

La suma de $585.080,80, por concepto del saldo a capital de la obligacion
contenida en la cuota No. 23 prevista para su pago el 26 de junio de 2023
en el pagaré, desagregado del capital total acelerado.

Por los intereses corrientes que se causen sobre el capital relacionado en el
literal anterior, a partir del 27 de mayo de 2023 y hasta el 26 de junio de 2023,
liguidados al 10.40% efectivo anual conforme a lo consignado y acordado
en el fitulo valor objeto de ejecucion, el cual se ajusta a las tasas
establecidas por la Superintendencia Financiera para tal fin.

Por los intereses moratorios que se causen sobre el capital relacionado en el
literal 31, calculados a partir del vencimiento de la obligacién, esto es, el 27
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de junio de 2023 y hasta que se verifique su solucion o pago definitivo a la
tasa mdaxima permitida por la Superintendencia Financiera.

34. La suma de $589.924,73, por concepto del saldo a capital de la obligacién
contenida en la cuota No. 24 prevista para su pago el 26 de junio de 2023
en el pagaré, desagregado del capital total acelerado.

35. Por los intereses corrientes que se causen sobre el capital relacionado en el
literal anterior, a partir del 27 de junio de 2023 y hasta el 26 de julio de 2023,
liguidados al 10.40% efectivo anual conforme a lo consignado y acordado
en el tfitulo valor objeto de ejecucidon, el cual se agjusta a las tasas
establecidas por la Superintendencia Financiera para tal fin.

36. Por los intereses moratorios que se causen sobre el capital relacionado en el
literal 34, calculados a partir del vencimiento de la obligacién, esto es, el 27
de julio de 2023 y hasta que se verifique su solucion o pago definitivo a la
tasa mdaxima permitida por la Superintendencia Financiera.

37.La suma de $ 86.359.394,47 por concepto de capital insoluto acelerado
representado en el pagaré No. 90000448100.

38. Por los intereses moratorios que se causen sobre el capital relacionado en el
literal anterior, calculados a partir de la presentacion de la demanda, es
decir, desde el 9 agosto de 2023, hasta que se verifique su solucidén o pago
definitivo a la tasa mdxima permitida por la Superintendencia Financiera.

39. Las costas y agencias en derecho se resolverdn en la oportunidad propicia
para ello.

SEGUNDO: Nofifiquese personalmente esta providencia a la parte demandada con
el envio de la providencia respectiva como mensaje de datos a la direccion
electronica o sitio que suministre el intferesado en que se realice la noftificacion junto
con los anexos que deban entregarse para un traslado, sin necesidad de previa
citacion o aviso fisico o virtual. El interesado deberd afirmar bajo gravedad de
juramento, que se entenderd prestado con la peticidon, que la direccidn electronica
o sitio suministrado corresponde al utilizado por la persona a notificar, informard la
forma como la obtuvo y allegard las evidencias correspondientes, particularmente
las comunicaciones remitidas a la persona por notificar. La notificacion personal se
entenderd realizada una vez franscurridos dos dias hdbiles siguientes al envié del
mensaje y los términos empezaron a correr a partir del dia siguiente al de la
notificacion, conforme alo previsto en el Art. 8 del 2213 de 2022.

Excepcionalmente en caso no poder efectuar la notificacion por medio de la
direccidn electronica de los demandados, se deberd manifestar las razones por las
cuales no pudieron realizarla por este medio, de lo cual se dejard constancia en el
expediente y se adelantard en la forma prescrita de los Arts. 291 y 292 del Cédigo
General del Proceso, en concordancia con el Art. 1° de la Ley 2213 de 2022.

Previniéndose en ambos casos que dispone del término cinco (05) dias, para pagar
las sumas de dinero que se le cobran (art. 431 C.G.P.) y diez (10) dias para contestar
la demanda, los cuales correrdn simultdneamente a partir del dia siguiente a la
notificacion personal.
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TERCERO: Tramitese el presente asunto por el procedimiento previsto en seccidn
segunda, procesos ejecutivos con garantia real de menor cuantia, arficulo 468 del
Cobdigo General de Proceso.

CUARTO: DECRETAR el embargo y posterior secuestro de los derechos de propiedad
que pueda tener la demandada MIREYA DEL CARMEN BASTIDAS MAYA identificada
con C.C. No. 41946730, sobre el inmueble identificado con el folio de matricula
inmobiliaria No. 475-8802 inscritos en la oficina de Registro de Instrumentos PUblicos
de Paz de Ariporo, Casanare.

Por secretaria oficiese en tal sentido al senor Registrador de Instrumentos PUblicos
de Paz de Ariporo, Casanare, solicitndole la inscripcion de la medida vy la
expedicion del correspondiente certificado en tal sentido, cinéndose a lo senalado
en el numeral 1° del articulo 593 del C.G.P.

QUINTO: Adviértase a los extremos procesales que es su deber enviar a las demds
partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una
direccion electronica o un medio equivalente para la trasmision de datos que se
haya consignado en la demanda a los demandados, un ejemplar de los
memoriales presentados en el proceso, exceptuando las peticiones de medidas
cautelares, conforme a lo establecido en el numeral 14 del Art. 78 del C.G.P. y en
concordancia a lo preceptuado en el Art. 9 del Decreto Legislativo 806 de 2020.

En caso de incumplimiento al acto procesal resenado en el pdarrafo anterior, dard
lugar a la imposicion de una multa equivalente de 1 salario minimo legal mensual
vigente (1smimv) por cada infraccién, en aplicaciéon a lo previsto al inciso final del
numeral 14, Art. 78 del estatuto procesal y demds sanciones correccionales a que
haya lugar.

SEXTO: Recondzcase y téngase a la sociedad V&S VALORES Y SOLUCIONES GROUP
S.AS. representada legalmente por la abogada Diana Marcela Ojeda Herrera
identificada 40.189.830 y T.P. No. 180.112, como apoderada de la sociedad
financiera ejecutante, en los términos y para los efectos del endoso en procuracion
visto en el pagaré objeto de orden compulsiva, obrantes en el expediente digital
del aplicativo Microsoft One Drive.

NOTIFIQUESE Y CUMPI.’ASE.\
\
s
AR Ca/\"
JON&H@)IGSE OVALLOS NAVARRO s

Juez

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO
MUNICIPAL DE PAZ DE ARIPORO

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notificé por anotacion en el
ESTADO No. 030 fijado el 03 de noviembre del 2023, a
las siete de la mafiana (7 a.m.).

JULIAN RENNE LOPEZ MARTIN
Secretario




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Piblico
Juzgado 1° Promiscuo Municipal de Paz de Ariporo
Casanare

Paz de Ariporo — Casanare, dos (2) de noviembre de dos mil veintitrés

(2023).
Proceso: DECLARATIVO VERBAL DE SIMULACION
Radicacion: 85250-40-89-001-2023-00207-00

Demandante: HENRY ANTONIO GOMEZ
Demandado: GILBERTO NAVAS PANTOJA y NURIS MAIDY NAVAS PEREZ

ASUNTO A RESOLVER:

Procede este Despacho a decidir si admite o no la demanda DECLARATIVA
VERBAL DE SIMULACION interpuesta, a fravés de apoderado judicial por
HENRY ANTONIO GOMEZ en contra de GILBERTO NAVAS PANTOJA y NURIS
MAIDY NAVAS PEREZ.

CONSIDERACIONES:

Seria del caso admitir la presente demanda, si no fuese porque el Despacho
observa que adolece de los siguientes yerros:

1.

El numeral 5 del articulo 82 del C.G.P. establece que toda demanda
deberd contener “los hechos que le sirven de fundamento a las
pretensiones, debidamente determinados, clasificados y numerados”.

Al verificar lo extractado en la demanda, se advierte que los hechos
que sirven de fundamento a las pretensiones carecen de aspectos
gue guardan relevancia juridica sobre el caso que nos ocupaq, pues
no se especificd qué tipo de parentesco ostenta los demandados
GILBERTO NAVAS PANTOJA y NURIS MAIDY NAVAS PEREZ.

El numeral 2 del articulo 82 prescribe que toda demanda deberd
incluir “lo que pretenda, expresado con precision y claridad”.

La demanda en sintesis pretende declarar como absolutamente
simulado el contrato de compraventa visto en |la escritura No. 238 del
14 de marzo de 2022, en consideracion segun lo expuesto en los
hechos de la demanda, a una causa atribuible a supuestos actos
defraudatorios en contra del demandante en calidad de acreedor,



para evitar el pago con el bien transferido a la senora NURIS MAIDY
NAVAS PEREZ de las obligaciones incluidas dentro de un proceso
liguidatario de persona natural no comerciante adelantado en contra
del codemandado GILBERTO NAVAS PANTOJA.

No obstante, sea del caso precisar que en el libelo infroductor se
senald que se trata de una accidn de simulaciéon absoluta, resultando
ciertamente incompatible sus afirmaciones fdacticas con las
pretensiones formuladas en la demanda, ya que si su proposito es que
se rescindan los contratos suscritos por el senor GILBERTO NAVAS
PANTOJA con tferceros en razbn a una supuesta intencion
defraudatoriac en contra de los intereses patrimoniales del
demandante en su calidad de acreedor, es menester para el actor
aclarar sus pretensiones sobre los pardmetros adecuados de la accidn
prevista en el articulo 2491 del codigo civil, dado que si bien en ambas
acciones el objetivo es el mismo, proceden por supuestos de hecho
diferentes.

Dentro del acdpite de competencia del libelo introductor, si bien el
extremo demandante especificod el factor de competencia sobre el
cual quiere que se dirima su litigio, por el fuero real del bien que
pretende se restituya su dominio a cargo del senor GILBERTO NAVAS
PANTOJA, es menester para este despacho realizar las siguientes
precisiones.

Acorde a lo previsto en los articulos 20 y 25 C.G.P., la determinaciéon
de la cuantia para el conocimiento en primera instancia de los Jueces
Civiles Municipales y/o sus equivalentes funcionales, es aquella
derivada de los procesos contenciosos de mayor cuantia que versen
sobre pretensiones que no excedan los 150 smimv; y se establecerd
para efectos de su cuantificacion por el valor total de las pretensiones
en aplicaciéon a lo normado en el numeral 1° del articulo 26 del
estatuto procesal, tfratdndose de acciones de cardcter personal y/o
contfractual.

Ahora bien, en los numerales siguientes del referido articulo también
se encuentra que, en el marco de los pardmetros para la delimitacion
de la cuantia en procesos declarativos que aduzcan derechos reales
v.gr. pertenencia, deslinde y amojonamiento, divisorios, etc, es
necesario apreciar el avalto catastral del inmueble sobre el cual se
dirime el litigio, y finalmente en aquellos procesos de restitucion de
tenencia por regla general se foma el valor actual de la renta por el
término del contrato o en dado caso si se pactd el contrato a término
indefinido se aplicard el valor de la renta de los 12 meses anteriores a
la presentacion de la demanda.



Ateniente a este asunto, la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia,
tratdndose de conflictos de competencia en punto pacifico por
acciones de indole contractual, indico:

“Ni la acciéon de nulidad, ni la rescisoria por lesibn enorme, son
acciones reales, sino personales, ya que no responden al hecho de
ser el actor titular del derecho real obre la cosa. Otro asunto es que,
en razon del regreso de las cosas a su estado anterior, en el caso de
la primera, o de los efectos de la rescision decretada a favor del
vendedor, el bien deba restituirse al demandante; mds, no significa
ello que se frate de acciones reales sino de consecuencias de la
accion personal que no llegan a afectar la sustancia de esta”!

Ahora bien, en lo referente ala competencia territorial de los procesos
derivados de una accidén personal o que involucre un acto sobre el
cual se pretende su simulacion, la Corte en recientes
pronunciamientos preciso:

“Prima facie, se observa que el caso sub-judice versa sobre un
proceso de simulacion absoluta del contrato de compraventa
contenido en la Escritura Publica No. 531 del 02 de julio del 2009,
suscrita entre Bolmar Enrique Rincon Haddad y Jorge Haddad
Meneses (demandados).

Teniendo en cuenta lo anterior y, en aras de determinar la
competencia por el factor territorial en asuntos como el presente, la
ley no solo acude al fuero general -el domicilio del demandado, vy si
son varios, el de cualquiera de ellos - sino también, al denominado
fuero negocial, en su variante atanedera con el «ugar de
cumplimiento de cualquiera de las obligacionesy. 3.1. Lo propio
emerge del andiisis normativo verificado entre los numerales 1° del
articulo 28 del Codigo General del Proceso que establece: «En los
procesos contenciosos, salvo disposicion legal en contrario, es
competente el juez del domicilio del demandadon, y el 3° ibidem que
previene «[e]n los procesos originados en un negocio juridico o que
involucren titulos ejecutivos es también competente el juez del lugar
de cumplimiento de cualquiera de las obligaciones. La estipulacion
de domicilio contractual para efectos judiciales se tendrd por no
escriftan (se resalta). 3.2. Por supuesto, se destaca que es el
demandante quien cuenta con el beneficio de escoger, entre esas
posibilidades el fallador que debe pronunciarse sobre el asunto, sin
que a este le sea posible alterar tal eleccion. Asilo ha manifestado la
Sala, entendiendo que el interesado (a) con fundamento en actos
juridicos de «alcance bilateral o en un titulo ejecutivo tiene la opcion
de accionar, ad libitum, en uno u ofro lugar, o sea, en el domicilio de
la contraparte o donde el pacto objeto de discusion o titulo de
gjecucion debia cumplirse; pero, insistese, ello queda, en principio, a
la determinacion expresa de su promotorn (AC4412, 13 jul. 2016, rad.

1 CSJ SC de 30 de agosto de 1955. Gaceta Judicial Nos. 2157 — 2158



2016-01858-00, reiterado en AC4020, 24 sep. 2018, rad. 2018-02392-
00)."2

De acuerdo con los extractos normativos vy jurisprudenciales
transcritos, es claro para este censor que la parte actora tendrd que
reajustar el acdpite de competencia del libelo, pues nétese que la
cuantia del proceso no se puede tomar por el valor del avalud
catastral del bien sobre el cual se efectud su compraventa, sino por el
valor inserto en el negocio sobre el cual pretende se declare la
simulaciéon absoluta.

Del mismo modo, al tfratarse de un negocio juridico por un contrato
plasmado en la escritura publica escritura No. 238 del 14 de marzo de
2022, se puede establecer anticipadamente que existen fueros
concurrentes, bien sea por el domicilio de cualquiera de los
demandados o por el lugar del cumplimiento de la obligacion del
negocio pactado en el contrato, contrariondo lo expuesto en la
demanda por la parte demandante, por tanto, para efectos
metodoldgicos deberd ser subsanado este capitulo reajustando a su
eleccion el factor territorial sobre el cual quiere se dirima este asunto.

4. Frente a la solicitud de medidas cautelares y analizada la pdliza por
medio de la cual se presta caucion por el 20% del valor total de las
pretensiones para garantizar los posibles perjuicios que puedan
causarse con la prdactica de la cautela en los términos del numeral 2
del articulo 590 del Codigo General del Proceso, se previene que la
misma deberd reagjustarse para que incluya dentro de su cuerpo el
nUmero de radicacion del presente proceso, el juzgado en el que
cursa, y la suma asegurada por el 20% de las pretensiones deberd
ajustarse a los pardmetros descritos en el numeral anterior.

En consecuencia, conforme con el numeral 1°y 2° del articulo 90 del C.G.P.,
, la demanda serd inadmitida, concediéndose a la parte actora un término
de CINCO (5) DIAS para subsanar las falencias advertidas, so pena del
rechazo de la demanda.

Teniendo en cuenta lo anterior, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de
Paz de Ariporo,

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR, la presente demanda declarativa verbal de simulacion
interpuesta, a través de apoderado judicial por HENRY ANTONIO GOMEZ en
contra de GILBERTO NAVAS PANTOJA y NURIS MAIDY NAVAS PEREZ.

2 AC3845-2021 del 1° de septiembre de 2021. M.P. Francisco Ternera Barrios



SEGUNDO: CONCEDER a la parte actora el término de cinco (5) dias para
subsanar las deficiencias anotadas, so pena del rechazo de la demanda.

TERCERO: Recondzcase y téngase al abogado Cristian Duvan Moreno
Restrepo identificada 1.118.550.547 y T.P. No. 264.581, como apoderado de
la parte demandante, en los términos y para los efectos del memorial poder
visto en el consecutivo 04 y 05 del expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS
H,éz (
JONAT IOSE 0 ALLOS NAVARRO
Juez
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO
MUNICIPAL DE PAZ DE ARIPORO

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notificd por
anotacion en el ESTADO No. 030
fijado el 03 de noviembre del 2023, a
las siete de la mafana (7 a.m.).

JULIAN RENNE LOPEZ MARTIN
Secretario




Repiiblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Piblico
Juzgado 1° Promiscuo Municipal de Paz de Ariporo
(Casanare)

Paz de Ariporo — Casanare, dos (2) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).

Proceso: EJECUTIVO

Radicacion: 85250-40-89-001-2023-00217-00
Demandante: BOGAL VET S.AS.

Demandado: CARLOS MARIO SERNA RAMIREZ
Cuantia: MINIMA

ASUNTO A DECIDIR:

Procede este Despacho a decidir si libra o no mandamiento de la demanda
ejecutiva incoada por a través de apoderado por BOGAL VET S.A.S. en contra de
CARLOS MARIO SERNA RAMIREZ.

CONSIDERACIONES:

El libelo ejecutivo que nos convoca estd fundamentado en las obligaciones
contenidas en los titulos valores, facturas electronicas de venta No. FE-11304, FE-
11305y FE-11306, todas fechadas del 9 de junio de 2022 y con fecha de exigibilidad
del 9 de agosto del mismo ano, vistas a folios 13/56 del documento
02DemandayAnexos del cuaderno principal del expediente digital, desprendida
por concepto de venta de productos veterinarios, tales como Vetalover y Oversel
ADE,

De igual manera, se tiene que la demanda estd acorde con los arts. 82 a 84, 89 y
422 del Codigo General del Proceso, y por ello se concluye la procedencia de librar
mandamiento de pago a favor de BOGAL VET S.A.S. en contra de CARLOS MARIO
SERNA RAMIREZ.

Adicionalmente, en atencién al deber que incumbe a los sujetos procesales del uso
de las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en la gestion y tramite
de los procesos judiciales y asuntos en curso, y en consideracion a la flexibilizacion
de la atencién de los usuarios del servicio de justicia, adviértase a las partes que se
deberd tener preferencia de estos medios tecnoldgicos para adelantar el tramite
de la notificacion personal de los demandados y en general de cualquier gestion
procesal, en cumplimiento a lo preceptuado en los Arts. 1°y 2° de la Ley 2213 de
2022.

En caso no poder efectuar la notificacion o cualquier gestion o tramite del proceso,
deberdn manifestar expresamente las razones por las cuales no pueden realizar
una actuacion judicial especifica a través de las tecnologias informaciéon vy las



comunicaciones de lo cual se dejard constancia en el expediente y se realizard de
manera presencial en los términos prescritos en el pardagrafo del Art. 1° ibidem.

Teniendo en cuenta lo anterior, el Juzgado Primero Promiscuo de Paz de Ariporo,

RESUELVE:

PRIMERO: Librar mandamiento de pago a favor de BOGAL VET S.A.S. en contra de
CARLOS MARIO SERNA RAMIREZ, por las siguientes sumas de dinero:

a. Por la suma de $250.120, por concepto del capital, representado en el titulo
valor Factura Electronica de venta No. FE-11304, con fecha de exigibilidad del
9 de agosto de 2022.

b. Por los intereses moratorios que se causen sobre el capital relacionado en el
literal anterior, causados a partir del dia 10 de agosto de 2022 vy hasta que se
efectie el pago total de la obligacidn, liquidados conforme a la tasa mdaxima
establecida por la Superintendencia Financiera para tal fin.

c. Porla suma de $4.640.033, por concepto del capital, representado en el titulo
valor Factura Electréonica de venta No. FE-11305, con fecha de exigibilidad del
9 de agosto de 2022.

d. Por los intereses moratorios que se causen sobre el capital relacionado en el
literal anterior, causados a partir del dia 10 de agosto de 2022 vy hasta que se
efectie el pago total de la obligacidn, liquidados conforme a la tasa mdaxima
establecida por la Superintendencia Financiera para tal fin.

e. Porla suma de $8.155.158, por concepto del capital, representado en el titulo
valor Factura Electréonica de venta No. FE-11306, con fecha de exigibilidad del
9 de agosto de 2022.

f. Por los intereses moratorios que se causen sobre el capital relacionado en el
literal anterior, causados a partir del dia 10 de agosto de 2022 vy hasta que se
efectie el pago total de la obligacidn, liquidados conforme a la tasa mdaxima
establecida por la Superintendencia Financiera para tal fin.

SEGUNDO: Nofifiquese personalmente esta providencia a la parte
demandada con el envio de la providencia respectiva como mensaje de datos a
la direccién electronica o sitio que suministre el interesado en que se realice la
notificacion junto con los anexos que deban entregarse para un fraslado, sin
necesidad de previa citaciéon o aviso fisico o virtual. El interesado deberd afirmar
bajo gravedad de juramento, que se entenderd prestado con la peticion, que la
direccion electrénica o sitio suministrado corresponde al utilizado por la persona a
noftificar, informard la forma como la obftuvo y allegard las evidencias
correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por
noftificar. La notificaciéon personal se entenderd realizada una vez transcurridos dos
dias hdbiles siguientes al envid del mensaje y los términos empezaron a correr a
partir del dia siguiente al de la notificacion, conforme a lo previsto en el Art. 8 de la
ley 2213 de 2022.



Excepcionalmente en caso no poder efectuar la notificacion por medio de la
direccién electronica de los demandados, se deberd manifestar las razones por las
cuales no pudieron realizarla por este medio, de lo cual se dejard constancia en el
expediente y se adelantard en la forma prescrita de los Arts. 291 y 292 del Cédigo
General del Proceso, en concordancia con el Art. 1° de la ley 2213 de 2022.

Previniéndose en ambos casos que dispone del término cinco (05) dias, para pagar
las sumas de dinero que se le cobran (art. 431 C.G.P.) y diez (10) dias para contestar
la demanda, los cuales correrdn simultdneamente a partir del dia siguiente a la
notificacion personal. Adviértasele que la contestacion que dé a la demanda
deberd cumplir con los presupuestos establecidos en el articulo 96 del C.G.P. so
pena de dar aplicacion alo dispuesto en el articulo 97 de la misma obra procesal.

TERCERO: Tramitese el presente asunto por el procedimiento previsto en secciéon
segunda, procesos ejecutivos de minima cuantia, titulo Unico, capitulo 1, articulo
422 y subsiguientes del Coédigo General de Proceso, en concordancia con lo
preceptuado en articulo 390 de la misma obra procesal.

CUARTO: Reconocer personeria al abogado LUIS ALEJANDRO QUINTERO SUAREZ
identificado con cédula de ciudadania No. 1.020.818.456 y T. P. 378.277 del C. S. J.,
como apoderado de la sociedad ejecutante, en los términos y para los efectos del
poder que obra en el consecutivo 04 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIOSE OVALLOS (o) —
Juez

JUZGADO TPROMISCUO MUNICIPAL DE PAZ DE ARIPORO

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notificd por anotacion en el ESTADO No.
030 fijado el 3 de noviembre del 2023, a las siete de la mafiana (7
a.m.).

JULIAN RENNE LOPEZ MARTIN
Secretaria




Repiiblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Piblico
Juzgado 1° Promiscuo Municipal de Paz de Ariporo
(Casanare)

Paz de Ariporo — Casanare, dos (2) de noviembre de dos mil veintitrés

(2023).
Proceso: JURISDICCION VOLUNTARIA - CORRECCION DE
REGISTRO CIVIL DE NACIMIENTO
Radicacién: 85250-40-89-001-2023-00222-00

Demandante: NAIDY BALCARCEL REYES

ASUNTO A RESOLVER

Procede este Despacho a decidir si admite o no la solicitud de correcion de
registro civil de nacimiento interpuesta a traves de apoderado judicial, por
NAIDY BALCARCEL REYES en calidad de representante legal de su menor hijo
OSCAR MATEO BARLCARCEL REYES.

CONSIDERACIONES

Dentro del examen preliminar tendiente a decidir sobre la admisibilidad de
la presente demanda para iniciar proceso de JURISDICCION VOLUNTARIA
que presenta NAYDI BALCARCEL REYES, quien actia en calidad de
representante legal de su menor hijo OSCAR MATEO BALCARCEL REYES, a
través de apoderado judicial, en el que se advierte un error en la fecha de
nacimiento que se inscribié en el registro civil de nacimiento de su menor
hijo.

De tal manera, por reunir los requisitos establecidos en el Art. 578 y 579 del
C.G.P., y a su vez, porgue la demanda reune los requisitos legales previstos

en el Art. 82 y s.s. de la misma disposicion, se admitird la presente demanda.

Conforme a lo anterior, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paz de
Ariporo Casanare,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR |la presente demanda de JURISDICCION VOLUNTARIA
promovida por la senora NAYDI BALCARCEL REYES, quien actua en calidad



de representante legal de su menor hijo OSCAR MATEO BALCARCEL REYES,
promovido mediante apoderado judicial.

SEGUNDO: IMPARTIR a la presente accion el fradmite de jurisdiccion voluntaria
previsto en el Art. 577 CGP.

TERCERO: VINCULESE al trdmite a la REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO
CIVIL, noftifiquesele y corrase traslado de la demanda por el termino de tres
(03) dics.

CUARTO: Porreunir los presupuestos comprendidos por el CGP Art.75y ley 2213
de 2022 RECONOICASE como apoderada judicial de la parte demandante
a la abogada SANDRA MARCELA CASTRO LEAL, identificada con la ce2dula
de ciudadania No. 1.115.865.060 y portadora de la TP No. 393.573 del C.S. de
la J.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

DIOSE OVALLOS (o] —
Juez

JUZGADO TPROMISCUO MUNICIPAL DE PAZ DE ARIPORO

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notificd por anotaciéon en el ESTADO No.
030 fijado el 3 de noviembre del 2023, a las siete de la mafana (7
a.m.).

JULIAN RENNE LOPEZ MARTIN
Secretaria




Repiiblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Piblico
Juzgado 1° Promiscuo Municipal de Paz de Ariporo
(Casanare)

Constancia Secretaria: Al despacho del sehor Juez, la demanda de pertenencia, radicada con numero interno
2023-00223-00, informando que, éste llegd por reparto a este Despacho, por declaracién de falta de competencia
ordenada por el Juzgado Segundo Promiscuo de este Circuito Judicial, por la cuantia del bien objeto de
demanda. Sirvase proveer.

JULIAN RENNE LOPEZ MARTIN
SECRETARIO

Paz de Ariporo — Casanare, dos (2) de noviembre de dos mil veintitrés

(2023).
Proceso: DECLARATIVO ESPECIAL DE PERTENENCIA
Radicacion: 85250-40-89-001-2023-00223-00

Demandante: SORAIDA ESTHER VILLAR MENDEZ
Demandado: PERSONAS INDETERMINADAS

ASUNTO A DECIDIR:

Procede este Despacho a decidir si admite o no la demanda DECLARATIVA
VERBAL DE PERTENENCIA interpuesta, a través de apoderado judicial por
SORAIDA ESTHER VILLAR MENDEZ en contra de PERSONAS INDETERMINADAS.

CONSIDERACIONES:

Proveniente del Juzgado Segundo Promiscuo del Circuito de Paz de Ariporo
— Casanare, se remitio el presente proceso a este despacho declarando su
falta de competencia senalado que, en aplicacion a lo previsto en las reglas
de competencia sobre la cuantia prevista en el numeral 3° del articulo 26
del C.G.P., por el avalud catastral del 50% del bien objeto de pertenencia,
no era competente ese Juzgado debido a que no superaba el valor de la
mayor cuantia. En ese sentido, se avocard el conocimiento y se procederd
a adelantar su estudid preliminar correspondiente.

De tal manera, abordando el estudio preliminar de la demanda, se
encuentra que seria del caso admitir la presente demanda, si no fuese
porque el Despacho observa que adolece de los siguientes yerros:

e Delrelato realizado por el apoderado de la parte actora en el escrito
de la demanda, observa el Despacho que, esta debe ser dirigida en
contra de los herederos determinados e indeterminados de la senora



Fanny Varela, quien es la persona que aparece como titular el
derecho de dominio del 50% del bien inmueble identificado con el
folio de matricula inmobiliaria No. 475-009178, que es objeto de la
presente demanda, tal como lo exige el Art. 87 del C.G.P., pues se
indicod en los hechos de la demanda, que ésta, es decir, la senora
Fanny Varela, fallecid, y que se desconoce si se liquidd o no su
sucesion, y no obstante esa informacion la demanda se dirigid
Unicamente contra personas indeterminadas, situacion que es muy
diferente, tanto es asi que, el emplazamiento de herederos
indeterminados y los determinados de los que se desconoce su
direccion de nofificacion, se realiza conforme el Art. 108 del C.G.P.,
mientras que el emplazamiento de las demds personas
indeterminadas en las demandas de pertenencias, se realiza
conforme el Art. 375 numeral 7 del C.G.P., es decir, mediante la
publicacion de la valla en el predio objeto de pertenencia.

Por lo anterior, observa el Despacho que la demanda objeto de
calificacion, adolece del requisito formal previsto en el numeral 2 del
Art. 82 del CGP, bagjo el entendido que, no se dirigid contra los
herederos determinados ni indeterminados de la senora Fanny Varela,
quien es la fitular el derecho de dominio del 50% del bien objeto de
demanda, y mucho menos se indico su direccion de notificacion, nise
manifestd bajo juramento que se desconoce su lugar de domicilio,
como lo exige el Art. 87 idem, razdn por la cual, la demanda objeto
de calificaciéon, deberd ser modificada, para que se vincule como
extremo pasivo a los herederos de la senora FANNY VARELA,
determinados o indeterminados.

e Por ofro lado, en el presente asunto con la demanda se aportd un
poder especial, que si bien se encuentra con la firma de quien dice
ser la parte actora conforme se acredita con los documentos anexos,
no se confirid a través de mensaje de datos proveniente de la cuenta
de correo electronico del demandante y no se hizo constar el correo
electronico del apoderado inscrito en el registro Nacional de
Abogados, por lo tanto, debia llevar consigo la constancia de
presentacion personal.

Asi las cosas, se concederd el termino legal para que la demandante
corrija esta falencia, otorgando el poder en debida forma, es decir,
optando por la presentacion personal del poder o su otorgamiento a
través de mensaje de datos con las previsiones del articulo 5 de la Ley
2213 de 2022.

En consecuencia, conforme con el numeral 1°y 2° del articulo 90 del C.G.P.,
la demanda serd inadmitida, concediéndose a la parte actora un término
de CINCO (5) DIAS para subsanar las falencias advertidas, so pena del
rechazo de la demanda.



Teniendo en cuenta lo anterior, el Juzgado Primero Promiscuo de Paz de
Ariporo,

RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la demanda de PERTENENCIA presentada por SORAIDA
ESTHER VILLAR MENDEZ en contra de PERSONAS INDETERMINADAS. Lo
anterior conforme se considerd ut supra.

SEGUNDO: Conceder a la parte demandante, el término de cinco (5) dias
hdbiles, contados a partir del dia siguiente a la notificacion por estado de
la presente decision, so pena de rechazo, tal como lo regla el inciso
segundo 4 del Art. 90 del C.G.P.

TERCERO: Cumplido el término concedido a la parte demandante, por
Secretaria, se deberd ingresar el proceso al Despacho, para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

DIOSE OVALLOS (o] —
Juez

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAZ DE
ARIPORO

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifico por anotacion en el ESTADO No. 030, fijado el 3
de noviembre del 2023, a las siete de la mafiana (7 a.m.).

JULIAN RENNE LOPEZ MARTIN
Secretaria




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

\s!%'/ Republica de Colombia
Repriblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Piiblico

Juzgado 1° Promiscuo Municipal de Paz de Ariporo - Casanare

Paz de Ariporo- Casanare, dos (2) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO

Radicacién: 85250-40-89-001-2023-00227-00
Demandante: BANCOLOMBIA S.A.
Demandado: ALVARO RENE NINO MORALES
Cuantia: MINIMA

ASUNTO A DECIDIR:

Procede este Despacho a decidir si libra o no mandamiento de pago dentro
de la demanda ejecutiva incoada por BANCOLOMBIA S.A., por conducto de
apoderado judicial, quien, a su vez, endosd en procuracion para el cobro el
titulo judicial objeto de cobro judicial, en contra del sefior ALVARO RENE NINO
MORALES.

CONSIDERACIONES:

El libelo ejecutivo que nos convoca estd basado segun el estudio de la
demanda en las obligaciones contenidas en el titulo valor “pagaré
6290085905, girados sobre una promesa incondicional de pagar una suma
de dinero, por parte de ALVARO RENE NINO MORALES a favor de la sociedad
acreedora BANCOLOMBIA S.A., suscrita el 1 de abril de 2022.

De igual maneraq, se tiene que la demanda estd acorde con los artfs. 82 a 84,
89 y 422 del Codédigo General del Proceso, y por ello se concluye la
procedencia de librar mandamiento de pago a favor del BANCO
BANCOLOMBIA S.A. en contra de ALVARO RENE NINO MORALES.

Adicionalmente, en atencién al deber que incumbe a los sujetos procesales
del uso de las tecnologias de la informacidn y las comunicaciones en la
gestion y tramite de los procesos judiciales y asuntos en curso, y en
consideracion a la flexibilizacion de la atencidn de los usuarios del servicio de
justicia, adviértase a las partes que se deberd tener preferencia de estos
medios tecnoldgicos para adelantar el tramite de la noftificacion personal de
los demandados y en general de cualquier gestion procesal, en cumplimiento
a lo preceptuado en los Arts. 1°y 2° de la Ley 2213 de 2022.

En caso no poder efectuar la notificacion o cualquier gestion o framite del
proceso, deberdn manifestar expresamente las razones por las cuales no
pueden realizar una actuacion judicial especifica a través de las tecnologias
informacion y las comunicaciones de lo cual se dejard constancia en el
expediente y se realizard de manera presencial en los términos prescritos en el
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paragrafo del Art. 1° ibidem.

Teniendo en cuenta lo anterior, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de
Paz de Ariporo,

RESUELVE

PRIMERO: Librar mandamiento de pago a favor de BANCOLOMBIA S.A. en
contra de ALVARO RENE NINO MORALES, por las siguientes sumas de dinero
fundamento del titulo valor pagaré No. 6290085905.

1. La suma de $3.000.000, por concepto a la cuota vencida el
pasado 1 de abril de 2023, no pagada.

2. Por los intereses corrientes que se causen sobre el capital
relacionado en el literal anterior, correspondiente a los intereses de
plazo, ala tasa del IBR NASV + 4.500 puntos, causados desde el dia 2 de
octubre de 2022, hasta el dia 1 de abril de 2023, conforme a lo
consignado y acordado en el fitulo valor objeto de ejecucion, el cual se
ajusta a las tasas establecidas por la Superintendencia Financiera para
tal fin.

3. Por los intereses moratorios del valor descrito en el numeral 1,
causados desde el dia 2 de octubre de 2023, hasta el dia en que se
verifique el pago total de la obligacion, a la tasa maxima permitida por
la Superintendencia Financiera.

4, Por los intereses corrientes que se causen sobre el capital
relacionado en el literal anterior, a la tasa del IBR NASV + 4.500 puntos,
causados desde el dia 2 de abril de 2023, hasta el dia 26 de agosto de
2023, conforme a lo consignado y acordado en el titulo valor objeto de
ejecucion, el cual se aqjusta a las tasas establecidas por la
Superintendencia Financiera para tal fin.

S. La suma de $24.000.001, por concepto de SALDO DE CAPITAL
INSOLUTO, de la obligacion contenida en el titulo valor pagaré descrito
en el inciso anterior.

6. Por los intereses moratorios que se causen sobre el capital
relacionado en el numeral 5, causados desde la presentacion de la
demanda, esto es, el 28 de agosto de 2023 hasta que se verifique su
solucion o pago definitivo a la tasa mdaxima permitida por la
Superintendencia Financiera.

7. Las costas y agencias en derecho se resolverdn en la oportunidad
propicia para ello.
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SEGUNDO: Notifiquese personalmente esta providencia a la parte
demandada conelenvio de la providencia respectiva como mensaje de
datos a la direccion electronica o sitio que suministre el interesado en que se
realice la nofificacion junto con los anexos que deban entregarse para un
traslado, sin necesidad de previa citacion o aviso fisico o virtual. El
interesado deberd afirmar bajo gravedad de juramento, que se entenderd
prestado con la peticion, que la direccion electronica o sitio suministrado
corresponde al utilizado por la persona a notificar, informard la forma como la
obtuvo vy allegard las evidencias correspondientes, particularmente las
comunicaciones remitidas a la persona por notificar. La notificacion personal
se entenderd realizada una vez transcurridos dos dias hdbiles siguientes al
envid del mensaje y los términos empezaron a correr a partir del dia siguiente
al de la nofificacion, conforme alo previsto en el Art. 8 de la ley 2213 de 2022.

- v
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Excepcionalmente en caso no poder efectuar la notificacion por medio de la
direccion electronica delos demandados, se deberd manifestar las razones
por las cuales no pudieronrealizarla por este medio, de lo cual se dejard
constancia en el expediente y se adelantard en la forma prescrita de los Arts.
291y 292 del Coédigo General del Proceso, en concordancia con el Art. 1° de
laley 2213 de 2022.

Previniéndose en ambos casos que dispone del término cinco (05) dias, para
pagar las sumas de dinero que se le cobran (art. 431 C.G.P.) y diez (10) dias
para contestar la demanda, los cuales correrdn simultdneamente a partir del
dia siguiente a la notificacion personal. Adviértasele que la contestacion que
dé a la demanda deberd cumplir con los presupuestos establecidos en el
articulo 96 del C.G.P. so pena de dar aplicaciéon a lo dispuesto en el articulo
97 de la misma obra procesal.

TERCERO: Tramitese el presente asunto por el procedimiento previsto en
seccion segunda, procesos ejecutivos de Unica instancia, atendiendo su
cuantia, titulo Unico, capitulo V, Articulo 422 y subsiguientes del Cddigo
General de Proceso, en concordancia con lo preceptuado en articulo 390 Y
467 de la misma obra procesal.

CUARTO: Recondzcase personeria juridica a la profesional del derecho DIANA
ESPERANZA LEON LIZARAZO, identificada con la cédula de ciudadania No.
52.008.552 y T.P. 101.541 del CS. de la J., quien actia en calidad de
endosatario en procuracion para el cobro judicial, en favor de la parte
demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-
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JONA} DIOSE OVALLOS NAVARRO gt

Juez

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
PAZ DE ARIPORO- CASANARE

NOTIFICACION POR ESTADO

El anterior auto se notificé por anotacién en
estado electrénico No.30 del 3 de noviembre de
2023

JULIAN RENNE LOPEZ MARTIN
Secretario
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Paz de Ariporo — Casanare, dos (2) de noviembre de dos mil veintitrés
(2023).

Proceso: EJECUTIVO

Radicacion: 85250-40-89-001-2023-00228-00
Demandante: BANCOLOMBIA S.A.
Demandado: DANIEL DAVID DUARTE GARRIDO
Cuantia: MINIMA

ASUNTO A DECIDIR:

Mediante la presente providencia, procede el Despacho a la calificaciéon
de la demanda de la referencia, la cual serd inadmitida, conforme se pasa
a explicar, en las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Seria del caso que este Despacho dispusiera la admision de la demanda
ejecutiva de minima cuantia presentada por Bancolombia S.A., por
conducto de apoderado judicial en contra del senor Daniel David Duarte
Garrido, pues la demanda cumple con los requisitos previstos en el Art, 82
del C.G.P., sin embargo, revisados los anexos de la demanda, en especial el
pagaré sin nuUmero, fechado del 12 de agosto del ano 2019, el cual es objeto
de cobro dentro del presente tfrédmite, observa esta Judicatura que, el mismo
en su folio primero, no es legible, pues al momento de su digitalizaciéon o
escaneo, se cortd la parte izquierda del documento, lo que no permite su
lectura y revision de forma completa.

Conforme a lo anterior, al no poderse leer totalmente uno de los titulos
valores objeto de cobro de forma completa, considera el Despacho que, se
presenta la causal de inadmision enlistada en el numeral segundo del Art.,
90 del C.G.P., dado que, al aportarse un documento ilegible al Juez de
Conocimiento, es como si aquel no se hubiese acompanado, es decir,
Como si NoO se hubiese adjuntado los anexos que exige la ley, cual es, uno de
los titulos ejecutivos objeto de cobro judicial.

En tal sentido, adviértase al extremo demandante que en lo sucesivo la
demanda como mensaje de datos y demds documentos anexos



electronicos y digitalizados radicados en el expediente deben estar
debidamente individualizados y escaneados conforme a los pardmetros y
protocolos referidos y dispuestos en la Circular PCSJC20-27, entre otras
condiciones.

Teniendo en cuenta lo anterior, el Juzgado Primero Promiscuo de Paz de
Ariporo,

RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la demanda ejecutiva singular de minima cuantia
presentada por BANCOLOMBIA S.A., por conducto de apoderado judicial
en contra del senor DANIEL DAVID DUARTE GARRIDO.

SEGUNDO: Conceder a la parte demandante, el término de cinco (5) dias
hdbiles, contados a partir del dia siguiente a la notificacion por estado de
la presente decision, so pena de rechazo, tal como lo regla el inciso
segundo 4 del Art. 90 del C.G.P.

TERCERO: Cumplido el término concedido a la parte demandante, por
Secretaria, se deberd ingresar el proceso al Despacho, para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

DIOSE OVALLOS (o] ——
Juez

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAZ DE
ARIPORO

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notificé por anotacion en el ESTADO No. 030 fijado el 3
de noviembre de 2023, a las siete de la mafiana (7 a.m.).

JULIAN RENNE LOPEZ MARTIN
Secretario
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Paz de Ariporo — Casanare, dos (2) de noviembre de dos mil veintitrés

(2023).
Proceso: SOLICITUD DE CORRECCION DE REGISTRO CIVIL DE
NACIMIENTO / JURISDICCION VOLUNTARIA
Radicacion: 85250-40-89-001-2023-00239-00
Demandante: NAIDY BALCARCEL REYES
Asunto: NIEGA CALIFICACION DEMANDA POR SOLICITUD

REPETIDA

ASUNTO A DECIDIR:

Seria del caso que este Despacho procediera a la calificacion de la
demanda que para iniciar proceso de JURISDICCION VOLUNTARIA que
presenta NAYDI BALCARCEL REYES, quien actua en calidad de
representante legal de su menor hijo OSCAR MATEO BALCARCEL REYES, a
través de apoderado judicial, que fue asignado por reparto a este
Despacho el pasado 8 de septiembre de 2023, mediante el acta de reparto
No. 032/2023, sin embargo, revisada la base de datos del Despacho, se
evidencid que, este Juzgado, ya conocid de los mismos hechos y las mismas
pretensiones descritos en la demanda de la referencia, la cual fue recibida
por reparto en este Juzgado el pasado 25 de septiembre de 2023, y
asignado mediante acta de reparto No. 030/2023, y que se radicd con el
numero interno 2023-00222, procedimiento dentro del cual, este mismo
Juzgado en providencia fechada del 26 de octubre de la presente
anualidad, dispuso su admision.

Por lo anterior, el Despacho se abstendra de calificar la demanda objeto de
revision, pues la situacion puesta en conocimiento no configura causal de
inadmisién, ni de rechazo, y seria inane que este Despacho admitiera la
solicitud de jurisdiccion voluntaria, cuando en providencia de la misma
fecha, porlos mismos hechos, pretensiones y sujetos procesales, el Despacho
ya admitié el mismo, que fue radicado con el nUmero interno 2023-00222-00.

No obstante, se requiere a la apoderada de la parte demandante para
que, cumpla con sus deberes profesionales como abogada, en particular
los enlistados en los numerales 13y 16 del Art. 28 de la L.1123/2007, so pena
de la compulsa de copias por la congestion judicial que genera en los



juzgados por la presentacion injustificada de demandas repetidas por los
mismos hechos, pretensiones y sujetos procesales, normas descritas
anteriormente que ensenan:

“13. Prevenir litigios innecesarios', inocuos o fraudulentos y facilitar los
mecanismos de solucion alternativa de conflictos.

(...)

16. Abstenerse de incurrir en actuaciones temerarias 2de acuerdo con
laley.”

Conforme a lo anterior, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paz de
Ariporo Casanare,

RESUELVE:

PRIMERO: Abstenerse el Despacho de calificar la presente demanda. Lo
anterior conforme se argumento ut supra.

SEGUNDO: Requerir a la apoderada de la parte demandante para que,
cumpla con sus deberes profesionales como abogada, en particular los
enlistados en los numerales 13y 16 del Art. 28 de la L.1123/2007. Lo anterior
conforme se explicd en la parte motiva de esta decision.

TERCERO: Ejecutoriada la presente decision, por Secretaria se deberd
proceder al archivo de las presentes diligencias, dejando las constancias a
que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE:

i

JONAT DIOSE OVALLOS (o] —
Juez

/ JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAZ DE ARIPORO

/ NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notificd por anotaciéon en el ESTADO No.
030 fijado el 3 de noviembre del 2023, a las siete de la manana (7
a.m.).

JULIAN RENNE LOPEZ MARTIN
Secretaria

! Negrilla es agregada.
2 Negrilla es del Despacho.



