
Rad. 2019-00167

JUZGAOO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
Paz de Ariporo (Casanare), veintinueve (29) de septiembre de dos mil

veinte (2020).

Rad. 2019-00167

1. Para resolver cuanto corresponda dentro del presente asunto, es 
precise advertir, desde ahora, que estejuzgado rectificara laposicidn que 
ha venido prohijado en algunos autos, entre cllos, uno del 14 de 
septiembre pasado (rad. 2019-00024), en ios cuaies se ha obviado la 
aplicacion de la sancidn prevista en el numeral 1° del articulo 317 del 
Cddigo General del Proceso, al constatarse que el extreme accionante 
hubiere enviado el citatorio para la notificacion personal de que trata el 
canon 291, ibidem.

2. Esa rectificacion luce.hecesaria porque, examinado nuevamente el
asunto, se observa que la exegesis que de esa horma se venia efectuando 
soslaya cuanto la Sala Unica del Tribunal Superior de Yopal ha razonado 
en situaciones dc contornos similares. '

Esc cstamento, en efecto, en recientcs proveidos dc 31 de encro y de 3 de 
septiembre de 2020 (rads. 2017-00033 y 2017-00046, respectivamente'), 
dejo acotado que cuando un estrado determinado requiere que se 
per/eccionc la notificacion por la via del memorado articulo 317 CGP, eilo 
supone que cl requerido, o sea cl demandante, agote tanto el 
procedimicnto previsto en el canon 291 como el establecidq en el 292, y 
ambos dentro del termino otorgado.

A esa doctrina, que '-ademas- corrcsponde a ,1a prohijada por otros 
tribunales superiorcs^, estejuzgado debe plegarsc, porque, siendo esa la 
corporacidn ciispidc de la jurisdiccion ordiiiaria dentro de este distrito 
judicial, el acatamiento dc su prccedentc se impone; y realmente el 
suscrito tampoco ve razones para apartarsc dc ella, en tanto, bien 
examinada la ratio legis dc. la norma cn mencion, se aprecia que sus 
efectos y Ja sandon que ella estabiecc se vena fdcilmente cludida si se 
acogiera la tesis de que la notificacion pueda surtirse pbr retazos o 
fragmentariamente,v ^ "

Es que, en ultimas, habiendo dc considerarse cl ordenamiento como un 
sistema complejo y armonico, y de enfenderse como un medio para 
absolver las dificultades y ncccsidadcs multiples y cambiantes de la 
prdjds, la jurisprudencia se encarga de actualizar permanentemente el 
derecho y lograr su desarrollo y evolucion, bast&ndole, para ello, un 
entendimiento racionai y diictil de las ieyes*.

1 Publicados en Ios estados electroru'eos numeros 13 y 73 de Ios corrientes.
2 Cfr. TSDJ Buga. Sala Civfl-Familia. Auto del 6 de mayo de 2020. M.S. Felipe Francisco 
Borda.
J Cfr., sobre esto: CSJ SC del 17 de mayo de 1966 (M.P. Fernando Hinestrosa Forero).
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Rad. 2019-00J67

3. Entonces, el suscrito Juez Primero Promiscuo Municipal de Paz de 
Ariporo (Casanare), en razdn a que, en cl asunto, no se cumplio con la 
totalidad del requerimiento exigido cn el auto de 12 de agosto de 2020, 
en el sentido de que no se perfeccionb ni materializd la notificacion de la 
parte demandada,

RESUELVE

PRIMERO. DECRETAR el desistimiento t6cito del presente proceso, y, 
en consecuencia, lo DECLARA TERMINADO.

SEGUNDO. LEV ANT AR las medidas cautelares decretadas y practicadas; 
oficiese, previa la vcrificacion de embargo de remanentes o de cualquier 
otra medida o limitacidn, a la autoridad correspondieftte. Por Secretaria, 
emitanse las comunicaciones a que haya lugar.

. *\ *
TERCERO. DESGLOSENSE los docu men (os que sirvicron dc base para 
el mandamiento cjccutivo para que scan entregados a la cjecutante. 
ADVIErtaSELE, asimismo.-que podra promover nuevamente demanda 
ejecutiva (ranscum'dos seis(G) meses con (ados desde la cjccutoria de 
este auto, amen de los restantes efcctos scnalados en cl literal 0 del 
numeral 2 del referido articulo 3l7 CGP.,En la respectiva anotacion, se 
cicjara conslancia de la causa de tenninacion de este prbeesoy de la fecha 
de ejecutoria de este proveido, para el compute del mericionado plazo.

\i
CUARTO. Sin costas.

v ■ o'<s
QUINTO. ARCHIVAR las presentes diligencjas,>Nuna vez se cumpla lo 
dispuesto en este auto. o - 1

NOTIF1QUESE,

MARTfN JORGE g6ME2 AnGEL RANGEL
: Juez*

r L r ■ '

I** %*

a

ftCV'f'
_»in1-'*'*

fOOO
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Rad. 2020-00020

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
Paz de Ariporo (Casanare), veintinueve (29) de septiembre de dos mil

veinte (2020).
Rad. 2020-00020

1. Para resolver cuanto corresponda dentro del presente asunto, es 
preciso advertir, desde ahora, que este juzgado rectificara la posicion que 
ha venido prohijado en algunos autos, entre ellos, uno del 14 de 
septiembre pasado (rad. 2019-00024), en los cualcs se ha obviado la 
aplicacidn de la sancion prevista en el numeral 1° del articulo 317 del 
Cddigo General del Proceso, al constatarse que el extreme accionante 
hubiere enviado el citatorio para la notificacidn personal de que trata el 
canon 291, ibidem,

2. Esa rectificacion luce neccsaria porque, examinado nuevamente el 
asunto, se observa que la exegesis que de esa norma se venia cfectuando 
soslaya cuanto ia Sala UniCa del Tribunal Superior dc Yopal ha razonado 
en situaciones de contornos stmilares.

Ese estamento, en cfecto, en Tecient.es proveidos de 31 de encro y de 3 de 
septiembre de 2020 (rads. 2017-00033 y 2017-00046, respectivamente1), 
dejo acotado que cuando un estrado determinado requiere que se 
perfeccione la notificacidn por la via del memorado articulo 317 CGP, ello 
supone que el requerido, o sea el demandante, agote tanto el 
procedimiento previsto en cl canon 291 como el establecido en el 292, y 
ambos dentro del termino otorgado.

V '

A esa doctrina, que -adem^s- corresponde a ,1a prohijada por otros 
tribunales supCriores^, este juzgado debe plegarse, porque, siendo esa la 
corporacion cuspidc de la jurisdiccion ordinaria dentro de este distrito 
judicial, el acatamicnto de su precedeme se impone; y realmente el 
suscrito tampoco ve razones para apartarse de ella, cn tanto, bien 
examinada la ratio legis de la norma en mcncion, se aprecia que sus 
efectos y la sancion que ella eStablece se veria .facilmente eludida si se 
acogiera la tesis de" que la notificacidn pueda surtirse por retazos o 
fragmentariamente,

Es que, en ultimas, habiendo de considerarse el ordenamiento como un 
sistema complejo y armdnico, y de entenderse como un medio para 
absolver las dificultades y necesidadcs multiples y cambiantes de la 
prtixis, la jurisprudencia se encarga de actualizar permanentemente el 
derecho y lograr su desarrollo y evolucion, bastandole, para ello, un 
entendimiento racional y ddctil de las leyes3.

t *■

■

1 Publicados cn los estados electronicos numeros 13 y 73 de los corrientes.
2 Cfr. TSDJ Buga. Sala Civil-Faiiiilia. Auto del 6 de mayo de 2020. M.S. Felipe Francisco
fcfr^sobre esto: CSJ SC del 17 de mayo de 1968 (M.P. Fernando Hinestrosa Forero).
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Rad. 2020-00020

3. Entonces, el suscrito Jucz Primero Promiscuo Municipal de Paz de 
Ariporo (Casanare), en razon a que, en el asunto, no se cumplid con la 
totalidad del requerimiento exigido en el auto de 12 de agosto de 2020, 
en el sentido de que no se pcrfecciono ni materializd la notificacion de la 
parte demandada,

RESITELVE

PRIMERO. DECRETAR el desislimiento tacito del presente proceso, y, 
en consecuencia, lo DECLARA TERMINAOO.

8EGUNDO. LEVANTAR las medidas cautclares dccretadas y practicadas; 
oficiesc, previa la vcrificacidn de embargo de remanentes o de cualquier 
otra medida o limitacion, a la autoridad correspondiente. Por Secretarfa, 
emitansc las comunicaciones a que haya iugar.

'N ‘ ; ^
TERCERO. DESQLdSENSE los documentos que sirvieron de base para 
el mandamiento ejccutivo para que scan entregados a la cjecutante. 
ADVIErTASELE, asimismo, qur podrA promover nuevamente demanda 
ejccutiva transcurridos scis (6) mcscs contados desde la cjccutoria de 
estc auto, amen dc los rcstantes cfcctos scnalados cn el literal f) del 
numeral 2 del referido articulo 3J7 COP. En la respcctiva anotacion, se 
dejara constancia dc la cau.sa de torminacion de estc proceso'y de la fccha 
de ejecutoria de este proveido, para cl compute del mencionado plazo.

CUARTO Sin costas.
• / . ' » * io [

QUINTO. ARCHIVAR las presentes diligencias, una vez se cumpla lo 
dispuesto en cste auto. * >

NOT1F1QUESE,

vv. •y

MART fN JORGE Gdkti AKgElRANGEL
■ Juez 'r s ** r

S' *

"o hM

\fcc^a1
- '

V-

fO^°

**0
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Rad. 2020-00037

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
Paz de Ariporo (Casanare), veintinueve (29} de septiembre de dos miJ

veinte (2020).

Rad. 2020-00037

1. Para resolver cuanto corresponda dentro del presente asunto, es 
precise advertir, desde ahora, que este juzgado rectificara la posicion que 
ha venido prohijado en algunos autos, entre ellos, uno del 14 de 
septiembre pasado (rad. 2019-00024), en los cuales se ha obviado la 
aplicacion de la sancion prevista cn el numeral 1° del articulo 317 del 
Codigo Genera] del Proceso, al constatarse que cl extremo accionante 
hubiere enviado el citalorio para la notificacion personal de que trata el 
canon 291, ibidem.

2. Esa rectificacion luce neccsaria porque, examinado nuevamente el 
asunto, se observa que la exegesis que de esa norma se venta efectuando 
soslaya cuanto la Sala Unica del Tribunal Superior de Yopai ha razonado 
en situaciones de contornos similarcs.

Ese estamento, cn cfecto, cn recicrites provddos dc 31 dc cnero y de 3 de 
septiembre de 2020 (rads. 2017-00033 y 2017-00046, rcspectivamente'}, 
dejo acotado que cuando un estrado determinado requiere que se 
perfeccione la not ificacion por la via del memorado articulo 317 CGP, cllo 
supone que cl requerido, o sea el demandante, agote tanto el 
procedimiento previsto cn cl canon 291 como cl cstablecido cn el 292, y 
ambos dentro del termino otoigado.

A esa doctrina, quev-adcmas- corresponde & la^prohijada por otros 
tribunales superiores^, este juzgado dchc plcgarse, porque, siendo esa la 
corporacion cuspide de la jurisdicridn ordinaria. dentro de este distrito 
judicial, e! acatatniento de su preccdentc sc imponc; y rcalmcntb el 
suscrito tampoco ve razones para apartarsc do ella, cn tamo, bicn 
examinada la rafro legis dc la norma en mcncion, se aprccia que sus 
efectos y la sancion que ella establece se veria facilmente eludida si se 
acogiera la tesis de que la notificacion pueda surtirse por rctazos o 
fragmentariamente.

Es que, en Ultimas, habiendo dc oon^iderarse cljordenamiento como un 
sistema complcjo y armonico, y dc entCndcrsc como un medio para 
absolver las dificultadcs y neccsidadcs multiples y cambiantes de la 
pr&xis, la jurisprudencia se encarga dc actualizar permanentemente el 
derecho y lograr su desarrollo y evolucion, bastAndole, para ello, un 
entendimiento racionai y duclil de las leyes-’.

i ^
i

’ Publicados en los estados electronicos numeros 13 y 73 de los corrientes.
7 Cfr. TSDJ Buga. Sala Civil-Familia. Auto del 6 de mayo de 2020. M.S. Fdipe Francisco 
Borda.
3 Cfr.. sobre esto: CSJ SC del 17 de mayo de 1968 (M.P. Fernando Hinestrosa Forero).

j
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Rad. 2020-00037

3. Entonces, el suscrito Juez Primero Promiscuo MunicipaJ de Paz de 
Ariporo (Casanare), en razon a que, en el asunto, no se cumplid con la 
totalidad del requerimiento exigido en el auto de 12 de agosto de 2020, 
en cl sentido de que no se perfecciond ni materiaiizd la notificacidn de la 
parte demandada,

RESUELVE

PRIMERO. DECRETAR el desistimiento tAcito del presente proceso, y, 
en consecuencia, lo DECLARA TERMINADO.

i

1
i SEOUNDO. LEVANtAR las medidas cautelares decretadasy practicadas; 

oficiese, previa la vcrificacion de embargo de remanentes o de cualquier 
otra medida o limitacidn, a Ja autoridad correspondiente. Por Secretaria, 
emitansc las comunicaciones a quc haya lugar.

»
0
1
*

a
•? TERCERO. DESGLdSENSE 16s documcntos quc sirvicron de base para 

el mandamicnto cjceutivo para quc scan entregados a la ejecutante. 
ADVlfeRTASELE. asimismo, que podna promover nucvamente demanda 
ejecutiva transcurridos acts (6} mescs contados dcsde la ejecutoria de 
estc auto, amdn de los restantes efcctos senalados en el literal 1) del 
numeral 2 del referido aniculo 317 CGP. En la respectiva anotacion, se 
dejara conslancia dc la causa de terminacion de cste proccso y de la fecha 
de ejecutoria dc.estc prpveido, para el computo del mcncionado plazo.

CUARTO. Sin costas.

4
I
i
i
!

t

i\ •

i QUINTO. ARCHIVAR las presentes diligencias, una vez se cumpla lo 
dispuesto en este auto .

NOTIPfQUESE,
T

t
&

*
MARTIN JORGE*G6MEZ AngEL RANGEL
'• " ' ■’ "v.'^Juez ^ -

i

.y * . .• ■w' v I•

estaoo

FE.CH*

fecha

fOOO'

£t6£C22iSlB.
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