REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TAURAMENA
Tauramena - Casanare, quince {15) de julio de dos mil veintiuno (2021).

Referencla: Proceso Ejecutivo Singular
Radicacién: 854104089001-2021-00081
Demandante: Bancolombia S.A.

Demandado: Johann Hernando Ohate Medina

Procede el despacho a proferir la decisidn que corresponda dentro del proceso
ejecutivo de la referencia.

CONSIDERACIONES

Mediante proveido del 25 de marzo de 2021, se libr6 mandamiento de pago a
favor de BANCOLOMBIA S.A., y en contra de JOHANN HERNANDO ONATE MEDINA,
quien quedd notificado el dia 17 de junio de 2021, de conformidad con lo
preceptuado en el inciso 3 del articulo 8 de! Decreto Legislativo No. 806 de
2020; absteniéndose de contestar la.demanda y de proponer excepciones, por lo
que es del caso aplicar 1o dispuesto por el inciso segundo del articulo 440 del
Codigo General del Proceso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Promiscuo Municipal de Tauramena,
RESUELVE:

PRIMERO: Segulr adelante la ejecucién en contra de JOHANN HERNANDO ONATE
MEDINA, y a favor del BANCOLOMBIA S.A., para el cumplimiento de la obligacion
crediticia determinada en el mandamiento de pago del 25 de marzo de 2021,
corregido mediante auto del 20 de mayo de 2021.

SEGUNDO: Ordenar el avalio y remate de los bienes embargados.y los que
posteriormente se embarguen en los términos del articulo 444 del Cddigo
General del Proceso.

TERCERO: Practicar la liquidacion del crédito en la forma prevista por. el articulo
446 del Codigo General del Proceso.

CUARTO: Una vez se aprueba la liquidacién del crédito, por Secretaria expidase la
relacion de los titulos judiciales a favor de la entidad demandante.

QUINTO: Condenar en costas a la parte demandada. Tasense.

-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUAN CARLOS
Ju



JUZGADO PROMISCUO MUNICIRAL DE TAVRAMENA

NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
No. 019 HOY 16 DE JULIQ DE 2021 A LAS 7:00 AM.

CARLOS EDUARDO LUCERO FAJARDO
Secretario
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Referencia: Ejecutivo Singular

Radicacién No.: 854104089001-2021-00208
Demandante: Banco Agrario de Colombia S.A.
Demandado: Yenny Andrea Buitrago Caro

La senora apoderada de la parte demandante, solicita el retiro de la demanda, de conformidad
con lo establecido en el articulo 92 del CGP, y se ordene el desglose de los titulos valores
originales al proceso EJECUTIVO No. 2021-00181 que se adelanta ante este Despacho Judicial.

CONSIDERACIONES
El inciso primero del articulo 92 del CGP, establece que:

“RETIRO DE LA DEMANDA. El demandante podra retirar la demanda mientras no se haya
notificado a ninguno de los demandados. Si hubiere medidas cautelares practicadas, sera
necesario auto que autorice el retiro, en el cual se ordenara el levantamiento de aquellas
y se condenaré al demandante al pago de perjuicios, salvo acuerdo de las partes.”

Segln lo indicado en la citada norma, y revisadas las presentes diligencias, se ha podido
establecer que, a la fecha de radicacion de la presente peticién, la demandada YENNY ANDREA
BUITRAGO CARO, no ha sido notificada en’legal forma del auto de mandamiento de pago del 03
de junio de 2021, por o que es procedente acceder a la peticién de retiro de la demanda y el
desglose de los titulos valores.

Sin mas consideraciones, el Juzgado Promiscuo Municipal de Tauramena - Casanare,
RESUELVE:

PRIMERO.- ACEPTAR el retiro de la presente demanda EJECUTIVA SINGULAR impetrada por el
BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A., en contra de YENNY ANDREA BUITRAGO CARO, por lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- ORDENAR el desglose de los pagarés No. 4866470213844483 y No.
0886636100007120, asi como de la carta de instrucciones y anexos de los mismos, e
“incorporarlos al Proceso EJECUTIVO SINGULAR No. 2021-00181, que se adelante ante este
Despacho Judicial, por Secretaria déjense las respectivag'constancias.

NOTIFIQUESE Y CUMP

JUAN CARLOS REZ TORRES
Jugz

JUZGADO CROMISCUO MUNICIPAL DE TAVRAMENA
NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
No. 019 HOY 16 OF JUUO DE 2021 A LAS 7:00 AM.

CARLOS EDUARDC LUCERO FAJARDO
Secretarlo




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TAURAMENA
Tauramena - Casanare, quince (15) de julio de dos mil veintiuno {2021).

Referencia: Proceso Ejecutivo Mixto
Radicacion: 854104089001-2021-00048
Demandante: Banco Finandina S.A.
Demandado:  Ana Mayerly Amézquita Urbano

Procede el despacho a proferir la decision que corresponda dentro del proceso
ejecutivo de la referencia.

CONSIDERACIONES

Mediante proveido del 25 de marzo de 2021, se libr6 mandamiento de pago a
favor de BANCO FINANDINA S.A., y en contra de ANA MAYERLY AMEZQUITA
URBANO, quien quedé notificado el dia 09 de abril de 2021, de conformidad con
lo preceptuado en el inciso 3 del articulo 8 del Decreto Legislativo No. 806 de
2020; absteniéndose de contestar la demanda y de proponer excepciones, por o
que es del caso aplicar lo dispuesto por el inciso segundo del articulo 440 del
Codigo General del Proceso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Promiscuo Municipal de Tauramena,
RESUELVE:

PRIMERO: Seguir adelante la ejecucion en contra de ANA MAYERLY AMEZQUITA
URBANQ, y a favor del BANCO FINANDINA S.A., para el cumplimiento de la
obligacién crediticia determinada en el mandamiento de pago del 25 de marzo
de 2021.

SEGUNDO: Ordenar el avallio y remate de los bienes embargados y los que
posteriormente se embarguen en los términos del articulo 444 del Cédigo
General del Proceso.

TERCERO: Practicar |a liquidacion del crédito en la forma prevista por el articulo
446 del Codigo General del Proceso.

CUARTO: Una vez se apruebe la liquidacion del crédito, por Secretaria expidase la
relacién de los titulos judiciales a favor de la entidad demandante.

QUINTO: Condenar en costas a la parte demandada. Tasense.

NOTIFIQUESE Y CU



JUZGADO PROMISCVO MUNICIPAL DE TAURAMENA

NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
Na. 019 HOY 16 DE JULIO DE 2021 A LAS 7:00 AM.

CARLOS EDUARDO LUCERO FAJARDO
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TAURAMENA
Tauramena, quince (15) de julio de dos mil veintiuno (2021).

Referencla:
Radicacién:
Demandante:
Demandado:

Proceso Ejecutivo Singular
854104089001-2021-0059
BANCOLOMBIA S.A.

JHON JANDER RODRIGUEZ

Una vez revisado el plenario, el Despacho requiere a la parte ejecutante para que allegue
cotejo de lo enviado al demandado via correo electrénico, con el objeto de dar seguridad

juridica al proceso de referencia.

NOTIFIQUESE [fJCUMPLASE,

3 FLOREZ TORRES

JUGZ

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TAURAMENA
NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
No. 19 HOY 16 DE JULIO 2021 A LAS 7:00 AM.

CARLOS EDUARD LUCERO FAJARDO
Secretario
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REPUBLILA Ut LOLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TAURAMENA
Tauramena - Casanare, quince (15) de julio de dos mil veintiuno (2021).

Referencla: Servidumbre de energia eléctrica

Radicacion: 854104089001-2021-00085

Demandante: Petroelectrica de los Llanos Ltd

Demandado: Diana Camila Lasprilla Grosso y
otros

Incorpérese a las presentes diligencias, las constancias de remisién mediante
mensaje de datos de la comunicacién personal a la parte demandante,
advirtiéndose que la notificacién remitida a la empresa GEOPARK COLOMBIA S.A.S.,
al email co.notificacionesjudiciales@geo-park.com, la cual no corresponde a la
direccion electrénica indicada en la demanda, co.info@geopark.

En consecuencia, y a fin de garantizarle el derecho al debido proceso y a la defensa
de la parte demandada, se autoriza como direccibn electrénica
co.notificacionesjudiciales@geo-park.com, para que se proceda a notificar el auto
admisorio de la demanda de fecha 03 de junio de 2021, de conformidad con lo
normado en el articulo 8 del Decreto Legislativo No. 806 de 2020.

Reconocer y tener al abogado EDGAR YAMIL MURILLO ALEGRIA, como apoderado
judicial del demandado BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A., en los términos y para
los efectos del poder conferido.

Como quiera que no se adjuntd acuse de recibido del envio de la comunicacion de la
notificacion personal del BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A., dicha entidad
mediante apoderado judicial contestd la demanda, en consecuencia, se tendra
notificado por conducta concluyente del auto admisorio de la demanda del 03 de
junio de 2021, a partir de la notificacion de la presente providencia, segun lo
estipulado en el inciso segundo del articulo 301 del CGP.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUAN CAR REZ TORRES
Ju

TUZGADO FROMISCUO MUNICIPAL DE THURAMENA
NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
No. 019 HOY 16 DE JULIO DE 2021 A LAS 7:00 AM.

CARLOS EDUARCO LUCERO FAJARDO
Secretarlo
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Al despacho del sefior juez, hoy 03 de junio de 2021, la
presente demanda ejecutiva singular, la cual se allega por parte de la apoderada judicial
del demandante escrito de subsanacion de la demanda. Sirvase proveer.

El secretario,

CARLOS EDUARDO LUCERO FAJARDO
Secretario
INTERLOCUTORIO No.

REPUBLICA D"EE COLOMBIA’
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TAURAMENA
Tauramena, julio quince (15) de dos mil veintiuno (2021)

Referencia: EJECUTIVO SINGULAR

Radicacion: 854104089001-2021-00225-00
Demandante: BANCO DAVIVIENDA S.A.

Demandados: NOHORA CARMENZA MALDONADO VEGA

ASUNTO

BANCO DAVIVIENDA S.A., actuando a través de apoderado judicial, presenta
subsanacion de la demanda en {os términos solicitados por este Despacho en auto
de fecha 03 de junio de 2021, con la finalidad de obtener mandamiento de pago
a su favor y a cargo de NOHORA CARMENZA MALDONADO VEGA, por la obligacion
de pagar unas sumas liquidas de dinero contenidas en un (01) pagaré y por el pago
de los intereses corrientes y moratorios correspondientes.

Advirtiéndose que la presente demanda ejecutiva singular es subsanada en
oportuna y debida forma, se resolverd sobre su admision, en los siguientes
términos,

CONSDIERACIONES

Al verificar el escrito de subsanacion presentado bor el actor, tendiente a decidir
sobre la admisibilidad de la demanda, observa el Despacho que cumple los
requisitos exigidos por los articulos 82 ai del CGP y el Decreto 806 de 2020.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Promiscuo Municipal de Tauramena,
RESUELVE:

PRIMERQO. - Librar mandamiento de pago por la via ejecutiva singular de minima
cuantia a favor del banco DAVIVIENDA S.A. y en contra de NOHORA CARMENZA
MALDONADO VEGA, por las siguientes sumas de dinero:

1.- Por la suma de DIECISEIS MILLONES DOSCIENTOS VEINTISIETE MIL
TRESCIENTOS SETENTA Y CUATRO PESOS M/CTE ($16.227.374), valor
correspondiente al capital representado en el Pagaré Namero uno (1) que consta
en hoja 0920490, el cual se anexd a la presente demanda.

1.1.- Por los intereses de plazo a la tasa maxima certificada por Ia
Superintendencia Financiera, sobre el capital descrito anteriormente, desde el 01
de noviembre del 2018 y hasta e! 23 de febrero de 2021.




1.2.- Por ios intereses moratorios sobre el capital descrito en el numeral 1°, desde
24 de febrero de 2021 y hasta cuando se verifique el pago total de la obligacién a
la tasa de 1 y %2 vez del IBC certificado por la Superintendencia Financiera de
Colombia de conformidad con lo establecido en el articulo 884 del C. Co.
Modificado por el articulo 111 de la ley 510 de 1999.

SEGUNDO. - Sobre las costas y agencias en derecho, este despacho se pronuncia
en la respectiva oportunidad procesal.

TERCERO. - Al presente Proceso Ejecutivo singular, de minima cuantia, impartasele
el tramite consagrado en el Libro Tercero de la Seccién Segunda, Titulo Unico,
Capitulo |, articulos 422 y subsiguientes del Cédigo General del Proceso, en Unica
instancia.

CUARTO. - NOTIFICAR personalmente, el contenido de esta providencia a la parte
demandada, a quien se le hara entrega de una copia de la demanda junto con sus
anexos, para surtir el traslado conforme a los articulos 291y 292 del CGP, 0o a su
direccion electronica conforme lo previsto en el Art. 8 del Decreto 806 de 2020,
informandole que dispone del término de cinco (05) dias para,, para pagar las
sumas por las que se le ejecuta, de conformidad con el inciso primero del articulo
431 del CGP; y diez (10) dias para proponer excepciones conforme a lo ordenado
en el numeral 1 del Art. 442 ibidem y con tres (03) dias para plantear excepciones
previas por intermedio del recurso de reposicion.

QUINTO. - Bajo las facultades otorgadas por el Art. 4° del Decreto 806 del 2020,
REQUIERASE a la parte demandante para que previo a la audiencia inicial, proceda
a aportar en original el titulo valor base de la presente ejecucion.

NOTIFIQUESE Y GUMPLASE

JUAN CARLOS FYOREZ TORRES

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TAURAMENA
NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR

ESTADO No. 019 HOY JULIO 16 /2021 A LAS 7:00
AM.

CARLOS EDUARDO LUCERO FAJARDO
Secretario




CONSTANCIA_SECRETARIAL: Al despacho del sefior juez, hoy 08 de julio de 2021, la
presente demanda ejecutiva singular, la cual se encuentra pendiente decidir sobre su
admision. Sirvase proveer.

El secretario,

CARLOS EDUARDO LUCERO FAJARDO
Secretario
INTERLOCUTORIO No.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TAURAMENA

Tauramena, julio quince (15} de dos mil veintiuno (2021)

Referencia: EJECUTIVO SINGULAR
Radicacion: 854104089001- 2021—00285-00
Demandante: [FATA

Demandados: MARLENE HERRERA ROMERO

La accién

Ei INSTITUTO DE FOMENTO AGROEMPRESARIAL DE TAURAMENA - IFATA, por
intermedio de apoderada judicial presenta demandada ejecutiva singular de
minima cuantia, en contra de MARLENE HERRERA ROMERO, con la finalidad de
obtener mandamiento de pago a su favor, por unas sumas de dinero derivadas de
un (01) pagaré y por los intereses moratorios correspondientes.

Realizado el estudio preliminar' de la demanda ejecutiva singular, encuentra el
despacho que no se ajusta al contenido de los articulos 82, 84 del Cédigo General
del Proceso, ni del Decreto 806 de 2020, en consecuencia, se dispone para
subsanarla:

No senalé ni en el poder otorgado como en el escrito de la demanda, que el correo
electronico del apoderado es el mismo que se encuentra inscrito en el Registro
Nacional de Abogados, (Art. 5 Decreto 806 de 2020).

En este sentido, resulta improcedente ia admision de la solicitud y de conformidad
con lo sefialado en el numeral 1° de! articulo 90 del codigo general del proceso,
se impone la inadmisién de la demanda.

Por consiguiente, el Juzgado Promiscuo Municipal de Tauramena - Casanare,
RESUELVE:

PRIMERO. - Inadmitir la solicitud la presente demanda ejecutiva singuiar de

minima cuantia, instaurada por el INSTITUTO DE FOMENTO AGROEMPRESARIAL

DE TAURAMENA - IFATA, en contra de MARLENE HERRERA ROMERO , por lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.




SEGUNDO. - Conceder el término de cinco (5) dias, al sefior apoderado de la parte
ejecutante, a fin de que subsane las falencias indicadas en la parte considerativa,
de lo contrario sera rechazada la deman

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FLOREZ TORRES
uez

JUAN CAR

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TAURAMENA
NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR

ESTADO No. 019 HOY JULIO 16 /2021 A {AS 7:00
AM.

CARLOS EDUARDO LUCERO FAJARDO
Secretario




CONSTANCIA SECRETARIAL: Al despacho del sefior juez, hoy 08 de julio de 2021, la
presente demanda ejecutiva singular, la cuai se encuentra pendiente decidir sobre su
admision. Sirvase proveer.

El secretario,

CARLOS EDUARDO LUCERO FAJARDO
Secretario
INTERIL.OCUTORI!IO No.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TAURAMENA
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Tauramena, julio quince (15) de dos mil veintiuno (2021)

Referencia: EJECUTIVO SINGULAR

Radicacion: 854104089001-2021-00284-00 -
Demandante: IFATA

Demandados: AURA LELYS MALDONADO BENITEZ Y OTRO.

La accion

El INSTITUTO DE FOMENTO AGROEMPRESARIAL DE TAURAMENA - IFATA, por
intermedic de apoderada judicial presenta demandada ejecutiva singular de
minima cuantia, en contra de AURA LELYS MALDONADO BENITEZ y FLOR EDITH
CARDENAS MORLAES, con Ia finalidad de obtener mandamiento de pago a su
favor, por unas sumas de dinero derivadas de un {(01) pagaré y por los intereses
moratorios correspondientes.

Realizado el estudio preliminar de la demanda ejecutiva singular, encuentra el
despacho que no se ajusta al contenido de los articulos 82, 84 del Codigo General
del Proceso, ni del Decreto 806 de 2020, en consecuencia, se dispone para
subsanarla:

1.- No senald ni en el poder otorgado como en el escrito de la demanda, que el
correo electrénico del apoderado es el mismo que se encuentra inscrito en el
Registro Nacional de Abogados, (Art. 5 Decreto 806 de 2020).

2.- No informé la forma como se obtuvo el canal digital suministrado para efectos
de notificacion de la demandada AURA LELYS MALDONADO BENITEZ, y no allego
en tal caso las evidencias correspondientes, particularmente las comunicaciones
remitidas a aquel. (Art. 8 Decreto 806 de 2020)

En este sentido, resulta improcedente la admision de ta solicitud y de conformidad
con lo senalado en el numeral 1° del articulo 90 del cédigo general del proceso,
se impone la inadmision de ta demanda.

Por consiguiente, el Juzgado Promiscuo Municipal de Tauramena - Casanare,




RESUELVE:

PRIMERO. - Inadmitir la solicitud la presente demanda ejecutiva singular de
minima cuantia, instaurada por el INSTITUTO DE FOMENTO AGROEMPRESARIAL
DE TAURAMENA - IFATA, en contra de AURA LELYS MALDONADO BENITEZ y FLOR
EDITH CARDENAS MORLAES, por lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDQ. - Conceder el término de cinco (5) dias, al senor apoderado de la parte
ejecutante, a fin de que subsane las falencias indicadas en la parte considerativa,
de lo contrario sera rechazada la demanda.

JUAN CARLOS P f{- REZ TORRES
JuHz

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TAURAMENA
NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR

ESTADO No. 019 HOY JULIQ 16 /2021 A LAS 7:00
AM.

CARLOS EDUARDO LUCERO FAJARDO
Secretario




CONSTANCIA SECRETARIAL: Al despacho del sefior juez, hoy 08 de julio de 2021, la
presente demanda ejecutiva singular, la cual se encuentra pendiente decidir sobre su
admision. Sirvase proveer.

El secretario,

CARLOS EDUARDO LUCERO FAJARDO
Secretario

INTERLOCUTORIO No.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TAURAMENA

Tauramena, julio quince (15) de dos mil veintiuno (2021)

Referencia: EJECUTIVO SINGULAR

Radicacion: 854104089001-2021-00283-00
Demandante: IFATA

Demandados: EDILBERTO PEDREROS HERNANDEZ

La accion

El INSTITUTO DE FOMENTO AGROEMPRESARIAL DE TAURAMENA - IFATA, por
intermedio de apoderada judicial presenta demandada ejecutiva singular de
minima cuantia, en contra de EDILBERTO PEDREROS HERNANDEZ, con la finalidad
de obtener mandamiento de pago a su favor, por unas sumas de dinero derivadas
de un (01) pagaré y por los intereses moratorios correspondientes.

Realizado el estudio preliminar de la demanda ejecutiva singular, encuentra el
despacho que no se ajusta al contenido de los articulos 82, 84 del Cédigo General
del Proceso, ni del Decreto 806 de 2020, en consecuencia, se dispone para
subsanarla:

1.- No sefhalé ni en el poder ptorgado como en el escrito de la demanda, que el
correo electronico del apoderado es el mismo que se encuentra inscrito en el
Registro Nacional de Abogados, (Art. 5 Decreto 806 de 2020).

2.- Revisado el pagaré No. 1175 objeto de la presente litis, se observa que la
obligacion por valor de $7.000.000 fue pactada para ser pagadera en una
frecuencia total de 72 cuotas mensuales, con un periodo de gracia de 12 meses,
y en vista que la fecha de suscripcion del pagaré es el dia 08 de mayo de 2020
(hoja 2 del pagaré No. 1175), se tiene que la obligacién no se encuentra ain
vencida, en tal sentido, resulta improcedente librar mandamiento de la forma
invocada por el demandante, puesto que son obligaciones que se causan en
periodos mensuales, produciendo de igual forma intereses en fechas distintas. Por
otra parte, teniendo en cuenta que ademas de las cuotas vencidas se sumd el
restante de las cuotas de la obligacién contenida en el pagaré, debe el apoderado
indicar, si lo que pretende es hacer uso de la clausula aceleratoria pactada dentro
del titulo valor, indicando tanto en los hechos como en las pretensiones, desde
que fecha hara uso de esta, de conformidad al Art. 431 del CGP.




En este sentido, resulta improcedente la admision de la solicitud y de conformidad
con lo senalado en el numeral 1° del articulo 90 del cédigo general del proceso,
se impone la inadmisién de la demanda.

Por consiguiente, el Juzgado Promiscuo Municipal de Tauramena - Casanare,
RESUELVE:

PRIMERO. - Inadmitir la solicitud la presente demanda ejecutiva singular de
minima cuantia, instaurada por el INSTITUTO DE FOMENTO AGROEMPRESARIAL
DE TAURAMENA - IFATA, en contra de EDILBERTO PEDREROS HERNANDEZ, por o
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. - Conceder el término de cinco (5) dias, al sefior apoderado de la parte
ejecutante, a fin de que subsane las falencias indicadas en la parte considerativa,
de lo contrario sera rechazada la demanda.

NOTIFIQUESE Y CU

REZ TORRES

JUZGADQ PROMISCUO MUNICIPAL DE TAURAMENA

NOTIFICACIGN POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO No. 019 HOY JULIO 16 /2021 A LAS 7:00
AM.

CARLOS EDUARDO LUCEROQ FAJARDO
Secretario




CONSTANCIA SECRETARIAL: Ai despacho del senor juez, hoy 08 de julio de 2021, la
presente demanda ejecutiva singular, la cual se encuentra pendiente decidir sobre su
admisién. Sirvase proveer.

El secretario,

CARLOS EDUARDO LUCERO FAJARDO
Secretario
INTERL.OCUTORIO No.

REPUBLICA DE COLOMBIA
. RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TAURAMENA

Tauramena, julio quince (15) de dos mil veintiuno (2021)

Referencia: EJECUTIVO SINGULAR
Radicacion: 854104089001-2021-00282-00
Demandante: [IFATA

Demandados: LUIS ORLANDO MORENO ALONSO

La accion

El INSTITUTO DE FOMENTO AGROEMPRESARIAL DE TAURAMENA - IFATA, por
intermedio de apoderada judicial presenta demandada ejecutiva singular de
minima cuantia, en contra de LUIS ORLANDO MORENO ALONSO, con la finalidad
de obtener mandamiento de pago a su favor, por unas sumas de dinero derivadas
de un {01) pagaré y por los intereses moratorios correspondientes.

Realizado el estudio preliminar de la demanda ejecutiva singular, encuentra el
despacho que no se ajusta al contenido de los articulos 82, 84 del Codigo General
del Proceso, ni del Decreto 806 de 2020, en consecuencia, se dispone para
subsanarla:

No sefial6 ni en el poder otorgado como en el escrito de la demanda, que el correo
electronico del apoderado es el mismo que se encuentra inscrito en el Registro
Nacional de Abogados, (Art. 5 Decreto 806 de 2020).

En este sentido, resulta improcedente la admision de la solicitud y de conformidad
con lo sefalado en el numeral 1° del articulo 90 del codigo general del proceso,
se impone |la inadmisién de la demanda.

Por consiguiente, el Juzgado Promiscuo Municipal de Tauramena - Casanare,
RESUELVE:

PRIMERO. - Inadmitir la solicitud la presente demanda ejecutiva singular de
minima cuantia, instaurada por el INSTITUTO DE FOMENTO AGROEMPRESARIAL
DE TAURAMENA - IFATA, en contra de LUIS ORLANDO MORENO ALONSO, por lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.




SEGUNDO. - Conceder el término de cinco (5) dias, al sefor apoderado de la parte
ejecutante, a fin de que subsane las falencias indicadas en la parte considerativa,
de lo contrario sera rechazada la demanda.

NOTIFIQUESE Y C

JUAN CARLO

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TAURAMENA

NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR

ESTADO No. 319 RHOY JULIO 16 /2021 A LAS 7:00
AM.

CARLOS EDUARDO LUCERO FAJARDO
Secretario




CONSTANCIA SECRETARIAL: Al despacho del sefor juez, hoy 16 de junio de 2021, la
presente demanda ejecutiva singular, la cual se allega por parte de la apoderada judicial
del demandante escrito de subsanacion de la demanda. Sirvase proveer.

El secretario,

CARLOS EDUARDO LUCERO FAJARDO

Secretario
INTERLOCUTORIQ No.

=\
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TAURAMENA

2,

.l“’u'
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Tauramena, julio quince {15) de dos mil veintiuno (2021)

Referencia: EJECUTIVO SINGULAR

Radicacion: 854104089001«2021—00223—00
Demandante: PASTOR VELANDIA BECERRA
Demandados: JIANER MARIA GONZALEZ SEPULVEDA

ASUNTO

PASTOR VELANDIA BECERRA, actuando a través de apoderado judicial, presenta
subsanacién de la demanda en {os términos solicitados por este Despacho en auto
de fecha 03 de junio de 2021, con la finalidad de obtener mandamiento de pago
a su favor y a cargo de JIANER MARIA GONZALEZ SEPULVEDA, por la obligacion de
pagar unas sumas liquidas de dinero contenidas en una (01) letra de cambio y por
el pago de los intereses corrientes y moratorios correspondientes.

Advirtiéendose que la presente demanda ejecutiva es subsanada en oportuna y
debida forma, se resolvera sobre su admisién, en los siguientes términos,

CONSDIERACIONES

Al verificar el escrito de subsanacion presentado por el actor, tendiente a decidir
sobre la admisibilidad de (a demanda, observa el Despacho que cumpie los
requisitos exigidos por los articulos 82 al del CGP y el Decreto 806 de 2020.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Promiscuo Municipal de Tauramena,
RESUELVE:

PRIMERQO. - Librar mandamiento de pago por {a via ejecutiva de menor cuantia a
favor de PASTOR VELANDIA BECERRA y en contra de JIANER MARIA GONZALEZ
SEPULVEDA, por las siguientes sumas de dinero:

1.- Por los intereses de plazo a la tasa maxima certificada por la Superintendencia
Financiera, sobre el total del capital insoluto contenido en la letra de cambio objeto
de la presente litis, correspondiente al valor de SESENTA MILLONES DE PESOS
M/CTE. ($60.000.000=), desde el 22 de diciembre de 2017 y hasta el 30 de mayo
de 2018.

1.1. Por los intereses moratorios sobre el capital descrito en el numeral
1°, desde 01 de junio de 2018 y hasta cuando se verifique el pago total de la
obligacion a la tasa de 1 y %2 vez del IBC certificado por ta Superintendencia




Financiera de Colombia de conformidad con lo establecido en el articulo 884
del C. Co. Modificado por el articulo 111 de la ley 510 de 1999.

2.- Por la suma de VEINTE MILLONES DE PESOS M/CTE. ($20.000.000=), valor
correspondiente al saldo del capital insoluto respecto a la letra de cambio con
fecha de vencimiento 30 de mayo de 2018, que se anexé a la demanda.

2.1 Por los intereses moratorios sobre el capital descrito en el numeral 2°, desde
24 de octubre de 2020 y hasta cuando se verifique el pago total de la obligacién
a la tasa de 1y %2 vez del IBC certificado por la Superintendencia Financiera de
Colombia de conformidad con lo establecido en el articulo 884 del C. Co.
Modificado por el articulo 111 de la ley 510 de 1999.

SEGUNDQO. - Sobre las costas y agencias en derecho, este despacho se pronuncia
en la respectiva oportunidad procesal.

TERCERQ. - Al presente Proceso Ejecutivo singular, de menor cuantia, impartasele
el tramite consagrado en el Libro Tercero de la Seccién Segunda, Titulo Unico,
Capitulo |, articulos 422 y subsiguientes del Cédigo General del Proceso, en
primera instancia.

CUARTO. - NOTIFICAR personalmente, el contenido de esta providencia a la parte
demandada, a quien se le hara entrega de una copia de la demanda junto con sus
anexos, para surtir el traslado conforme a los articulos 291 y 292 del CGP, o a su
direccion electrénica conforme lo previsto en el Art. 8 del Decreto 806 de 2020,
informandole que dispone del término de cinco (05) dias para,, para pagar las
sumas por las que se le ejecuta, de conformidad con el inciso primero del articulo
431 del CGP; y diez (10) dias para proponer excepciones conforme a lo ordenado
en el numeral 1 del Art. 442 ibidem y con tres (03) dias para plantear excepciones
previas por intermedio del recurso de reposicion.

QUINTO. - Bajo las facultades otorgadas por el Art. 4° del Decreto 806 del 2020,
REQUIERASE a Ia parte demandante para que previo a la audiencia inicial, proceda
a aportar en original el titulo valor base de la presente ejecucion.

NOTIFIQUESE Y ¢IMPLASE

JUAN CARLOE LOREZ TORRES

\
JUZGADO PROMISCUG MUNICIPAL DE TAURAMENA

NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO No. 019 HOY JULIQ 16 /2021 A LAS 7:00
AM.

CARLOS EDUARDO LUCERO FAJARDO
Secretarlo




CONSTANCIA SECRETARIAL: Al despacho del sefior juez, hoy 06 de julio de 2021, la
presente demanda ejecutiva singular, la cual fue inadmitida mediante auto de fecha 24de
junio de 2021 y se encuentra pendiente para resolver sobre su admisién o rechazo.
Sirvase proveer.

El secretario,

CARLOS EDUARDO LUCERO FAJARDO

Secretario
INTERLOCUTORIO No.

>, &
wr L

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TAURAMENA

Tauramena, julio quince (15) de dos mil veintiuno (2021)

Referencia: EJECUTIVO SINGULAR

Radicacion: - 854104089001-2021-00244-00
Demandante LUZ ADRIANA CASTRO CAMELO
Demandados: FRANCISCO JOSE VILLADIEGO DAGER

Mediante auto fechado veinticuatro (24) de junio de dos mil veintiuno (2021) se
inadmitio la presente demanda ejecutiva singular, ordenando a la parte actora
subsanarla dentro del término de cinco (05) dias.

Transcurrido dicho término, se observa que el demandante no realizd
pronunciamiento alguno respecto a la subsanacién de la demanda en [os términos
indicados por este Despacho.

Por lo tanto, debera procederse al rechazo de la demanda ejecutiva, sin necesidad
de desglose.

Sin mas consideraciones, el Juzgado Promiscuo Municipal de Tauramena -
Casanare,

RESUELVE.

PRIMERO. - RECHAZAR |a presente demanda ejecutiva singular, promovida por
ALUZ ADRIANA CASTRO CAMELO actuando a través de apoderado judicial, en
contra FRANCISCO JOSE VILLADIEGO DAGER, por o expuesto en la parte motiva
de este proveido.

SEGUNDOQO. - Ordenar la entrega de la solicitud y sus anexos a la parte demandante,
sin necesidad de desglose.

TERCERO. - En firme esta providencia,
constancias de rigor en los libros radicador

rchivese el proceso, dejando las
el Juzgado.

NOTIFIQUESE Y/CUMPLASE




JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TAURAMENA
NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR

ESTADO No. 019 HOY JULIO 16 /2021 A LAS 7:00
AM.

CARLOS EDUARDO LUCERO FAJARDO
Secretarlo




CONSTANCIA SECRETARIAL: Al despacho del seior juez, hoy 22 de junio de 2021, la
presente demanda verbal sumaria, la cual fue inadmitida mediante auto de fecha 10 de
junio de 2021 y se encuentra pendiente para resolver sobre su admision o rechazo.
Sirvase proveer.

El secretario,

CARLOS EDUARDO LUCERO FAJARDO
Secretario
INTERLOCUTORIO No.

ar Ve,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TAURAMENA

Tauramena, julio quince (15) de dos mil veintiuno (2021)

Referencia: VERBAL SUMARIO (Aumento de cuota de alimentos)
Radicacion: 854104089001-2021-00232-00

Demandante  ANGELA PATRICIA MAHECHA CADENA
Demandados: RICARDO PARRA SILVA

Mediante auto fechado diez (10) de junio de dos mil veintiuno (2021) se inadmitid
la presente demanda verbal sumaria de aumento de cuota de alimentos,
ordenando a la parte actora subsanarla dentro del término de cinco (05) dias.

Transcurrido dicho término, se observa que el demandante no realizd
pronunciamiento alguno respecto a la subsanacién de la demanda en los términos
indicados por este Despacho.

Por lo tanto, debera procederse al rechazo de la demanda verbal, sin necesidad
de desglose.

Sin mas consideraciones, el Juzgado Promiscuo Municipal de Tauramena -
Casanare,

RESUELVE.

PRIMERO. - RECHAZAR la presente demanda verbal sumaria de aumento de cuota
de alimentos, promovida por el ANGELA PATRICIA MAHECHA CADENA, actuando a
través de apoderado judicial, en contra RICARDO PARRA SILVA, por lo expuesto en
la parte motiva de este proveido.

SEGUNDOQ. - Ordenar la entrega de la solicitud y sus anexos a la parte demandante,
sin necesidad de desglose.

TERCERO. - En firme esta providencia,
constancias de rigor en los libros radicador

rchivese el proceso, dejando las
del Juzgado.

"r



JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TAURAMENA

NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR

ESTADO No. 019 HOY JULIO 16 /2021 A LAS 7:00
AM.

CARLOS EDUARDO LUCERO FAJARDO
Secretario




CONSTANCIA SECRETARIAL: Al despacho del sefior juez, hoy 06 de julio de 2021, la
presente demanda ejecutiva singular, la cual fue inadmitida mediante auto de fecha 24de
junio de 2021 y se encuentra pendiente para resolver sobre su admisién 0 rechazo.
Sirvase proveer.

E!l secretario,

CARLOS EDUARDO LUCERO FAJARDO
Secretario
INTERLOCUTORIO No.

&
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TAURAMENA

"\‘Jﬁ I3

Tauramena, julio quince (15) de dos mil veintiuno (2021)

Referencia: EJECUTIVO SINGULAR

Radicacion: 854104089001-2021-00240-00
Demandante  MARIO CESAR CASTRO GUERRERO
Demandados: ESVER TORRES GUERRERO

ASUNTO

MARIO CESAR CASTRO GUERRERO, actuando a través de apoderada judicial,
presenta subsanacién de la demanda en los términos solicitados por este
Despacho en auto de fecha 24 de junio de 2021, con la finalidad de obtener
mandamiento de pago a su favor y a cargo de ESVER TORRES GUERRERO, por la
obligacién de pagar unas sumas liquidas de dinero contenidas en una (01) letra
de cambio y por el pago de los intereses corrientes y moratorios correspondientes.

Advirtiéndose que la presente demanda ejecutiva es subsanada en oportuna y
debida forma, se resolvera sobre su.admisién, en los siguientes términos,

CONSDIERACIONES

Al verificar el escrito de subsanacion presentado por el actor, tendiente a decidir
sobre la admisibilidad de la demanda, observa el Despacho que cumple los
requisitos exigidos por los articulos 82 al del CGP y el Decreto 806 de 2020.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Promiscuo Municipal de Tauramena,
RESUELVE:

PRIMERO. - Librar mandamiento de pago por la via ejecutiva de minima cuantia a
favor de MARIO CESAR CASTRO GUERRERO y en contra de ESVER TORRES
GUERRERO, por las siguientes sumas de dinero:

1. Por la suma de TREINTA MILLONES DE PESOS M/CTE. ($30.000.000=),
valor correspondiente al capital contenido en la letra de cambio con fecha
de vencimiento 29 de enero de 2021, que se anexo a la demanda.




1.1. Por los intereses moratorios sobre el capital descrito en el numeral
1°, desde 30 de enero de 2021 y hasta cuando se verifique el pago total de la
obligacion a la tasa de 1 y %2 vez de! IBC certificado por la Superintendencia
Financiera de Colombia de conformidad con lo establecido en el articulo 884
del C. Co. Modificado por el articulo 111 de la ley 510 de 1999.

SEGUNDOQ. - Sobre las costas y agencias en derecho, este despacho se pronuncia
en la respectiva oportunidad procesal.

TERCERO. - Al presente Proceso Ejecutivo singular, de minima cuantia, impartasele
el tramite consagrado en el Libro Tercero de la Seccién Segunda, Titulo Unico,
Capitulo I, articulos 422 y subsiguientes del Cédigo General del Proceso, en Gnica
instancia.

CUARTO. - NOTIFICAR personalmente, el contenido de esta providencia a la parte
demandada, a quien se le hara entrega de una copia de la demanda junto con sus
anexos, para surtir el traslado conforme a los articulos 291 y 292 del CGP, o a su
direccion electrénica conforme fo previsto en el Art. 8 del Decreto 806 de 2020,
informandole que dispone del término de cinco (05) dias para,, para pagar las
sumas por las que se le ejecuta, de conformidad con el inciso primero del articulo
431 del CGP; y diez (10) dias para proponer excepciones conforme a lo ordenado
en el numeral 1 del Art. 442 ibidem y con tres (03) dias para plantear excepciones
previas por intermedio del recurso de reposicion.

QUINTO. - Reconocer personeria para actuar como apoderada judicial del
demandante MARIO CESAR CASTRO GUERRERO a la Dra. LEIDY CAROLINA VARGAS
PERILLA, quien se identifica con el nimero de cédula 1.115.912.492 y portadora
de la Tarjeta Profesional No. 246.829 expedida por el C. S. de la J.

NOTIFIQUESE Y GUMPLASE

JUAN CARLOS Kt OREZ TORRES

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TAURAMENA

NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR

ESTADO No. 019 HOY JULIQ 16 /2021 A LAS 7:00
AM.

CARLOS EDUARDO LUCERO FAJARDO
Secretario




CONSTANCIA_SECRETARIAL: Al despacho del senor juez, hoy 08 de julioc de 2021, la
presente demanda ejecutiva singular, la cual se encuentra pendiente decidir sobre su
admision. Sirvase proveer.

El secretario,

CARLOS EDUARDO LUCERO FAJARDO
Secretario
INTERLOCUTORIC No.

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TAURAMENA

Tauramena, julio quince (15) de dos mil veintiuno (2021)

Referencia: EJECUTIVO SINGULAR
Radicacion: 854104089001-2021-00288-00
Demandante: IFATA

Demandados: WILMER TOVAR VEGA Y OTRO

La accion

El INSTITUTO DE FOMENTO AGROEMPRESARIAL DE TAURAMENA - IFATA, por
intermedio de apoderada judicial presenta demandada ejecutiva singular de
minima cuantia, en contra de WILMER TOVAR VEGA Y NERY ISABEL VEGA, con ia
finalidad de obtener mandamiento de pago a su favor, por unas sumas de dinero
derivadas de un (01) pagaré y por los intereses moratorios correspondientes.

Realizado el estudio preliminar de la demanda ejecutiva singular, encuentra el
despacho que no se ajusta al contenido de los articulos 82, 84 del Codigo General
del Proceso, ni del Decreto 806 de 2020, en consecuencia, se dispone para
subsanarla:

No senald ni en el poder otorgado como en el escrito de la demanda, que el correo
electronico de! apoderado es el mismo que se encuentra inscrito en el Registro
Nacional de Abogados, (Art. 5 Decreto 806 de 2020).

En este sentido, resulta improcedente la admisién de la solicitud y de conformidad
con lo senalado en el numeral 1° del articulo 90 del cédigo general del proceso,
se impone la inadmision de la demanda. '

Por consiguiente, el Juzgado Promiscuo Municipal de Tauramena - Casanare,
RESUELVE:

PRIMERQ. - Inadmitir la solicitud la presente demanda ejecutiva singular de

minima cuantia, instaurada por el INSTITUTO DE FOMENTO AGROEMPRESARIAL

DE TAURAMENA - IFATA, en contra de WILMER TOVAR VEGA Y NERY ISABEL VEGA,
por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.




SEGUNDQO. - Conceder el término de cinco (5) dias, al sefior apoderado de la parte
ejecutante, a fin de que subsane las falencias indicadas en la parte considerativa,
de lo contrario sera rechazada la demanda.

JUAN CARLOS KLOREZ TORRES

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TAURAMENA

NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO No. 019 HOY JULIO 16 /2021 A LAS 7:00
AM.

CARLOS EDUARDO LUCERO FAJARDO
Secretario




CONSTANCIA SECRETARIAL: Al despacho del sefior juez, hoy 08 de julio de 2021, la
presente demanda ejecutiva singular, la cual se encuentra pendiente decidir sobre su
admision. Sirvase proveer.

El secretario,
CARLOS EDUARDO LUCERQ FAJARDO

Secretario
INTERLOCUTORIO No.

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TAURAMENA

Tauramena, julio quince (15) de dos mil veintiuno (2021)

Referencia: EJECUTIVO SINGULAR

Radicacion: 854104089001-2021-00287-00
Demandante: IFATA

Demandados: VICTOR ALIRIO LUGO MORALES Y OTRO

La accion

El INSTITUTO DE FOMENTO AGROEMPRESARIAL DE TAURAMENA - IFATA, por
intermedio de apoderada judicial presenta demandada ejecutiva singular de
minima cuantia, en contra de VICTOR ALIRIO LUGO MORALES y MARIA INELDA
PEDREROS HERNANDEZ, con la finalidad de obtener mandamiento de pago a su
favor, por unas sumas de dinero derivadas de un (01) pagaré y por los intereses
moratorios correspondientes.

Realizado el estudio preliminar de la demanda ejecutiva singular, encuentra el
despacho que no se ajusta al contenido de los articulos 82, 84 del Codigo General
del Proceso, ni del Decreto 806 de 2020, en consecuencia, se dispone para
subsanarla:

No sefialé ni en el poder otorgado como en el escrito de la demanda, que el correo
electronico del apoderado es el mismo que se encuentra inscrito en el Registro
Nacional de Abogados, (Art. 5 Decreto 806 de 2020).

En este sentido, resulta improcedente la admision de la solicitud y de conformidad
con lo sefnalado en el numeral 1° del articulo 90 del cédigo general del proceso,
se impone |la inadmisién de la demanda.

Por consiguiente, el Juzgado Promiscuo Municipal de Tauramena - Casanare,
RESUELVE:

PRIMERO. - Inadmitir la solicitud la presente demanda ejecutiva singular de
minima cuantia, instaurada por el INSTITUTO DE FOMENTO AGROEMPRESARIAL
DE TAURAMENA - IFATA, en contra de VICTOR ALIRIO LUGO MORALES y MARIA
INELDA PEDREROS HERNANDEZ, por lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia. -




SEGUNDO. - Conceder el término de cinco (5) dias, al sefior apoderado de la parte
ejecutante, a fin de que subsane las falencias indicadas en la parte considerativa,
de lo contrario sera rechazada la demanda.

NOTIFIQUESE }{ CUMPLASE

JUAN CARLOS F| OREZ TORRES

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TAURAMENA
NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR

ESTADO No. 019 HOY JULIO 16 /2021 A LAS 7:00
AM.

CARLOS EDUARDO LUCERO FAJARDO
Secretario




CONSTANCIA _SECRETARIAL: Al despacho del sefior juez, hoy 08 de julio de 2021, la
presente demanda ejecutiva singular, la cual se encuentra pendiente decidir sobre su
admision. Sirvase proveer.

El secretario,

CARLOS EDUARDO LUCERO FAJARDO

Secretario
INTERLOQCUTORIO No.

REPUBL!CA DE COLOMB!A
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TAURAMENA

&
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Tauramena, julio quince (15) de dos mil veintiuno (2021)

Referencia: EJECUTIVO SINGULAR
Radicacion: 854104089001-2021-00286-00
Demandante: IFATA

Demandados: ELIZABETH ROJAS RINCON

La accion

El INSTITUTO DE FOMENTO AGROEMPRESARIAL DE TAURAMENA - IFATA, por
intermedio de apoderada judicial presenta demandada ejecutiva singular de
menor cuantia, en contra de ELIZABETH ROJAS RINCON, con la finalidad de
obtener mandamiento de pago a su favor, por unas sumas de dinero derivadas de
un (01) pagaré y por los intereses moratorios correspondientes.

Realizado el estudio preliminar de la demanda ejecutiva singular, encuentra el
despacho que no se ajusta al contenido de los articulos 82, 84 del Cédigo General
del Proceso, ni del Decreto 806 de 2020, en consecuencia, se dispone para
subsanaria:

No sefnald ni en el poder otorgado como en el escrito de la demanda, que el correo
electrénico del apoderado es el mismo que se encuentra inscrito en el Registro
Nacional de Abogados, (Art. 5 Decreto 806 de 2020).

En este sentido, resulta improcedente la admision de la solicitud y de conformidad
con lo sefalado en el numeral 1° del articulo 90 del cédigo general del proceso,
se impone la inadmisién de la demanda.

Por consiguiente, el Juzgado Promiscuo Municipal de Tauramena - Casanare,
RESUELVE:

PRIMERQ. - Inadmitir |a solicitud la presente demanda ejecutiva singular de menor
cuantia, instaurada por el INSTITUTO DE FOMENTO AGROEMPRESARIAL DE
TAURAMENA - IFATA, en contra de ELIZABETH ROJAS RINCON, por lo expuesto en
la parte motiva de esta providencia.




SEGUNDO. - Conceder el término de cinco (5) dias, al sefor apoderado de Ia parte
ejecutante, a fin de que subsane las falencias indicadas en la parte considerativa,
de lo contrario sera rechazada la demanda.

NOTIFIQUESE Y

FLOREZ TORRES
uez

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TAURAMENA
NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR

ESTADO No. 019 HOY JULIO 16 /2021 A LAS 7:00
AM.

CARLOS EDUARDO LUCERQ FAJARDO
Secretario
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Referencia: EJECUTIVO SINGULAR

Radlcado: 85410 40 89 001 2021 00278 00

Demandante: INSTRUMENTACION Y CONTROL INTELIGENTE
S.A.S. SMART INSTUMENT S.A.S.

Demandado: COCMOELEC S.A.S.

ASUNTO:

Procede este Despacho a resolver sobre la admisibilidad o no de la demanda EJECUTIVA
SINGULAR presentada a través de apoderado judicial por la empresa INSTRUMENTACION Y
ONTROL INTELIGENTE S.A.S. SMART INSTRUMENT S.A.S., representada legalmente por LUIS
FELIPE ISAZA en contra de la sociedad comercial COCMOELEC S.A.S.

CONSIDERACIONES:

Al verificar el examen preliminar tendiente a decidir sobre la admisibilidad de la demanda,
observa el Despacho que la misma presenta las siguientes falencias:

1. Enelhecho No. 12, se indica la relacién comercial entre las partes generada por una
factura electrénica denominada No, 01053 emitida al ejecutado, por un valor de
CUATRO MILLONES OCHOCIENTOS DIECINUEVE MIL QUINIENTOS PESOS MONEDA
CORRIENTE ($4 “819.500), pero determinada la pretension 1.4 se verifica que existe
una variante en el valor pretendido por la suma legible en nimeros.

2. En el hecho No. 15, se indica la relacién comercial entre las partes generada
mediante factura electrénica denominada No. 01061 emitida al ejecutado, por un
valor de DOS MILLONES SEISCIENTOS SETENTA Y SIETE MIL QUINIENTOS PESOS
MONEDA CORRIENTE ($2°677.500), pero verificadas las pretensiones del
ejecutante no existe alguna que contemple el pago de esta obligacion.

3. El poder allegado no puede ser tenido en cuenta por este Despacho para adelantar
el asunto, toda vez que carece del nimero de tarjeta profesional de la senora LINA
MARIA FORERO CUBIDES, como representante legal de LEGALCAS GRUPO JURIDICO
S.A.S., motivo por el cual no se acredita la capacidad legal para representar al
ejecutante en el proceso de la referencia.

Teniendo en cuenta lo anterior, de conformidad con lo previsto en el numeral 4° y 5° del
articulo 85 y el numeral 1° del articulo 90 del C.G.P., la demanda sera inadmitida,
concediéndose a la parte actora un término de CINCO (5) DIAS para subsanar las falencias
advertidas, so pena del rechazo de la misma.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Promiscuo Municipal de Tauramena, administrando
justicia en nombre del Pueblo y por autoridad de la Constitucion,

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR, la presente demanda EJECUTIVA SINGULAR presentada a través de
apoderado judicial por la empresa INSTRUMENTACION Y CONTROL INTELIGENTE S.A.S.



SMART INSTRUMENT S.AS., representada legalmente por LEGALCAS SIERVO ALFONSO
REYES GARCIA en contra de LUIS ORLANDO ORJUELA RAMOQOS propietario del
establecimiento de comercio CASANARE DEALER MOBILE PHONES, por lo expuesto en la
parte considerativa de este auto.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte actora el término de CINCO (5) DIAS para subsanar las
deficiencias anotadas, so pena del rechazo de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUAN CARL 1 OREZ TORRES
Juez.

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TAURAMENA
CASANARE.

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
No. 19 HOY 16 DE JULIO DE 2021 A LAS 7:00 AM.

CARLOS EDUARDO LUCERO FAJARDO
Secretario




g

Juo,
5 '¢.‘
* (~

N a
e
97

u’@“
e ¢

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TAURAMENA
Tauramena - Casanare, quince (15) de julio de dos mil veintiuno (2021).

o By
~5,

Referencia: EJECUTIVO MENOR CUANTIA
Radlcado: 85410 40 89 001 2021 00127 00
Demandante: BANCOLOMBIA S.A.

Demandado: ANGELA MARIA VILLADA AGUIRRE

ASUNTO:
Revisado el plenario denota este Despacho Judicial que, en el memorial allegado por la parte

ejecutante, no se tiene certeza de los archivos adjuntos enviados por esta, en la notificacion
personal realizada a la parte ejecutada, por consiguiente, se requiere allegar copia cotejada

de los mismos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

|
I

JUAN CARLOS ELOREZ TORRES
Juez.

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TAURAMENA
CASANARE.

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
No. 19 HOY 16 DE JULIO DE 2021 A LAS 7:00 AM.

CARLOS EDUARDO LUCERO FAJARDO
Secretario
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Tauramena - Casanare, quince (15) de julio de dos mil veintiuno (2021).

Referencia: Ejecutivo Singular

Radicacién: 854104089001-2021-00181
Demandante: Banco Agrario de Colombia S.A.
Demandado: Yenny Andrea Buitrago Caro

Asunto.

El sefior apoderado de la parte demandante solicita se corrija el ordinal 2 del literal B del
numeral primero del auto de fecha 03 de junio de 2021.

Consideraclones

1.- De la correccién de autos.
Los incisos primero y tercero del articulo 286 del CGP, establecen que.

“Toda providencia en que se haya incurrido en error puramente aritmético puede
ser corregida por el juez que la dicté en cualquier tiempo, de oficio 0 a solicitud de
parte, mediante auto.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omision o
cambio de palabras o alteracion de estas, siempre que estén contenidas en la
parte resolutiva o influyan en ella.” (Lo resaltado en negrilla es del Juzgado).

De acuerdo con la citada norma, y revisadas las presentes diligencias se advierte que en
el ordinal 2 del literal B del numeral primero del auto de fecha 03 de junio de 2021, se
incurrid en un error mecanografico en el nimero del pagaré, por 10 que se procedera a
su correccion.

Sin méas consideraciones, el Juzgado Promiscuo Municipal de Tauramena - Casanare,
RESUELVE:

PRIMERO.- CORREGIR el ordinal 2 del literal B del numeral primero del auto del 03 de
junio de 2021, en el entendido que para todos los efectos el nimero del pagaré base de
la presente ejecucion es 086636100007120.

SEGUNDO.- Colorario de lo dispuesto en el numeral que antecede, DISPONER que lo
demas ordenado en la providencia de fecha 03 de junio de 2021, permanece incolume.

NOTIFIQUESE Y C LASE,

1
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JVZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TAURAMENA
NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
No. 018 HOY 16 DE JULIO DE 2021 A LAS 7:00 AM.

CARLOS EDUARDO LUCERO FAJARDO
Secretario
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Referencla: Ejecutivo Hipotecario
Radicacién: 854104089001-2021-00206
Demandante: Bancolombia S.A.
Demandado: Luz Dary Perea

Asunto.

El sefior apoderado de la parte demandante solicita se corrijan los ordinales 4 y 4.2 del
numeral primero del auto de fecha 03 de junio de 2021.

Conslideraciones

1.- De la correccién de autos.
Los incisos primero y tercero del articulo 286 del CGP, establecen que.

“Toda providencia en que se haya incurrido en error puramente aritmético puede
ser corregida por el juez que la dicté en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de
parte, mediante auto.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omision o
cambio de palabras o alteracion de estas, siempre que estén contenidas en la
parte resolutiva o influyan en ella.” (Lo resaltado en negrilla es del Juzgado).

De acuerdo con la citada norma, y revisadas las presentes diligencias se advierte que en
los ordinales citados con anterioridad se cometieron unos errores mecanograficos, por lo
que se procedera a su correccion.

Sin mas consideraciones, el Juzgado Promiscuo Municipal de Tauramena - Casanare,
RESUELVE:

PRIMERO.- CORREGIR el ordinal 4 del numeral primero del auto del 03 de junio de 2021,
en el entendido que para todos los efectos la cuota insoluta No. 14 del 8 de abril de
2021, es por el valor de NOVENTA Y SEIS MIL TRESCIENTOS OCHENTA Y SIETE MIL
TRESCIENTOS OCHENTA Y SIETE CON CINCUENTA Y UN CENTAVOS ($96.387,51

SEGUNDO.- CORREGIR el ordinal 4.2. del numeral primero det auto del 03 de junio de
2021, en el entendido que los intereses moratorios sobre la suma indicada en el ordinal
4 son desde el 9 de abril de 2021 y hasta cuando se verifique el pago total de ia
obligacion a la tasa de 1 y ¥z vez del IBC certificado por la Superintendencia Financiera
de Colombia de conformidad con lo establecido en el articulo 884 detf C. Co. Modificado
por el articulo 111 de la ley 510 de 1999.

TERCERO.- Colorario de o dispuesto en el numeral que antecede, DISPONER que lo
demas ordenado en ia providencia de fecha 03 dg junio de 2021, permanece incélume.

NOTIFIQUESE Y PLASE,
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TAURAMENA
NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
No. 019 HOY 16 DE JULIO DE 2021 A LAS 7:00 AM.

CARLOS EDUARDO LUCERO FAJARDO
Secretario
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Referencia: Proceso Ejecutivo Singular
Radicacién: 854104089001-2021-00087
Demandante: Bancolombia S.A.
Demandado:  Wilson Omar Bernal Cely

Incorpérese a las presentes diligencias, las anteriores constancias de radicacion

de los oficios de medidas cautelares ante las entidades financieras, y la Oficina
de Registro de Instrumentos Publicos de Yopal - Casanare.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUAN CARLOS FL.OREZ TORRES
Jugz

TJUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TAURAMENA

NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
No. 019 HOY 16 DE JULIO DE 2021 A LAS 7:00 AM.

CARLOS EDUARDO LUCERO FAJARDO
Secretarto
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Referencia: Proceso Ejecutivo Singular
Radicacion: 854104089001-2021-00087
Demandante: Bancolombia S.A.
Demandado:  Wilson Omar Bernal Cely

Procede el despacho a proferir la decisidon que corresponda dentro del proceso
ejecutivo de la referencia.

CONSIDERACIONES

Mediante proveido del 08 de abril de 2021, se libr6 mandamiento de pago a
favor de BANCOLOMBIA S.A., y en contra de WILSON OMAR BERNAL CELY, quien
quedd notificado el dia 23 de abril de 2021, de conformidad con lo preceptuado
en el inciso 3 del articulo 8 del Decreto Legislativo No. 806 de 2020;
absteniéndose de contestar la demanda y de proponer excepciones, por lo que
es del caso aplicar lo dispuesto por el inciso segundo del articulo 440 del Codigo
General del Proceso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Promiscuo Municipal de Tauramena,
RESUELVE:

PRIMERO: Segulr adelante la ejecucion en contra de WILSON OMAR BERNAL

CELY, y a favor del BANCOLOMBIA S.A., para el cumplimiento de la obligacion

crediticia determinada en el mandamiento de pago del 08 de abril de 2021.

SEGUNDO: Ordenar el availo y remate de los bienes embargados y los que

posteriormente se embarguen en los términos del articulo 444 del Cdédigo

General del Proceso.

TERCERO: Practicar la liquidacion del crédito en la forma prevista por el articulo
446 del Codigo General del Proceso.

CUARTO: Una vez se apruebe la liquidacion del crédito, por Secretaria expidase la
relacién de los titufos judiciales a favor de la entidad demandante.

QUINTO: Condenar en costas a la parte demandada. Tasense.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUAN CARLOS FLOREZ TORRES
Juez



JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TAURAMENA

NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
No. 019 HOY 16 DE JULIO DE 2021 A LAS 7:00 AM.

CARLOS EDUARDQ LUCERO FAJARDO
Secretario
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Referencla: Ejecutivo Singular
Radicacién No.: 854104089001-2021-00075
Demandante: Ingenieria y Servicios de Colombia
Verde S.A.S.
Integrantes Consorcio Rio Cusiana
Demandado: 2017

Incorpérese a las presentes diligencias, la constancia de la remisién por mensaje de datos de
la comunicacion de notificacidn personal a los integrantes de! Consorcio Rio Cusiana 2017,
advirtiéndose que esta fue remitida a través del mismo mensaje de datos, sin que se anexara
constancia de acuse de recibido, ademas, debe indicarse la notificacién debe ser enviada de
manera individual a cada uno de los demandados, a fin de poder establecerse con certeza la
fecha exacta de recibido de cada comunicacion, y esta forma poder tenerlos por notificados
conforme lo dispone el articulo 8 del Decreto Legislativo No. 806 de 2020, y de esta forma
garantizarles sus derechos fundamentales al debido proceso, a la defensa y a la contradiccién,
por consiguiente se ordena requerir al apoderado de la parte demandante para que proceda a
remitir las comunicaciones de notificacion personal, en la forma establecida por la citada
norma.

NOTIFIQUESE Y,CUMPLASE,

JUAN CARLOS

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TAVRAMENAR
NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
No. 016 HOY 16 DE JULIO DE 2021 A LAS 7:00 AM.

CARLOS EDUARDO LUCERO FAJARDO
Secretario




CONSTANCIA SECRETARIAL: Al despacho del sefor juez, hoy 08 de julio de 2021, la
presente demanda ejecutiva singular, la cual se encuentra pendiente decidir sobre su
admision. Sirvase proveer.

El secretario,

CARLOS EDUARDO LUCERO FAJARDO

Secretario
INTERLOCUTORIO No.

.w‘f?%q

\J

.

AGIA

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TAURAMENA

>

SAY >
# 2,
j ;%

¥

Ut

Tauramena, julio quince (15) de dos mil veintiuno (2021)

Referencia: EJECUTIVO SINGULAR

Radicacion: 854104089001-2021-00289-00
Demandante: |FATA

Demandados: RUBEN DARIO PINILLA CELYY OTRO

La accion

El INSTITUTO DE FOMENTO AGROEMPRESARIAL DE TAURAMENA - IFATA, por
intermedio de apoderada judicial presenta demandada ejecutiva singular de
minima cuantia, en contra de RUBEN DARIO PINILLA CELY y HENRY PAUL
ALFONSO, con la finalidad de obtener mandamiento de pago a su favor, por unas
sumas de dinero derivadas de un (01) pagaré y por los intereses moratorios
correspondientes.

Realizado el estudio preliminar de la demanda ejecutiva singular, encuentra el
despacho que no se ajusta al contenido de los articulos 82, 84 del Cddigo General
de! Proceso, ni del Decreto 806 de 2020, en consecuencia, se dispone para
subsanarla:

No senalé ni en el poder otorgado como en el escrito de la demanda, que el correo
electronico del apoderado es el mismo que se encuentra inscrito en el Registro
Nacional de Abogados, (Art. 5 Decreto 806 de 2020).

En este sentido, resulta improcedente la admisidn de la solicitud y de conformidad
con lo sefalado en el numeral 1° del articulo 90 del cddigo general del proceso,
se impone la inadmision de la demanda.

Por consiguiente, el Juzgado Promiscuo Municipal de Tauramena - Casanare,
RESUELVE:

PRIMERO. - Inadmitir la solicitud la presente demanda ejecutiva singular de

minima cuantia, instaurada por el INSTITUTO DE FOMENTO AGROEMPRESARIAL

DE TAURAMENA - IFATA, en contra de RUBEN DARIO PINILLA CELY y HENRY PAUL
ALFONSO, por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.




SEGUNDOQO. - Conceder el término de cinco (5) dias, al sefior apoderado de la parte
gjecutante, a fin de que subsane las falencias indicadas en la parte considerativa,

de lo contrario sera rechazada la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TAURAMENA
NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR

ESTADO No. 019 HOY JULIO 16 /2021 A LAS 7:00
AM.

CARLOS EDUARDOQ LUCERQ FAJARDC
Secretarlo




CONSTANCIA SECRETARIAL: Al despacho del sefior juez, hoy 10 de junio de 2021, la
presente demanda ejecutiva, la cual se encuentra pendiente para resoiver el recurso de
reposicion presentado por el apoderado de la parte actora, contra el auto de fecha 10de
junio de 2021 el cual dispuso negar el mandamiento de pago, por falta de requisitos en
el titulo valor. Sirvase proveer.

El secretario,
CARLOS EDUARDO LUCERO FAJARDO

Secretario
INTERLOCUTORIO No.
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Tauramena, julio quince (15) de dos mil veintiuno (2021)

Referencia: EJECUTIVO SINGULAR

Radicacion: 854104089001-2021-00217-00
Demandante: CUSIANA GAS SA ESP
Demandados: PABLO DE JESUS GARCIA MORENO

l.- ASUNTO POR RESOLVER:

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion y en subsidio apelacion
interpuestos por el apoderado de la parte demandante, en contra del auto de fecha
tres (03) de junio de dos mil veintiuno (2021), el cual resolvié negar le
mandamiento de pago de la demanda ejecutiva de la referencia.

Il.- ARGUMENTOS DEL RECURSO

El recurrente respecto a la decisidn de este Despacho de negar el mandamiento
de pago de la presente demanda, al considerar que la factura No. 31772804 con
referencia de pago 495570 no cumple con los requisitos formales, al no allegar
las 14 facturas como soporte del cobro del referido titulo, sustentando que, /a
facturacion se genera mes a mes y al vencer dicho titulo ejecutivo se suma al mes
siguiente, por lo tanto, no es posible allegar al Despacho 14 facturas vencidas.
Con el objeto de fundamentar su argumento, trae a colacion el concepto unificado
No. 21 de La Superintendencia de Servicios Pablicos, que senala lo siguiente:

“las empresas de servicios publicos domiciliarios se encuentran facultadas para
cobrar los servicios efectivamente consumidos, pero respecto del cual no han
recibido el pago, las empresas accionadas podrédn en estos casos, realizar
nuevamente la facturacion por este aspecto, tramite en el cual se le debera indicar
de manera clara, precisa y explicativa el valor del servicio consumido”

Agrega el recurrente que, con el contrato de condiciones uniformes en sus
numerales 48 y 57, no se desconoce su facturacion mensual, como consta la
Factura No. 31772804 con referencia de pago 495570, en el que se expresa el
cobro de 14 facturas vencidas y que a su vez deba decretarse el mandamiento de
pago por las facturas que se generen sucesivamente correspondientes al servicio
publico de gas hasta que se verifique su pago, pues segun el actor, de acuerdo al
principio de economia procesal, no viable radicar una demanda por cada mes
vencido.




En consecuencia, solicita que se reponga el auto de fecha 03 de junio de 2021,
por medio del cual el este Despacho Judicial negé el mandamiento de pago dentro
del proceso de la referencia y en su lugar se libre mandamiento de pago.

lif.- CONSIDERACIONES DEL RECURSO
1.- Del traslado del recurso

Es del caso indicar en primera medida, que, ante la falta de integracién de la parte
demandada, no hay lugar a realizar el traslado dispuesto por la ley para el recurso
de reposicion.

2. - Del recurso, oportunidad y procedencia

El articulo 318 del Cédigo General del Proceso establece que el recurso de
reposicion solo es procedente contra los autos “que dicte el juez, contra los del
magistrado sustanciador no susceptibles de stplica y contra los de la Sala de Casacidn Civil de la
Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoguen.” Igualmente, establece como
como término para su interposicién, “dentro de los tres (03) dias siguientes al de
la notificacion del auto”

3.- Estudio del caso concreto

Para resolver el recurso de reposicién, es de reiterar, que de acuerdo a la ley 142
de 1994 en su articulo 148 se establecen los requisitos legales que debe tener
las  facturas de  servicios publicos, de la siguiente forma:
, facturas seran los que determinen las condiciones uniformes del contrato.

“ Los requisitos formales de las facturas seran los que determinen las condiciones
uniformes del contrato, pero contendran, como minimo, informacién suficiente
para que el suscriptor 0 usuario pueda establecer con facilidad si la empresa se
ciné a la ley y al contrato al elaborarlas, cémo se determinaron y valoraron sus
consumos, como se comparan €stos y su precio con los de periodos anteriores, y
el plazo y modo en el que debe hacerse el pago.

En los contratos se pactara la forma, tiempo, sitio y modo en los que la empresa
haré conocer la factura a los suscriptores o usuarios, y el conocimlento se
presumiré de derecho cuando la empresa cumpla lo estipulado. Corresponde a la
empresa demostrar su cumplimiento. El suscriptor o usuario no estara obligado a
cumplir las obligaciones que le cree la factura, sino después de conocerla. No se
cobraran servicios no prestados, tarifas, ni conceptos diferentes a los previstos en
las condiciones uniformes de los contratos, ni se podra alterar la estructura
tarifaria definida para cada servicio publico domiciliario.” Lo resaltado fuera del
texto original.

De acuerdo a lo anterior, se examina el contenido del mencionado contrato que el actor
aportd en la demanda, en su numeral “47" se establecen los requisitos que debe
contener como minimo la factura, indicando entre estos, el periodo de facturacion
del servicio y seguidamente en numeral “48 y 57", sefiala como regla, la
facturacion mensual del servicio.

Por su parte, el articulo 43 del contrato de condiciones uniformes de la entidad
demandante, establece también, que las facturas se entregarén mensualmente, con
cinco (5) dias de antelacién a la fecha del primer vencimiento.

Asi las cosas, este Despacho se mantiene en sostener que la factura objeto de la presente
Litis no cumple con los requisitos de exigibilidad de la obligacién de conformidad a la
norma invocada, pues si bien se indica en la misma el periodo facturado haciendo
referencia al transcurrido entre el 2221-03-26 y el 2021-04-25 mas un saldo por
concepto de una deuda en mora correspondiente a varias facturas vencidas, no




se demuestra mediante prueba alguna, que las facturas se hayan entregado al
suscritor 0 usuario del servicio, para que se pueda tener las certeza que tuvo
conocimiento de elias, obligandose a cumplir las acreencias contenidas en estas
de conformidad con lo establecido en el inciso 2° del articulo 148 de la ley 142
de 1994 vy articulo 43 del contrato de condiciones uniformes.

En relacion al fundamento invocado por el demandante respecto al concepto
unificado No. 21 de La Superintendencia de Servicios Pablicos, el cual sefiala que
las empresas de servicios publicos estan facultadas cuando no reciban el pago de
una factura a realizar una nueva facturacién, es de advertir, que si bien los
conceptos emitidos por estas entidades tienen como propdsito senalar un criterio
Juridico unificado, las Unicas decisiones que tienen fuerza vinculante, son las que
emiten las altas Cortes. (Sentencia C-816 de 2011 Corte Constitucional)

Asi las cosas, no encuentra este Despacho razones suficientes para revocar el auto
del 03 de junio de 2021, providencia mediante la cual se negb el mandamiento de
pago de la demanda ejecutiva de la referencia y en consecuencia, de conformidad
con el numeral 14 del art. 321 y el paragrafo 4 del art. 323 del C. G. de!l P, se
concede en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto
subsidiariamente por el apoderado de la parte demandante.

En mérito de lo anteriormente expuesto, no hay lugar a la prosperidad de lo
pretendido por el recurrente, y en consecuencia el Juzgado Promiscuo Municipal
de Tauramena Casanare,

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto del tres (03) de junio de 2021 por medio del cua!
se negd el mandamiento de pago de la presente demanda, de acuerdo con lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto
subsidiariamente por el apoderado de ia parte demandante, conforme se expuso
en la parte considerativa de este auto.

TERCERO: Una vez ejecutoriado el pregente auto, remitase el expediente al
Juzgado Promiscuo del Circuito de Montgelrey (Reparto), dejando las constancias
del caso en los libros radicadores del Juggado. :

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUAN CARLOS FLOREZ TORRES

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TAURAMENA
NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR

ESTADO No. 019 HOY JULIO 16 /2021 A LAS 7:00
AM.,

CARLOS EDUARDO LUCERO FAJARDO
Secretarlo




CONSTANCIA SECRETARIAL: Al despacho del sefior juez, hoy 08 de julio de 2021, la
presente demanda ejecutiva singular, la cual se encuentra pendiente decidir sobre su
admision. Sirvase proveer.

El secretario,

CARLOS EDUARDO LUCERO FAJARDO

Secretario
INTERLOCUTORIO No.

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TAURAMENA

Tauramena, julio quince (15) de dos mil veintiuno (2021)

Referencia: EJECUTIVO SINGULAR

Radicacion: 854104089001-2021-00290-00
Demandante: (FATA

Demandados: LUIS ALFONSO ROJAS TORO Y OTRO

La accién

El INSTITUTO DE FOMENTO AGROEMPRESARIAL DE TAURAMENA - IFATA, por
intermedio de apoderada judicial presenta demandada ejecutiva singular de
minima cuantia, en contra de LUIS ALFONSO ROJAS TORO y MARIA DEL CARMEN
ALFONSO ACOSTA, con la finalidad de obtener mandamiento de pago a su favor,
por unas sumas de dinero derivadas de un (01) pagaré y por los intereses
moratorios correspondientes.

Realizado el estudio preliminar de la demanda ejecutiva singular, encuentra el
despacho que no se ajusta al contenido de los articulos 82, 84 del Cédigo General
del Proceso, ni del Decreto 806 de 2020, en consecuencia, se dispone para
subsanarla:

1.- No sefnald ni en el poder otorgado como en el escrito de ta demanda, que el
correo electrénico del apoderado es el mismo que se encuentra inscrito en el
Registro Nacional de Abogados, (Art. 5 Decreto 806 de 2020).

2.- Revisado el pagaré No. 1092 objeto de la presente litis, se observa que la
obligacién por valor de $7.000.000 fue pactada para ser pagadera en una
frecuencia total de 48 cuotas mensuales y en vista que la fecha de suscripcion del
pagaré es el dia 08 de mayo de 2020 (hoja 2 del pagaré No. 1092), se tiene que
la obligacion no se encuentra aun vencida, en tal sentido, resulta improcedente
librar mandamiento de la forma invocada por el demandante, puesto que son
obligaciones que se causan en periodos mensuales, produciendo de igual forma
intereses en fechas distintas. Por otra parte, teniendo en cuenta que ademas de
las cuotas vencidas se sumo el restante de las cuotas de la obligacidén contenida
en el pagaré, debe el apoderado indicar, si lo que pretende es hacer uso de la
clausula aceleratoria pactada dentro del titulo valor, indicando tanto en los hechos
como en las pretensiones, desde que fecha harad uso de esta, de conformidad al
Art. 431 del CGP.




En este sentido, resulta improcedente la admision de la solicitud y de conformidad
con lo senalado en el numeral 1° del articulo 90 del cédigo general del proceso,
se impone la inadmision de la demanda.

Por consiguiente, el Juzgado Promiscuo Municipal de Tauramena - Casanare,
RESUELVE:

PRIMERO. - Inadmitir la solicitud la presente demanda ejecutiva singular de
minima cuantia, instaurada por el INSTITUTO DE FOMENTO AGROEMPRESARIAL
DE TAURAMENA - IFATA, en contra de LUIS ALFONSO ROJAS TORO y MARIA DEL
CARMEN ALFONSO ACOSTA, por lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO. - Conceder el término de cinco (5) dias, al sefor apoderado de la parte
ejecutante, a fin de que subsane las falencias indicadas en la parte considerativa,

de lo contrario sera rechazada la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TAURAMENA

NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO No. 019 HOY JULIO 16 /2021 A LAS 7:00
AM.

CARLOS EDUARDO LUCERO FAJARDO
Secretario

CONSTANCIA SECRETARIAL: Al despacho del sefior juez, hoy 08 de julio de 2021, la
presente demanda ejecutiva singular, la cual se encuentra pendiente decidir sobre su
admision. Sirvase proveer.




CONSTANCIA_SECRETARIAL: Al despacho del sefior juez, hoy 08 de julio de 2021, la
presente demanda ejecutiva singular, ia cual se encuentra pendiente decidir sobre su
admision. Sirvase proveer.

El secretario,

CARLOS EDUARDO LUCERO FAJARDO
Secretario
INTERLOCUTORIO No.

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TAURAMENA
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Tauramena, julio quince (15) de dos mit veintiuno (2021)

Referencia: EJECUTIVO SINGULAR

Radicacion: 854104089001-2021-00291-00
Demandante: IFATA

Demandados: OMAR FABIO PINZON CARDENAS Y OTRO

La accién

El INSTITUTO DE FOMENTO AGROEMPRESARIAL DE TAURAMENA - IFATA, por
intermedio de apoderada judicial presenta demandada ejecutiva singular de
minima cuantia, en contra de OMAR FABIO PINZON CARDENAS y IMELDA BRNAL,
con la finalidad de obtener mandamiento de pago a su favor, por unas sumas de
dinero derivadas de un -(01) pagaré y por los intereses moratorios
correspondientes.

Realizado el estudio preliminar de la demanda ejecutiva singular, encuentra el
despacho que no se ajusta al contenido de los articulos 82, 84 del Codigo General
del Proceso, ni del Decreto 806 de 2020, en consecuencia, se dispone para
subsanarla:

No sefald ni en el poder otorgado como en el escrito de la demanda, que el correo
electronico del apoderado es el mismo que se encuentra inscrito en el Registro
Nacional de Abogados, (Art. 5 Decreto 806 de 2020).

En este sentido, resulta improcedente la admision de la solicitud y de conformidad
con lo sehalado en el numeral 1° del articulo 90 del codigo general del proceso,
se impone la inadmision de la demanda.

Por consiguiente, el Juzgado Promiscuo Municipal de Tauramena - Casanare,
RESUELVE:

PRIMEROQ. - Inadmitir 1a solicitud la presente demanda ejecutiva singular de

minima cuantia, instaurada por e! INSTITUTO DE FOMENTO AGROEMPRESARIAL

DE TAURAMENA - IFATA, en contra de OMAR FABIO PINZON CARDENAS y IMELDA
BRNAL, por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.




SEGUNDO. - Conceder e! término de cinco (5) dias, al senior apoderado de la parte
ejecutante, a fin de que subsane las falencias indicadas en la parte considerativa,
de lo contrario sera rechazada la demanda.

NOTIFIQUESE Y]C]

JUAN CARLOS ‘0 REZ TORRES
Juel

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TAURAMENA
NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR

ESTADO No. 019 HOY JULIO 16 /2021 A LAS 7:00
AM.

CARLOS EDUARDO LUCERO FAJARDO
Secretario




CONSTANCIA SECRETARIAL: Al despacho del sefior juez, hoy 23 de junio de 2021, la
presente demanda ejecutiva, |a cual se encuentra pendiente para resolver el recurso de
reposicion presentado por el apoderado de la parte actora, contra el auto de fecha 10de
junio de 2021 el cual dispuso negar el mandamiento de pago, por falta de requisitos en
el titulo valor. Sirvase proveer.

El secretario,

CARLOS EDUARDO LUCERO FAJARDO
Secretario
INTERLOCUTORIO No.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TAURAMENA

Tauramena, julio quince (15) de dos mil veintiuno (2021)

Referencia: EJECUTIVO SINGULAR

Radicacion: 854104089001-2021-00174-00
Demandante: EMPRESA DE ENERGIA DE CASANARE ESP
Demandados: LUIS HERNNADO RODRIGUEZ RIVERA

I.- ASUNTO POR RESOLVER:

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicién por el apoderado de la
parte demandante, en contra del auto de fecha diez (10) de junio de dos mil
veintiuno (2021), el cual resolvid negar le mandamiento de pago de la demanda
ejecutiva de la referencia.

Il.- ARGUMENTOS DEL RECURSO

Sefnala el recurrente, que en la cladusula tercera del acuerdo de pago base de la
ejecucion, se especificé que la pagaria una cuota inicial por le valor de $76.700,
la cual seria pagadera el dia 17 de septiembre de 2020, fecha en la que se
suscribid el acuerdo, cuota que no fue cancelada por el deudor, de acuerdo con lo
expuesto en el hecho “6” de la demanda.

-Sefala, que en la clausula siguiente del referido documento, se especificd que el
saldo de la obligacion seria financiado en 10 periodos facturados de $193,325
méas intereses de financiacion, el cual seria cargado en la facturacién que se
realiza mensualmente, y afiade que dicha circunstancia fue expuesta en el hecho
5 de la demanda, en donde se indica que los pagos de las cuotas que serian
financiadas en diez (10) periodos facturacion mensual debia cancelarse los medes
de octubre, noviembre y diciembre del afo 2020.

Igualmente senala, en tal sentido se tiene que el usuario debia pagar la cuota
inicial el 17 de septiembre del 2020 y sucesivamente con la facturacidon del mes
de octubre del afio 2020, debia pagar la primera cuota de financiacidn a través de
factura expedida de la cuenta No. 669868293, de conformidad con lo
manifestado en el hecho nimero 6 de la demanda. '




Indica ademas que, conforme a la cldusula acelatoria estipulada en el numeral 5
del acuerdo de pago base de ejecucion, la cual indica que el incumplimiento en el
pago de una sola factura que contenga el valor de (01) una cuota de financiacion
extinguira el plazo pactado; el acuerdo de pago se hizo exigible desde el dia 18 de
septiembre del 2020.

En consecuencia, solicita que se reponga el auto de fecha 10 de junio de 2021,
por medio del cual el este Despacho Judicial negd el mandamiento de pago dentro
del proceso de la referencia y en su lugar se libre mandamiento de pago.

lil.- CONSIDERACIONES DEL RECURSO
1.- Del traslado del recurso

Es del caso indicar en primera medida, que, ante la falta de integracion de la parte
demandada, no hay lugar a realizar e! traslado dispuesto por la ley para el recurso
de reposicion.

2. - Del recurso, oportunidad y procedencia

El articulo 318 del Codigo General del Proceso establece que el recurso de
reposicion solo es procedente contra los autos “que dicte ef juez, contra los def
magistrado sustanciador no susceptibles de stplica y contra los de la Sala de Casacion Civil de la
Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen.” Igualmente, establece como
como término para su interposicion, “dentro de los tres (03) dias siguientes al de
la notificacion del auto”

El articulo 321 del Cédigo General del Proceso, al tratar sobre el recurso de
apelacion, dispone:

“(...) También son apelables los siguientes autos proferidos en primera instancia:
1. £l que rechace la demanda, su reforma o la contestacion a cualquiera de ellas.
2. El que niegue la intervencion de sucesores procesales o de terceros.

3. El que niegue el decreto o la practica de pruebas.

4. El que niegue total o parcialmente el mandamiento de pago y el que rechace de plano las
excepciones de mérito en el proceso ejecutivo.

5. El que rechace de plano un incidente y el que lo resuelva.
6. El que niegue el tramite de una nulidad procesal y el que la resuelva.,
7. El que por cualquier causa le ponga fin al proceso.

8. El que resuelva sobre una medida cautelar, o fije el monto de la caucion para decretaftla,
impedirla o levantaria.

Q. Eil que resuelva sobre la oposicion a la entrega de bienes, y el que la rechace de plano.

10. Los demas expresamente sehalados en este codigo.

3.- Estudio del caso concreto




Para resolver el recurso de reposicion, es menester en primera medida, traer a
colacién lo prescrito en el articulo 619 del Cédigo de Comercio, que sefiala: los
titulos valores “son documentos necesarios para legitimar el ejercicio del derecho literal y
auténomo que en ellos se incorpora, los cuales pueden ser de contenido crediticio, corporativos o
de participacion y de tradicion o representativos de mercancias.” Lo resaltado fuera del texto

original.

De cuerdo a la anterior definicion, se desprende que las caracteristicas esenciales
de un titulo valor son la legitimacion, literalidad, autonomia e incorporacion.

La literalidad del titulo valor se refiere a su contenido el cual debe ser claro en
relacién a cuél es el alcance de sus obligaciones, las que correlativamente se
convierten en los derechos del legitimo tenedor (art.626 C.co). El derecho se mide
por la letra del documento, por lo que dice expresamente en €|, su extension y
demas circunstancias de lo lateralizado, obligando en esa forma al deudor de su
contenido dentro de los limites legales.

Por su parte, el Art. 422 del C.G.P. sefala: “Pueden demandarse ejecutivamente las
obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o
de su causante, y constituyan plena prueba contra él...” Seguidamente, el Art. 430 ibidem,

establecié que “Presentada la demanda acompafiada de documento que preste mérito
elecutivo, el juez librard mandamiento ordenando al demandado que cumpla la obligacion en la
forma pedida, si fuere procedente, o en la que aquel considere legal”. (Lo resaltado y en

negrilia fuera del texto original).

De las normas transcritas, se concluye, que los procesos ejecutivos parten de la
existencia de un derecho cierto y definido, razén por la cual los documentos que
se aduzcan como titulos, deberan regirse por la norma en cita, teniendo en cuenta
que la finalidad principal del proceso ejecutivo es lograr la satisfaccién de las
obligaciones a través del remate de los bienes de propiedad del deudor que se
cautelen dentro de la accion.

Conforme a lo anterior, para poder librar la orden de pago solicitada en la
demanda, le corresponde al juez analizar los documentos gque se presenten como
fundamento de dicho pedimento, para establecer que los mismos satisfagan a
cabalidad los requisitos previstos en las normas correspondiente; pues en caso de
no encontrarlos, lo procedente es negar la orden coactiva solicitada.

Pues bien, sin no redne los tres requisitos de ser una obligacion clara, expresa y
exigible, conforme el Art. 422 de!l CGP, no podriamos hablar de que el titulo preste
mérito ejecutivo y por 1o mismo que pueda ser demandable a través de la via
ejecutiva, pues de lo contrario, al faltar uno cualquiera de los citados requisitos,
dicha ausencia implica que el documento arrimado con la demanda, pierda la
calidad de ser titulo ejecutivo.

En el caso bajo estudio, ndtese como la parte actora pretende la ejecucién de un
acuerdo de pago identificado con el N0.812626, por concepto de consumo de
energia eléctrica y efectuando un estudio del documento, se puede precisar que
no se tiene certeza e la fecha de exigibilidad de cada una de las cuotas (10 cuotas)
por las que se financio el saldo en mora a cargo del deudor por concepto del




servicio de energia, pues si bien en el hecho “5” el actor sehala que el pago del
saldo que seria financiado en diez (10) periodos facturacién mensual debian
cancelarse en los meses de octubre, noviembre y diciembre del ano 2020, no es
del todo claro pues, no sen entiende cal es el plazo de dias entre cada uno de los
periodos de pago, al ser en total diez para cancelarse en un lapso de tres meses
(octubre, noviembre y diciembre del afio 2020,). Por otra parte, es de advertir que
sea cual fuere la forma de vencimiento que acuerden las partes en un negocio
juridico, esta debe constar de forma clara en el titulo.

Asi las cosas, no encuentra este Despacho razones suficientes para revocar el auto
del 10 de junio de 2021, providencia mediante la cual se negd el mandamiento de
pago de la demanda ejecutiva de la referencia y en consecuencia, de conformidad
con el numeral 14del art. 321 y el paragrafo 4 del art. 323 del C. G. del P, se
concede en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto
subsidiariamente por el apoderado de la parte demandante.

En mérito de lo anteriormente expuesto, no hay lugar a la prosperidad de lo
pretendido por el recurrente, y en consecuencia el Juzgado Promiscuo Municipal
de Tauramena Casanare,

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto del diez (10) de junio de 2021 por medio del cual
se negd el mandamiento de pago de la presente demanda, de acuerdo con lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. - Ordenar la entrega de la solicitud y sus anexos a la parte demandante,
sin necesidad de desglose.

TERCERO. - En firme esta providencia, archivese el proceso, dejando las
constancias de rigor en los libros radicadore

NOTIFIQUESE Y

JUAN CARLOS FL.OREZ TORRES

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TAURAMENA
NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR

ESTADO No. 019 HOY JULIO 16 /2021 A LAS 7:00
AM.

CARLOS EDUARDO LUCERQ FAJARDO
N Secr,eterio
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Al despacho del sefior juez, hoy 08 de julio de 2021, la
presente demanda ejecutiva singular, la cual se encuentra pendiente decidir sobre su
admision. Sirvase proveer.

El secretario,

CARLOS EDUARDO L UCERO FAJARDO
Secretario
INTERLOCUTORIO No.
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Tauramena, julio quince (15) de dos mil veintiuno (2021)

Referencia: EJECUTIVO SINGULAR

Radicacion: 854104089001-2021-00292-00
Demandante: IFATA

Demandados: LUIS ALFREDO RUEDA DELGADO

La accién

El INSTITUTO DE FOMENTO AGROEMPRESARIAL DE TAURAMENA - IFATA, por
intermedio de apoderada judicial presenta demandada ejecutiva singular de
minima cuantia, en contra de LUIS ALFREDO RUEDA DELGADO, con la finalidad de
obtener mandamiento de pago a su favor, por unas sumas de dinero derivadas de
un (01) pagaré y por los intereses moratorios correspondientes.

Realizado el estudio preliminar de la demanda ejecutiva singular, encuentra el
despacho que no se ajusta al contenido de los articulos 82, 84 del Codigo General
del Proceso, ni del Decreto 806 de 2020, en consecuencia, se dispone para
subsanaria:

No senald ni en el poder otorgado como en el escrito de la demanda, que el correo
electrénico del apoderado es el mismo que se encuentra inscrito en el Registro
Nacional de Abogados, (Art. 5 Decreto 806 de 2020).

En este sentido, resulta improcedente la admisién de la solicitud y de conformidad
con lo sehalado en el numeral 1° del articulo 90 del coédigo general del proceso,
se impone la inadmisién de la demanda.

Por consiguiente, el Juzgado Promiscuo Municipal de Tauramena - Casanare,
RESUELVE:

PRIMERO. - Inadmitir la solicitud la presente demanda ejecutiva singular de

minima cuantia, instaurada por el INSTITUTO DE FOMENTO AGROEMPRESARIAL

DE TAURAMENA - IFATA, en contra LUIS ALFREDO RUEDA DELGADO, por lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.




SEGUNDO. - Conceder el término de cinco (5) dias, a! senor apoderado de la parte
ejecutante, a fin de que subsane las falencias indicadas en la parte considerativa,

de lo contrario sera rechazada la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMRLASE

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TAURAMENA

NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO No. 019 HOY JULIQ 16 /2021 A LAS 7:00
AM.

CARLOS EDUARDO LUCERQ FAJARDRO
Secretario




CONSTANCIA SECRETARIAL: Al despacho del sefior juez, hoy 08 de julio de 2021, la
presente demanda ejecutiva singular, la cual se encuentra pendiente decidir sobre su
admision. Sirvase proveer.

El secretario,
CARLOS EDUARDO LUCERO FAJARDO

Secretario
INTERLOCUTORIO No.
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Tauramena, jutio quince (15) de dos mil veintiuno (2021)

Referencia: EJECUTIVO SINGULAR
Radicacidn: 854104089001-2021-00293-00
Demandante: [IFATA

Demandados: IDALY MARISOL CASA Y OTRO.

La accién

El INSTITUTO DE FOMENTO AGROEMPRESARIAL DE TAURAMENA - IFATA, por
intermedio de apoderada judicial presenta demandada ejecutiva singular de
minima cuantia, en contra de IDALY MARISOL CASA y ALICIA CARDENAS DE DAZA,
con la finalidad de obtener mandamiento de pago a su favor, por unas sumas de
dinero derivadas de un (01) pagaré y por los intereses moratorios
correspondientes. '

Realizado el estudio preliminar de la demanda ejecutiva singular, encuentra el
despacho que no se ajusta al contenido de los articulos 82, 84 de! Codigo General
del Proceso, ni del Decreto 806 de 2020, en consecuencia, se dispone para
subsanarla:

No sefald ni en el poder otorgado como en el escrito de la demanda, que el correo
electronico del apoderado es el mismo que se encuentra inscrito en el Registro
Nacional de Abogados, (Art. 5 Decreto 806 de 2020).

En este sentido, resulta improcedente la admisién de la solicitud y de conformidad
con lo senalado en el numeral 1° del articulo 90 del cédigo general del proceso,
se impone la inadmisién de la demanda.

Por consiguiente, el Juzgado Promiscuo Municipal de Tauramena - Casanare,
RESUELVE:

PRIMERO. - Inadmitir la solicitud la presente demanda ejecutiva singular de

minima cuantia, instaurada por el INSTITUTO DE FOMENTO AGROEMPRESARIAL

DE TAURAMENA - IFATA, en contra de IDALY MARISOL CASA y ALICIA CARDENAS DE
DAZA, por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.




SEGUNDOQ. - Conceder el término de cinco (5) dias, al sefor apoderado de la parte
ejecutante, a fin de que subsane las falencias indicadas en la parte considerativa,
de lo contrario seréa rechazada la demanda.

NOTIFIQUESE fy CUMPLASE

A OREZ TORRES

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TAURAMENA

NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO No. 019 HOY JULIQ 16 /2021 A LAS 7:00
AM.

CARLOS EDUARDO LUCERQ FAJARDO
Secretarlo




CONSTANCIA SECRETARIAL: Al despacho del sefior juez, hoy 12 de julio de 2021, la
presente demanda ejecutiva singular, la cual se encuentra pendiente decidir sobre su
admision. Sirvase proveer.

El secretario,

CARLOS EDUARDO LUCERO FAJARDO

Secretario
INTERLOCUTORIO No.
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Tauramena, julio quince (15) de dos mil veintiuno (2021)

Referencia: EJECUTIVO SINGULAR

Radicacion: 854104089001-2021-00294-00
Demandante: [IFATA

Demandados: GONZALO MARTINEZ MARTINEZ Y OTRO.

La accién

El INSTITUTO DE FOMENTO AGROEMPRESARIAL DE TAURAMENA - IFATA, por
intermedio de apoderada judicial presenta demandada ejecutiva singular de
minima cuantia, en contra de GONZALO MARTINEZ MARTINEZ y NORBERTO
MARTINEZ MARTINEZ, con la finalidad de obtener mandamiento de pago a su
favor, por unas sumas de dinero derivadas de un (01) pagaré y por los intereses
moratorios correspondientes.

Realizado el estudio preliminar de la demanda ejecutiva singular, encuentra el
despacho que no se ajusta al contenido de los articulos 82, 84 del Cédigo General
de! Proceso, ni del Decreto 806 de 2020, en consecuencia, se dispone para
subsanarla:

1.- No senald ni en el poder otorgado como en el escrito de la demanda, que el
correo electronico del apoderado es el mismo que se encuentra inscrito en el
Registro Nacional de Abogados, (Art. 5 Decreto 806 de 2020).

2- No indicé en el acapite correspondiente a notificaciones, la direccion
electronica del demandado NORBERTO MARTINEZ MARTINEZ, ni manifestd
desconocer la misma. (numeral 10° del Art. 82 del C.G.P.)

En este sentido, resulta improcedente la admision de la solicitud y de conformidad
con lo senalado en el numeral 1° del articulo 90 de! cédigo general de!l proceso,
se impone la inadmision de la demanda.

Por consiguiente, el Juzgado Promiscuo Municipal de Tauramena - Casanare,




RESUELVE:

PRIMERO. - Inadmitir la solicitud ia presente demanda ejecutiva singular de
minima cuantia, instaurada por el INSTITUTO DE FOMENTO AGROEMPRESARIAL
DE TAURAMENA - IFATA, en contra de GONZALO MARTINEZ MARTINEZ y NORBERTO
MARTINEZ MARTINEZ, por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. - Conceder el término de cinco (5) dias, al sefior apoderado de la parte
ejecutante, a fin de que subsane las falencias indicadas en la parte considerativa,
de lo contrario sera rechazada la demanda.

NOTIFIQUES

JUAN CARLOY F

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TAURAMENA

NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR

ESTADO No. 019 HOY JULIO 16 /2021 A LAS 7:00
AM,

CARLOS EDUARDO LUCERO FAJARDO
Secretario
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Referencia: EJECUTIVO MINIAM CUANTIA
Radicacién: 854104089001-2019-00296-00
Demandante: IFATA

Demandados: ZULMIRA TIBADUIZA y otro

Teniendo en cuenta ql'Je la parte demandante no dio cumplimiento a lo ordenado en el numeral
séptimo de la providencia del 04 de marzo del 2021, en el cual se requeria a la parte
demandante para que efectuara el tramite de notificacién de la demandada CARMEN ALICIA
TIBADUIZA, bajo los lineamientos del decreto 806 dei 2020 y se le concedia un término de
treinta {30) dias para cumplir con esa tarea, de conformidad a lo dispuesto en el numerai 1° del
Art. 317 del CGP, nuevamente se concede a la parte demandante un término de 30 dias para
qgue cumpla con esa carga procesal, so pena de aplicar el desistimiento tacito en el proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUAN CARLOS FUQREZ TORRES
Jue

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TAURAMENA
NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
No. 018 HOY 16 DE JULIO DE 2021 A LAS 7:00 AM,

CARLOS EDUARDO LUCERO FAJARDO
Secretario
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Referencia: EJECUTIVO MINIAM CUANTIA

Radicacién: 854104089001-2019-00495-00

Demandante: WILSON OMAR BERNAL CELY

Demandados: ECMAN ENGENHARIA SUCURSAL COLOMBIA y otros

ASUNTO

Procede este Despacho a resolver el recurso de reposicion presentado por el apoderado judicial
de la parte demandante contra la providencia de fecha abril 15 de! 2021, por medio del cual se
ordend que las diligencias ingresaran al Despacho para dictar sentencia anticipada.

ARGUMENTOS DEL RECURSO

Establece que no es procedente dictar sentencia dentro del presente proceso pues se encuentra
pendiente decidir incidente de nulidad planteado por el apoderado judicial de la demandante,
dentro del cual indica que el auto de fecha 23 de enero del 2020, por medio del cual se le corrid
en traslado las excepciones propuestas por la demandada no fue notificado en el estado No.
002 de! 23 de enero del 2020, situacion que no permite dictar sentencia hasta tanto no se
resuelva el incidente correspondiente.

CONSIDERACIONES

Observa este Despacho dentro de las presentes diligencias que efectivamente en la providencia
atacada de fecha 15 de abril del 2021, se ordend que el proceso ingresara al Despacho para
dictar sentencia anticipada por cuanto se considera que no hay pruebas por practicar.

Sin embargo, a cuaderno tres de las presentes diligencias obra incidente de nulidad propuesto
por el apoderado de la parte demandante con base en el numeral 8° inciso 2° del Art. 133 del
CGP, dentro del cual se habia fijado mediante auto del 10 de septiembre del 2021, el 27 de
octubre del 2020 a la hora de las 2:30 de la tarde, para llevar a cabo la audiencia establecida
en el Art. 129 de CGP, la cual no fue posible llevar a cabo tal y como lo advierte el recurrente por
cuanto en esa fecha y hora este Despacho judicial realizaba audiencias penales de control de
garantias.

La providencia atacada se dictd con base en to dispuesto en el Art. 278 del CGP, sin embargo,
observa este Despacho que efectivamente se encuentra pendiente de resolver en el proceso
incidente de nulidad ptanteado por el apoderado judicial de la demandante y la decision que se
tome en caso de ser favorable, variaria 1o correspondiente a las excepciones, pruebas por
practicar y la decisién de dictar o no la sentencia anticipada.

Es por ello que e Juzgado considera que los argumentos del apoderado demandante estan
llamados a prosperar respecto del recurso interpuesto, porque no es procedente dictar
sentencia del presente proceso, estando pendiente resolver el incidente de nulidad que
necesariamente incide en fa decision final del proceso.

En consecuencia, se revocara la providencia de fecha 15 abril del 2021 y en su lugar se ordenara
que las diligencias ingresen al Despacho para que se emita pronunciacién de fondo con relacion
al incidente de nulidad planteado por la parte actora.

En Consecuencia, el Juzgado Promiscuo Municipal de Tauramena (Casanare),



RESUELVE

PRIMERO: REPONER la providencia de fecha 15 de abril del 2021 teniendo en cuenta o expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: en firme esta providencia ingrese las diligencias al Despacho para resolver el
incidente de nulidad planteado por la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUAN CARLOS REZ TORRES
Jueg]

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TAURAMENA
NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
No. 019 HOY 16 DE JULIO DE 2021 A LAS 7:00 AM.

CARLOS EDUARDO LUCERQ FAJARDO
Secretario
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Referencia: Proceso Ejecutivo Singular
Radicacién: 854104089001-2019-570
Demandante: BANCO BBVA S.A.

Demandado: JOSE VICENTE CHAPARRO GUERRERO

Una vez revisado el plenario, con el objeto de darle tramite al memorial allegado por la
parte ejecutante, el Despacho ordena tener como nuevas direcciones para notificacion
del demandado, las siguientes:

e Llacalle 11 numero 11-35 de Tauramena - Casanare, la cual fue suministrada
en el pagaré No. M026300000000100779600094340 hoja No. 3, aportado en
la demanda.

¢ La direccion carrera 14 nimero 15 - 17 y la carrera 14 namero 6 -~ 17, det
municipio de Tauramena - Casanare, suministradas en el certificado de
tradicion y libertad del inmuebte Yipotecado a favor del banco.

NOTIFIQUESE JY CUMPLASE,

OREZ TORRES

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TAURAMENA
NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENC!A SE NOTIFICA POR ESTADO No. 19
HOY 16 DE JULIO 2021 A LAS 7:00 AM.

CARLOS EDUARD LUCERO FAJARDO
Secretario
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Referencla: Ejecutivo Singular

Radicacién No.: 854104089001-2019-00641
Demandante: Banco Davivienda S.A.
Demandado: José Arialdo Bohérquez Parrales

Incorpdrese a las presentes diligencias, la constancia de la remision por mensaje de datos de
la comunicacién por aviso, de la cual se advierte que no cumple con los requisitos establecidos
por el inciso primero del articulo 8 del Decreto Legislativo No. 806 de 2020, que a ia letra reza:

“Las notificaciones que deban hacerse personalmente también podran efectuarse con
el envio de Ia providencla respectiva como mensaje de datos a la direccién electrénica o
sitio que suministre el interesado en que se realice la notificacién, sin necesidad del
envio de previa citacién o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para
un trasiado se enviardn por el mismo medio.” (Lo resaltado en negrilla fuera del texto
original).

Segln lo preceptuado en la norma trascrita, con la comunicacion de notificacién personal
debe adjuntarse copia de la providencia objeto de notificacién y del traslado de la demanda,
aspectos que son omitidos por el sefor apoderado de la entidad bancaria ejecutante, ademas,
no se allega constancia de acuse de recibido del mensaje electronico, por lo tanto, no puede
tenerse como notificada a la parte demandada, pues dicho articulo también dispone que esta
se entiende realizada una vez transcurren dos habiles siguientes al envio del mensaje y los
términos empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la notificacién, lo cual no le fue
advertido al ejecutado, pues contrario a o norma manifiesta que debe comunicarse con el
Juzgado para notificarse, lo cual vulnera el derecho al debido proceso del deudor; ademas, es
fundamental remitir el auto de mandamiento de pago y el traslado, pues si bien indica que se
anexa dicha providencia, no se adjuntd el trastado de la demanda de forma digital con la
comunicacidon de notificacion, para que de esta forma el demandado pueda ejercer sus
derechos fundamentales a la defensa y contradiccion,

En consecuencia, se ordena requerir al sefor apoderado de la parte demandante, para que

proceda a enviar la comunicacion personal al demandado, en la forma y términos establecidos
por el articulo 8 del Decreto Legislativo No. 806 de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUAN CARLOSTRLOREZ TORRES
Juez



JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TAURAMENA
NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
No. 01GHOY 16 DE JULIO DE 2021 A LAS 7:00 AM.

CARLOS EDUARDO LUCERO FAJARDO
Secretario
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'Referencia: Proceso Ejecutivo Singular
Radicacion No.: 854104089001-2019-00481

Demandante: IFATA

Demandado: Arnulfo Cruz Bohérguez y otro

Como qgiera que la parte demandada no presentara objecion por error grave a la LIQUIDACION
DEL CREDITO, presentada por el sefor apoderado de la parte demandante, el Juzgado imparte
su aprobacién, por el valor de $23.292.586,67, liquidada al 03 de febrero de 2021.

Afin de liquidar las costas, se fijan las agencias en derecho a cargo de la parte demandada, en
la suma de $1.164.600 M/Cte., de conformidad con el literal a del numeral 4 del articulo
quinto del Acuerdo No. PSAA16-10554 del 05 de agosto de 2016 de ia Sala Administrativa del
Consejo Superior de la Judicatura.

Se ordena el pago de los DEPOSITOS JUDICIALES, existentes dentro del presente proceso, a la
parte demandante, si los hubiere.

NOTIFIQUESE Y SUMPLASE,

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TAVRAMENA
NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO

No. 019 HOY 16 DE JULIO DE 2021 A LAS 7:00 AM.

CARLOS EDUARDO LUCERO FAJARDO
Secretario
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Referencla: Proceso Ejecutivo Singular
Radilcacién: 854104089001-2019-00488
Demandante: Julio Yeovani Vega Calderdn
Demandado: Victor Alfonso Diaz

Incorpérese a las presentes diligencias, el anterior memorial presentado por el
abogado DARWIN PEREA PEREA identificado con la C de C No. 10.189.963 y
portador de la T. P. No. 360.476 del C S de la J., mediante el cual manifiesta que
reasume el poder especial a él otorgado por la parte demandante.

Revisadas las presentes diligencias, se advierte que el poder iniciaimente
conferido al mencionado profesional del derecho, fue efectuado cuando este
tenia la licencia temporal No. 21543 del C S de la J., por consiguiente debe
conferirse un nuevo poder en el que consten los nuevos datos de identificacion
del abogado, esto es con la tarjeta profesional conferida por el Consejo Superior
de la Judicatura. '

NOTIFIQUESE Y PUMPLASE,

JUZGADO PROMISCUO MUNICICAL DE TAURAMENA

NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
No. 019 HOY 16 DE JULIO DE 2021 A LAS 7:00 AM.

CARLOS EDUARDO LUCERQ FAJARDO
Secretarlo
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Referencia: Sucesion

Radicacion: 854104089001-2018-00476-00
Demandante: CLEIDER JHONATHAN CANO
Causante: WENDY VANESA LINARES CUBIDES

Allegados por la parte demandante fos documentos requeridos en audiencia anterior, para llevar
a cabo audiencia de inventarios y avallios en el presente proceso se fija el dia 17 de septiembre
del 2021, a la hora de las 10:00 de la manana. Los mismos se deben presentar de manera
virtual y previamente de manera escrita al correo del Despacho.

La audiencia se realizarad de forma virtual a través del aplicativo Microsoft Teams, para lo cual
las personas que va a asistir deben previamente informar sus correos electronicos a la
Secretaria del Juzgado a fin de remitirles et link correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUAN CARLOS F né TORRES
Ju

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TAURAMENA
NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
No. 019 HOY 16 DE JULIO DE 2021 A LAS 7:00 AM.

CARLOS EDUARDO LUCERO FAJARDO
Secretario
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Referencia: EJECUTIVO SINGULAR

Radicado: 85410 40 89 001 2018 00330 00
Demandante: BANCOLOMBIA S.A.

Demandado:  YANETH LOZADA CASTANEDA

Atendiendo los memoriales vistos en los folios No.33 y No.34 del cuaderno principal, este
Despacho se informa que estan disponibles los canales electrdnicos, con el objeto que alli
pueda solicitar el agendamiento de citas y verificar las correspondientes contestaciones de
las entidades a las cuales se le dio tramite las medidas cautelares elevadas por la parte
ejecutante. En cuanto a la relacién o sabana de titulos judiciales, este Despacho ordenara
que por secretaria se expida la misma.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUAN CARLOS!FLOREZ TORRES

€z,

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TAURAMENA
CASANARE.

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
No. 19 HOY 16 RE JULIO DE 2021, A LAS 7:00 AM.

CARLOS EDUARDQ LUCERO FAJARDO
Secretario
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Referencia: EJECUTIVO SINGULAR

Radicado: 85410 40 89 001 2018 00332 00

Demandante: BANCOLOMBIAS.A

Demandado:  SERVICIOS TECNICOS Y CONTROL CALIDAD
S.AS.YOTRO

Seria el caso dar tramite a la terminacion del presente proceso presentado por MONICA
ALEJANDRA RODRIGUEZ RUIZ, como representante legal de CENTRAL DE INVERSIONES S.A.,
si no fuera porque dentro del proceso de la referencia no aparece como parte ejecutante. Si
bien es cierto manifiesta hace uso de la facultad que le otorga el Fondo Nacional de
Garantias, este no ha sido subrogatario o reconocido como tal dentro del presente proceso,
por consiguiente, ha de negarse la presente peticion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUAN CARL JLOREZ TORRES
ez.

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TAURAMENA
CASANARE.

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
No. 19 HOY 16 DE JULIO DE 2021 A LAS 7:00 AM.

CARLOS EDUARDO LUCERO FAJARDO
Secretario
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Referencia: Proceso Ejecutivo Singular
Radicacién:  854104089001-2018-00242
Demandante: ROBERT ROLDAN MARTINEZ
Demandado: ESVERT TORRES GUERRERO

Una vez revisado el plenario, el Despacho requiere a la apoderada de la parte ejecutante
con el objeto de que aclare el memorial allegado el dia ocho6 (08) de julio de 2021.

NOTIFIQUESE Y C LASE,

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TAURAMENA
NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO No. 19
HOY 16 DE JULIO 2023 A LAS 7:00 AM.

CARLOS EDUARD LUCERQ FAJARDO
Secretario
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Referencla:  Proceso Ejecutivo
INCIDENTE DE REGULACION DE HONORARIOS
Radicaclén: 854104089001-2016-00062
Incldentante: . MARIO ALBERTO HERRERA BARRERA
Incldentado: INSTITUTO DE FOMENTO AGROEMPRESARIAL DE TAURAMENA

Una vez revisado el plenario, el Despacho ordena requerir al Auxiliar de la justicia para
que dentro del cinco (05) dias siguientes a la notificacion de esta providencia, manifieste
porque no ha rendido el dictamen ordenado dentro del presente incidente de regulacion
de honorarios en el auto de fecha 08 de abril de 2021

NOT!FIQUESE Y CUMPLASE,

JUAN CARLOS H.OREZ TORRES

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TAURAMENA
NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO No. 19
HOY 16 DE JULIO 2021 A LAS 7:00 AM.

CARLOS EDUARD LUCERO FAJARDO
Secretario
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Referencia: EJECUTIVO MINIAM CUANTIA
Radicacién: 854104089001-2016-00306-00
Demandante: NANCY MIREYA TORRES CASTRO
Demandado: ABEL ROMERO GONZALEZ

Recondzcase a la abogada SOL GISELLE ALVAREZ ESPITIA como apoderada judicial de la
demandante NANCY MIREYA TORRES CASTRO, en los términos y para los efectos del memorial
poder allegado, entendiéndose revocado el poder inicialmente conferido a la abogada DIVA
PIEDAD BUITRAGO LEON.

Para llevar a cabo Ia audiencia establecida en el Art. 392 del CGP, se fija el dia 20 de septiembre
del 2021 a la hora de las 2:30 de la tarde.

La audiencia se realizard de forma virtual a través del aplicativo Microsoft Teams, para lo cual
las personas que va a asistir deben previamente informar sus correos electrénicos a la
secretaria det Juzgado a fin de remitirles el link correspondiente.

NOTIFIQUESE

JUAN CARLOS REZ TORRES
Ju

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TAURAMENA
NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
No. 019 HOY 16 DE JULIO DE 2021 A LAS 7:00 AM.

CARLOS EDUARDO LUCERO FAJARDO
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TAURAMENA - CASANARE
Tauramena — Casanare, quince {15) de julio de dos mil veintiuno (2021).
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Referencia: EJECUTIVO MINIAM CUANTIA
Radicacién: 854104089001-2016-00124-00
Demandante: FELIX ANTONIO MONROY
Demandados: OLGER CISNEROS GUACARAPARE

ASUNTO

Procede este Despacho a resolver el recurso de reposicion presentado por el demandado
OLGERT CISNEROS GUACARAPARE contra la providencia de fecha abril 08 del 2021, por
rmedio del cual se declard la terminacién del proceso por pago total de la obligacién.

ARGUMENTOS DEL RECURSO

Indica gue de conformidad al auto de fecha 21 de obril de 2016, se decretaron medidas
cavtelares en su contra limitando las mismas a la suma de $13.200.000, oo pesos, y mediante
comunicacién de fecha 11 de mayo del 2016 la compania PETROTIGER informé que el
demandado labora con esa empresa y a partir de la némina del mes de mayo del ese ano
se cumplirian los descuentos correspondientes.

Con oficic de fecha noviembre 15 del 2017, la compaiia PETROTIGER informa al Despacho
que a partir de la nédmina de septiembre del afo en curso se cumplié con los descuentos
segun comrespondieron al proceso en mencidn y a partir del mes de octubre de ese ano no
se realizarian mds descuentos.

Que respecto de la liquidacidn presentada por el en dia 01 de octubre del 2020, se
realizaron los descuentos mensuales descuentos considerables para reducir intereses y de
la misma forma un descuento por valor de $13.320.000, oo constituido mediante titulo
judicial No. 086630000017670, por concepto de capital mds intereses, establece que la
deuda tenga un resultado inferior y por consiguiente el pago de la misma en septiembre
del 2017.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado advierte que el auto de fecha 08 de abril del 2021, por medio del cual se
decretd la terminacion del presente proceso por pago total de la obligacién, fue generado
de oficio por este Despacho judicial estableciendo en el mismo que a eso fecha en el
proceso existia liquidacidn del crédito y las costas en firme, que el demandado allego
pruebas de los descuentos realizados por su empleador, encontfrando satisfecha ia
obligacién y ordenando como consecuencia lo pertinente.

Alega el recurrente que presento liquidacion el dia 01 de octubre del 2020, que se realizaron
descuentos mensuales y de la misma forma un descuento por valor de $13.320.000, oo
pesos, por concepto de capital e intereses, que esto establece que la deuda tenga un
resultado inferior y por consiguiente el pago de la obligacién en septiembre del 2017.

Agrega que segun se desprende de lo actuado en el proceso se embargd un bieninmueble
de su propiedad en el proceso, por un valor superior a la deuda, transgrediendo el mandato
legal del Art. 513 del CGP, ya que también se embargé el salario.

Es del caso establecer que tal y como se advirtidé en providencia de fecha 19 de noviembre
del 2020, el demandado presento objecién a la liquidacidn del crédito, pero esta se referia
a la liquidacién de fecha 07 de julio del 2017 y la que se estaba corriendo en fraslado fue
presentada por la parte demandante el 01 de octubre det 2020, asi quedo advertido en la
providencia mencionada la cual modifico la liquidacion presentada por la actora.



Ya en la providencia atacada se determina la terminacién del proceso por pago de la
obligacién con base en la liquidacién practicada por el juzgado y los dineros consignados,
en el caso del bien inmueble que senala el demandado fue embargado excesivamente
en el proceso, se ordend su desembargo empero por estar embargado el remanente se
pone a disposicidn del proceso correspondiente.

Por lo anterior los argumentos del recurso no caben en la providencia atacada pues no es
el momento procesal para variar la liquidaciéon del crédito ni efectuar limite de embargos.
Por razones de la cuantia no se concede el recurso de reposicién solicitado con subsidiario.

En Consecuenciaq, el Juzgado Promiscuo Municipal de Tauramena (Casanare),
RESUELVE
PRIMERO: NO REPONER |a providencia se fecha 08 de abril del 2021 por lo antes considerado.

SEGUNDO: NO CONCEDER el recurso de apelacidon solicitado como subsidiario, por
improcedente.

TERCERO: DESE Cumplimiento a la providencigobjeto del recurso.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE,

JUAN CARL REZ TORRES
Jue

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TAURAMENA
'NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO

No. 019 HOY 16 DE JULIO DE 2021 A LAS 7:00 AM.

CARLQS EDUARDO LUCERO FAJARDO
Secretario




