DISTRITO JUDICIAL DE MOCOA
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE COLON PUTUMAYO

NOTIFICACION POR ESTADO (ARTICULO 295 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO)

ESTADO No. 0094.-

CLASE DE DEMANDANTE DEMANDADO RESOLUCION FECHA AUTO CUAD. FL.
PROCESO
PROCESO BRENDA VIVIANA JULIO ALBERTO RODRIGUEZ ORDENAR SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION 1
EJECUTIVO DE MERINO PENAGOS CASTANO 24-NOVIEMBRE-
ALIMENTOS 2023
No. 2023-00054
PROCESO GILMA ASCUNTAR MATILDE MARTINEZ como INADMITIR LA PRESENTE DEMANDA 1
DECLARATIVO DE SOLARTE heredera de MANUEL DECLARATIVA DE PERTENENCIA PARA QUE LA 24-NOVIEMBRE-
PERTENENCIA AMBROSIO MARTINEZ, DEMANDA SEA SUBSANADA, SE CONCEDE EL 2023
NO. 2023-00147 herederos y personas TERMINO DE CINCO (5) DIAS, SO PENA DE SER
indeterminadas que se crean RECHAZADA
con derecho a intervenir

Para notificar a las partes de las anteriores decisiones, de conformidad al art. 295 del C. G. del P., se fija el presente estado hoy VEINTISIETE (27) DE NOVIEMBRE
DEL ANO DOS MIL VEINTITRES (2023), siendo las 8 a.m. por el término legal de un dia y se desfija en la misma fecha a las 5 p.m.
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CLAUDIA FERNANDA ENRIQUEZ ORTIZ
SECRETARIA




Consejo Superior
de la Judicatura

DISTRITO JUDICIAL DE MOCOA
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE COLON - PUTUMAYO

Coldn - Putumayo, veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).

AUTO - PROCESO EJECUTIVO DE ALIMENTOS

No. 862194089001 2023-00054

DEMANDANTE: BRENDA VIVIANA MERINO PENAGOS
APODERADA: KATHERIN XIMENA LOPEZ MORA
DEMANDADQO: JULIO ALBERTO RODRIGUEZ CASTARNO

1. PUNTO A TRATAR.

De conformidad con el inciso 2° del Art. 440 del C. G. del P., procede el Juzgado a proferir auto en el presente
proceso ejecutivo de alimentos, instaurado por la sefiora BRENDA VIVIANA MERINO PENAGOS en contra
del sefior JULIO ALBERTO RODRIGUEZ CASTANO.

2. DEMANDA INTERPUESTA.

La sefiora BRENDA VIVIANA MERINO PENAGOS en representacion de su menor hija JANI RAQUEL
RODRIGUEZ MERINO, en calidad de demandante, mediante apoderada judicial, formula demanda ejecutiva
de alimentos en contra del sefior JULIO ALBERTO RODRIGUEZ CASTANO, para efectos de lograr el
cumplimiento de una obligacion clara, expresa y exigible contenida en el Acta de Conciliacion No. 395629-
2017 de fecha 28 de marzo de 2017, llevada a cabo ante el Centro de Conciliacion de la Policia Nacional de
Pasto (N), en la cual el demandado se comprometid a pagar por concepto de cuota alimentaria a favor de su
hija JANI RAQUEL RODRIGUEZ MERINO, la suma de TRESCIENTOS MIL PESOS M/CTE (300.000.00)
mensuales, a partir del mes de abril del afios 2017, cuota que se aumentara anualmente de acuerdo al ajuste
salarian del Gobierno Nacional; adicionalmente se comprometié a aportar una cuota adicional anualmente en
el mes de enero, de acuerdo a calendario escolar, por un valor de ($100.000.00), por concepto de gastos de
educacion y a aportar para el vestido de la menor JANI RAQUEL RODRIGUEZ MERINO, la suma de
CIENTO CINCUENTA MIL PESOS ($150.000.00) en el mes de julio y la suma de TRESCIENTOS MIL
PESOS ($300.000.00) en el mes de diciembre.

Aduce la parte ejecutante que el demandado no ha cumplido cabalmente con la obligacién a la cual se
comprometid, pues el mismo adeuda la suma de DIECISEIS MILLONES SEISCIENTOS CUARENTA Y
NUEVE MIL TRESCIENTOS DIECISIETE PESOS ($16.649.317.00), correspondientes a los saldos
pendientes de las cuotas de alimentos, las cuales fueron pagadas de manera incompleta desde el dia 30 de enero
de 2018, la totalidad de las cuotas que se han generado correspondientes al afio 2019, los saldos pendientes de
las cuotas de alimentos del afio 2021, 2022 y la cuota generada el mes de enero de 2023, asi mismo, las
dotaciones de vestuario correspondientes a los afios 2018, 2019, 2020, 2021, y 2022, los gastos de educacion y
la cuota adicional de enero desde el afio 2019 hasta la fecha.

De acuerdo a lo anterior, se solicitd por parte de la demandante librar mandamiento de pago por la suma
adeudada como capital, mas los intereses legales sobre dicha cantidad, al igual que por las cuotas alimentarias
y sus intereses que se causen con posterioridad a la demanda.



3. TRAMITE PROCESAL.

La demanda referida fue presentada el dia 18 de abril de 2023 y el dia 21 de abril de 2023, se libr6 mandamiento
de pago en contra del demandado.

Posteriormente, en fecha 25 de agosto de 2023, la apoderada judicial de la demandante presentd escrito de
reforma de la demanda, frente a lo cual, este Juzgado, mediante auto de fecha 29 de agosto de 2023, admitio la
reforma a la demanda ejecutiva presentada por la parte actora.

Se cumpli6 el tramite de notificacion personal al sefior JULIO ALBERTO RODRIGUEZ CASTANO, de
conformidad a lo dispuesto en el art. 8° de la Ley 2213 de 2022, de esta forma, la comunicacion junto a los
anexos correspondientes fue remitida mediante mensaje de datos el dia 28 de septiembre de 2023, acusandose
de recibo en fecha 04 de octubre de 2023 (correo electrénico abierto), por lo que se entiende que el demandado
quedd legalmente notificado del mandamiento de pago y del auto que admite la reforma de la demanda el dia
09 de octubre de 2023; siendo del caso sefialar que el ejecutado se abstuvo de pagar el crédito y no presentd
excepciones dentro del término habil para hacerlo.

4. LA ACCION INCOADA.

La accién que nos ocupa tiene como finalidad la cancelacion de una suma liquida de dinero adeudada por
concepto de cuotas alimentarias, las cuales no han sido pagadas.

La obligacion se encuentra contenida en un acta de conciliacion, documento que constituye el titulo ejecutivo,
mismo que para que se lo considere como tal, debe reunir los requisitos exigidos por el Articulo 422 del C. G.
del P.

El Acta en la que se acuerda la obligacion a cargo del demandado redne los requisitos de la norma ya sefialada,
afirmando que de ella se desprende una obligacion expresa, clara y exigible, por lo que se puede ejercer la
accion ejecutiva contemplada en el Libro Tercero, Seccion Segunda, Titulo Unico, Capitulo | del Cddigo
General del Proceso.

5. PRESUPUESTOS PROCESALES.

DEMANDA EN FORMA: La demanda ejecutiva cumple con los requisitos formales exigidos en los Arts. 82,
83y 422 del C. G. del P., en concordancia con lo dispuesto en los Arts. 5y 6 de la Ley 2213 de 2022.

COMPETENCIA: Este Juzgado es competente para conocer del presente asunto por su naturaleza, su cuantia
y por el domicilio de la menor alimentaria.

CAPACIDAD PARA SER PARTE POR ACTIVA'Y POR PASIVA: Las partes en este proceso las integran
por activa y por pasiva, personas naturales con plenas facultades para actuar como demandante y demandado,
respectivamente, la primera por intermedio de apoderada judicial y el segundo a nombre propio.

6. LEGITIMACION EN LA CAUSA.

La legitimacion en la causa de las partes proviene del interés juridico que las coloca en los extremos de la
relacion sustancial, la demandante como acreedora de la obligacion alimentaria contenida en el documento
aportado con la demanda, frente a la persona demandada, quien la ha contraido y aceptado bajo los
ordenamientos legales.

Cumplidos como se encuentran los presupuestos procesales, y no habiendo pruebas que practicar por no haberse
propuesto excepciones e igualmente ante la inexistencia de causales de nulidad que invaliden lo actuado, esta
Judicatura procede validamente a pronunciarse mediante auto, para resolver la viabilidad de seguir adelante la
ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo.



7. CONSIDERACIONES.

Como se dijo, la demanda referida fue presentada el dia 18 de abril de 2023 y el dia 21 de abril de 2023, se
libr6 mandamiento de pago en favor de la sefiora BRENDA VIVIANA MERINO PENAGOS y en contra de la
parte demandada, por las siguientes sumas de dinero, correspondientes a cuotas alimentarias adeudadas,
dotaciones de vestuario adeudado, gastos de educacién adeudados y cuota adicional, de acuerdo a lo pactado
en el Acta de Conciliacion N° 395629-2017 suscrita ante el CENTRO DE CONCILIACION DE LA POLICIA
NACIONAL SEDE PASTO, de fecha 28 de marzo de 2017: 1.) Por la suma de DIECISEIS MILLONES
SEISCIENTOS CUARENTA Y NUEVE MIL TRESCIENTOS DIECISIETE PESOS M/C ($16.649.317.00),
por concepto de los saldos pendientes de las cuotas de alimentos pagadas de manera incompleta desde el dia
de 30 de enero de 2018, la totalidad de las cuotas de alimentos que se han generado correspondientes al afio
2019, los saldos pendientes de las cuotas de alimentos del afio 2021, 2022 y la cuota generada en el mes de
enero de 2023, asi mismo respecto de las dotaciones de vestuario correspondientes a los afios 2018, 2019, 2020,
2021,y 2022, los gastos de educacion y la cuota adicional de enero desde el afio 2019 hasta la fecha y las que
en lo sucesivo se causen hasta que se compruebe el pago total de la obligacion.- 2.) Por los intereses civiles
equivalentes al 6% anual, causados desde el dia 30 de enero de 2018, hasta el pago total de la obligacion.- 3.)
Por las costas que ocasione el proceso.

El auto anterior fue legalmente notificado a la parte demandada y se encuentra ejecutoriado; no se ha pagado
la totalidad de la obligacion perseguida y el ejecutado no se pronuncié sobre la demanda, ni propuso
excepciones.

Establece el Art. 440 del C. G. del P. que cuando el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el Juez
ordenar, por medio de auto que no admite recurso, el remate y el avallo de los bienes embargados y de los
que posteriormente se embarguen, si fuera el caso, o seguir adelante la ejecucion para el cumplimiento de las
obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y condenar en
costas al ejecutado.

Siendo asi las cosas y teniendo en cuenta lo dispuesto en la precitada norma, se ordenara que siga adelante la
ejecucién por el monto de la obligacién ejecutada y establecida en el mandamiento de pago, asi como también
gue se practique la liquidacion del crédito y condenar en costas al demandado.

POR LO EXPUESTO ANTERIORMENTE, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE COLON -
PUTUMAYO,

RESUELVE:

PRIMERO: Ordenar seguir adelante la ejecucion en contra del sefior JULIO ALBERTO RODRIGUEZ
CASTANO, identificado con cédula de ciudadania No 1.036.608.012 expedida en ltagiii (A) y a favor de la
sefiora BRENDA VIVIANA MERINO PENAGOS, identificada con cédula de ciudadania No. 69.023.531
expedida en Puerto Asis (P), por el total de la obligacion decretada en el mandamiento de pago, es decir por las
siguientes sumas de dinero, correspondientes a cuotas alimentarias adeudadas, dotaciones de vestuario
adeudado, gastos de educacion adeudados y cuota adicional, de acuerdo a lo pactado en el Acta de Conciliacion
N° 395629-2017 suscrita ante el CENTRO DE CONCILIACION DE LA POLICIA NACIONAL SEDE
PASTO, de fecha 28 de marzo de 2017: 1.) Por la suma de DIECISEIS MILLONES SEISCIENTOS
CUARENTA Y NUEVE MIL TRESCIENTOS DIECISIETE PESOS M/C ($16.649.317.00), por concepto de
los saldos pendientes de las cuotas de alimentos pagadas de manera incompleta desde el dia de 30 de enero de
2018, la totalidad de las cuotas de alimentos que se han generado correspondientes al afio 2019, los saldos
pendientes de las cuotas de alimentos del afio 2021, 2022 y la cuota generada en el mes de enero de 2023, asi
mismo respecto de las dotaciones de vestuario correspondientes a los afios 2018, 2019, 2020, 2021, y 2022, los
gastos de educacion y la cuota adicional de enero desde el afio 2019 hasta la fecha y las que en lo sucesivo se
causen hasta que se compruebe el pago total de la obligacidn.- 2.) Por los intereses civiles equivalentes al 6%
anual, causados desde el dia 30 de enero de 2018, hasta el pago total de la obligacion.- 3.) Por las costas que
ocasione el proceso.

SEGUNDO: Se condena al ejecutado a pagar las costas del proceso, dentro de las cuales se incluiran las
agencias en derecho, las que se fijan en el 5 % del valor del pago que se ordena en este proveido (Art. 365 del
C. G. del P.).

TERCERO: Se practicard la liquidacion del crédito, conforme a lo ordenado en el Art. 446 del C. G. del P.



CUARTO: Se ordena ademés y en consecuencia que en la oportunidad procesal se realice el avaltio y remate
de los bienes embargados y/o que posteriormente se embarguen, para que con el producto se pague a la
demandante. Para el avallo de los bienes las partes daran cumplimiento al art. 444 del C. G. del P.

QUINTO: El presente auto se notifica por estados.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/-///*’@:7‘5

LUIS ALEJANDRO MORNICAYO GAMEZ
JUEZ

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
DE COLON PUTUMAYO
Notifico la presente providencia en
ESTADOS
Hoy, 27 de noviembre de 2023

Secretaria




Proceso Declarativo de Pertenencia No. 2023-00147

Demandante: GILMA ASCUNTAR SOLARTE

Demandados: MATILDE MARTINEZ como heredera de MANUEL AMBROSIO MARTINEZ,
herederos y personas indeterminadas que se crean con derecho a intervenir

Consejo Superior
de la Judicatura

DISTRITO JUDICIAL DE MOCOA
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE COLON - PUTUMAYO

Colon, Putumayo, veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).

La senora GILMA ASCUNTAR SOLARTE, identificada con cédula de ciudadania
No. 29.347.020 de Pasto (N), actuando a través de apoderado judicial, presenta
demanda de declaracion de pertenencia extraordinaria en contra de la senora
MATILDE MARTINEZ como heredera del senior MANUEL AMBROSIO MARTINEZ y
también en contra de los herederos y personas indeterminadas que se crean con
derecho a intervenir en este proceso, respecto de un bien inmueble rural ubicado en
el Corregimiento de San Pedro, conocido como Finca Santa Rosa, con una extension
superficiaria de 4 hectareas, 7.500 metros cuadrados, identificado con matricula
inmobiliaria No. 441-1276 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Sibundoy (P). De cara a lo cual,

SE CONSIDERA:

Revisada la demanda como sus anexos, se tiene que no reine los requisitos
formales de los Arts. 82, 83, 84 y 375 del C.G.P. y de los Arts. 5y 6 de la Ley 2213 de
2022, a saber:

1. De la revision de la demanda se observa que se hace necesario que la parte
demandante anexe avaltio catastral actualizado del bien inmueble identificado con
matricula inmobiliaria No. 441-1276 de la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Sibundoy (P), dado que el que presenta es del 24 de noviembre de 2022,
lo anterior para efectos de poder determinar la cuantia, competencia y tramite que se
debe imprimir a la presente demanda. (Art. 26 numeral 3 del C.G.P.).

2. Se incumple con lo dispuesto en el art. 82 numeral 2° del C.G.P., que
prescribe:

Salvo disposiciéon en contrario, la demanda con que se promueva todo proceso
deberd reunir los siguientes requisitos:

(..)

2. El nombre y domicilio de las partes y, si no pueden comparecer por si
mismas, los de sus representantes legales. Se debera indicar el numero de
identificacion del demandante y de su representante y el de los demandados
si_se conoce. Tratdndose de personas juridicas o de patrimonios auténomos sera el
numero de identificacion tributaria (NIT). (Negrilla y subrayado del Juzgado).

Lo anterior, por cuanto no se informa el domicilio de la demandada MATILDE
MARTINEZ, asi mismo, no se informa el niimero de identificaciéon de la demandada,
ni se senala que no se conoce; siendo asi, se requiere que en la demanda se informen
expresamente el domicilio y la identificacion plena de las personas que tienen
derechos reales sobre el inmueble objeto de la Litis.

3. Adicionalmente, el profesional del derecho no precisa los extremos
temporales de cuando empezo6 a ejercer los actos posesorios la demandante, situacion



Proceso Declarativo de Pertenencia No. 2023-00147

Demandante: GILMA ASCUNTAR SOLARTE

Demandados: MATILDE MARTINEZ como heredera de MANUEL AMBROSIO MARTINEZ,
herederos y personas indeterminadas que se crean con derecho a intervenir

que es de gran importancia para determinar si la misma cumple con los requisitos
que exige la normatividad legal al respecto.

4. Con la demanda no fue aportado el respectivo Certificado Especial del
inmueble, en donde consten los titulares de derechos reales sobre el predio a
usucapir, de que trata el numeral quinto del articulo 375 del Cédigo General del
Proceso, toda vez que la demanda debe dirigirse contra las personas que en el mismo
figuren como titulares de derechos reales sobre los bienes de los cuales se pretende
la usucapion.

Lo anterior, por cuanto, revisada la demanda se advierte que el profesional del
derecho aporta un certificado especial expedido por la Registradora de Instrumentos
Publicos de Mocoa (P); al respecto, debe manifestarse que no existe certeza en cuanto
a que el certificado aportado corresponda al inmueble que se pretende usucapir, toda
vez que el folio de matricula inmobiliaria del certificado es el No. 440-30850, mientras
que el numero de la matricula inmobiliaria del inmueble objeto de la demanda
pertenencia es el 441-1276 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Sibundoy (P), adicionalmente, este certificado fue expedido el 08 de noviembre de
2011, por lo que el profesional del derecho debera presentar el certificado que
corresponde al inmueble objeto de usucapion y el mismo debera estar actualizado a
la fecha, para verificar la situacion actual del mencionado predio.

Igualmente, si el inmueble hace parte de otro de mayor extension debera
acompanarse el certificado que corresponda a éste, siempre que en el certificado figure
determinada persona como titular de un derecho real sobre el bien, lo anterior de
conformidad con lo dispuesto en el numeral S del articulo 375 del C. G. del P.

Cabe precisar que la Ley exige, no la presentacion de cualquier certificado sino
de uno especifico para este tipo de procesos especiales, en el cual se precise las
personas que figuran como titulares de derechos reales. Y ello es asi, por cuanto la
norma en comento debe interpretarse armoéonicamente con el estatuto de registro de
instrumentos publicos regulado en la Ley 1579 de 2012, el cual ensefia que las
“Oficinas de Registro expediran certificados sobre la situaciéon juridica de los bienes
inmuebles sometidos a registro, mediante la reproduccion fiel y total de las inscripciones
contenidas en el folio de matricula inmobiliaria” (articulo 67), y mas adelante, en el
articulo 69, precisa que estas oficinas expediran los certificados especiales para
aportar a procesos de prescripcion adquisitiva de dominio, veamos:

“Articulo 69. Certificados especiales. Las Oficinas de Registro de Instrumentos
Publicos expedirdn, a solicitud del interesado, los certificados para aportar a
procesos de prescripcion adquisitiva del dominio, clarificacién de titulos u otros
similares, asi como los de ampliacion de la historia registral por un periodo
superior a los veinte (20) anos, para lo cual contaran con un término maximo de
cinco (5) dias, una vez esté en pleno funcionamiento la base de datos registral.”

Asi las cosas, resulta claro que para el proceso de pertenencia es obligatorio
que la parte demandante acompane con la demanda el certificado especial de que
trata el articulo 375 del C.G. del P., el cual como se dijo con antelacion, debe
corresponder al predio objeto de usucapion y debe estar debidamente actualizado.

5. En el escrito de demandada no se determina con precision la direccion fisica
para notificaciones de la demandante GILMA ASCUNTAR SOLARTE, solo informa que
las notificaciones se podran realizar en el barrio Guairasacha, sin indicar
nomenclatura ni municipio donde queda ubicado; asi mismo, no se determina con
precision la direccion fisica para notificaciones de la demandada, solo informa que
vive en el corregimiento de San Pedro, Municipio de Colon, sin indicar nomenclatura
o una ubicacion especifica; razoén por la cual dicha situacion debera determinarse con
exactitud o en su defecto indicarse puntos de ubicacion o senales de referencia que
puedan indicar donde pueden ser notificadas la demandante y la demandada, y en



Proceso Declarativo de Pertenencia No. 2023-00147

Demandante: GILMA ASCUNTAR SOLARTE

Demandados: MATILDE MARTINEZ como heredera de MANUEL AMBROSIO MARTINEZ,
herederos y personas indeterminadas que se crean con derecho a intervenir

caso de que la direccion fisica de las mismas carezca de nomenclatura, dicha
situacion debera informarse en el libelo introductor. (art. 82 numeral 10 C.G. del P.).

6. En el escrito de demanda no se determina el canal digital o el correo
electronico donde pueda ser notificada la demandada MATILDE MARTINEZ, lo cual
se requiere, de conformidad con lo dispuesto en el art. 6° de la Ley 2213 de 2022, el
cual dispone:

“Articulo 6. Demanda. La demanda indicard el canal digital donde deben ser
notificadas las partes, sus representantes y apoderados, los testigos, peritos y
cualquier tercero que deba ser citado al proceso, so pena de su inadmisién. No
obstante, en caso que el demandante desconozca el canal digital donde deben ser
notificados los peritos, testigos o cualquier tercero que deba ser citado al proceso,
podra indicarlo asi en la demanda sin que ello implique su inadmision. Asimismo,
contendra los anexos en medio electrénico, los cuales corresponderdn a los
enunciados y enumerados en la demanda.”

7. La parte actora presenta memorial poder, sin embargo, este no cumple con
lo dispuesto en el art. 5° de la Ley 2213 de 2022, que dispone:

“ARTICULO 5°. PODERES. Los poderes especiales para cualquier actuacién
judicial se podrdan conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o
digital, con la sola antefirma, se presumiran auténticos y no requeriran de
ninguna presentacion personal o reconocimiento.

En el poder se indicard expresamente la direccion de correo electrénico del
apoderado que deberda coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de
Abogados.

Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil, deberan
ser remitidos desde la direccion de correo electréonico inscrita para recibir
notificaciones judiciales.”

Lo anterior, toda vez que el correo electronico aportado por el apoderado
judicial de la demandante en la demanda es (nikolail l@hotmail.es), el cual no se
encuentra inscrito en el Registro Nacional de Abogados — SIRNA, es mas, dentro del
poder no se informa el correo electronico del apoderado judicial, requisito
indispensable que exige la normatividad arriba sefialada para proceder a reconocer
personeria, circunstancia que debera corregir.

Con relacion al reconocimiento de personeria del apoderado judicial de la parte
demandante, toda vez que el poder adolece de algunas irregularidades, se resolvera
una vez se cumpla el término concedido en esta providencia.

En este orden de ideas, tal y como se habia anunciado, el libelo introductor no
cumple con los presupuestos establecidos en el articulo 82, 83 del C. G. del P., asi
como lo dispuesto en el art. 375 Ibidem y la Ley 2213 de 2022.

Asi las cosas, dado que la demanda no retne los requisitos formales, de
conformidad con lo dispuesto en el Inc. 3° del articulo 90 ejusdem, se procedera a
inadmitir y se concedera el término de 5 dias a la parte demandante para que se
subsane los defectos advertidos, tal y como lo establece el inciso 4° de dicha norma.

En mérito de lo anteriormente expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO.- INADMITIR la presente demanda declarativa de pertenencia instaurada
por la sefiora GILMA ASCUNTAR SOLARTE, identificada con cédula de ciudadania


mailto:nikolai11@hotmail.es

Proceso Declarativo de Pertenencia No. 2023-00147

Demandante: GILMA ASCUNTAR SOLARTE

Demandados: MATILDE MARTINEZ como heredera de MANUEL AMBROSIO MARTINEZ,
herederos y personas indeterminadas que se crean con derecho a intervenir

No. 29.347.020 de Pasto (N), a través de apoderado judicial, en contra de la senora
MATILDE MARTINEZ como heredera de MANUEL AMBROSIO MARTINEZ, herederos
y personas indeterminadas que se crean con derecho a intervenir en este proceso, por
los motivos expuestos en la presente providencia.

SEGUNDO.- Para que la demanda sea subsanada, se concede el término de cinco (5)
dias, so pena de ser rechazada, para lo cual se solicita al apoderado judicial adecuar
la demanda de manera integra y coherente, presentando su correccién en un nuevo
documento.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LUIS ALEJANDRO MONCAYO GAMEZ
JUEZ

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE COLON
PUTUMAYO
Notifico la presente providencia en
ESTADOS
Hoy, 27 de noviembre de 2023

Secretaria




