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Buenos dias.
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)
“T.P: 394.865
X
K
[} kY
¥
~ .
I
o .
I
/
>
“r
‘
”» #
N /
I .
®
,
.
o
7 .’
7 A%
.
~
[N,

.

A
[
- 4
i
.~
.
‘ L
\ T
)
\
)
» { N

\

\

[

i

¢

‘

A

-~

‘Para:Juzgado 02 Proniscuo Municipal - Guainia < Tnirida <j02prminirida@cenﬂo}.ramajudicial.gqv.co,>
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/Mediante el presente corréd electrénico, anexo recurso de reposicféh‘c’:ontra el auto que niega el mandamiento de
pago dentro del'proceso con radicade No. 940014089002-2023-00205-00
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# ® 7 JUAN CAMILO GUEVARA AVILA
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Sefiores T . - N
i Juzgado Segundo Promiscud Municipal de Inirida ,
. j02prminirida@cendoj.ramajudicial.gov.co . J
E, So D. o : - \’ )
. .
' Asunto: recurso de reposicién contra el auto adiado (13) de octubre, notificado (17)
D i > deoctubre de (2023)
., ‘Demahdante: Jean Pauleth Jimenez Nunez

! ) ) , ’Demandado Timoteo Pachecos Cabria

Ref.: E]ecutlvo singular de minima cdantfa f
‘ Radlcado No 940014089002—2023 00205-00 1

N
' ~ -

L]

Respetado(a) Doctor(a_5~" y ) !
) Juan Camilo Guevara Avila, mayor de edad, identificado con la Cédula d€
‘, -Ciudadania N° 1.006. 462 735, profesional del Derecho portador de la tarjeta profesional
- N° 394.865 delC’S.]., apoderado ]ud1c1a1 de la parté demandante dentro del proceso de

la referencia, encontrandome dentro del término, por medio del presente me permito

interpongr recurso de reposicién contra la providencia fechada (13) de octubre,

ngtificada (17) de octubre de [(2023), megliante la gual el Despachono fuvp en cuenta el

contenido de los articulds 673 del Cédigo de Comercio y la sentencia de la sala Civil de
! « la Corte Suprema de Justicia, sentencia fSTC4784 ~ del 5 de abril de 2017, magistrado

ponente,”Ariel Salazar, contenido normativo que establece que al momento que una

letra de cambio sin fecha de cobro se éntendera que se cobrara a la vista. /

4

- ; .ANTECEDENTES

N - 4 - +

El (17) de octubre hogafio, como mensaje de datos, se eyidencia respuesta de
’ parte del honorable Juzgado en donde niega el Mandamlento de pagg por las razones
expuestas a contlnuac:lén - . '

.

‘ (i) La letra de cambio no cueénta con fecha de exigibilidad, ya que esta
‘ se encuentra en blanco, por ende, no curnple presuntamente conlos  *
requisitos'contenidos en el articulo 422 del C.G.P. .

.q' L ()

\

ARGUMENTOS DELA IMPUGNACION .

‘ ' Es pertinente indicar qile el Codigo de Comercio, otorgé la posibilidad al
+  demariddnte para pactar ycobrar letras de cambio sin una fecha de cobro detetminada
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o en “blanco”, esto lo encontramos en el articulo 6731, el cual sefiala: < ’

— 4 Vi

“Articulo 673. Posibilidades de vencirhientos eri las letras de cambio

"\

*

La letra de cambio puede ser g‘irada:. .

1) }& la vista; . .
.z) A un dia cierto, sea deternfinado o no;

3) Con vencimientos ciertos sucesivos, y . . A
4) A un dia cierto defpue’s de 113 fecha o'de la'vista.”

w

Asimismo

, s

\

De conformidad con lo anterior, debemos aclarar que mediarite la modalidad de

~ ala vista en la sentencia de'la sala Civil de la Corte Suprema dg Justicia, sentencia
STC4784 - del 5: de abril de 20172, magistraao ponente, Arjel Salazar, estableci¢ que
dicha forma suple la'situacién de una letra de cambio con una fecfha de cobro en blanco,
‘esto como'lo evidenciamos a continuacién: ' )

Yoo ¥ 4
/ ¢

“Enlo que se refiere a la creacion de ‘letras de cambio’ sin fecha de vencimieiito, encontramos
que el Codng de Comercio contempla tomo una de sus formas la denominadd ‘a la vista’,

_entendida que esta se cumple con la presentacién del titulo e]ecutzvo por parte del tomador de
la mismay en el evento que en su texto no contenga undia cierto para hacer exigible el derecho

alli incorporado”. / ) s

’ v

' [

Frente a lps reparos del Despacho, me permito manifestar lo siguiente:
* 1. Que el titulo valor enviado a su despacho para el mandamiento de pago si
cumple con Jos requisitos ex1g1dos por ¢l articulo 422 del CG.P,.ya que ¥
‘como lo evidenciamos anteriormente, la norma y jurisprudencia suple una
fecha de cobro en blanco. . :

4t

I AN 4

Adiconal a o anterior, dentro de los requ_{sitos esenciales comunes-de los titulos
‘valorés en general no.se encuentra la fecha de exigibilidad segtin lo dispuesto en el
articulo 621 del' C6digo de Comercio, asf mismo, el articulo 671 ibidem, respecto al
contenido del Titulo Valpr Lgtra de Cambiono’se menciona la fecha de exigibilidad,

’

! Obtenido de hitp:// :
2 Obtenido de: htm 1/ /es.scribd.com/doc ument/4/68]826/ /S I(_4/'84 2011 -
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toda vez que no hace’ parte. de los elementos esenciales del titulo Valor, sino uno-
accidental que se puede estlpular en ¢aso-de que la-forma de venc1m1ento sea a dia
cierto, sea determinado o no. Ahora bien, para el presente caso, no puede pretenderse
que tengga fecha cuando, la forma de vencnnemto es a'la vista, 10 que se debe concluir al
morhento de.evaluar‘el ejercicio de accién cambiaria a través de la presen’cac1én de la
demanda, en consistericia con el articulo 1618, 1619,1620, 1621 y 1622.del Cédigo Civil
€omo parte” d{e lay labor hermenéutica del juzgador, en consistencia‘con el Cédigo de
Cornercm y la jurisprudencia aphcable, asf como Jos.criterios ayxiliares dé la actividad
X ]ud1c1a1, en concordancia con elarticulo 230 de la.Constitucién Politica de Colombia.
- N

*  Negar el'mandamiento ejecutivo de un ftitulo valor que tiene ‘los élementos
esenciales‘en su integridad por el juzgador con base en [a'falencia de estipulacién'de un
elemento acc1denta1 del titulo que Ja ]unspru1denc1a ha reconocido como procedente y
que las partes aceptaron por la naturaleza del contrafo implica directa.afectacién a los
derechos fgndarnentales del debido proceso -y acceso a la justicia de la, parte
demandante que pretende hacer valer’ una ap‘ligacfén clara, expresa y exigible que
consta en un documento suscrito’ por el deudor. en el cual se evidencia la existencia de
una obligaci6n, dmerarxa

=
.

Finalmente, és importante destacar que dentro del otderiamiento juridico nacional
. prima el prmc1p1o de la buena fe, el cual se extieride a los actos procesales que se
desarrollan en un litigio, por lo que le estd vedado al operador judiidl tomar una
posicién antagoruca -en la que se descgnoce la buena fe de las partes, pués ello
comprometeria la imparcialidad del Juzgador. ‘
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1 Auto que niega mandamlento de pago. -
bid

»
\ . B
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{ < SOLICITUD: . N
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Con fundamento en los argumentos anteriormente expuestos, le solicito a su
Sefioria que, en uso de sus facultades legales, se sirva:
“ ’ :
(i) Revocar el auto adiado (1'3) de octubre, notificadg 17y de octubre dé
- (2023), mediante la.cual el Despacho no tuvo en cuenta el contenido
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de los articulos 673 del Cédigo de Comertio y 1a sentencia de la sala e
Civil de la Certe Suprema de Justicia, sentencid STC4784 - del 5 de
abril de 2017; magistrado ponente, Ariel Salazar y neg(’) por medio

-~

, derautp el mandamlento de pago. |
\ » ‘ ! . k)
voy

(ii).  Selibre mandamiento de pago en contra del sefior T1moteo Pachecos -

- 2 ' Cabrla oo \

¥ . - - 4 . v 4
. * (iii). ,Se hereconozca personeria juridica para actuar dentro-del proceso b
S 'de referenc1a en consistencgia con el poder debidamente suscritg

allegado en la presqntac16n de la demanda,’

N

. e <
' (fv)  Se me aporte é] atta de reparto.del-presente procesd ejectitivo. ;

i .

i Suscribe, ) .o L
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1 I yem 5 ' -
—Juop Camlo Guevasa - (
Juan Camilo Guevara Avila g S0
. CC.1.006.462.735Bta - C '
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