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INFORME SECRETARIAL Ihitida — Guainia,( 20) veinte octubre dos mil veintitrés (2023) al

Despacho del sefior- Juez paso el proceso ejecutivo singular No 940014089002-2022-00118 00

. INFORMANDO: Que via email la abogada PAOLA ANDREA ORTIZ PAEZ , actuando en

-calidad de apoderado judicial de CASA PARATURE presenta via email 7/09/2023 recurso de

reposicién en subsidjo'de apelacién -, EN CONTRA DEL AUTO DE 1 DE SEPTIEMBRE DE

2023 ; EL CUAL DECLARO NO PROBADAS LAS EXCEPCIONES PREVIAS( alegadas -y
Tesueltas via recurso: de reposicion art.442 numeral 3),, RESOLVIO EL RECURSO DE
REPOSICION, 1NFORMANDO que mediante-el.micrositic del Despacho se corrié traslado por
lista conforme al articylo110 de CGP el dia 25 DE SEPTIEMBRE DE 2023 ., superado €l
ataque’ cnberné’uCo .de que trato eI ACUERDO PCSJA23 12089- C3y 12089 C4,. sirvase
proveer,,-

< \

GLENDA GASTILLO-.CASTILLO b - N
Secretaria \ o

\ ; -
'

" AUTO RESUELVE REPOSICION

‘.‘ ~a
_ Inifida, Guainia,-veinlicuatrb (24) de octubre de dos mil ve‘i‘ntigrés (2023) Y

*

Procede el Despacho a pronunciarse sobre-el recurso de repesicion y, en sub3|d|o de'

apelacion, presen‘tadq por-la apederada de-la casa Parature S.A.S., en"contra del auto
- proferido el 01 de septiembre ‘'dé 2023, €l cual declar6é no probadas las excepciones

_previas, propuestas por 1a parte demandada, a través de mandatario judicial; asi mismo

se repuso el auto que librg mandamiento ejecutivo de fecha 31 de agostode 2022 y en
) cdnsecuenma negé el mandamlento de pago - -

~

-

' T 1. ANTECEDENTES:

1

.
1.1. De la providencia recurrida: N

El 01 de septiembre de 2023, el Despacho- resolvi¢ declarar no ‘probadas las
excepciones previas propuestas por ‘la parte demandada, a través de mandatario
judicial; asi mismo reponer el auto que libra mandamlento gjecutivo,de-fecha 31 de y
agosto de 2022 y en consecuencia negar efmandamlento de pago.

« , dll
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1.2. Fundamentos del récurso de-reposicion: .

P i
.Para sustentar su recurso,” la -apoderada de la parte demandante adujo su
inconformidad con la decisién recurrida, en la que solicité se revoque el numeral
segundo de la. degision recurrida y en consecdenC’la se ordene continuar con la
actuacién procesal enel estada:en el que se encuentra manteniendo incélume el-auto
por medio del cual se libré mandamiento.de pago. En eI evento de'no ser atendido el
pedimento por via de recurso de reposmnén solicita se surta el correspondlente recurso
de apelacion ante.el superjor jerarquico con los fundamentos-de hecho y-de derecho
que se expusierqn. “ ’
s J N

N CONSIDERADCIONES- . - ~ .

- - \ y . ~
El'recurso de reposicién tiene por finalidad que el mismo funcionario Judicial que dictd

la decision impugnada la modifique, en taso de habet incurrido en ‘algun error,.para que .
en su lugar profiera_una nueva. Es por _lo anterior que' la reposicion, es uh recurso
consagrado solamente para Ios autos . ) )
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Sobre el particular, sefiala el doctrinahte Hernan Fabio Lopez Blanco al referirse a este
recurso, lo siguiente! '

“Sin duda élg(ma la reposicion junto con el recurso de apelacién constituye los dos mias
|mportantes por ser los que con mayor frecuencia utlhzan las partes, de ahi el lnteres
“de tonocer con el detalle los' mlsmos
_Este recurso busca que el mi§mo funcionario que profirié la decisién seael que vuelva

sobre ella y, sies de| caso reconsiderarla, en forma total o parcial, lo haga; es requisito
necesario para su viabilidad, que se motive el recurso. al'ser interpuesto, esto es, que
por escrito o verbalmente si es en audiencia o diligencia, se le expongan al juez las
- razohes por las cuales se considera que su providencia esta errada,.con el fin de que
proceda a modificarla o revocarla, por cuanto es evidenté que-si €l juez no tiene esa
base, le seré dificil, por no decir imposible, entrar a resolver.” .
Ahora bien, frente a la procedencna y Oportumdades del recurso de reposicidn, contra
el auto que ya resolvié el recurso de reposicioh el Cod|go General del Proceso
dlsposmon normativa aplicable al presente asunto preveé: S

“ARTiCULO 318 PROCEDENCIA 'Y OPORTUNIDADES. (.. ) Salvo norma en
¢ontrario, ‘el recurso de reposicién procede contra los autos que dicte el Juez, contra
los del magistrado sustanciador no susceptibles de stiplica y contra' los.de la Sala de
Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen. El
recurso de reposiciéon noe procede contra los autos que resuelvan un recurso de
apelacion, una suplica o una queja. El regurso-debera interponerse con expresion de
las razones. que lo sustenten, en forma verbal inmediatarmente se ‘prénuncie el auto.
Cuando el auto se pronuncie fuera de la audiencia el recurso debera interponerse por
escrito dentro de los tres*(3) dlas sngwentes al de Ia notlﬁcaCIon del auto.

Por su parte, el articulo 321.4 ibidem establece los autos proferidos en primera instancia
que son apelables, entre &llos se encuentra, el que niegue total o parcialmente el
mandamiento de pago. -

-

o

Conforme la interpretacion _de la norma, es claro para el Despacho que él recurso de
1 reposicién interpuesto por la parte ejecutante contra el auto interlocutorio 1 de
septiembre de 2023 proferido en este asunto y a fravés del cual via recurso de
reposicion declaré no probadas las excepcipnes previas( alegadas y resueltas art 442
numeral 3), RESOLVIO EL RECURSO DE REPOSICION, intefpuesto contra el
mandamiento ejecutivo, impetrado, por la Dra. KAREN TATIANA PADILLA
HORMECHEA en calidad de apoderada judicial de la Demandada.COOSALUD
ENTIDAD PROMOTORA DE SALUD S.A. NIT No. 99.226.715-3, dentro de la presente
‘accién ejecutiva de menor cuantia, instaurada por CASA PARATURE SAS identificado
con NIT No. 901193582-0 .el cual de acuerdo a lo expuesto no.és procedente, por lo
que se rechazara el citgdo recurso.

En cuanto al recurso de apelacion interpuesto como_subsidiariode reposicién, por ser
procedente a las voces de lo'dispuesto e# el numeral 4° deI articulo 321y 438 del C.G.P
y habérse presentado oportunamente, se concedera el mismo en el efecto suspenswo

\
¥

ARTICULO 318. PROCEDE]VCLA Y OPORTUNIDADES. Sa]vo norma en contrario, €l
recurso de reposicion procede contra los autos que dicte -l juez, ‘contra‘los del* magistrado
sustanciador no susceptibles de stiplica y contra las de la Sala de Casacién Civil de Ia Corte
Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen.

El recurso de reposw/on no procede contra los autos que resuelvan un‘recurso de apelacion, una
stplica o una'queja. . .
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El recurso deberd interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, én forma verbal
inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando eﬁiuto se pronuncie fuera de audienc¢ia el recurso
deberd interponerse por escrito dentro de los tres (3)-dias siguientes al de la notficacion del auto.
E] auto que decide Ia reposicion no es susceptible de ningun recurso, salvo.que contenga puntos
" no decididos en'el anterior, caso en el cual podran interponerse los recursos pemnentes
rcspecto de los puntos nuevos. Wegnlla ysubzayas ﬁzem de] texto) .

. “.ARTICULO 438. RECM{’SOS CONT RA EL .MANDAMIENT O E]ECUT VO.

El-mandamiento ,CJGCUUVO no €8 agge]ab]e el auto que lo niegue total q parcialmente 'y el que
por-via de reposicién lo revoque, /o serd eén el suspensivo.

Los recursos de reposicion contra el mandamiento ejécutivo  se tramu‘(uan y reso]verm
comjuntamente cuando-haya sido notificado 4 todos los qecutados ” (Negnlla y subrayas fuera del
tcxlo) N

e

Asi las cosas, el Juzgado .Segundo Promiscuo,de Inirida, Guainia,

4 #
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RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR por lmprocedente el recurso de reposicion interpuesto por la
apoderada de la parte gjecutante contra la providencia 1 de septiembre de 2023
proferido en este asunto y a través del cual via recurso de reposicion declaré no
probadas las exceptiones previas( alegadas- y Tresueltas art 442 numeral 3), y
\RESOLVIO EL RECURSO DE REPOSICION, ' interpuesto contra de mandamlento
ejecutivo, impetrado, poria Dra. KAREN TATIANA PADILLA HORMECHEA, en calidad
de apoderada jud|0|al de la demandada COOSALUD ENTIDAD PROMOTORA DE
SALUD S.A. NIT No. 99.226.715-3, dentro de la presente aCCIén EJECUTIVA DE
MENOR CUANTIA, instadrada por: CASA PARATURE SAS identificado con NIT No.
901193582-, de conformidad ¢on las razones expuestas en la parte motiva.

y
SEGUNDO CONCEDASE en el-éfecto suspenswo el recurso de apelacidon mterpuesto
por la apoderada de.la parte ejecutante de conformidad con.lo expuesto en la parte
_motiva de esta prowdencna ~
TERCERO: Por secretarla remitase este proceso a, los juzgados del circuito de esta
cmdad” para que sea fepartido. lerese el oficio que Corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-~

OSCARH

/

NOTIFICACION POR ESTADO: La
providencia anterior es notiﬁcada por .
anotacioén en ESTADO\No. _ Hoy, 25 de , . .
octubre de 2023

Secretaria
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