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05045310500220160118000 Ejecutivo

Radicaciéon

05045310500220220053300 Ejecutivo

05045310500220220046700 Ordinario

Numero de Registros: 10

PUBLICO

Juzgado De Circuito - Laboral 002 Apartado

Estado No. 204 De

FIJACION DE ESTADOS

Demandante Demandado

Jorge Luis Araque Cano Empresa Municipal De
Y Otros Mercadeo De Apartado -
Emma

Maria Isabel Palomeque Maria Cecilia Camargo

Alirio Romafa Serna Colpensiones -
Administradora
Colombiana De

Pensiones

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL DEL PODER

Miércoles, 14 De Diciembre De 2022

Fecha Auto

13/12/2022

13/12/2022

13/12/2022

Auto / Anotacién

Auto Decide - Control De
Legalidad-Modifica
Totalmente La
Actualizacién Liquidacion
Del Crédito - Ordena
Entrega De Dineros

Auto Decide - Accede A
Librar Mandamiento De
Pago Parcial

Auto Decide - Tiene
Notificada Por Conducta
Concluyente A
Colpensiones Y Tiene Por
Contestada La Demanda -
Fija Fecha Para Audiencia
Concentrada

En la fecha miércoles, 14 de diciembre de 2022, se fija el presente estado por el término legal, al iniciar la jornada legal establecida para el despacho judicial y se desfija en la misma fecha al terminar la

jornada laboral del despacho.

Generado de forma automatica por Justicia XXI.

ANGELICA VIVIANA NOSSA RAMIREZ

Secretaria

Cadigo de Verificacion

1af11d08-5e8d-48b4-a393-53b51233ee12



Radicacién Clase
05045310500220190030500 Ordinario

05045310500220210042300 Ordinario

05045310500220210070100 Ordinario

Numero de Registros: 10

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL DEL PODER
PUBLICO

Juzgado De Circuito - Laboral 002 Apartado

Estado No. 204

De

Miércoles, 14 De Diciembre De 2022

FIJACION DE ESTADOS

Demandante

Demandado

Fecha Auto

Estefania Lopez Trujillo Afp Porvenir S.A., Linda 13/12/2022

Gonzalo De Jesus
Rojas Correa

Jose Adelio Quinto
Martinez

Rosa S.A.S.

Jose Adan Oquendo
Rodriguez

Colpensiones -
Administradora
Colombiana De

Pensiones, Manati S.A.

En Liquidacion

13/12/2022

13/12/2022

Auto / Anotacién

Auto Requiere - Requiere
Nuevamente Parte
Demandada

Auto Requiere - Se
Requiere Al Apoderado
Judicial Del Sefior Jose
Adan Oquendo Rodriguez

Auto Decide - Fija Fecha
Para Audiencia
Concentrada

En la fecha miércoles, 14 de diciembre de 2022, se fija el presente estado por el término legal, al iniciar la jornada legal establecida para el despacho judicial y se desfija en la misma fecha al terminar la

jornada laboral del despacho.

Generado de forma automatica por Justicia XXI.

ANGELICA VIVIANA NOSSA RAMIREZ

Secretaria

Cadigo de Verificacion

1af11d08-5e8d-48b4-a393-53b51233ee12



Radicacién Clase

05045310500220220047500 Ordinario

05045310500220220057500 Ordinario

05045310500220220029200 Ordinario

05045310500220220052100 Ordinario

Numero de Registros: 10

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL DEL PODER
PUBLICO

Juzgado De Circuito - Laboral 002 Apartado

Estado No. 204 De

Miércoles, 14 De Diciembre De 2022

FIJACION DE ESTADOS

Demandante

Jose Gustavo Aguirre
Angel

Manuel Jeronimo
Guerra Argel

Ramon Alberto
Cuadrado De La Cruz Y
Otro

Rocio De Jesus Salas
Graciano

Fecha Auto
13/12/2022

Demandado

Melvis Leonardo
Marquez Rodriguez

Colpensiones - 13/12/2022
Administradora
Colombiana De

Pensiones, Nueva Eps

Bananera Agrofuturo
S.AS

13/12/2022

Iglesia Cristiana 13/12/2022
Cuadrangular Del

Distrito Del Norte

Auto / Anotacién

Auto Decide - Tiene
Notificada Personalmente
A Colpensiones Y Tiene
Por Contestada La
Demanda - Tiene Por
Notificado Personalmente
A Melvis Leonardo
Marquez Rodriguez

Auto Decide - Devuelve
Demanda Para Subsanar

Auto Decide - Reprograma
Audiencia Concentrada

Auto Requiere - Requiere A
Parte Demandante

En la fecha miércoles, 14 de diciembre de 2022, se fija el presente estado por el término legal, al iniciar la jornada legal establecida para el despacho judicial y se desfija en la misma fecha al terminar la

jornada laboral del despacho.

Generado de forma automatica por Justicia XXI.

ANGELICA VIVIANA NOSSA RAMIREZ

Secretaria

Cadigo de Verificacion

1af11d08-5e8d-48b4-a393-53b51233ee12
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE APARTADO
Apartado, trece (13) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

PROVIDENCIA | AUTO INTERLOCUTORIO N° 1289

PROCESO EJECUTIVO LABORAL CONEXO

INSTANCIA PRIMERA

EJECUTANTE JORGE LUIS ARAQUE CANO Y OTROS

EJECUTADA EMPRESA MUNICIPAL DE MERCADEO DE
APARTADO -EMMA

RADICADO 05045-31-05-002-2016-01180-00

TEMAS Y ACTUALIZACION LIQUIDACION DEL
SUBTEMAS CREDITO

DECISION CONTROL DE LEGALIDAD-MODIFICA

TOTALMENTE LA A(;TUALIZACION
LIQUIDACION DEL CREDITO-ORDENA
ENTREGA DE DINEROS

ANTECEDENTES

En el presente proceso, se corrid traslado secretarial de la actualizacion de
la liquidacion del crédito (s 461-463), presentada por el apoderado judicial de
los demandantes sefiores JORGE LUIS ARAQUE CANO, CLARIBEL
AYALA MIRANDA, JAIRO RAFAEL MURILLO VALENCIA,
TARCILIO RENTERIA SALAS, ELIZABETH ROMANA MENA,
TEODULO RUIZ DURAN, MIRIAM QUINTO RAMBAY vy
ESTELLA ROSA SANTACRUZ CHAVERRA, como se observa a folios
466 a 467 del expediente, frente a la cual no se allegd objecion alguna por
parte de la ejecutada EMPRESA MUNICIPAL DE MERCADEO DE
APARTADO -EMMA.

Para resolver el despacho efectua las siguientes

CONSIDERACIONES
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El Articulo 132 del Cédigo General del Proceso, aplicable por analogia al
procedimiento laboral por mandato expreso del Articulo 145 del Cédigo de
Procedimiento Laboral y de la Seguridad Social, que abarca el tema del

Control de Legalidad, acota lo siguiente:

“..ARTICULO 132. CONTROL DE LEGALIDAD. Agotada cada
etapa del proceso el juez debera realizar control de legalidad para

corregir o sanear los vicios que configuren nulidades u otras

irregularidades del proceso, las cuales, salvo que se trate de hechos

nuevos, no se podran alegar en las etapas siguientes, sin perjuicio de lo
previsto para los recursos de revision y casacion...” (Subrayas del

Despacho).

En el presente asunto encuentra el despacho que se presentan un error
judicial a saber, como es el hecho de incluir en la liquidacion efectuada para
efectos del mandamiento de pago (fs. 165-167), intereses sobre cesantias, sobre
la sancion por no consignaciéon de las mismas y sobre las costas del proceso
ordinario, que no fueron ordenados en la sentencia que se ejecuta, que data
de 03 de febrero de 2015, visible a folios 144 a 149 del proceso ordinario, y
que fue confirmada por el Honorable Tribunal Superior de Antioquia en su

Sala Laboral, mediante providencia de 09 de abril de 2015 s. 153-155).

Atendiendo a lo anterior y conforme a la normativa expuesta, el Juez debera
ejercer el Control de Legalidad correspondiente tras la finalizacion de cada
actuacion y proceder a corregir oportunamente los vicios que se generen, no
solamente lo relativo nulidades, sino también irregularidades en el tramite,
y si en el actual asunto se observa por la suscrita el error judicial en que se
incurrid, por aprobar la liquidacion del crédito y su actualizacion,
incluyendo los intereses a que se hizo alusion, sin haber sido ordenados en

la sentencia, pues el yerro debera subsanarse.
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Sobre este punto se debe tener en cuenta como criterio auxiliar la Sentencia
del Consejo de Estado — Sala de lo Contencioso Administrativo — Seccion
Tercera, C.P. Maria Elena Giraldo Gémez, de fecha 05 de octubre de 2000,

con numero de radicacion 16868, que es del siguiente tenor:

“...No es concebible que, frente a un error judicial ostensible dentro de

un proceso, no _constitutivo de causal de nulidad procesal ni alegado por

las partes, el juez del mismo proceso, a quo o su superior, no pueda
enmendarlo de oficio. Si en la actualidad, en primer término, los errores
judiciales han sido corregidos por tutela (art. 86 C. N), cuando por una
via de hecho se quebranto un derecho constitucional fundamental, y en
segundo término, han sido indemnizados los perjuicios ocasionados por
haberse causado un dafio antijuridico (art. 86 C.C.A), por el error
Jjudicial ;por qué no corregir el error y evitar otro juicio, si es que hay

lugar a ello?. Recuérdese que la ley Estatutaria de Administracion de

Justicia define el error judicial como ‘“‘el cometido por una autoridad

investida de facultad jurisdiccional, en su caracter de tal, en el curso de

un proceso, materializado a través de una providencia contraria a la

ley” (art. 65). Por consiguiente, el juez: -no debe permitir con sus

conductas continuar el estado del proceso, como venia, a sabiendas de

una irregularidad procesal que tiene entidad suficiente para variar el

destino o rumbo del juicio; -no estd vendado para ver retroactivamente

el proceso, cuando la decision que ha de adoptar dependeria de
legalidad real, y no formal por la ejecutoria, de otra anterior. (...)

Subrayas del Despacho.

Verificada la sentencia que se ejecuta y el auto que emiti6 orden de pago,
encuentra el despacho que no es posible disponer el pago de intereses o
rubros accesorios a la condena impuesta, en cumplimiento al precedente
judicial en esta materia, lo que conlleva a que esta funcionaria cambié su
posicion respecto de aplicar estos rubros a las obligaciones laborales,

teniendo en cuenta varias providencias proferidas por Sala Laboral del
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Tribunal Superior de Antioquia, como son la proferida el 25 de mayo de
2018, con motivo del proceso ejecutivo laboral, impetrado por VELKY
ALEJANDRA CARABALLO DENIS en contra de FUNDACION
COLOMBIANA PARA EL DESARROLLO “FUCOLDE”, tramitado
en este Despacho, donde el Superior explicd que los intereses legales y la
indexacién que solia decretar este Despacho en virtud de la facultad
oficiosa consagrada en la Parte Final del Inciso 1 del Articulo 430 del
Codigo General del Proceso, son rubros improcedentes. El primero
(intereses legales), debido a que opera exclusivamente para rentas, canones
y prestaciones periddicas de tipo civil y no laboral, lo cual reafirma el
Superior al invocar la Sentencia SL 3449 de 02 de marzo de 2016, M.P.
Dra. Clara Cecilia Duenas Quevedo, y la Sentencia de 06 de diciembre de
2017, dentro del expediente 55296, M.P. Dr. Jorge Prada Séanchez; y el
segundo (indexacion), en tanto no sea reconocido en la sentencia, carecera
de titulo ejecutivo, como aqui ocurre. Decision de 29 de abril de 2016,
proferida al interior del proceso ejecutivo con radicado 2015-00278-00,
promovido por OLGA MAGALIS ESTREMOR MELENDRES Y
OTRAS en contra de ARL POSITIVA S.A., y que fue tramitado en
primera instancia en este Juzgado, donde se considerd no imponer intereses
moratorios del Inciso 3 del Articulo 192 y Numeral 4 del Articulo 195 de la
Ley 1437 de 2011. Precis6 el Superior en esa providencia, entre muchas
otras razones, que las citadas normas solo podrian ser aplicadas al
procedimiento laboral, invocando la analogia establecida en el Articulo 145
del Coédigo de Procedimiento Laboral y de la Seguridad Social, mas esta
disposicion admite unicamente la remision al mismo Codigo de Procesal del
Trabajo y al Codigo Judicial, hoy Cédigo General del Proceso, pero no a las
normas del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, del cual hacen parte los articulos en comento. Como otros
fundamentos para su decision, reiter6 la Sala un pronunciamiento similar
que hiciera el 09 de mayo de 2014, con ocasion del proceso promovido por
WILDER ANTONIO USUGA contra el MUNICIPIO DE HISPANIA,
con radicado 2013-00052-00, asi como la Sentencia T-38045 de la Sala



475

Laboral de la Corte Suprema de Justicia, de 02 de mayo de 2012, con
ponencia del magistrado Jorge Mauricio Burgos Ruiz. Con relacion a los
intereses bancarios corrientes certificados por la Superintendencia
Financiera de Colombia y contemplados en el Articulo 884 del Cddigo
Mercantil, estos aplican Unicamente a negocios en materia comercial, a
menos que la legislacion laboral y de la seguridad social autorice
expresamente el uso de dicha tasa en asuntos concretos, como por ejemplo,
para el célculo de los intereses moratorios del Articulo 141 de la Ley 100 de
1993, de la sancion moratoria del Articulo 23 de la Ley 100 de 1993
(usura), de la sancidn moratoria del Articulo 65 del Codigo Sustantivo del
Trabajo (después de 24 meses de la desvinculacion), de los intereses sobre
las facturas de que habla el Articulo 24 del Decreto 4747 de 2007 en
concordancia con el Articulo 4 del Decreto Ley 1281 de 2002, de los
intereses sobre las costas del proceso ordinario establecidos en el Articulo

11.2.5.1.3. del Decreto 2555 de 2010, entre otros.

Lo explicado se sintetiza en la providencia de 17 de agosto de 2018,
proferida por el Superior en sede de apelacion, dentro del proceso ejecutivo
laboral promovido por MARIA MERCEDES MONTOYA LOAIZA en
contra de E.S.E. HOSPITAL LA ANUNCIACION DE MUTATA,
tramitado en primera instancia en este Despacho bajo el radicado 2018-
00249-00, en la que acotd, que por regla general, “en materia laboral y de
la seguridad social, no existe disposicion normativa que imponga la
causacion de intereses moratorios frente a una condena impuesta,
cuando no se ha ordenado mediante sentencia”, posicion reiterada
mediante sentencia del 03 de junio de 2022, proferida en segunda instancia
dentro del proceso ordinario laboral con radicado 05-045-31-05-002-2022-
00072-00 promovido por MARIA CRISTINA GOMEZ CADAVID en
contra de PORVENIR S.A., tramitado en este juzgado.

Es por lo anterior, que este despacho no puede imponer intereses sobre el

capital condenado, por cuanto no fueron ordenados en las sentencias
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originarias del proceso ejecutivo, y en aplicacion al criterio que ya se ha
venido cumpliendo conforme a las providencias transcritas, razén por la
cual no es procedente aprobar la actualizacion a la liquidacion del crédito en
los términos indicados en el memorial visible a folios 461 a 463 del

expediente.

Explicado el error que llevan a la presente decision, es necesario dejar sin
efecto los autos que aprobaron las actualizaciones del crédito a lo largo del
proceso y ordena modificar la liquidacion del crédito, excluyendo de la
misma el valor correspondiente a los intereses liquidados sobre los valores
referentes a auxilio de cesantias, la sancidon por no consignacion de las

cesantias y sobre las costas del proceso ordinario.

Para ser mas claros respecto del crédito, se indicard el valor adeudado a

cada ejecutante asi:

1-. TRES MILLONES QUINIENTOS NOVENTA Y OCHO MIL
NOVECIENTOS PESOS M/CTE ($3°598.900.00), por concepto de
auxilio de cesantias, causado desde el afio 2007 hasta el afio 2013, para

cada uno de los demandantes.

2-. CUARENTA Y TRES MILLONES SESENTA Y SEIS MIL
OCHOCIENTOS TREINTA Y SEIS PESOS M/CTE
($43°066.836.00), correspondiente a la sancion por no consignacion de

las cesantias para cada uno de los demandantes.

3-. NUEVE MILLONES CIENTO VEINTICINCO MIL
TRESCIENTOS SETENTA PESOS M/CTE ($9°125.370.00),
correspondiente a las costas aprobadas del proceso ordinario, para cada

uno de los demandantes.
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4-. TRES MILLONES DOSCIENTOS CINCUENTA Y SEIS MIL
SETECIENTOS CUARENTA Y CINCO PESOS M/CTE
($3°256.745.00), correspondiente a las costas aprobadas del proceso

ejecutivo, para cada uno de los ejecutantes.

Asi las cosas, para cada uno de los ejecutantes JORGE LUIS ARAQUE
CANO, CLARIBEL AYALA MIRANDA, JAIRO RAFAEL
MURILLO VALENCIA, TARCILIO RENTERIA SALAS,
ELIZABETH ROMANA MENA, TEODULO RUIZ DURAN,
MIRIAM QUINTO RAMBAY y ESTELLA ROSA SANTACRUZ
CHAVERRA, ¢l crédito asciende a la suma de $59°047.851.00, valor al
cual se le debe deducir los abonos efectuados por la ejecutada por valor de
$10°750.000.00 para cada ejecutante, por lo que a la fecha de esta decision

el crédito para cada ejecutante corresponde a $48°297.851.00.

ENTREGA DE DINEROS

Conforme a la peticion de entrega de dineros elevada por el apoderado
judicial de los ejecutantes, obrante a folios 468 a 470 del expediente, por
secretaria verifiquese en el Portal Web Transaccional del Banco Agrario de
Colombia, y de existir dineros a favor de los ejecutantes consignados de
forma voluntaria por la ejecutada, por ser procedente, se ordena la entrega
de los mismos, siempre y cuando no exceda el monto de la liquidacion antes

descritas.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL
CIRCUITO DE APARTADO - ANTIOQUIA, Administrando Justicia en
nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE
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PRIMERO: ORDENA CORREGIR POR ERROR JUDICIAL, Ia
actuacion surtida al interior del presente proceso desde el mandamiento de
pago y la aprobacion y modificacion de la liquidacion del crédito, conforme

a los motivos expuestos en la parte considerativa.

SEGUNDO: DEJAR SIN EFECTOS los autos por los cuales se
modificaron y aprobaron las liquidaciones del crédito, siendo el ultimo el
N° 652 de 26 de octubre de 2020 s 256, para en su lugar, modificar la

misma de la manera explicada en la parte motiva de esta providencia.

TERCERQO: Por secretaria verifiquese en el Portal Web Transaccional del
Banco Agrario de Colombia, y de existir dineros a favor de los ejecutantes
consignados de forma voluntaria por la ejecutada, por ser procedente, se
ordena la entrega de los mismos, siempre y cuando no exceda el monto de

la liquidacion antes descritas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A.Nossa

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL
CIRCUITO DE APARTADO

El anterior auto fue notificado en ESTADOS
N°. 204 hoy 14 DE DICIEMBRE DE 2022, a

las 08:00 a.m. o I
1
& :
retaria

Firmado Por:
Diana Marcela Metaute Londofio
Juez
Juzgado De Circuito
Laboral 002
Apartado - Antioquia
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE APARTADO
Apartado, trece (13) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

PROVIDENCIA | AUTO INTERLOCUTORIO N° 1288
PROCESO EJECUTIVO LABORAL CONEXO
INSTANCIA PRIMERA

EJECUTANTE | MARIA ISABEL PALOMEQUE
EJECUTADO | MARIA CECILIA CAMARGO
RADICADO 05-045-31-05-002-2022-00533-00

TEMAS'Y MANDAMIENTO DE PAGO
SUBTEMAS
DECISION ACCEDE A LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO
PARCIAL
ANTECEDENTES

La sefiora MARIA ISABEL PALOMEQUE, actuando a través de
apoderado judicial, present6 demanda ejecutiva (is. 1-10, en contra de
MARIA CECILIA CAMARGO -, para que se libre mandamiento de pago
por la condena impuesta por este Despacho en su sentencia de primera
instancia proferida el 29 de junio de 2022 (ris. 226232 c.ord), la cual no fue
apelada por las partes.

De igual modo, solicita la ejecucion por perjuicios causados por el retraso
en el cumplimiento de la obligacion a su cargo y por las costas que resulten
del presente proceso ejecutivo.

Se observa entonces que la sentencia sobre la cual se invoca la ejecucion

quedo en firme y ejecutoriada el 29 de junio de 2022, dia en que se dictd la
sentencia mencionada.

CONSIDERACIONES

NORMATIVA A APLICAR.

Al respecto de la solicitud de ejecucion de providencias judiciales, el
Articulo 100 del Cédigo de Procedimiento Laboral y de la Seguridad Social,
explica:

ARTICULO 100. PROCEDENCIA DE LA EJECUCION. Serd
exigible ejecutivamente el cumplimiento de toda obligacion



originada en una relacion de trabajo, que conste en acto o
documento que provenga del deudor o de su causante o que emane
de una decision judicial o arbitral firme. (...) (Subrayas del
Despacho).

Como complemento de lo anterior, los Articulos 305 y ss del Codigo General
del Proceso, aplicables analdégicamente en materia laboral, por mandato
expreso del Articulo 145 del Codigo de Procedimiento Laboral y de la
Seguridad Social, en lo atinente, agregan:

ARTICULO 305. PROCEDENCIA DE LA EJECUCION. Podrd
exigirse la ejecucion de las providencias una vez ejecutoriadas o a
partir _del dia siguiente al de la notificacion del auto de
obedecimiento a lo resuelto por el superior, segun fuere el caso, y
cuando contra ellas se haya concedido apelacion en el efecto
devolutivo. (...) (Subrayas del Despacho).

Con relacion a la ejecucion por obligaciones de hacer, el Articulo 433 del
Cddigo General del Proceso, senala:

ARTICULO 433. OBLIGACION DE HACER. Si la obligacién es
de hacer se procederd asi:

1. En el mandamiento ejecutivo el juez ordenard al deudor que se
ejecute el hecho dentro del plazo prudencial que le seniale y librara
ejecucion por los perjuicios moratorios cuando se hubieren pedido
en la demanda. (...) (Subrayas del Despacho).

En lo atinente a los perjuicios moratorios por obligacion de dar o hacer, los
Articulos 426 y 428 del Codigo General del Proceso, instruyen:

ARTICULO 426. EJECUCION POR OBLIGACION DE DAR O
HACER. Si la obligacion es de dar una especie mueble o bienes de
género distinto de dinero, el demandante podra pedir,
conjuntamente con la entrega, que la ejecucion se extienda a los
perjuicios moratorios desde que la obligacion se hizo exigible hasta
que la entrega se efectue, para lo cual estimara bajo juramento su
valor mensual, si no ficura en el titulo ejecutivo.

De la misma manera se procedera si demanda una obligacion de
hacer y pide perjuicios por la demora en la ejecucion del hecho.
(Subrayas del Despacho).

ARTICULO 428. EJECUCION POR PERJUICIOS. El acreedor
podra demandar desde un principio el pago de perjuicios por la no
entrega de una _especie mueble o de bienes de género distintos de
dinero, o por la ejecucion o no ejecucion de un hecho, estimdndolos




y especificandolos bajo juramento si no figuran en el titulo ejecutivo,
en una _cantidad como principal y otra como tasa de interés mensual,
para que se siga la ejecucion por suma liquida de dinero. (...)
(Subrayas del Despacho).

2.2. TITULO EJECUTIVO.

Atendiendo a lo expuesto, se echa de ver que la solicitud bajo estudio
cumple con los requisitos de la ejecucion de providencias judiciales, por
contener una obligacion clara, expresa y exigible, conforme al Articulo 422
del Cédigo General del Proceso.

Ello se debe, a que la condena impuesta por el Despacho consta en
documento i1doneo, proveniente de autoridad judicial y que cumple con los
requisitos formales del titulo ejecutivo; amén de que la sentencia invocada se
encuentra en firme y ejecutoriada desde el dia 29 de junio de 2022, fecha en
que se dictd la sentencia y no fue apelada por ninguna de las partes en
contienda.

2.5. PERJUICIOS MORATORIOS.

El actor solicita la ejecucidén por perjuicios moratorios, causados por el
retraso en el cumplimiento de la obligacion de hacer, consistente en el pago
del titulo pensional.

Al efecto, el mandatario judicial de la actora indica que su representada se
ha visto afectada por el incumplimiento de la ejecutada, lo que le ha
generado por la omision absoluta de la falta del pago titulo pensional, el NO
reconocimiento de la pension de vejez a la que considera tiene derecho.

Para resolver es importante mencionar que, si bien este despacho en casos
anteriores habia ordenado el pago de estos perjuicios que ahora se reclaman,
es necesario cambiar la posicion al respeto, pues se debe tener en cuenta en
primer lugar que el articulo 426 del C. G. del P., consagra los perjuicios
moratorios en favor del ejecutante, en las obligaciones de dar o hacer, pero
solo cuando se trata de cumplir con la entrega de una especie mueble o un
bien de género diferente de dinero y para que proceda esta indemnizacion,
es necesario que el deudor se constituya en mora, la misma que se realiza
con la notificacion del MANDAMIENTO DE PAGO, como lo prevé el
articulo 423 del C. G. del P.

Ahora bien, se tiene que sobre los perjuicios existe una regla general que, ni
su existencia ni su cuantia se presumen, sino que es una carga del
perjudicado de probarlos en forma clara, precisa, detallada y concreta,
indicando los conceptos, efectos y repercusiones de esos perjuicios; por lo
que no basta con estimarlos, verificando que en el caso que nos ocupa, el
apoderado del ejecutante ni si quiera hace el JURAMENTO



ESTIMATORIO para la solicitud de imposicion de PERJUICIOS
MORATORIOS, por lo que no cumple con la carga probatoria de demostrar
cuales son los conceptos por los cuales se causan esos los mismos, en forma
detallada y concreta, razon por la cual no es posible acceder a imponer los
mismos.

En segundo lugar, se debe tener en cuenta lo explicado por el Honorable
Tribunal Superior de Antioquia, Sala Laboral, cuando sefiala que en el
Proceso Ejecutivo Laboral, solo es procedente los intereses moratorios u
otra condena accesoria, siempre y cuando la misma se haya ordenado en la
sentencia del proceso ordinario o providencia allegada como titulo
ejecutivo, lo cual no acontece en el presente caso, toda vez que el despacho
no emitid6 condena por estos conceptos, razon por la cual no puede en este
momento el solicitante pretender que se impongan perjuicios que no fueron
ordenados en la sentencia, pues de acceder a ellos se estaria actuando en
contra de una providencia ejecutoriada y en firme. Lo explicado tiene
fundamento en la providencia de 17 de agosto de 2018, proferida por el
Superior en sede de apelacion, dentro del proceso ejecutivo laboral
promovido por MARIA MERCEDES MONTOYA LOAIZA, en contra
de E.S.E. HOSPITAL LA ANUNCIACION DE MUTATA, tramitado en
primera instancia en este Despacho bajo el radicado 2018-00249-00, en la
que acotd, que por regla general, “en materia laboral y de la seguridad
social, no existe disposicion normativa que imponga la causacion de
intereses moratorios frente a una condena impuesta, cuando no se ha
ordenado mediante sentencia”, razon por la cual no puede accederse a
imponer los perjuicios mencionados.

Asi las cosas, se librara mandamiento de pago en legal forma, en virtud de lo
consagrado en la Parte Final del Inciso 1 del Articulo 430 del Codigo
General del Proceso.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL
CIRCUITO DE APARTADO - ANTIOQUIA, administrando justicia en
nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: ACCEDER a librar mandamiento de pago a favor de MARIA
ISABEL PALOMEQUE, y en contra de MARIA CECILIA
CAMARGO, de la siguiente manera:

A-. Por la OBLIGACION DE HACER, consistente en pagar a la
SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES
Y CESANTIAS PORVENIR S.A, ¢l valor del TITULO PENSIONAL
por el periodo laborado por la sefiora MARIA ISABEL PALOMEQUE,
entre el 16 de septiembre de 2000 al 30 de septiembre del 2003, que
representa  en total CIENTO CINCUENTA Y SEIS PUNTO
VEINTIOCHO SEMANAS (156.28), conforme a la liquidacion que del



10

mismo allegd el fondo de pensiones y que se puso en conocimiento
mediante auto de 23 de septiembre de 2022.

Para lo anterior cuenta con el termino de diez (10) hébiles siguientes a la
notificacidon personal del presente auto.

B-. Por las costas que resulten del proceso ejecutivo.

SEGUNDO: NO SE ACCEDE a imponer en contra de MARIA
CECILIA CAMARGO, la obligacion de pagar PERJUICIOS e
INTERESES MORATORIOS U OTRA SUMA ACCESORIA, por las
razones expresadas en la parte considerativa de esta providencia.

TERCERO: El presente mandamiento de pago se notifica por ESTADO a
la parte ejecutante y se ordena la notificacion PERSONAL a la ejecutada
con envio simultaneo al juzgado. En consecuencia, la parte ejecutante
debera notificarla de conformidad con el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022
(La notificacion se entendera surtida transcurridos dos (02) dias habiles
siguientes al envio del mensaje y los términos empezaran a contarse
cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por otro medio
constatar el acceso del destinatario al mensaje). Al efecto, concédase a la
accionada el término de cinco (5) dias habiles para pagar y/o diez (10) dias
para proponer excepciones de mérito, de acuerdo con los Articulos 431 y
442 del Codigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A Nossa

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL
CIRCUITO DE APARTADO

El anterior auto fue notificado en ESTADOS
N°. 204 hoy 14 DE DICIEMBRE DE 2022, a

las 08:00 a.m. o I
1
& :
retaria

Firmado Por:
Diana Marcela Metaute Londofio
Juez
Juzgado De Circuito
Laboral 002
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE APARTADO
Apartado, trece (13) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

PROVIDENCIA AUTO DE SUSTANCIACION N°1870

PROCESO ORDINARIO LABORAL

INSTANCIA PRIMERA

DEMANDANTE ALIRIO ROMANA SERNA

DEMANDADA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
“COLPENSIONES”

RADICADO 05-045-31-05-002-2022-00467-00

TEMAS'Y NOTIFICACIONES- CONTESTACION A LA DEMANDA-

SUBTEMAS AUDIENCIAS

DECISION TIENE NOTIFICADA POR CONDUCTA
CONCLUYENTE A COLPENSIONES Y TIENE POR
CONTESTADA LA DEMANDA- FIJA FECHA PARA
AUDIENCIA CONCENTRADA

En el proceso de la referencia, se dispone lo siguiente:

1.- NOTIFICACION Y CONTESTACION A LA DEMANDA POR
COLPENSIONES.

En vista de que la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
“COLPENSIONES” por medio de apoderada judicial sustituta, alleg6 al Despacho el 09
de diciembre de 2022 ala 01:37 p.m., contestacion a la demanda junto con escritura publica
por medio del cual se confiere poder general y toda vez que en el expediente no obra
constancia de notificacion por la PARTE DEMANDANTE, en primer lugar, de
conformidad con lo establecido en el articulo 301 del Codigo General del Proceso aplicable
por analogia por remision expresa del articulo 145 procesal laboral, SE TIENE
NOTIFICADA POR CONDUCTA CONCLUYENTE a la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES “COLPENSIONES” desde la fecha en que se
notifique esta providencia por estados; en segundo lugar, conforme al poder y la sustitucion
presentados al Despacho, SE RECONOCE PERSONERIA JURIDICA al abogado
FABIO ANDRES VALLEJO CHANCI identificado con cédula de ciudadania
No.71.379.806 y portador de la tarjeta profesional No.198.214 del Consejo Superior de la
Judicatura en calidad de apoderado principal de COLPENSIONES vy, a la abogada
SANDRA MILENA HURTADO CORDOBA identificada con cédula de ciudadania
No.1.017.198.113 y portadora de la tarjeta profesional No.333.583 del Consejo Superior
de la Judicatura en calidad de apoderada judicial sustituta de esta entidad.

Por otra parte, se tiene que la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
“COLPENSIONES” en la misma fecha allegd al Juzgado escrito de contestacion a la
demanda y los anexos, por lo que al cumplir con los requisitos de ley, se TIENE POR
CONTESTADA LA DEMANDA por esta parte.

2.-FIJA FECHA PARA AUDIENCIA CONCENTRADA.

Atendiendo a que se encuentra trabada la Litis, en aplicacion de los articulos 4°y 11° de la
Ley 1149 de 2007, se procede a fijar fecha para realizar la AUDIENCIA DE
CONCILIACION, DE DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS,
SANEAMIENTO Y FIJACION DEL LITIGIO, para el miércoles CATORCE (14) DE
JUNIO DE DOS MIL VEINTITRES (2023) A LAS NUEVE DE LA MANANA (09:00
A.M.). a la que deberan comparecer obligatoriamente las partes, so pena de aplicarseles las
consecuencias procesales que sefiala el articulo 77, modificado por el articulo 11 de la Ley
1149 de 2007.

Una vez finalizada la audiencia anterior y a_continuacion ese mismo dia, se celebrara
AUDIENCIA DE TRAMITE Y JUZGAMIENTO, en la cual se practicaran las pruebas




decretadas en la etapa de DECRETO DE PRUEBAS Y SE TOMARA LA DECISION
QUE PONGA FIN A LA INSTANCIA,

Se advierte a las partes que, la audiencia sera realizada de forma virtual, a través de la
plataforma Lifesize, por lo que, para garantizar la participaciéon de los asistentes de
principio a fin, se deberan tener en cuenta las siguientes recomendaciones:

1. Contar con un equipo de computo portatil o de escritorio, con microfono y camara web.

2. Disponer de conexion a internet a alta velocidad por cable (no se recomienda el uso de
Wi- Fi).

3. Asegurar la comparecencia de los testigos que hayan sido decretados a cada una delas
partes, asi como la de los representantes legales.

4. Los demandantes, demandados, testigos y representantes legales, SIN EXCEPCION,
deberan presentar su cédula de ciudadania original, y en el caso de los apoderados
judiciales, su tarjeta profesional original.

El enlace de acceso al expediente digital es el siguiente: 05045310500220220046700

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Proyectd: CES

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL
CIRCUITO DE APARTADO

El anterior auto fue notificado en ESTADOS
N©.204 fijado en la secretaria del Despacho
hoy 14 DE DICIEMBRE DE 2022, a las 08:00
a.m.

Secretaria
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Diana Marcela Metaute Londofio
Juez
Juzgado De Circuito
Laboral 002
Apartado - Antioquia
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE APARTADO
Apartado, trece (13) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

PROVIDENCIA AUTO SUSTANCIACION No. 1874/2022
PROCESO ORDINARIO LABORAL

INSTANCIA PRIMERA

DEMANDANTE ESTEFANIA LOPEZ TRUJILLO
DEMANDADO LINDA ROSA S.A.S.

CONTRADICTORIO | SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDO DE

POR PASIVA PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A.
RADICADO 05045-31-05-002-2019-00305-00

TEMAS'Y

SUBTEMAS NOTIFICACIONES

DECISION REQUIERE NUEVAMENTE PARTE DEMANDADA

En el proceso de la referencia, visto el memorial allegado por el representante legal
de la demandada LINDA ROSA S.A.S, a través de correo electronico del 21 de

octubre del 2021,
noviembre del 20

y tal como se requirid por medio de providencia del 11 de
21, SE REQUIERE NUEVAMENTE a la parte demandada

LINDA ROSA S.A.S., para que a la luz de lo previsto en el inciso 3° del articulo 5
de la Ley 2213 del 13 de junio del 2022, allegue constancia de que el poder
conferido al Doctor Diego Thomas Tavera Moncaleano, se hizo desde el correo
electrénico designado para recibir notificaciones judiciales de la sociedad que
representa, registrada en el Certificado de Existencia y representacion allegado con
la documentacion antes referida.

Proyecto: L.T.B

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL
CIRCUITO DE APARTADO

El anterior auto fue notificado en ESTADOS

N©° 204 fijado en la secretaria del Despacho hoy
14 DE DICIEMBRE DE 2022, a las 08:00 a.m.

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE APARTADO
Apartado, trece (13) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

PROVIDENCIA AUTO SUSTANCIACION No. 1875/2022

PROCESO ORDINARIO LABORAL

INSTANCIA PRIMERA

DEMANDANTE GONZALO DE JESUS ROJAS CORREA

DEMANDADO JOSE ADAN OQUENDO RODRIGUEZ

CONTRADICTORIO | ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES

POR PASIVA “COLPENSIONES”

RADICADO 05045-31-05-002-2021-00423-00

TEMAS'Y

SUBTEMAS REQUERIMIENTO

DECISION SE REQUIERE AL APODERADO JUDICIAL DEL
SENOR JOSE ADAN OQUENDO RODRIGUEZ

Dentro del proceso de la referencia, en aras de continuar con el tramite que
corresponde, SE REQUIERE AL APODERADO JUDICIAL DEL SENOR
JOSE ADAN OQUENDO RODRIGUETZ a fin de que cumpla con lo dispuesto en
audiencia del 18 de julio del 2022, respecto a diligenciar la prueba decretada a su
cargo, consistente en practicar el Dictamen pericial de pérdida de capacidad laboral
del sefior GONZALO DE JESUS ROJAS CORREA, ante la Junta Regional De
Calificacion De Invalidez, para lo cual se encuentra expedido el correspondiente
oficio por parte del despacho, desde el 21 de julio del 2022, cargado desde la misma
fecha tanto en el expediente digital como en la plataforma TYBA.

Proyecto: L.T.B

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL
CIRCUITO DE APARTADO

El anterior auto fue notificado en ESTADOS
N.© 204 fijado en la secretaria del

Despacho hoy 14 DE DICIEMBRE DE
2022, a las 08:00 a.m.

PR

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE APARTADO
Apartado, trece (13) de diciembre dos mil veintidos (2022)

PROVIDENCIA AUTO DE SUSTANCIACION No.1872

PROCESO ORDINARIO LABORAL

INSTANCIA PRIMERA

DEMANDANTE JOSE ADELIO QUINTO MARTINEZ

DEMANDADA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
“COLPENSIONES” Y MANATI S.A. EN LIQUIDACION

RADICADO 05-045-31-05-002-2021-00701-00

TEMA'Y

SUBTEMAS PRUEBAS -AUDIENCIAS

DECISION FIJA FECHA PARA AUDIENCIA CONCENTRADA

En el proceso de la referencia, atendiendo a que el 6 de diciembre de 2022 a las 8:04 a.m., la
apoderada judicial de la sociedad MANATI S.A. EN LIQUIDACION, cumplié con el
requerimiento realizado en auto de sustanciacion No 1829 del 2 de diciembre de 2022, esto
es, aportd al plenario la copia de la demanda presentada por el demandante ante el Juzgado
21 Laboral del Circuito de Medellin en el proceso bajo radicado 050013105021201400987.

En consecuencia, esta agencia judicial se dispone a FIJAR FECHA para celebrar las
AUDIENCIAS DE CONCILIACION, DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS,
SANEAMIENTO Y FIJACION DEL LITIGIO, que tendra lugar el LUNES QUINCE (15)
DE MAYO DE DOS MIL VEINTITRES (2023), A LAS NUEVE DE LA MANANA
(09:00 A.M.), a la cual deberan concurrir obligatoriamente las partes, so pena de enfrentar
consecuencias procesales en caso de no asistir a ella (articulo 77 del Codigo de Procedimiento
Laboral y de la Seguridad Social, modificado por el articulo 11 de la Ley 1149 de 2007.

Una vez finalizada la audiencia y a continuacion el mismo dia, se celebrard la AUDIENCIA
DE TRAMITE Y JUZGAMIENTO, en la cual se practicaran las pruebas decretadas en la
AUDIENCIA DE CONCILIACION, DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS,
SANEAMIENTO Y FIJACION DEL LITIGIO.

Se advierte a las partes que, la audiencia sera realizada de forma virtual, a través de la
plataforma LIFESIZE, por lo que, para garantizar la participacion de los asistentes de
principio a fin, se deberan tener en cuenta los parametros establecidos en los articulos 2, 3 y
7 de la Ley 2213 del 13 de junio del 2022, aunado con las siguientes
RECOMENDACIONES:

1.Contar con un equipo de computo portatil o de escritorio, con micréfono y camara web.

2.Disponer de conexion a internet a alta velocidad por cable (no se recomienda el uso de
Wi-Fi).

3.Asegurar la comparecencia de los testigos que hayan sido decretados a cada una de las
partes, asi como la de los representantes legales.

4.Los demandantes, demandados, testigos y representantes legales, SIN EXCEPCION,
deberan presentar su cédula de ciudadania original, y en el caso de los apoderados judiciales,
su tarjeta profesional original.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Proyecto: LTB



JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL
CIRCUITO DE APARTADO

El anterior auto fue notificado en ESTADOS NO©.

204 fijado en la secretaria del Despacho hoy 14
DE DICIEMBRE DE 2022, a las 08:00 a.m.

4
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE APARTADO
Apartado, trece (13) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

PROVIDENCIA AUTO DE SUSTANCIACION N°1873
PROCESO ORDINARIO LABORAL
INSTANCIA PRIMERA

DEMANDANTE JOSE GUSTAVO AGUIRRE ANGEL

DEMANDADOS MELVIS LEONARDO MARQUEZ RODRIGUEZ-
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES

“COLPENSIONES”

RADICADO 05-045-31-05-002-2022-00475-00

TEMAS Y NOTIFICACIONES- CONTESTACION A LA DEMANDA

SUBTEMAS

DECISION TIENE NOTIFICADA PERSONALMENTE A
COLPENSIONES Y TIENE POR CONTESTADA LA
DEMANDA- TIENE POR NOTIFICADO
PERSONALMENTE A MELVIS LEONARDO MARQUEZ
RODRIGUEZ

En el proceso de la referencia, se dispone lo siguiente:

1.- NOTIFICACION Y CONTESTACION A LA DEMANDA POR
COLPENSIONES.

En vista de que la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
“COLPENSIONES” por medio de apoderada judicial sustituta, alleg6 al Despacho el 09
de diciembre de 2022 ala 01:37 p.m., contestacion a la demanda junto con escritura publica
por medio del cual se confiere poder general, considerando la constancia de acuse de
recibido aportada por la PARTE DEMANDANTE frente al correo electronico
notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co y que data del 28 de noviembre de la
presente anualidad, en primer lugar, SE TIENE NOTIFICADA PERSONALMENTE a
la. ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES “COLPENSIONES”
desde el 01 de diciembre de 2022 al haber acusado recibido del mensaje de datos contentivo
del auto admisorio el 28 de noviembre hogafio; en segundo lugar, conforme al poder y la
sustitucion presentados al Despacho, SE RECONOCE PERSONERIA JURIDICA al
abogado FABIO ANDRES VALLEJO CHANCI identificado con cédula de ciudadania
No.71.379.806 y portador de la tarjeta profesional No.198.214 del Consejo Superior de la
Judicatura en calidad de apoderado principal de COLPENSIONES vy, a la abogada
SANDRA MILENA HURTADO CORDOBA identificada con cédula de ciudadania
No.1.017.198.113 y portadora de la tarjeta profesional No.333.583 del Consejo Superior
de la Judicatura en calidad de apoderada judicial sustituta de esta entidad.

Por otra parte, se tiene que la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
“COLPENSIONES” en la misma fecha allegd al Juzgado escrito de contestacion a la
demanda y los anexos, por lo que al cumplir con los requisitos de ley y encontrandose
dentro de oportuno término, se TIENE POR CONTESTADA LA DEMANDA por esta
parte.

2.- NOTIFICACION PERSONAL AL CODEMANDADO MELVIS LEONARDO
MARQUEZ RODRIGUEZ.

El 05 de diciembre de 2022 el apoderado judicial del demandante aporto certificacion de
envio de mensaje de datos contentivo del auto admisorio de la demanda al codemandado
MELVIS LEONARDO MARQUEZ RODRIGUEZ (mmarquez2910@gmail.com)
cuyo acuse de recibo data del 28 de noviembre de 2022, por lo que se TIENE
NOTIFICADO PERSONALMENTE a este accionado desde el 01 de diciembre de 2022,
teniendo hasta el 15 de diciembre de la presente anualidad para dar contestacion a la
demanda por intermedio de apoderado judicial.




El enlace de acceso al expediente digital es el siguiente: 05045310500220220047500

Proyecto: CES

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL
CIRCUITO DE APARTADO

El anterior auto fue notificado en ESTADOS
N©.204 fijado en la secretaria del Despacho
hoy 14 DE DICIEMBRE DE 2022, a las 08:00

a.m.
Y
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Secretaria
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Proyecto: LTB

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE APARTADO
Apartado, trece (13) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

PROVIDENCIA AUTO DE SUSTANCIACION No. 1869

PROCESO ORDINARIO LABORAL

DEMANDANTE MANUEL JERONIMO GUERRA ARGEL

DEMANDADOS NUEVA EPS S.A'Y ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES “COLPENSIONES”

RADICADO 05-045-31-05-002-2022-00575-00

TEMA'Y

SUBTEMAS ESTUDIO DE DEMANDA

DECISION DEVUELVE DEMANDA PARA SUBSANAR

La presente demanda fue recibida por reparto electronico el dia 7 de diciembre de 2022 a la
10:48 a.m., por lo que se procede a dar tramite a la misma y, conforme a lo previsto en la
Ley 2213 del 13 de junio del 2022, en consonancia con los articulos 25 y 28 del Codigo
Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, se dispone la DEVOLUCION de la presente
demanda ordinaria laboral, para que en el término de cinco (05) dias habiles, contados a
partir del dia siguiente a la notificacion del presente auto por estados, SO PENA DE
RECHAZO, la parte demandante subsane las deficiencias que presenta la misma en los
siguientes puntos:

PRIMERO: La PARTE DEMANDANTE debera corregir el escrito de demanda pues en
el encabezado y en el poder indica que se trata de un proceso de Primera Instancia, pero en
el acapite de la cuantia, estima la cuantia menor de 20 SM.M.L.V, por lo que se debera
indicar con claridad, atendiendo al valor de las pretensiones.

SEGUNDO: Se debera adecuar el acapite de competencia conforme el articulo 11 del Cédigo
Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.

TERCERO: La subsanacion de la demanda debera realizarse en texto integrado, en un solo
archivo PDF (Demanda y anexos), con el fin de brindar claridad en el tramite judicial.

Se RECONOCE PERSONERIJA JURIDICA como apoderado judicial del demandante al
abogado MANUEL FERLEY PATINO PERDOMO portador de la Tarjeta Profesional
No. 91.586 del Consejo Superior de la Judicatura, para que actie en los términos y para los
efectos del poder conferido, de conformidad con los Articulos 73 a 77 del Cddigo
General del Proceso.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL
CIRCUITO DE APARTADO
El anterior auto fue notificado en ESTADOS
N©°. 204 fijado en la secretaria del Despacho
hoy 14 DE DICIEMBRE DE 2022, a las 08:00
a.m.

f“"ﬂd"’?
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Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE APARTADO

Apartado, trece (13) de diciembre de dos mil veintidds (2022)
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PROVIDENCIA AUTO DE SUSTANCIACION N°1884

PROCESO ORDINARIO LABORAL

INSTANCIA PRIMERA

DEMANDANTES | RAMON ALBERTO CUADRADO DE LA CRUZ- EDILMA
LOPEZ GUISAO

DEMANDADO BANANERAS AGROFUTURO S.A.S.

RADICADO 05045-31-05-002-2022-00292-00

TEMAY

SUBTEMAS AUDIENCIAS

DECISION REPROGRAMA AUDIENCIA CONCENTRADA

En el proceso de la referencia, en vista de que para el jueves 15 de diciembre de 2022 se
encontraba programada diligencia concentrada, misma que a solicitud de la PARTE
DEMANDANTE se hace necesario reprogramar, se procede a fijar como nueva fecha para
realizar la AUDIENCIA DE CONCILIACION, DECISION DE EXCEPCIONES
PREVIAS, SANEAMIENTO Y FIJACION DEL LITIGIO, el martes CATORCE (14)
DE_MARZO DE DOS MIL VEINTITRES (2023) a la 1:30 P.M., a la que deberan
comparecer obligatoriamente las partes, so pena de enfrentar las consecuencias procesales,
de conformidad con el articulo 77 C.P.T. y S.S., modificado por el articulo 11 de la Ley 1149
de 2007.

Una vez finalizada la audiencia anterior y a_continuacion ese mismo dia, se celebrara
AUDIENCIA DE TRAMITE Y JUZGAMIENTO, en la cual se practicaran las pruebas
decretadas en la etapa de DECRETO DE PRUEBAS Y SE TOMARA LA DECISION
QUE PONGA FIN A LA INSTANCIA.

Se advierte a las partes que, la audiencia sera realizada de forma virtual, a través de la
plataforma Lifesize, por lo que, para garantizar la participacion de los asistentes de principio
a fin, se deberan tener en cuenta las siguientes recomendaciones:

1. Contar con un equipo de computo portétil o de escritorio, con micréfono y camara
web.

2. Disponer de conexidn a internet a alta velocidad por cable (no se recomienda el uso
de Wi-Fi).

3. Asegurar la comparecencia de los testigos que hayan sido decretados a cada una de
las partes, asi como la de los representantes legales.

4. Los demandantes, demandados, testigos y representantes legales, SIN EXCEPCION,

deberan presentar su cédula de ciudadania original, y en el caso de los apoderados
judiciales, su tarjeta profesional original.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Proyectd: CES

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL
CIRCUITO DE APARTADO

El anterior auto fue notificado en ESTADOS

N©.204 fijado en la secretaria del Despacho hoy
14 DE DICIEMBRE DE 2022, a las 08:00 a.m.

(¢

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE APARTADO
Apartadd, trece (13) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

PROVIDENCIA AUTO DE SUSTANCIACION N°1871
PROCESO ORDINARIO LABORAL

INSTANCIA PRIMERA

DEMANDANTE ROCIO DE JESUS SALAS GRACIANO
DEMANDADO IGLESIA CRISTIANA CUADRANGULAR
RADICADO 05-045-31-05-002-2022-00521-00

TEMAS Y

SUBTEMAS NOTIFICACIONES

DECISION REQUIERE A PARTE DEMANDANTE

En el proceso de la referencia, atendiendo a que el 09 de diciembre de 2022 a las 2:56 p.m.
fue allegado al juzgado memorial por medio del cual la PARTE DEMANDANTE anexa
certificacion  electronica de Servientrega S.A. dirigido al correo electronico
iccc.chigorodo@gmail.com con acuse de recibo del 06 de diciembre de 2022, previo al

estudio de la notificacion personal, ss REQUIERE a la misma a fin de que acredite el
contenido del mensaje de datos, esto es, los archivos adjuntos, a efectos de verificar que
fue entregado a la demandada el auto admisorio del libelo, atendiendo a que la notificacion
no fue realizada en forma simultanea con el despacho y de la certificacion allegada no fue

posible acceder a los documentos anexados.

Proyecto: CES

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL
CIRCUITO DE APARTADO

El anterior auto fue notificado en ESTADOS
N©.204 fijado en la secretaria del Despacho
hoy 14 DE DICIEMBRE DE 2022, a las 08:00
a.m.

Secretaria
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