Clase
05045310500220070028000 Ejecutivo

Radicaciéon

05045310500220220054600 Ejecutivo

05045310500220190058000 Ejecutivo

05045310500220210056500 Ordinario
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Edith Del Carmen
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Filomeno Raimundo
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Benito Florez

Demandado

Wiladislao Emilio Haduk
Kuron

Colpensiones -
Administradora
Colombiana De
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Cooperativa De
Profesionales De La
Salud De Uraba
Coosalur

Colpensiones -
Administradora
Colombiana De
Pensiones

Fecha Auto
11/04/2023

11/04/2023

11/04/2023

11/04/2023

Auto / Anotacién

Auto Decide - No Repone
Decision - Concede
Apelacion

Auto Pone En
Conocimiento - Pone En
Conocimiento De La Parte
Ejecutante Respuesta A
Oficio

Auto Decide - Se Ordena
Emplazamiento A
Demandada - Designa
Curador Ad Litem Y
Ordena Inscripcién En El
Rnpe

Auto Pone En
Conocimiento - Agrega Y

Pone En Conocimiento
Documentos

En la fecha miércoles, 12 de abril de 2023, se fija el presente estado por el término legal, al iniciar la jornada legal establecida para el despacho judicial y se desfija en la misma fecha al terminar la jornada

laboral del despacho.

Generado de forma automatica por Justicia XXI.

ANGELICA VIVIANA NOSSA RAMIREZ

Secretaria

Cadigo de Verificacion

fe6e562b-5590-43ea-82d1-5fcd08b59595
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Radicacién Clase Demandante Demandado Fecha Auto Auto / Anotacién
05045310500220220039700 Ordinario Dario De Jesus David  Pensiones Y Cesantias = 11/04/2023 Auto Decide - Reprograma
Puerta Proteccion S.A,, Audiencia Concentrada
Agrochiguiros S.A.S.
05045310500220220023700 Ordinario Edier Alejandro Gallardo Bancolombia S.A. - 11/04/2023 Auto Decide - Corre
Henao Traslado Grafoldgico - Fija
Fecha Audiencia Tramite Y
Juzgamiento
05045310500220230007700 Ordinario Epifanio De Jesus Cano Agricola Juanca S.A.S.  11/04/2023 Auto Decide - Tiene
Restrepo Notificada La Demanda A
Agricola Juanca S.A.S
Tiene Por No Contestada
Demanda Por Agricola
Juanca S.A.S Fija Fecha
Audiencia Concentrada
05045310500220230007700 Ordinario Epifanio De Jesus Cano Agricola Juanca S.A.S.  11/04/2023 Auto Decide - Tiene
Restrepo Notificado Por Conducta

Concluyente Tiene Por
Contestada Demanda

Numero de Registros: 10

En la fecha miércoles, 12 de abril de 2023, se fija el presente estado por el término legal, al iniciar la jornada legal establecida para el despacho judicial y se desfija en la misma fecha al terminar la jornada
laboral del despacho.

Generado de forma automatica por Justicia XXI.
ANGELICA VIVIANA NOSSA RAMIREZ
Secretaria
Cadigo de Verificacion

fe6e562b-5590-43ea-82d1-5fcd08b59595
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Radicacién Clase Demandante Demandado
05045310500220230011300 Ordinario Jesus Maria Valencia Restrepo Unidos Sas,
Martinez Adecuacion De Suelos
Agricolas De Colombia
S.AS
05045310500220230010600 Ordinario Mariela Segura Largo  Porvenir S.A., Vias Las
Americas S.A.S, Julio
Ramon Alvarez Turizo
Numero de Registros: 10

Fecha Auto Auto / Anotacién

11/04/2023 Auto Ordena - Ordena
Integrar Contradictorio Por
Pasiva Con Colfondos S.A.
Pensiones Y Cesantias

11/04/2023 Auto Requiere - Requiere A
Parte Demandante Previo
Estudio De Subsanacion A
Demanda

En la fecha miércoles, 12 de abril de 2023, se fija el presente estado por el término legal, al iniciar la jornada legal establecida para el despacho judicial y se desfija en la misma fecha al terminar la jornada

laboral del despacho.

Generado de forma automatica por Justicia XXI.

ANGELICA VIVIANA NOSSA RAMIREZ

Secretaria

Cadigo de Verificacion

fe6e562b-5590-43ea-82d1-5fcd08b59595
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE APARTADO
Apartado, once (11) de abril de dos mil veintitrés (2023)

PROVIDENCIA | AUTO INTERLOCUTORIO NUMERO 387
PROCESO EJECUTIVO LABORAL CONEXO
INSTANCIA PRIMERA

DEMANDANTE | EDITH DEL CARMEN GARCES ESCOBAR Y

OTROS
DEMANDADO | WLADISLAO EMILIO HAJDUK KURON
RADICADO 05045-31-05-002-2007-00280-00 (2013-124)
TEMAS Y RECURSOS ORDINARIOS
SUBTEMAS
DECISION NO REPONE DECISION-CONCEDE APELACION

Procede el Despacho a resolver el Recurso de Reposicidn interpuesto contra
el auto interlocutorio N° 398 de 17 de marzo de 2023 (s 114-125), por medio
del cual se efectudé control de legalidad y se modificdé la actualizacidén

liquidacion del crédito, teniendo en cuenta para ello los siguientes

ANTECEDENTES

Mediante auto interlocutorio N° 398 de 17 de marzo de 2023, el despacho
ejercio control de legalidad corrigiendo error judicial y modificando la

actualizacion del crédito como se observa a folios 114 a 125 del expediente.

Encontrandose dentro del término, el apoderado judicial de la parte
ejecutante interpuso recurso de reposicion y en subsidio de apelacion en
contra del auto del auto mencionado argumentando que la norma es clara y
el articulo 141 de la Ley 100 de 1993, no establece ningun tipo de decision
judicial a efecto de cuantificar el interés moratorio. Por lo que es obvio
concluir que el pago de los intereses opera de ipsofacto, por el solo hecho de
la mora en el pago de las mesadas pensionales y no requiere de ninguna

decision de autoridad judicial que asi lo reconozca, sin perder de vista
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ademas que en el presente proceso lo que se persigue es el pago de
mesadas pensionales dejadas de pagar por el demandado y queda claro
que cuando la entidad obligada a pagar una pensidn se atrasa en el pago
de la misma, estd en la obligacién de reconocer los intereses por el no pago
oportuno, en los términos del articulo 141 de la Ley 100 de 1993, es
decir, que la mesada pensional se incrementa por efecto de la ley en el valor
de los intereses dejados de pagar. Que por lo anterior es claro que no puede
existir error en la actuacion del Despacho al liquidar los intereses
moratorios, pues estaba actuando con fundamento en norma expresa que asi
lo autorizaba y al no existir error, es la parte demandada la que ha debido
pronunciarse y objetar esta liquidacion y al no haberla objetado, la misma

cobro firmeza. s. 126-129).

CONSIDERACIONES

En relacion con el Recurso de Reposicion, el articulo 63 del Codigo

Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, expresa:

“..ARTICULO 63. PROCEDENCIA DEL RECURSO DE
REPOSICION. El recurso de reposicién procederd contra los autos

interlocutorios, se interpondra dentro de los dos dias siguientes a su

notificacion cuando se hiciere por estados, y se decidira a mas tardar tres

dias después. Si se interpusiere en audiencia, debera decidirse oralmente

en la misma, para lo cual podra el juez decretar un receso de media

hora...” (Subraya intencional del Despacho)

Por su parte, el Numeral 65 ibidem con relacidn al recurso de apelacion de

autos senala:

“...ARTICULO 65. PROCEDENCIA DEL RECURSO DE
APELACION. <Articulo modificado por el articulo 29 de la Ley 712 de
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2001. El nuevo texto es el siguiente:> Son apelables los siguientes autos
proferidos en primera instancia:

(...)

10. El que resuelva sobre la liquidacion del crédito en el proceso
ejecutivo.

(...)

El recurso de apelacion se interpondra:

1. Oralmente, en la audiencia en que fue proferido el auto y alli mismo
se concedera si es procedente.

2. Por escrito, dentro de los cinco (5) dias siguientes cuando la

providencia se notifique por estado (...)

De acuerdo con lo anterior, ésta agencia judicial advierte que el auto objeto
de reposicion es una providencia sobre la que efectivamente recae el recurso
interpuesto, amén de haber sido impetrado oportunamente, por lo que se
entrara a decidir de fondo, advirtiendo que se mantendra en su decision,
pues nada nuevo se encuentra en el argumento que presenta el solicitante
que denote un cambio en la postura del juzgado, en primer lugar, por cuanto
el tema relativo a la improcedencia de los intereses moratorios o cualquier
otro rubro accesorio cuando no exista orden judicial que constituya el titulo
ejecutivo, esta mas que decantado en el area laboral, conforme a las
providencias que fueron mencionadas y transcritas en el auto recurrido, por

lo que no es necesario explicarlas nuevamente.

En segundo lugar, y con relacion al tema del control de legalidad por error
judicial que sefiala el peticionario no existe, debe indicarse que dicha
decision se tomd en cumplimiento del deber del juez como director del
proceso, quien en virtud de dicha funcién como se explicé en el auto
atacado, debe ejercer el Control de Legalidad correspondiente tras la
finalizacion de cada actuacion y proceder a corregir oportunamente los
vicios que se generen, lo cual no es una facultad, si no una obligacion en

amparo de la prevalencia del derecho sustancial.
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Respecto de este tema en particular, mediante providencia de primero (01)
de octubre del ano dos mil veintiuno (2021), la Sala Segunda de Decisioén
Laboral del Tribunal Superior Antioquia, M.P Dr. HECTOR H. ALVAREZ,

tuvo la oportunidad de pronunciarse y al respecto acoto:

“...La A Quo en un principio si bien incluyo en la liquidacion del crédito
dichos intereses sobre el capital adeudado, mediante decision del 26 de
noviembre de 2020, decide que los mismos no son procedentes en el
proceso ejecutivo, ya que no se condenaron en la sentencia, ni en el auto
que ordeno seguir adelante la ejecucion, por lo tanto, procedio a
subsanar su error dejando sin efecto la providencia por medio de la
cual tuvieron en cuenta los intereses y ordeno modificar la liquidacion del

créedito.

Ahora bien, se considera que lo decidido por la A quo es acertado, pues
los intereses moratorios impuestos en el mandamiento en este proceso no
fueron condenados en la sentencia, por ende, para la Sala al igual que lo
concluyo la A Quo no procede la concesion de estos intereses sin que

exista una base de recaudo que preste merito ejecutivo.

Conforme lo expuesto, a juicio de esta Sala la determinacion proferida por
la juez de primera instancia, corrigiendo su error es totalmente correcta,
pues el fallador tiene el deber aun de manera oficiosa, de volver a revisar
si existe un titulo que soporte la decision de continuar con la ejecucion y,
en este asunto con los intereses, no lo hay. Lo que hizo la funcionaria fue

ejercer su facultad de control de legalidad entre el titulo y lo ejecutado.

Sobre este tema en particular el alto tribunal en lo laboral en sentencia

CSJ STL13763-2018 reiterada en CSJ STL13557-2019, indico lo siguiente:

No sobra agregar, que es deber del juez, aun de oficio, e incluso ante la

circunstancia de no haberse propuesto excepciones de fondo que ameriten
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decision inmediata, el funcionario estd en la obligacion de revisar si en verdad
existe un documento con las caracteristicas que exige la ley para continuar con la
ejecucion y, en caso de que ellas brillen por su ausencia, ha de desestimar el
cobro coactivo, pues solo con fundamento en un documento que en realidad
preste mérito ejecutivo, se consolida un proceso con las suficientes garantias
de persecucion de los bienes a través de los cuales se puede satisfacer el
crédito, y no con errores evidentes que dan al traste con cualquier intento de

exigibilidad de la obligacion.

Sobre ello mismo se ha pronunciado la Sala, por ejemplo, en sentencia

STL10114-2018, para lo cual se traen a colacion los siguientes apartes:

“(...) En efecto, el accionante insiste que la declaratoria de nulidad de la sentencia
proferida por el Juzgado 44 Civil del Circuito de Bogota no afecto la validez de las
demas actuaciones surtidas en el proceso, y que en esa medida, el Juzgado
Primero Laboral del Circuito solo debia dictar la respectiva sentencia;, no
obstante, frente a ese particular aspecto, esta Sala de la Corte comparte,
integramente, el criterio expuesto por la Sala de Casacion Civil de esta
Corporacion, quien ha sido enfdtica en sefialar sobre la procedencia de la revision
oficiosa del titulo ejecutivo en vigencia del Codigo General del Proceso, asi lo
consigno en la sentencia CSJ STCI18432-2016, 15 dic. 2016, rad. 2016-00440-01,
reiterada recientemente en otra accion constitucional CSJ STC9833-2017, 7 jul. 2017,
rad. 2017 01593 00, en la que indico:

Los funcionarios judiciales han de vigilar que al interior de las actuaciones
procesales perennemente se denote que los diversos litigios, teleologicamente, lo
que buscan es dar prevalencia al derecho sustancial que en cada caso se disputa
(articulos 228 de la Constitucion Politica y 11 del Codigo General del Proceso),; por
supuesto, ello comporta que a los juzgadores, como directores del proceso,
legalmente les asiste toda una serie de potestades, aun oficiosas, para que las
actuaciones que emprendan atiendan la anotada finalidad, mismas que corresponde
observarlas desde la panoramica propia de la estructura que constituye el sistema
Jjuridico, mas no desde la Optica restricta derivada de interpretar y aplicar cada

aparte del articulado de manera aislada.

Entre ellas, y en lo que atarie con el control que oficiosamente ha de realizarse sobre el
titulo ejecutivo que se presenta ante la jurisdiccion en pro de soportar los diferentes
recaudos, ha de predicarse que si bien el precepto 430 del Codigo General del Proceso
estipula, en uno de sus segmentos, en concreto en su inciso segundo, que «[l]os
requisitos formales del titulo ejecutivo solo podran discutirse mediante recurso de

reposicion contra el mandamiento ejecutivo. No se admitird ninguna controversia sobre
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los requisitos del titulo que no haya sido planteada por medio de dicho recurso. En
consecuencia, los defectos formales del titulo ejecutivo no podran reconocerse o
declararse por el juez en la sentencia o en el auto que ordene seguir adelante la
ejecucion, segun fuere el caso», lo cierto es que ese fragmento también debe
armonizarse con otros que obran en esa misma regla, asi como también con
otras normas que hacen parte del entramado legal, verbigracia, con los canones 4°,

11, 42-2°y 430 inciso 1° ejusdem, amén del mandato constitucional enantes aludido.

[]

De ese modo las cosas, todo juzgador, no cabe duda, esta habilitado para volver a
estudiar, incluso ex officio y sin limite en cuanto ataiie con ese preciso topico, el
titulo que se presenta como soporte del recaudo, pues tal proceder ha de
adelantarlo tanto al analizar, por via de impugnacion, la orden de apremio impartida
cuando la misma es de ese modo rebatida, como también a la hora de emitir el fallo con
que finiquite lo atariedero con ese escrutinio judicial, en tanto que ese es el primer
aspecto relativamente al cual se ha de pronunciar la jurisdiccion, ya sea a través del

Jjuez a quo, ora por el ad quem.

[-]

De modo que la revision del titulo ejecutivo por parte del juez, para que tal se ajuste al
canon 422 del Codigo General del Proceso, debe ser preliminar al emitirse la orden de
apremio y también en la sentencia que, con posterioridad, decida sobre la litis, inclusive

de forma oficiosa.

Ast las cosas, nada reprochable resulta la decision del Juzgado, pues ciertamente el
argumento que tuvo a bien esgrimir para proceder de la forma en que lo hizo en la
decision cuestionada, resulta suficiente y no vulnera ni los derechos ni los principios a

los que se refiere el actor en su escrito de tutela.

Por lo mismo, fue en ejercicio de sus funciones y facultades legales, que la autoridad
Jjudicial encontro procedente volver sobre el examen de la existencia de los requisitos del
titulo y al no encontrar que éste reunia las exigencias necesarias para que prestara
mérito ejecutivo, no le quedaba mas camino que adoptar la decision reprochada, lo cual

hizo de forma razonable y motivada. (...)

”.En lo que respecta a las facultades del ad quem para la revision oficiosa del titulo,
debe decirse que éste se encuentra habilitado para volver al estudio del mismo, con
el fin de establecer las condiciones de claridad, exigibilidad y expresividad
exigidas por el legislador, labor que debera adelantarse tanto al analizar, por via
de impugnacion, la orden de apremio impartida cuando la misma es de ese modo

refutada, como también a la hora de emitir el fallo con que se finiquite lo concerniente
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con ese analisis judicial, en tanto que ese es el primer aspecto sobre el cual
debe emitir pronunciamiento, pues contrario a lo argiiido por el actor, no significa que
“en tratandose de sentencias de segundo grado en las que el recurso vertical no
gravita sobre dicho tema, se pueda predicar afrenta alguna al principio de la no
reformatio in pejus por causa de dicho emprendimiento, ello porque para que la
mentada irregularidad se estructure es menester, entre otras cosas, que “la enmienda no
obedezca a una necesidad impuesta por razones de cardcter logico o juridico atinentes a
la consistencia misma del pronunciamiento jurisdiccional” (CSJ SC, 9 ago. 1995, rad.
5093), cual es lo opuesto a lo que sucede en tales andlisis, en virtud a que seria del todo
desatinado esperar un pronunciamiento «de fondo» en un litigio ejecutivo en que el
titulo no esta plenamente configurado, ya que, por sustraccion de materia, ese

proceder devendria inane» (STC3961-2015) (Negrilla de la Sala).

También ha serialado esta Corporacion al respecto, que

“Frente a alegada via de hecho del ad-quem por analizar previamente las formalidades
que debia contener el referido titulo valor, sin que se hubiese propuesto como
“excepcion” por el demandado dentro del litigio en mencion, cabe recordar que la
Jjurisprudencia de la Sala ha reiterado que ‘el juzgador de segunda instancia puede en el
fallo volver a examinar el titulo ejecutivo adosado, a efectos de corroborar la idoneidad
del mismo para servir de baculo de la ejecucion por ser la obligacion en él contenida
clara, expresa y exigible, independientemente de que la misma no haya sido objeto de
discusion dentro del recurso de alzada formulado contra la decision de primera
instancia, pudiendo aun revocar la orden de pago primigenia, sin que ello implique
extralimitacion de su competencia” (CSJ STC, 9 feb. 2012, rad. 2011-02157-01) (Se

resalta).

Asi como, que

El articulo 497 del Codigo de Procedimiento Civil dispone: “los requisitos formales del
titulo ejecutivo solo podran discutirse mediante recurso de reposicion contra el

mandamiento de pago (...) sin perjuicio del control oficioso de legalidad” (se subraya).

Se colige de tal mandato que el legislador autoriza expresamente al juez, sin distinguir
su instancia, para revisar de nuevo la idoneidad de dicho instrumento, y sin que ello
signifique aniquilar el principio de la reformatio in peius, por cuanto éste, como el de
legalidad, apuntalan teleologicamente los principios de prevalencia del derecho
sustancial y de justicia, bastiones del Estado constitucional y democratico (CSJ

STC, 13 dic. 2013, rad. 02853-00, reiterada en STC-3961-2015).
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En este orden de ideas, es pertinente indicar que dichos intereses
no proceden de facto por presentarse el ejecutivo o en la demora
en cumplirse con la obligacion, es decir como una consecuencia legal
en un proceso donde se estd ejecutando acreencias laborales, pues ya la
Sala se ha pronunciado sobre este tema indicando que no puede el Juez
de la ejecucion librar orden de pago sobre condenas que no fueron
impuestas en el fallo judicial cuyo recaudo se pretende, se debe
cenir estrictamente a su contenido. Por lo expuesto, se confirmara lo

decidido por la A Quo en este punto de apelacion...”

En virtud de lo anterior, el despacho mantiene su posicidon y en ese sentido
no repone la decision objeto de discordia al no considerar que los intereses
moratorios operan de ipso facto y, en consecuencia, SE CONCEDE EL
RECURSO DE APELACION, en ¢l EFECTO SUSPENSIVO, por ser
procedente de conformidad con el Articulo 65 del Codigo Procesal del
Trabajo y de la Seguridad Social. Enviese todo el expediente digitalizado al
TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA, SALA LABORAL, para que se
surta el recurso, mismo que de cumplir con los parametros establecidos en el
“PROTOCOLO PARA LA GESTION DE DOCUMENTOS
ELECTRONICOS, DIGITALIZACION Y CONFORMACION DEL
EXPEDIENTE. PLAN DE DIGITALIZACION DE EXPEDIENTES”,
expedido a través de la Circular PCSJC20-27 del 21 de julio de 2020,
conforme lo estipula el Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020.

Sin necesidad de mas consideraciones, el JUZGADO SEGUNDO
LABORAL DEL CIRCUITO DE APARTADO - ANTIOQUIA,
administrado justicia en nombre de la Republica de Colombia y por

autoridad de la Ley

RESUELVE
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PRIMERO: NO REPONER el auto interlocutorio N° 398 de 17 de marzo
de 2023 s. 114-125), por medio del cual se efectud control de legalidad y se
modificé la actualizacion liquidacion del crédito, debido a las razones

expuestas en la parte motiva de la providencia.

SEGUNDO: SE CONCEDE EL RECURSO DE APELACION, en el
EFECTO SUSPENSIVO, por ser procedente de conformidad con el
Articulo 65 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social

Enviese todo el expediente digitalizado al TRIBUNAL SUPERIOR DE
ANTIOQUIA, SALA LABORAL, para que se surta el recurso, mismo que
de cumplir con los parametros establecidos en el “PROTOCOLO PARA LA
GESTION DE DOCUMENTOS ELECTRONICOS, DIGITALIZACION Y
CONFORMACION DEL EXPEDIENTE. PLAN DE DIGITALIZACION
DE EXPEDIENTES”, expedido a través de la Circular PCSJC20-27 del 21
de julio de 2020, conforme lo estipula el Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020.

En el presente enlace las partes pueden acceder al expediente digital:

05045310500220070028000 (Rad. Int 2013-00124)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A.Nossa

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL
CIRCUITO DE APARTADO

El anterior auto fue notificado en ESTADOS
N°. 054 hoy 12 DE ABRIL DE 2023, a las

08:00 a.m. -
1
& ;
retaria

Firmado Por:
Diana Marcela Metaute Londofio



Juez
Juzgado De Circuito
Laboral 002
Apartado - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 94bc719f8a054994aac686000023c809c541a7d87a39a2e95c4f3acef115d0fb
Documento generado en 11/04/2023 10:50:30 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE APARTADO
Apartadd, once (11) de abril de dos mil veintitrés (2023)

PROVIDENCIA | AUTO DE SUSTANCIACION N° 475

PROCESO EJECUTIVO LABORAL CONEXO

INSTANCIA PRIMERA

EJECUTANTE FILOMENO RAIMUNDO RIVAS

EJECUTADO ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES “COLPENSIONES”

RADICADO 05045-31-05-002-2022-00546-00

TEMAS'Y EMBARGOS

SUBTEMAS

DECISION PONE EN CONOCIMIENTO DE LA PARTE

EJECUTANTE RESPUESTA A OFICIO

En el proceso de la referencia, SE PONE EN CONOCIMIENTO DE LA
PARTE EJECUTANTE la respuesta al oficio 346 emanada de
Bancolombia, obrantes a folios 205 a 207 del expediente.
16RespuestaBanco.pdf

En el presente enlace las partes pueden acceder al expediente:
05045310500220220054600

NOTIFiQUESE

A.Nossa

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL
CIRCUITO DE APARTADO

El anterior auto fue notificado en ESTADOS
N°. 054 hoy 12 DE ABRIL DE 2023, a las

08:00 a.m. o
1/
& :
retaria

Firmado Por:
Diana Marcela Metaute Londofio

Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE APARTADO
Apartadd, once (11) de abril de dos mil veintitrés (2023)

PROVIDENCIA | AUTO DE SUSTANCIACION N° 450

PROCESO EJECUTIVO LABORAL CONEXO

INSTANCIA PRIMERA

EJECUTANTE | MERLIN ALLIN VALENCIA

EJECUTADO | COOPERATIVA DE PROFESIONALES DE LA
SALUD DE URABA - COOSALUR -

RADICADO 05045-31-05-002-2019-00580-00

TEMAS Y NOTIFICACIONES

SUBTEMAS

DECISION SE ORDENA EMPLAZAMIENTO A DEMANDADA
-DESIGNA CURADOR AD LITEM Y ORDENA
INSCRIPCION EN EL RNPE

En el proceso de la referencia, de acuerdo con la solicitud presentada por el
apoderado de la parte ejecutante obrante a folios 250 a 252 del expediente,
por ser procedente, atendiendo a que se intentd efectuar la notificacion a la
ejecutada como se visualiza de los documentos allegados s. 253-268), pero no
fue posible y la parte ejecutante desconoce otra direccion donde puede
efectuar la notificacion; esta Judicatura conforme lo dispone el Inciso 1° del
Articulo 29 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, en
concordancia con el Articulo 108 del Cédigo General del Proceso y articulo
10° de la Ley 2213 de 2022, ORDENA El EMPLAZAMIENTO de la
demandada COOPERATIVA DE PROFESIONALES DE LA SALUD
DE URABA -COOSALUR-, a través de su Representante Legal, por
medio de listado emplazatorio que se publicard en la forma legalmente
establecida, en el Registro Nacional de Personas Emplazadas RNPE, con la
advertencia de habérsele designado curador para continuar el proceso.

La actuacion de la publicacion en el RNPE correréa a cargo del Despacho, a
través del empleado judicial designado para el efecto, siguiendo el
procedimiento indicado por el Consejo Superior de la Judicatura. Por
consiguiente, entiéndase surtido el emplazamiento, quince (15) dias después
de la publicaciéon de la informacion en dicho registro, esto de conformidad
con los Incisos 5°y 6° del articulo 108 Codigo General del Proceso.
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En consecuencia, nombrese como Curadora Ad-litem de la ejecutada, a la
abogada LUZ STELLA DAZA, portadora de la Tarjeta Profesional
Numero 83.135 del Consejo Superior de la Judicatura, de conformidad con
el Numeral 7° del Articulo 48 del Codigo General del Proceso. En
consecuencia, notifiquese dicho nombramiento en la forma prevista en el
Articulo 40 Ibidem, en caso de que la persona emplazada no
comparezca.

Expidase por secretaria el correspondiente Edicto Emplazatorio, el cual se
pondré a disposicion de la parte ejecutante en la plataforma Tyba de la
Rama Judicial, en el término de ejecutoria de esta providencia .

En el presente enlace la parte ejecutante puede acceder al expediente:
05045310500220190058000.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A.Nossa

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL
CIRCUITO DE APARTADO

El anterior auto fue notificado en ESTADOS
N°. 054 hoy 12 DE ABRIL DE 2023, a las

08:00 a.m. o
1
& :
retaria

Firmado Por:
Diana Marcela Metaute Londofio
Juez
Juzgado De Circuito
Laboral 002
Apartado - Antioquia
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE APARTADO
Apartadd, once (11) de abril de dos mil veintitrés (2023)

PROVIDENCIA AUTO DE SUSTANCIACION N.° 472/2023

PROCESO ORDINARIO LABORAL

INSTANCIA PRIMERA

DEMANDANTE BENITO FLOREZ

DEMANDADO ADMINISTRADORA  COLOMBIANA  DE
PENSIONES “COLPENSIONES”

RADICADO 05045-31-05-002-2021-00565 00

TEMAS'Y

SUBTEMAS AGREGA DOCUMENTOS

DECISION AGREGA Y PONE EN CONOCIMIENTO

DOCUMENTOS

En el proceso de la referencia, la parte demandada COLPENSIONES, allego
via correo electronico el 31 de marzo de 2023, constancia de pago de las
costas procesales en favor del demandante, por lo anterior, SE AGREGA AL
EXPEDIENTE y SE LE PONE EN CONOCIMIENTO a las partes para

los fines pertinentes.

Se informa a las partes que a través del siguiente enlace pueden acceder al
documento puesto en conocimiento por medio de la presente providencia:
05045310500220210056500

Proyectd: J.G.R

NOTIFiQUESE

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL

El anterior auto fue notificado en ESTADOS
N.° 54 fijado en la secretaria del Despacho
hoy 12 DE ABRIL DE 2023, a las 08:00 a.m.

CIRCUITO DE APARTADO

Secretaria




Firmado Por:
Diana Marcela Metaute Londofio
Juez
Juzgado De Circuito
Laboral 002
Apartado - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 91756d7f9822940288824438945bc6ff9bdd9b31c0e20fed5bffdabeeeddb766
Documento generado en 11/04/2023 10:53:05 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



~ .Jl..’.::..i___.

[}
10in

-
&
]

Jl L5
g Te
25N
g s
L@t > 'i}_" . :,..

£
=1

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE APARTADO
Apartadd, once (11) de abril de dos mil veintitrés (2023)

PROVIDENCIA AUTO DE SUSTANCIACION N° 469/2023

PROCESO ORDINARIO LABORAL

INSTANCIA PRIMERA

DEMANDANTE DARIO DE JESUS DAVID PUERTA

DEMANDADO AGROCHIGUIROS S.A.S' Y ADMINISTRADORA DE
FONDO DE PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCION
S.A.

RADICADO 05045-31-05-002-2022-00397 -00

TEMAS'Y

SUBTEMAS AUDIENCIAS

DECISION REPROGRAMA AUDIENCIA CONCENTRADA

En el proceso de la referencia, considerando que las partes de comun acuerdo, previo
al inicio de la diligencia dispuesta para llevarse a cabo el 10 de abril del 2023, a las
9:00am, solicitaron el aplazamiento de la audiencia, toda vez que se encuentran en
conversaciones para llegar a un acuerdo conciliatorio, en consecuencia, este Despacho
considera procedente reprogramar la citada diligencia.

El articulo 5° de la Ley 1149 de 2007, que modifico el articulo 45 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social, establece:

“...Articulo 45. Serialamiento de audiencias. Antes de terminar la audiencia el

Jjuez senialara fecha y hora para efectuar la siguiente, esta debera ser informada
mediante aviso colocado en la cartelera del Juzgado en un lugar visible al dia
siguiente.

Las audiencias no podran suspenderse, se desarrollaran sin solucion de
continuidad dentro de las horas habiles, hasta que sea agotado su objeto, sin

perjuicio de que el juez como director del proceso habilite mas tiempo...".
Negrillas fuera de texto.

Por su parte el articulo 7° ibidem, que modificé el articulo 48 del Codigo Procesal del
Trabajo y de la Seguridad Social, sefiala:

“...ARTICULO 7o. El articulo 48 del Cédigo Procesal del Trabajo y la Seguridad
Social quedara asi:

Articulo 48. El juez director del proceso. El juez asumira la direccion del proceso
adoptando las medidas necesarias para garantizar el respeto de los derechos
fundamentales y el equilibrio entre las partes, la agilidad y rapidez en su
tramite...”



Visto lo anterior, este Despacho se dispone a REPROGRAMAR AUDIENCIAS DE
CONCILIACION, DECISION _DE _ EXCEPCIONES _ PREVIAS,
SANEAMIENTO Y FIJACION DEL LITIGIO, que tendra lugar el JUEVES
ONCE (11) DE MAYO DE DOS MIL VEINTITRES (2023), A LA UNA Y
TREINTA DE LA TARDE (01:30 P.M.), a la cual deberan concurrir
obligatoriamente las partes, so pena de enfrentar consecuencias procesales en caso de
no asistir a ella (articulo 77 del Codigo de Procedimiento Laboral y de la Seguridad
Social, modificado por el articulo 11 de la Ley 1149 de 2007).

Una vez finalizada la audiencia y a_continuacion el mismo dia, se celebrara la
AUDIENCIA DE TRAMITE Y JUZGAMIENTO, en la cual se practicaran las
pruebas decretadas en la AUDIENCIA DE_CONCILIACION, DECISION DE
EXCEPCIONES PREVIAS,. SANEAMIENTO Y FIJACION DEL LITIGIO.

Se advierte a las partes que, la audiencia sera realizada de forma virtual, a través de
la plataforma LIFESIZE, por lo que, para garantizar la participacion de los asistentes
de principioa fin, se deberan tener en cuenta los parametros establecidos en los
articulos 2, 3y 7 de la Ley 2213 del 13 de junio del 2022, aunado con las siguientes
RECOMENDACIONES:

1. Contar con un equipo de codmputo portatil o de escritorio, con micréfono y
camara web.

2. Disponer de conexién a internet a alta velocidad por cable (no se recomienda
el uso de Wi-Fi).

3. Asegurar la comparecencia de los testigos que hayan sido decretados a cada
una de las partes, asi como la de los representantes legales.

4. Los demandantes, demandados, testigos y representantes legales, SIN
EXCEPCION,deberan presentar su cédula de ciudadania original, y en el caso de
los apoderados judiciales,su tarjeta profesional original.

SE ADVIERTE a las partes que a través del siguiente ENLACE podra tener ingreso
al EXPEDIENTE DIGITALIZADO del proceso arriba referenciado, en caso de
cualquier inconveniente al momento de ingresar, remitir solicitud al correo
electrénico de esta Agencia Judicial: 05045310500220220039700

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL
CIRCUITO DE APARTADO
Proyect6:J.G.R

El anterior auto fue notificado en ESTADOS
N.° 54 fijado en la secretaria del Despacho
hoy 12 DE ABRIL DE 2023, a las 08:00 a.m.

AT TR
/

S ide

Secretaria
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PROVIDENCIA AUTO SUSTANCIACION N.° 473/2023

PROCESO ORDINARIO LABORAL

INSTANCIA PRIMERA

DEMANDANTE EDIER ALEJANDRO GALLARDO HENAO

DEMANDADO BANCOLOMBIA S.A.

RADICADO 05045-31-05-002-2022-00237 -00

TEMAS'Y ESTUDIO DE LA CONTESTACION DE LA

SUBTEMAS DEMANDA.

DECISION CORRE TRASLADO GRAFOLOGICO - FIJA
FECHA AUDIENCIA TRAMITE Y
JUZGAMIENTO

En el asunto de la referencia, se dispone lo siguiente:

1. TRASLADO DICTAMEN GRAFOLOGICO

En vista de que el 28 de marzo del afio que cursa a las 03:26 p.m., fue allegado
al Despacho el dictamen pericial grafologico por el auxiliar de la justicia
CARLOS ALONSO MAHECHA GONZALEZ, de conformidad con el articulo
228 del Codigo General del Proceso, aplicable por analogia por remision expresa
del articulo 145 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, se
CORRE TRASLADO del escrito por el término de TRES (3) DIAS HABILES
contados a partir del dia siguiente a la notificacion de esta providencia en estados.

2. FIJA FECHA AUDIENCIA TRAMITE Y JUZGAMIENTO

Teniendo en cuenta que se encuentran cumplidos todos los requerimiento
realizados por este Despacho, se dispone FIJAR FECHA para celebrar la
AUDIENCIA DE_TRAMITE Y JUZGAMIENTO, en la cual se
practicaran las pruebas decretadas en la AUDIENCIA DE CONCILIACION,
DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS, SANEAMIENTO Y
FIJACION DEL LITIGIO, que tendrd lugar el MIERCOLES
VEINTICINCO (25) DE OCTUBRE DE DOS MIL VEINTITRES
(2023), A LAS NUEVE DE LA MANANA (09:00 A.M.), a la cual deberén
concurrir obligatoriamente las partes, so pena de enfrentar consecuencias
procesales en caso de no asistir a ella (articulo 77 del Cddigo de
Procedimiento Laboral y de la Seguridad Social, modificado por el articulo
11 de la Ley 1149 de 2007).




Se advierte a las partes que, la audiencia serd realizada de forma virtual, a
través de la plataforma LIFESIZE, por lo que, para garantizar la
participacion de los asistentes de principioa fin, se deberan tener en cuenta
los parametros establecidos en los articulos 2, 3 y 7 de la Ley 2213 del 13
de junio del 2022, aunado con las siguientes RECOMENDACIONES:

1. Contar con un equipo de coOmputo portatil o de escritorio, con
micréfono y cdmara web.

2. Disponer de conexion a internet a alta velocid