
FIJACIÓN DE ESTADOS

Radicación Clase Demandante Demandado Fecha Auto Auto / Anotación

05045310500220210064900 Ejecutivo Luis Armando Pulgarin 
Correa

Sociedad 
Administradora De 
Pensiones Y Cesantias 
Porvenir S.A.

06/04/2022 Auto Decide - Declara 
Terminado Proceso Por 
Desistimiento - Ordena 
Archivo Del Expediente

05045310500220220011000 Ejecutivo               
                          

Henry Hernan Vivas 
Saldarriaga

Comnet S.A.S. 06/04/2022 Auto Decide - Accede A 
Librar Mandamiento De 
Pago Parcial

05045310500220220011000 Ejecutivo               
                          

Henry Hernan Vivas 
Saldarriaga

Comnet S.A.S. 06/04/2022 Auto Requiere - Requiere 
Apoderado Ejecutante

05045310500220220010500 Ordinario Danilo Palacios  Agricola Santamaria, 
Agroinversiones Yonico 
S.A.S

06/04/2022 Auto Decide - Admite 
Demanda - Ordena 
Notificar Y Requiere Parte 
Demandante 

05045310500220220012000 Ordinario Elis Enrique Carrillo 
García

Bananeras Zulemar 06/04/2022 Auto Decide - Devuelve 
Demanda Para Subsanar 
So Pena De Rechazo. 

En la fecha jueves, 7 de abril de 2022, se fija el presente estado por el término legal, al iniciar la jornada legal establecida para el despacho judicial y se desfija en la misma fecha al terminar la jornada 
laboral del despacho.
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FIJACIÓN DE ESTADOS

Radicación Clase Demandante Demandado Fecha Auto Auto / Anotación

05045310500220210022300 Ordinario Faustino  Soto Lopez Administradora  
Colombiana De 
Pensiones  
Colpensiones, Sociedad 
Administradora Del 
Fondo De Pensiones Y 
Cesantias Porvenir S.A

06/04/2022 Auto Pone En 
Conocimiento - Agrega Y 
Pone En Conocimiento 
Documentos

05045310500220210014000 Ordinario Jonadab  Ortigosa 
Vargas

Ci. Union De Bananeros 
Uraba S.A., 
Comercializadora 
Internacional Banacol 
De Colombia Sa, 
Compañia Frutera De 
Sevilla Llc, Sociedad 
Buceo Industrial Y 
Dragados De Uraba, 
German Eladio Adarve 
Robayo, Augura, 
Uratopo S.A.S.

06/04/2022 Auto Decide - Se Tiene Por 
Notificada A Previsora S.A 
Compañía De Seguros Se 
Tiene Por Contestado El 
Llamamiento En Garantia- 
Se Fija Fecha Para 
Audiencia Concentrada 

En la fecha jueves, 7 de abril de 2022, se fija el presente estado por el término legal, al iniciar la jornada legal establecida para el despacho judicial y se desfija en la misma fecha al terminar la jornada 
laboral del despacho.

Generado de forma automática por Justicia XXI.

ANGELICA VIVIANA NOSSA RAMIREZ

Secretaría

Código de Verificación
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FIJACIÓN DE ESTADOS

Radicación Clase Demandante Demandado Fecha Auto Auto / Anotación

05045310500220220011100 Ordinario Jose Gabriel Palacios 
Mosquera

Inverciones Agrolorica 
Sas 

06/04/2022 Auto Decide - Devuelve 
Demanda Para Subsanar 
So Pena De Rechazo. 

05045310500220220005700 Ordinario Leopoldo Segundo 
Marín Machado

Marco  Sierra Restrepo 06/04/2022 Auto Decide - Tiene 
Notificada Por Conducta 
Concluyente A Marco 
Argiro Sierra Restrepo 
Reconoce Personeria 
Tiene Por Contestada 
Demanda Por Marco Argiro 
Sierra Restrepo Fija Fecha 
Audiencia Concentrada 

05045310500220130095500 Ordinario María Cecilia Marin 
Clavijo

Administradora 
Colombiana De 
Pensiones  
Colpensiones

06/04/2022 Auto Ordena - Ordena 
Entrega De Titulo Judicial 

05045310500220220009700 Ordinario Yicelit Isaura Leon Vega Corporacion Soluciones 
Integrales De Colombia

06/04/2022 Auto Decide - Admite 
Demanda - Requiere A 
Parte Demandante 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE APARTADÓ 

Apartadó, seis (06) de abril de dos mil veintidós (2022)     

PROVIDENCIA  AUTO INTERLOCUTORIO NÚMERO 291 
PROCESO EJECUTIVO LABORAL CONEXO 
INSTANCIA PRIMERA 
DEMANDANTE  LUIS ARMANDO PULGARÍN CORREA 
DEMANDADO SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE 

PENSIONES Y CESANTÍAS PORVENIR S.A.  
RADICADO 05045-31-05-002-2021-00649-00 
TEMAS Y 
SUBTEMAS 

TERMINACION DEL PROCESO 

DECISIÓN  DECLARA TERMINADO PROCESO POR 
DESISTIMIENTO - ORDENA ARCHIVO DEL 
EXPEDIENTE 

 
ANTECEDENTES 

 
El señor LUIS ARMANDO PULGARÍN CORREA, actuando a través de 
apoderada judicial, presentó demanda ejecutiva el 12 de noviembre de 2021 
(Fl. 1-4), en contra de la SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS 
DE PENSIONES Y CESANTÍAS PORVENIR S.A., para que se libre 
mandamiento de pago por las condenas impuestas por este despacho 
mediante sentencia de primera instancia proferida el día 19 de enero de 2021 
(fls. 405 a 411 P.Ord), aclarada por el Honorable Tribunal Superior de Antioquia, 
mediante providencia del día 17 de agosto de 2021. De igual modo, solicita 
la ejecución por las costas del proceso ordinario con intereses y por las 
costas que resulten del presente proceso ejecutivo. 
 
Por auto de 25 de noviembre de 2021, el despacho dispuso librar 
mandamiento de pago (fls. 55-59) y después de efectuada la notificación del 
mandamiento de pago y antes de la realización de la audiencia, la apoderada 
Judicial de la parte ejecutante mediante memorial allegado el día 04 de abril 
de 2022 (fls. 146-148), solicita la terminación del proceso por desistimiento de 
todas las pretensiones de la demanda, en vista que la ejecutada demostró 
cumplir con la obligación impuesta conforme lo informado mediante 
memorial allegado al juzgado visible a folios 122 a 141 del expediente. 
 
Por lo anterior procede el despacho a decidir previa las siguientes 
 

CONSIDERACIONES 
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El Artículo 314 del Código General del Proceso, de aplicación analógica al 
procedimiento laboral por mandato expreso del Artículo 145 del Código 
Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, reza:  
 

“…El demandante podrá desistir de las pretensiones mientras no se 

haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el 

desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por 

el demandante apelación de la sentencia o casación, se entenderá que 

comprende el del recurso. 

 

(…) 

 

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la 

demanda en todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia 

absolutoria habría producido efectos de cosa juzgada. El auto que 

acepte el desistimiento producirá los mismos efectos de aquella 

sentencia…” 

 

Por su parte el artículo 315 Ibídem, señala:  
 

“…ARTÍCULO 315. QUIÉNES NO PUEDEN DESISTIR DE LAS 
PRETENSIONES. No pueden desistir de las pretensiones: 

(…) 

2. Los apoderados que no tengan facultad expresa para ello. 

(…) 

 
Como quiera que en el caso bajo estudio se dan los presupuestos procesales 
previstos en los Artículos 314 y 315 del Código General del Proceso, de 
aplicación analógica al procedimiento laboral, por mandato expreso del 
Artículo 145 del Código Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, 
teniendo en cuenta la etapa procesal en la que se encuentra el proceso, pues a 
la fecha no se ha proferido decisión de fondo que ponga fin a la instancia, 
además de existir poder debidamente constituido por la demandante otorgado 
a la apoderada judicial donde le da facultad expresa para desistir (fls. 1 del expediente 

ordinario 2020-00117), quien de forma libre y voluntaria presenta ante este despacho 
judicial la solicitud de desistimiento de la presente demanda como se observa 
a folios 217 del expediente; en vista que a la fecha se encuentran vigentes las 
disposiciones del Código General del Proceso, en lo que en materia de 
desistimiento se refiere, por lo tanto, es procedente la solicitud, por lo que se 
ACEPTA EL DESISTIMIENTO de las pretensiones de la demanda. En 
consecuencia, se declarará la TERMINACION DEL PROCESO POR 
DESISTIMIENTO DE LA DEMANDA. La presente decisión produce 
efectos de cosa juzgada conforme lo dispuesto en el Inciso Segundo del 
Artículo 314 mencionado. Sin CONDENA EN COSTAS. 
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Se ordena el ARCHIVO de las diligencias, generando el cierre del 
expediente conforme lo establece el Protocolo para la Gestión de 
Documentos Electrónicos, Digitalización y Conformación del Expediente. 
 
En mérito de lo expuesto sin necesidad de más consideraciones, el 
JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE APARTADO 
ANTIOQUIA, Administrando Justicia en Nombre de la República de 
Colombia y por autoridad de la Ley, 

 
R E S U E L V E: 

 
PRIMERO: SE ACEPTA EL DESISTIMIENTO de todas las 
pretensiones de la demanda presentado por la apoderada judicial de la 
ejecutante con facultad expresa para desistir. 
 
SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, SE DECLARA 
TERMINADO el presente Proceso Ejecutivo Laboral de Primera Instancia, 
promovido por el señor LUIS ARMANDO PULGARÍN CORREA, en 
contra de la SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE 
PENSIONES Y CESANTÍAS PORVENIR S.A., por DESISTIMIENTO 
DE TODAS LAS PRETENSIONES LA DEMANDA.  
 
TERCERO: La presente decisión produce EFECTOS de COSA 
JUZGADA, lo que implica que la parte demandante no puede reclamar por 
igual vía procesal, ni por otra, las pretensiones de esta demanda, debido a la 
renuncia total que hizo de ellas. 
 
CUARTO: Sin CONDENA EN COSTAS. 
 
QUINTO: Se ordena el ARCHIVO de las diligencias, generando el cierre 
del expediente conforme lo establece el Protocolo para la Gestión de 
Documentos Electrónicos, Digitalización y Conformación del Expediente. 

 
NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE 

  
A.Nossa 

 
     

  

 

    
  

    
      

      
   
 

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL 

CIRCUITO DE APARTADO  

 

El anterior auto fue notificado en ESTADOS 

Nº. 056 hoy 07 ABRIL DE 2022, a las 08:00 

a.m.   

 

______________ 

Secretaria 



Firmado Por:

 

 

Diana Marcela Metaute Londoño

Juez

Juzgado De Circuito

Laboral 002

Apartado - Antioquia

 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 

527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

 

 

Código de verificación: 8ed322439acb1480ce1d3bd9c33841d66781d20f4cc63a23adcb703cad246f61

Documento generado en 06/04/2022 10:13:48 AM

 

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE APARTADÓ 

Apartadó, seis (06) de abril de dos mil veintidós (2022)      

PROVIDENCIA  AUTO INTERLOCUTORIO Nº 292 
PROCESO  EJECUTIVO LABORAL CONEXO 
INSTANCIA PRIMERA 
EJECUTANTE HENRY HERNÁN VIVAS SALDARRIAGA 
EJECUTADO COMNET S.A.S. 
RADICADO  05045-31-05-002-2022-00110-00 
TEMAS Y 
SUBTEMAS 

MANDAMIENTO DE PAGO 

DECISIÓN  ACCEDE A LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO 
PARCIAL 

 
ANTECEDENTES 

 
El señor HENRY HERNÁN VIVAS SALDARRIAGA, actuando a través 
de apoderado judicial, presentó solicitud de ejecución en contra de 
COMNET S.A.S., para que se libre mandamiento de pago por las condenas 
impuestas en la Sentencia de Primera Instancia de 27 de enero de 2022, 
proferida por este despacho judicial. Así mismo solicita se impongan 
intereses moratorios sobre las condenas señaladas. 
 
Se observa entonces que la sentencia sobre la cual se invoca la ejecución 
quedó en firme y ejecutoriada el 27 de enero de 2022, por haber sido 
notificada la decisión de primera instancia en estrados y no ser objeto de 
recursos. Igualmente, el auto que aprobó las costas del proceso se encuentra 
ejecutoriado desde el 23 de febrero de 2022. 
 
Se advierte que hasta el momento no existe en el expediente prueba del 
pago total o parcial de las obligaciones reclamadas. 
 

CONSIDERACIONES 
 
NORMATIVA A APLICAR. 
 
Al respecto de la solicitud de ejecución de providencias judiciales, el 
Artículo 100 del Código de Procedimiento Laboral y de la Seguridad Social, 
explica: 
 

“…ARTÍCULO 100. PROCEDENCIA DE LA EJECUCIÓN. Será 

exigible ejecutivamente el cumplimiento de toda obligación originada 
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en una relación de trabajo, que conste en acto o documento que 

provenga del deudor o de su causante o que emane de una decisión 

judicial o arbitral firme. (…) (Subrayas del Despacho). 
 
Como complemento de lo anterior, los Artículos 305 y ss del Código General 
del Proceso, aplicables analógicamente en materia laboral, por mandato 
expreso del Artículo 145 del Código de Procedimiento Laboral y de la 
Seguridad Social, en lo atinente, agregan: 
 

“…ARTÍCULO 305. PROCEDENCIA DE LA EJECUCIÓN. Podrá 

exigirse la ejecución de las providencias una vez ejecutoriadas o a 

partir del día siguiente al de la notificación del auto de obedecimiento 

a lo resuelto por el superior, según fuere el caso, y cuando contra ellas 

se haya concedido apelación en el efecto devolutivo. (…) (Subrayas del 
Despacho). 

 
Ahora, en cuanto a la ejecución por el pago de sumas de dinero, los Artículos 
424 y 431 del Código General del Proceso, indican: 
 

ARTÍCULO 424. EJECUCIÓN POR SUMAS DE DINERO. Si la 

obligación es de pagar una cantidad líquida de dinero e intereses, la 

demanda podrá versar sobre aquella y estos, desde que se hicieron 

exigibles hasta que el pago se efectúe. 

 

Entiéndase por cantidad líquida la expresada en una cifra numérica 

precisa o que sea liquidable por operación aritmética, sin estar sujeta 

a deducciones indeterminadas. Cuando se pidan intereses, y la tasa 

legal o convencional sea variable, no será necesario indicar el 

porcentaje de la misma. (Subrayas del Despacho). 
 
ARTÍCULO 431. PAGO DE SUMAS DE DINERO. Si la obligación 

versa sobre una cantidad líquida de dinero, se ordenará su pago en el 

término de cinco (5) días, con los intereses desde que se hicieron 

exigibles hasta la cancelación de la deuda. Cuando se trate de 

obligaciones pactadas en moneda extranjera, cuyo pago deba 

realizarse en moneda legal colombiana a la tasa vigente al momento 

del pago, el juez dictará el mandamiento ejecutivo en la divisa 

acordada. (…) (Subrayas del Despacho). 
 
TÍTULO EJECUTIVO. 
 
Conforme lo expuesto en precedencia, encuentra el despacho que la solicitud 
bajo estudio cumple con los requisitos de la ejecución de providencias 
judiciales, por contener una obligación clara, expresa y exigible, conforme 
las normas mencionadas; ello se debe, a que las condenas impuestas en la 
sentencia y auto mencionados, constan en documento idóneo, proveniente de 
autoridad judicial y que cumple con los requisitos formales del título 
ejecutivo; amén de que las providencias invocadas se encuentran en firme y 
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ejecutoriadas, además que la solicitud de ejecución de la providencia judicial 
se interpuso en el término previsto en el Artículo 305 del Código General del 
Proceso. 
 
INTERESES MORATORIOS SOBRE LAS SUMAS ORDENADAS. 
 
No se librará mandamiento de pago por los intereses moratorios solicitados 
respecto de las condenas impuestas y adeudadas, es decir, frente a las 
prestaciones, ya que no fueron incluidos en el título ejecutivo. Así lo enseñó 
el Superior en providencia de 17 de agosto de 2018, proferida en sede de 
apelación, dentro del proceso ejecutivo laboral promovido por MARÍA 
MERCEDES MONTOYA LOAIZA en contra de E.S.E. HOSPITAL LA 
ANUNCIACIÓN DE MUTATÁ, tramitado en primera instancia en este 
Despacho bajo el radicado 2018-00249-00, en la que acotó “en materia 

laboral y de la seguridad social, no existe disposición normativa que 

imponga la causación de intereses moratorios frente a una condena 

impuesta, cuando no se ha ordenado mediante sentencia”. En consecuencia, 
no podrá imponerse el pago de este concepto por cuanto no fueron ordenados 
en la sentencia que se ejecuta. 
 
INTERESES SOBRE COSTAS DEL PROCESO ORDINARIO. 
 
En el presente caso se librará mandamiento por los intereses moratorios a la 
tasa máxima bancaria corriente, en atención a lo expresado en 
pronunciamiento de la Sala Laboral del Tribunal Superior de Antioquia, 
fechado 12 de septiembre de 2018, dentro del proceso ejecutivo laboral 
tramitado en este Despacho e interpuesto por FERNANDO ANTONIO 
JUNCO ARRIETA en contra de AGRÍCOLA SARA PALMA S.A., con 
radicado 2017 – 00282, en el que se plasmó lo siguiente:  
 

“…Se tiene por sabido que los intereses aplicables a las costas del 

proceso ordinario son los establecidos en el artículo 11.2.5.1.3. (Artículo 

3 del Decreto 519 de 2007). Del decreto 2555 de 2010: 

 

Efectos de las certificaciones del interés bancario corriente. En las 

operaciones activas de crédito, para todos los efectos legales relativos a 

los intereses e independientemente de la naturaleza jurídica del 

acreedor, deberá tenerse en cuenta el interés bancario corriente 
certificado por la Superintendencia Financiera de Colombia para el 
respectivo período, que corresponda a la modalidad de la operación 
activa de crédito de que se trate, de conformidad con lo dispuesto en el 

artículo 11.2.5.1.2 del presente decreto. Así mismo, estarán sometidas a 

lo previsto en este inciso las ventas a plazo en cuanto al precio pendiente 

de pago, las operaciones de leasing operativo y financiero, el 

descuento de derechos personales o créditos de carácter dinerario y de 

valores o títulos valores y las operaciones de reporto o repo, simultáneas 

y de transferencia temporal de valores.  
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En todos los demás casos en que se deban pagar intereses de plazo o de 

mora, así como en los eventos en que los intereses se encuentren 

definidos en la ley o el contrato en función del interés bancario 

corriente, tales como los intereses de mora que se deban por concepto de 

tributos, obligaciones parafiscales u obligaciones mercantiles de 

carácter dinerario diferentes de las provenientes de las operaciones 

activas de crédito y demás operaciones mencionadas en el inciso 

anterior, únicamente deberá tenerse en cuenta el interés bancario 

corriente certificado para el crédito de consumo y ordinario.  

Parágrafo 1. Para los efectos previstos en este decreto, se entiende por 

operación activa de crédito aquella por la cual una de las partes entrega 

o se obliga a entregar una cantidad de dinero y la otra a pagarla en un 

momento distinto de aquel en que se celebra la convención…” 

 
En consecuencia, aunque este Despacho era del criterio de no decretar los 
intereses bancarios corrientes certificados por la Superintendencia Financiera 
de Colombia y contemplados en el Artículo 884 del Código Mercantil 
(sustituido por el artículo 111 de la Ley 510 del 3 de agosto de 1999), por 
considerar que se aplicaban únicamente a negocios en materia comercial y 
excepcionalmente a la legislación laboral y de la seguridad social cuando 
ésta expresamente autorizara el uso de dicha tasa1, se librará mandamiento 
de pago por ellos sobre las costas del proceso ordinario, en cumplimiento de 
la norma invocada por el Superior en la providencia que se acaba de estudiar. 
 
En consecuencia, se librará mandamiento de pago en legal forma, de acuerdo 
con lo expresado en la Parte Final del Inciso 1º del Artículo 430 del Código 
General del Proceso.  
 
En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL 
CIRCUITO DE APARTADÓ - ANTIOQUIA, administrando justicia en 
nombre de la República de Colombia y por autoridad de la Ley. 
 

RESUELVE 
 

PRIMERO: ACCEDER a LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO a 
favor del señor HENRY HERNÁN VIVAS SALDARRIAGA, y en contra 
de COMNET S.A.S., por las siguientes obligaciones: 
 

A.- Por la suma de DOS MILLONES TRESCIENTOS   
CINCUENTA MIL TRESCIENTOS VEINTE   PESOS 
($2’350.320.oo), por concepto de las prestaciones sociales y vacaciones. 
 

 
1 Por ejemplo, para el cálculo de los intereses moratorios del Artículo 141 de la Ley 100 de 1993, de la 
sanción moratoria del Artículo 23 de la Ley 100 de 1993 (usura), de la sanción moratoria del Artículo 65 del 
Código Sustantivo del Trabajo (después de 24 meses de la desvinculación), de los intereses sobre las 
facturas de que habla el Artículo 24 del Decreto 4747 de 2007 en concordancia con el Artículo 4 del 
Decreto Ley 1281 de 2002, entre otros. 
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B.- Por la suma de TREINTA Y UN MILLONES 
CUATROCIENTOS NOVENTA Y SEIS MIL SEISCIENTOS 
SESENTA  Y  SEIS  PESOS  ($31’496.666.oo), por concepto de la 
SANCIÓN MORATORIA establecida en el artículo 65 del Código 
Sustantivo del Trabajo, tasada desde el 21 de septiembre de 2019, hasta 
el 27 de enero de 2022, sin perjuicio de la que se sigue generando hasta 
el momento del pago efectivo de las prestaciones a favor del ejecutante. 
 
C.- Por la suma de TRES MILLONES CUARENTA Y SEIS MIL 
DOSCIENTOS VEINTIOCHO PESOS ($3’046.228.oo), por las 
COSTAS del proceso ordinario. 
 
D.- Por los INTERESES MORATORIOS a la tasa máxima bancaria 
corriente, liquidados sobre las costas aprobadas del proceso ordinario, 
desde el día siguiente a la ejecutoria del auto que las aprobó, esto es, 
desde el 24 de febrero de 2022 y hasta la fecha del pago efectivo, 
teniendo en cuenta la variación en la tasa que determine la 
Superintendencia Financiera de Colombia. 
 
E.- Por las costas que resulten del proceso ejecutivo. 
 

SEGUNDO: NO SE LIBRA MANDAMIENTO DE PAGO por los 
intereses de mora solicitados respecto de las prestaciones, conforme a los 
argumentos explicados en la parte motiva de la providencia. 
 
TERCERO: El presente mandamiento de pago se notifica por ESTADO a 
la parte ejecutante y se ordena la notificación PERSONAL al ejecutado con 
envío simultaneo al juzgado. En consecuencia, la parte ejecutante deberá 
notificarla de conformidad con el artículo 8° del Decreto Legislativo 806 
del 04 de junio de 2020 (La notificación se entenderá surtida transcurridos 

dos (02) días hábiles siguientes al envío del mensaje y los términos 

empezarán a correr a partir del día siguiente al de la notificación). Al 
efecto, concédase a la accionada el término de cinco (5) días hábiles para 
pagar y/o diez (10) días para proponer excepciones de mérito, de acuerdo 
con los Artículos 431 y 442 del Código General del Proceso. 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
A.Nossa 
 

 
   

        
  

 

  
 

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL 

CIRCUITO DE APARTADO  

 

El anterior auto fue notificado en ESTADOS 

Nº. 056 hoy 07 ABRIL DE 2022, a las 08:00 

a.m.   

 

______________ 

Secretaria 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE APARTADÓ 

Apartadó, seis (06) de abril de dos mil veintidós (2022)     

PROVIDENCIA  AUTO DE SUSTANCIACIÓN Nº 453 
PROCESO  EJECUTIVO LABORAL CONEXO 
INSTANCIA PRIMERA 
EJECUTANTE HENRY HERNÁN VIVAS SALDARRIAGA 
EJECUTADO COMNET S.A.S. 
RADICADO  05045-31-05-002-2022-00110-00 
TEMAS Y 
SUBTEMAS 

MEDIDAS CAUTELARES 

DECISIÓN  REQUIERE APODERADO EJECUTANTE 

 
En el proceso de la referencia, atendiendo a la solicitud de decreto de 
medidas cautelares elevada por el apoderado judicial de la parte ejecutante, 
visible a folios 47 del expediente, es menester REQUERIRLO, para que 
en el término de cinco (05) días, manifieste al Despacho cuál de las 2 
medidas ejecutivas prefiere, con el objeto de no incurrir en un embargo 
excesivo y limitarlo a lo necesario; atendiendo a la cuantía del proceso, o en 
caso contrario, para que explique las razones por las cuales insiste en todas. 
 
Lo anterior, de conformidad con el Artículo 600 del Código General del 
Proceso, aplicable analógicamente en materia laboral por mandato expreso 
del Artículo 145 del Código de Procedimiento Laboral y de la Seguridad 
Social. 
 
Una vez se satisfaga la exigencia, se procederá al análisis de la(s) medida(s) 
cautelar(es) que se escoja(n). 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE  
A.Nossa 
 

 
       

    
 

  
    

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL 

CIRCUITO DE APARTADO  

 

El anterior auto fue notificado en ESTADOS 

Nº. 056 hoy 07 ABRIL DE 2022, a las 08:00 

a.m.   

 

______________ 

Secretaria 

Firmado Por:

 



 

Diana Marcela Metaute Londoño

Juez

Juzgado De Circuito

Laboral 002

Apartado - Antioquia
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 
JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE APARTADÓ 

Apartadó, seis (06) de abril de dos mil veintidós (2022) 
 

PROVIDENCIA AUTO INTERLOCUTORIO No. 288/2022 

PROCESO ORDINARIO LABORAL 

INSTANCIA PRIMERA 
DEMANDANTE  DANILO PALACIOS  

DEMANDADO AGROINVERSIONES YONICO S.A.S y AGRICOLA 
SANTAMARIA S.A.S 

RADICADO  05045-31-05-002-2022-00105-00 

TEMA Y 
SUBTEMAS 

 
ESTUDIO DE LA DEMANDA. 

DECISIÓN 
ADMITE DEMANDA - ORDENA NOTIFICAR Y 
REQUIERE PARTE DEMANDANTE  

 
Teniendo en cuenta que la demanda fue presentada al Despacho vía correo electrónico 
el 22 de marzo de 2022 a la 01:23 p.m. dentro del término legal concedido para ello, 
con constancia del envío simultáneo a la dirección electrónica de notificaciones 
judiciales de  AGROINVERSIONES YONICO S.A.S  (agroyonico@gmail.com)  y  
AGRICOLA SANTAMARIA S.A.S  (tramites@gruposantamaria.com.co) , y que 
con lo anterior, reúne los requisitos exigidos en el artículo 25 del Código Procesal del 
Trabajo y de la Seguridad Social, en concordancia con el artículo 82 y s.s. del Código 
General del Proceso y el Decreto Legislativo 806 de 2020, el JUZGADO SEGUNDO 
LABORAL DEL CIRCUITO DE APARTADÓ – ANTIOQUIA, 
 
 

RESUELVE 
 

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda ordinaria laboral de PRIMERA 
INSTANCIA, instaurada por DANILO PALACIOS en contra de 
AGROINVERSIONES YONICO S.A.S y AGRICOLA SANTAMARIA S.A.S 
 
SEGUNDO: NOTIFICAR el contenido del presente auto al representante legal 
de las demandadas AGROINVERSIONES YONICO S.A.S y AGRICOLA 
SANTAMARIA S.A.S, o quien haga sus veces, conforme a lo dispuesto en los 
artículos 6° y 8° del Decreto Legislativo 806 del 04 de junio de 2020, a la 
dirección de correo electrónico para notificaciones judiciales, dispuesta en el 
certificado de existencia y representación legal actualizado de la sociedad.  
 
Hágasele saber a la sociedad demandada que, para todos los efectos legales, la 
notificación se entenderá surtida después de dos (2) días hábiles contados desde 
la fecha de la correspondiente diligencia de notificación de conformidad con lo 
dispuesto en el inciso 3° del artículo 8 del Decreto 806 del 04 de junio de 2020, 
en consonancia con el pronunciamiento de constitucionalidad emitido a través de 



 

la sentencia C-420 de 2020, a partir de los cuales comenzará a correr el término 
de diez (10) días de traslado para que el demandado proceda a contestar la 
demanda por medio de apoderado judicial. 
 
TERCERO: Imprímasele a la demanda el trámite del PROCESO ORDINARIO 
LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA, contemplado en los artículos 74 y s.s. 
del Código Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social. 
 
CUARTO: De conformidad con el artículo 16 del Código Procesal del Trabajo y 
de la Seguridad Social, en concordancia con el inciso 1º del artículo 612 del Código 
General del Proceso, NOTIFÍQUESE el presente auto al MINISTERIO 
PÚBLICO. 
 
QUINTO: Se RECONOCE PERSONERÍA jurídica como apoderado judicial del 
demandante al abogado MARCO FIDEL HOLGUIN MOSQUERA, portador de 
la Tarjeta Profesional No. 168.198 del Consejo Superior de la Judicatura, para que 
actúe en los términos y para los efectos del poder conferido, de conformidad con los 
Artículos 73 a 77 del Código General del Proceso. 
 
SEXTO: Considerando que entre las pretensiones de la demanda se encuentra la del 
pago del calculo actuarial por el tiempo laborado, SE REQUIERE A LA PARTE 
DEMANDANTE, a fin de que manifieste a que fondo de pensiones se encuentra 
afiliado el accionante, allegando certificado de afiliación respectivo, debidamente 
actualizado.  
 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 
Proyectó: J.G.R 

 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL 
CIRCUITO DE APARTADO 

 
El anterior auto fue notificado en ESTADOS   
Nº. 56 fijado en la secretaría del Despacho hoy 
07 DE ABRIL DE 2022, a las 08:00 a.m. 
 

 
 

_____________ 
Secretaria 

Firmado Por:
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Laboral 002

Apartado - Antioquia
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 
JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE APARTADÓ 

Apartadó, seis (06) de abril de dos mil veintidós (2022) 
 

PROVIDENCIA  AUTO DE SUSTANCIACIÓN Nº.447/2022 

PROCESO  ORDINARIO LABORAL 

DEMANDANTE  ELIS ENRIQUE CARRILLO GARCIA  

DEMANDADO BANANERA ZULEMAR S.A.S, MARTA MONTOYA 
MONTOYA, FRANCISCO JAVIER SERNA SOLARTE, 
YESICA MARCELA SERNA MONTOYA, NATALIA 
ANDREA SERNA MONTOYA.  

RADICADO  05045-31-05-002-2022-00120-00 

TEMAS Y 
SUBTEMAS ESTUDIO DE LA DEMANDA 

DECISIÓN  DEVUELVE DEMANDA PARA SUBSANAR SO 
PENA DE RECHAZO. 

 
La presente demanda fue recibida por reparto electrónico el día 29 de marzo  del 
2022 a las 04:36 p.m., por lo que, se procede a dar trámite a la misma, y, 
conforme a lo previsto en el artículo 28 del Código Procesal del Trabajo y de la 
Seguridad Social, en consonancia con el Decreto Legislativo 806 del 04 de junio 
de 2020, se dispone la DEVOLUCIÓN de la presente Demanda Ordinaria 
Laboral, para que en el término de cinco (05) días hábiles, contados a partir del 
día siguiente a la notificación del presente auto por estados, SO PENA DE 
RECHAZO, la parte demandante subsane las deficiencias que presenta la 
misma en los siguientes puntos: 
 
 
PRIMERO: Deberá aclarar al Despacho en que calidad se está demandando a 
MARTA MONTOYA, FRANCISCO JAVIER SERNA SOLARTE, YESICA 
MARCELA SERNA MONTOYA, NATALIA ANDREA SERNA 
MONTOYA, si como personas naturales o como socios de la también 
demandada BANANERA ZULEMAR S.A.S, toda vez que en la forma en la que 
se refiere a los citados, genera confusión, esto de conformidad con lo dispuesto 
en los numerales 2 y 6 del artículo 25 del Código Procesal del Trabajo y de la 
Seguridad Social.   
 
 
SEGUNDO: Deberá adecuar los denominados HECHOS  10, 11, 12, 13, 15, 
20, 23, 24, 25, 26, 27, 28, 29 y 30 de la demanda, toda vez que en la forma que 
están redactados, con la conjunción “QUE” al inicio parece se tratara de una 
pretensión, lo cual genera confusión, de conformidad con el numeral 7 del 
Artículo 25 del Código de Procedimiento Laboral y de la Seguridad Social. 
 



2 

TERCERO: Deberá adecuar el denominado acápite de DECLARACIONES Y 
CONDENAS, numerando cada una de las pretensiones allí relacionadas, esto a 
efectos de organización y claridad, de conformidad con lo dispuesto en el 
numeral 6 del artículo 25 del Código Procesal del Trabajo y de la Seguridad 
Social,   de igual forma deberá precisar en que en qué grado de responsabilidad 
serán condenados los demandados allí relacionados, toda vez que esto no es 
claro ni preciso según la redacción del citado acápite,  CUANTIFICANDO 
además, cada uno de los conceptos allí relacionados, lo cual es necesario para 
determinar la instancia, cuantía y competencia del proceso, esto de conformidad 
con lo dispuesto en los numerales 6  y 10 del artículo 25 del Código Procesal 
del Trabajo y de la Seguridad Social. 
 
 
CUARTO: Deberá acreditar el ENVÍO SIMULTÁNEO con la presentación, de 
la demanda y sus anexos al demandado FRANCISCO JAVIER SERNA 
SOLARTE, a través del canal digital y/o físico dispuesto para tal fin (correo 
electrónico dispuesto en documento idóneo que lo acredite), de conformidad 
con el inciso 4° del artículo 6 del Decreto Legislativo 806 del 04 de junio de 
2020, en concordancia con el Inc. 2 del Art. 8 ibidem.  
 
Se itera que el envío de la demanda y sus anexos, así como de la subsanación, 
deben ser remitidos a la dirección de notificaciones del demandado, de manera 
SIMULTÁNEA con la presentación al Despacho, de acuerdo con lo exigido 
por el Decreto Legislativo 806 de 2020, en aras de que sea posible para el 
Juzgado evidenciar la documentación remitida. 
 
 
QUINTO: La subsanación de la demanda deberá realizarse en texto integrado, 
en un solo archivo PDF (Demanda y anexos), con el fin de brindar claridad en 
el trámite judicial. 

 
 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 

Proyectó: J.G.R 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL 
CIRCUITO DE APARTADO 

 
El anterior auto fue notificado en ESTADOS   
Nº. 56 fijado en la secretaría del Despacho hoy 
07 DE ABRIL DE 2022, a las 08:00 a.m. 
 

 
 

_____________ 
Secretaria 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE APARTADÓ 
Apartadó, seis (06) de abril de dos mil veintidós (2022) 

 
PROVIDENCIA AUTO DE SUSTANCIACIÓN N.º 0452/2022 
PROCESO  ORDINARIO LABORAL 
INSTANCIA PRIMERA  
DEMANDANTE  FAUSTINO SOTO LOPEZ   
DEMANDADO COLPENSIONES Y PORVENIR S.A.  

RADICADO  05045-31-05-002-2021-00223 00 
TEMAS Y 
SUBTEMAS AGREGA DOCUMENTOS 

DECISIÓN  AGREGA Y PONE EN CONOCIMIENTO 
DOCUMENTOS 

 
En el proceso de la referencia, la apoderada judicial de la demandada 
SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDO DE PENSIONES Y 
CESANTIAS PORVENIR S.A allegó vía correo electrónico el 04 de abril de 
2022 a las 03:58 pm., constancia de pago de las costas procesales en favor 
del DEMANDANTE; por lo anterior, SE AGREGA AL EXPEDIENTE y 
SE LE PONE EN CONOCIMIENTO a las partes para los fines pertinentes. 
 
Se informa a las partes que a través del siguiente enlace pueden acceder al 
documento puesto en conocimiento por medio de la presente providencia:  
05045310500220210022300 
 

 
 

NOTIFÍQUESE  
Proyectó: J.G.R 

 
 

 
 
  

 

 

 

 

 

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL 

CIRCUITO DE APARTADO 

El anterior auto fue notificado en ESTADOS   

Nº. 56 fijado en la secretaría del Despacho hoy 

07 DE ABRIL DE 2022, a las 08:00 a.m. 

 

_____________ 

Secretaria 
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Diana Marcela Metaute Londoño

Juez
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Laboral 002
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE APARTADÓ 
Apartadó, seis (6) de abril de dos mil veintidós (2022) 

 
PROVIDENCIA  AUTO DE SUSTANCIACIÓN N°451 
PROCESO ORDINARIO LABORAL 
INSTANCIA PRIMERA 
DEMANDANTE JONADAB ORTIGOSA VARGAS EN NOMBRE PROPIO Y 

EN REPRESENTACIÓN DE SAMUEL ORTIGOSA 
HINESTROZA Y DULCE MARÍA ORTIGOSA PALACIOS- 
MIGUEL ÁNGEL ORTIGOSA TAFUR- PAOLA ANDREA 
PALACIOS GONZÁLEZ 

DEMANDADOS GERMÁN ELADIO ADARVE ROBAYO- URATOPO 
S.A.S.- GEODRAGADOS S.A.S.- C.I. UNIBÁN S.A.- C.I. 
BANACOL S.A.S. EN REORGANIZACIÓN - AUGURA- 
CFS LOGISTICS LLC. (SUCURSAL DE SOCIEDAD 
EXTRANJERA). 

RADICADO 05045-31-05-002-2021-00140-00 
TEMAS Y 
SUBTEMAS 

NOTIFICACIONES – CONTESTACION A 
LLAMAMIENTO EN GARANTÍA- AUDIENCIAS 

DECISIÓN  SE TIENE POR NOTIFICADA A PREVISORA S.A 
COMPAÑÍA DE SEGUROS – SE TIENE POR 
CONTESTADO EL LLAMAMIENTO EN GARANTIA- 
SE FIJA FECHA PARA AUDIENCIA CONCENTRADA 

 
En el proceso de la referencia, se dispone lo siguiente: 

 
1.-NOTIFICACIÓN A PREVISORA S.A COMPAÑÍA DE SEGUROS Y 
CONTESTACIÓN A LLAMAMIENTO EN GARANTIA  
 
.De acuerdo a la constancia de notificación personal aportada por GEODRAGADOS  
S.A.S. el 24 de marzo de 2022 a las 4:48 p.m. dirigida a la PREVISORA S.A 
COMPAÑÍA DE SEGUROS a la dirección electrónica de notificaciones judiciales 
notificacionesjudiciales@previsora.gov.co,  por medio del cual adjunta el auto que admite 
el llamamiento en garantía, escrito solicitando llamamiento en garantía , la demanda y sus 
anexos, y cuyo acuse de recibido data del 17 de marzo de 2022, se tiene por notificada 
personalmente a PREVISORA S.A COMPAÑÍA DE SEGUROS desde el 22 de marzo 
del presente año. 
 
Se RECONOCE PERSONERIA JURIDICA al abogado SERGIO ALEJANDRO 
VILLEGAS AGUDELO, portador de la tarjeta profesional No.80.282 del Consejo 
Superior de la Judicatura, a fin de que represente los intereses de PREVISORA S.A 
COMPAÑÍA DE SEGUROS. 
 
Conforme a lo previsto en el artículo 31 del Código Procesal del Trabajo y de la Seguridad 
Social, presentada la contestación al llamamiento en garantía por parte de PREVISORA 
S.A COMPAÑÍA DE SEGUROS dentro del término legal el 1° de abril de 2022 a las 
2:26 p.m. al cumplir con los requisitos de ley, se tiene por contestado el llamamiento en 
garantía por PREVISORA S.A COMPAÑÍA DE SEGUROS 

 
 
2.- SE FIJA FECHA PARA AUDIENCIA CONCENTRADA. 
 
En consideración a que se encuentra trabada la Litis, de conformidad con lo dispuesto en 
los artículos 4º y 11º de la Ley 1149 de 2007, se procede a fijar fecha para realizar la 
AUDIENCIA DE CONCILIACIÓN, DE DECISIÓN DE EXCEPCIONES 
PREVIAS, SANEAMIENTO Y FIJACIÓN DEL LITIGIO, para el día miércoles  
OCHO (8) DE JUNIO DE DOS MIL VEINTIDÓS (2022) A LAS NUEVE DE LA 
MAÑANA (09:00 A.M.), a la que deberán comparecer obligatoriamente las partes, so 
pena de aplicárseles las consecuencias procesales que señala el artículo 77, modificado 



 
 

por el artículo 11 de la Ley 1149 de 2007. 
 
Una vez finalizada la audiencia anterior y a continuación ese mismo día, se celebrará 
AUDIENCIA DE TRÁMITE Y JUZGAMIENTO, en la cual se practicarán las pruebas 
decretadas en la etapa de DECRETO DE PRUEBAS Y SE TOMARÁ LA DECISIÓN 
QUE PONGA FIN A LA INSTANCIA. 
 

Se advierte a las partes que, la audiencia será realizada de forma virtual, a través de la 
plataforma LifeSize, por lo que, para garantizar la participación de los asistentes de 
principio a fin, se deberán tener en cuenta las siguientes recomendaciones: 
 
1. Contar con un equipo de cómputo portátil o de escritorio, con micrófono y cámara 
web. 
 
2. Disponer de conexión a internet a alta velocidad por cable (no se recomienda el uso de 
Wi- Fi). 
 
3. Asegurar la comparecencia de los testigos que hayan sido decretados a cada una de las 
partes, así como la de los representantes legales. 
 
4. Los demandantes, demandados, testigos y representantes legales, SIN EXCEPCIÓN, 
deberán presentar su cédula de ciudadanía original, y en el caso de los apoderados 
judiciales, su tarjeta profesional original. 
 
5. Todas las instrucciones anteriores, deberán ser aplicadas por las partes, cumpliendo 
los protocolos de bioseguridad vigentes para la contingencia del COVID-19, emanados 
de la Presidencia de la República, el Ministerio de Salud y el Consejo Superior de la 
Judicatura. 
 
El enlace de acceso al expediente digital es el siguiente: 
05045310500220210014000 
 
 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

Proyectó: CES 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL 

CIRCUITO DE APARTADO  

 
El anterior auto fue notificado en ESTADOS Nº. 
56 fijado en la secretaría del Despacho hoy 7 

DE ABRIL DE 2022, a las 08:00 a.m. 
 

 
_____________ 

Secretaria 

Firmado Por:
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Apartado - Antioquia
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 
JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE APARTADÓ 

Apartadó, seis (06) de abril de dos mil veintidós (2022) 
 

PROVIDENCIA  AUTO DE SUSTANCIACIÓN Nº.446/2022 

PROCESO  ORDINARIO LABORAL 

DEMANDANTE  JOSE GABRIEL PALACIOS MOSQUERA  

DEMANDADO ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE 
PENSIONES “COLPENSIONES” E INVERSIONES 
AGROLORICA S.A.S   

RADICADO  05045-31-05-002-2022-00111-00 

TEMAS Y 
SUBTEMAS ESTUDIO DE LA DEMANDA 

DECISIÓN  DEVUELVE DEMANDA PARA SUBSANAR SO 
PENA DE RECHAZO. 

 
La presente demanda fue recibida por reparto electrónico el día 23 de  marzo  de 
2022 a las 10:10 a.m., por lo que, se procede a dar trámite a la misma, y, 
conforme a lo previsto en el artículo 28 del Código Procesal del Trabajo y de la 
Seguridad Social, en consonancia con el Decreto Legislativo 806 del 04 de junio 
de 2020, se dispone la DEVOLUCIÓN de la presente Demanda Ordinaria 
Laboral, para que en el término de cinco (05) días hábiles, contados a partir del 
día siguiente a la notificación del presente auto por estados, SO PENA DE 
RECHAZO, la parte demandante subsane las deficiencias que presenta la 
misma en los siguientes puntos: 
 
 
PRIMERO: Deberá adecuar, del acápite denominado HECHOS, en numeral 1, 
toda vez que en este hace referencia a un demandante completamente diferente 
al que confiere poder (JORGE ARMIN MENA), lo cual genera confusión, esto 
De conformidad con lo exigido en el numeral 6 del artículo 25 del Código 
Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social. 
 
 
SEGUNDO: Deberá aportar la RECLAMACIÓN ADMINISTRATIVA a la 
entidad demandada ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE 
PENSIONES “COLPENSIONES”, de conformidad con lo dispuesto en el 
Artículo 06 del Código Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social. 
 
 
TERCERO: La subsanación de la demanda deberá realizarse en texto 
integrado, en un solo archivo PDF (Demanda y anexos), con el fin de brindar 
claridad en el trámite judicial. 
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NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 
Proyectó: J.G.R 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
  
 

 
 
 
 
  

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL 
CIRCUITO DE APARTADO 

 
El anterior auto fue notificado en ESTADOS   
Nº. 56 fijado en la secretaría del Despacho hoy 
07 DE ABRIL DE 2022, a las 08:00 a.m. 
 

 
 

_____________ 
Secretaria 

Firmado Por:

 

 

Diana Marcela Metaute Londoño

Juez

Juzgado De Circuito

Laboral 002

Apartado - Antioquia

 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 

527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE APARTADÓ 
Apartadó, seis (06) de abril de dos mil veintidós (2022) 

 
PROVIDENCIA AUTO DE SUSTANCIACIÓN Nº 449/2022 
PROCESO  ORDINARIO LABORAL 

INSTANCIA PRIMERA 
DEMANDANTE  LEOPOLDO SEGUNDO MARIN MACHADO  
DEMANDADO MARCO ARGIRO SIERRA RESTREPO  
RADICADO  05045-31-05-002-2022-00057-00 
TEMAS Y 
SUBTEMAS 

ESTUDIO DE LA CONTESTACIÓN DE LA 
DEMANDA. 

DECISIÓN  TIENE NOTIFICADA POR CONDUCTA 
CONCLUYENTE A MARCO ARGIRO SIERRA 
RESTREPO – RECONOCE PERSONERIA – 
TIENE POR CONTESTADA DEMANDA POR 
MARCO ARGIRO SIERRA RESTREPO – FIJA 
FECHA AUDIENCIA CONCENTRADA  

 
En el asunto de la referencia, se dispone lo siguiente:  
 
1.TIENE NOTIFICADO POR CONDUCTA CONCLUYENTE 
MARCO ARGIRO SIERRA RESTREPO 
 
Teniendo en cuenta que el 25 de marzo hogaño el abogado DONALDO 
ROVIRA OSPINA actuando en calidad de apoderado judicial del  
demandado MARCO ARGIRO SIERRA RESTREPO,  sin encontrarse 
efectivamente notificada del auto admisorio de la demanda, aporta poder para 
actuar en su representación en el presente litigio, y a su vez aporta 
contestación a los hechos y pretensiones de la demanda, el Despacho 
considera, necesario precisar lo siguiente: 
 
1.1 NOTIFICACIÓN POR CONDUCTA CONCLUYENTE. 
 
A la luz del precepto legal contenido en el Art. 301 del Código General del 
Proceso, aplicable analógicamente en materia laboral por mandato expreso 
del Art. 145 CPL y SS, que establece: 
 

ARTÍCULO 301. NOTIFICACIÓN POR CONDUCTA 

CONCLUYENTE. La notificación por conducta concluyente surte los 

mismos efectos de la notificación personal. Cuando una parte o un 

tercero manifieste que conoce determinada providencia o la mencione 

en escrito que lleve su firma, o verbalmente durante una audiencia o 

diligencia, si queda registro de ello, se considerará notificada por 

conducta concluyente de dicha providencia en la fecha de 

presentación del escrito o de la manifestación verbal.  



 

Quien constituya apoderado judicial se entenderá notificado por 

conducta concluyente de todas las providencias que se hayan dictado 

en el respectivo proceso, inclusive del auto admisorio de la demanda 

o mandamiento ejecutivo, el día en que se notifique el auto que le 

reconoce personería, a menos que la notificación se haya surtido con 

anterioridad. Cuando se hubiese reconocido personería antes de 

admitirse la demanda o de librarse el mandamiento ejecutivo, la parte 

será notificada por estado de tales providencias. (…) (Subrayas del 
Despacho). 
 

Por consiguiente, el memorial allegado al Despacho por la parte accionada 
permite inferir claramente que el citado demandado tiene pleno conocimiento 
del proceso que cursa en esta judicatura, en su contra; en consecuencia, SE 
TIENE COMO NOTIFICADO POR CONDUCTA CONCLUYENTE 
con los mismos efectos de la notificación personal al señor MARCO 
ARGIRO SIERRA RESTREPO, de conformidad con el inciso 2 del 
artículo 301 ibidem.  
 
 
2. RECONOCE PERSONERIA  
 
En atención al poder otorgado por el demandado MARCO ARGIRO 
SIERRA RESTREPO, SE RECONOCE PERSONERÍA al abogado 
DONALDO ROVIRA OSPINA, portador de la Tarjeta Profesional                        
No. 135.153 del Consejo Superior de la Judicatura, para que actúe en 
representación de los intereses del citado demandado, de conformidad con 
dispuesto en los articulo 73 a 77 del Código General del Proceso. 
 

3.- TIENE CONTESTADA DEMANDA POR MARCO ARGIRO 
SIERRA RESTREPO 

Considerando que el apoderado judicial del señor MARCO ARGIRO 
SIERRA RESTREPO dio contestación a la demanda dentro del término legal 
concedido para ello, como se evidencia a través de correo electrónico del 25 
de marzo del 2022, y que la misma cumple con los requisitos de ley, SE 
TENDRÁ POR CONTESTADA LA DEMANDA POR PARTE DE 
MARCO ARGIRO SIERRA RESTREPO la cual obra en el documento 
No. 5 del expediente electrónico. 
 
 
4. FIJA FECHA AUDIENCIA CONCENTRADA  
 
Teniendo en cuenta que todas las partes integrantes del presente litigio, se 
encuentran debidamente notificadas, en aras de continuar con el trámite 
correspondiente, este Despacho dispone FIJAR FECHA  para celebrar las  
AUDIENCIAS DE CONCILIACIÓN, DECISIÓN DE EXCEPCIONES 
PREVIAS, SANEAMIENTO Y FIJACIÓN DEL LITIGIO, que tendrá 
lugar el MIERCOLES VEINTISIETE (27) DE JULIO DE DOS MIL 
VEINTIDOS (2022), A LAS NUEVE DE LA MAÑANA (09:00 A.M.), a 



la cual deberán concurrir obligatoriamente las partes, so pena de enfrentar 
consecuencias procesales en caso de no asistir a ella (artículo 77 del Código 
de Procedimiento Laboral y de la Seguridad Social, modificado por el 
artículo 11 de la Ley 1149 de 2007). 
 
Una vez finalizada la audiencia y a continuación el mismo día, se celebrará 
la AUDIENCIA DE TRÁMITE Y JUZGAMIENTO, en la cual se 
practicarán las pruebas decretadas en la AUDIENCIA DE 
CONCILIACIÓN, DECISIÓN DE EXCEPCIONES PREVIAS, 
SANEAMIENTO Y FIJACIÓN DEL LITIGIO. 
 
Se advierte a las partes que, la audiencia será realizada de forma virtual, a 
través de la plataforma LIFESIZE, por lo que, para garantizar la 
participación de los asistentes de principio a fin, se deberán tener en cuenta 
las siguientes recomendaciones: 

 
1. Contar con un equipo de cómputo portátil o de escritorio, con 
micrófono y cámara web. 
 
2. Disponer de conexión a internet a alta velocidad por cable (no se 
recomienda el uso de Wi-Fi). 
 
3. Asegurar la comparecencia de los testigos que hayan sido 
decretados a cada una de las partes, así como la de los representantes 
legales. 
 
4. Los demandantes, demandados, testigos y representantes legales, 
SIN EXCEPCIÓN, deberán presentar su cédula de ciudadanía 
original, y en el caso de los apoderados judiciales, su tarjeta 
profesional original. 
 
5. Todas las instrucciones anteriores, deberán ser aplicadas por las 
partes, cumpliendo los protocolos de bioseguridad vigentes para la 
contingencia del COVID-19, emanados de la Presidencia de la 
República, el Ministerio de Salud y el Consejo Superior de la 
Judicatura. 
 

SE ADVIERTE al demandado notificado que a través del siguiente LINK 
podrá tener ingreso al EXPEDIENTE DIGITALIZADO del proceso arriba 
referenciado, en caso de cualquier inconveniente al momento de ingresar, 
remitir solicitud al correo electrónico de esta Agencia Judicial: 
05045310500220220005700 
 
 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 

Proyectó: J.G.R 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 
 

 
  

 

 

 

 

 

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL 

CIRCUITO DE APARTADO 

El anterior auto fue notificado en ESTADOS   

Nº. 56 fijado en la secretaría del Despacho hoy 

07 DE ABRIL DE 2022, a las 08:00 a.m. 

 

_____________ 

Secretaria 

Firmado Por:

 

 

Diana Marcela Metaute Londoño

Juez

Juzgado De Circuito

Laboral 002

Apartado - Antioquia
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE APARTADÓ 
Apartadó, seis (06) de abril de dos mil veintidós (2022) 

 
PROVIDENCIA AUTO DE SUSTANCIACIÓN N.º 0448/2022 
PROCESO  ORDINARIO LABORAL 
DEMANDANTE  MARIA CECILIA MARIN CLAVIJO     
DEMANDADO ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE 

PENSIONES “COLPENSIONES” Y 
ADMINISTRADORA DE FONDO DE 
PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCION S.A. 

RADICADO  05-045-31-05-002-2013-00955-00                                                                                                             
(R.I. 2014-00099) 

TEMAS Y 
SUBTEMAS AGREGA DOCUMENTOS 

DECISIÓN  ORDENA ENTREGA DE TITULO JUDICIAL  

 
Teniendo en cuenta  que a expensas de este Despacho se encuentra depositada 
la suma de $3.625.000,00, desde el pasado 31 de marzo del 2022, objeto de 
la conversión solicitada al Juzgado Primero Laboral Del Circuito, y 
correspondiente al valor  por el cual fue aprobada la liquidación de costas a 
cargo de Colpensiones, SE ORDENA la entrega del título judicial                                              
No 413520000360254 del  31 de  marzo del 2022, por la suma de 
$3.625.000,00, a la demandante MARIA CECILIA MARIN CLAVIJO      
o  a su apoderado judicial si tiene la facultad de recibir o a persona legalmente 
autorizada 
 
 

NOTIFÍQUESE  
Proyectó: J.G.R 

 
 
 
  

 

 

 

 

 

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL 

CIRCUITO DE APARTADO 

El anterior auto fue notificado en ESTADOS   

Nº. 56 fijado en la secretaría del Despacho hoy 

07 DE ABRIL DE 2022, a las 08:00 a.m. 

 

_____________ 

Secretaria 



Firmado Por:

 

 

Diana Marcela Metaute Londoño

Juez

Juzgado De Circuito

Laboral 002

Apartado - Antioquia
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE APARTADÓ 
Apartadó, treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintidós (2022) 

 

 
Dentro del proceso de la referencia, la subsanación a la demanda fue recibida el 28 de marzo 
de 2022 a las 09:42 a.m., con envío simultáneo a la dirección de notificaciones judiciales de 
la sociedad accionada CORPORACION GRUPO EMPRESARIAL SOLUCIONES 
INTEGRALES DE COLOMBIA-GESINCO (contacto@corposic.org) ; no obstante, pese 
a encontrarse dentro del término de ley para allegar el libelo subsanado, se evidencia que el 
mismo no fue aportado en texto integrado, tal como se ordenó en el numeral SEPTIMO que 
dispuso la devolución de la demanda, por lo que PREVIO al estudio de la subsanación, se 
REQUIERE A LA PARTE DEMANDANTE para que en dentro del término de TRES (3) 
DÍAS HÁBILES allegue el escrito de subsanación a la demanda en texto integrado con la 
totalidad de los anexos (poder, pruebas documentales, certificado de existencia y 
representación legal actualizado de la sociedad demandada). 
 
Se advierte que el escrito de subsanación a la demanda en texto integrado y los anexos 
completos deberán remitirse en forma simultánea al Despacho, así como a la sociedad 
CORPORACION GRUPO EMPRESARIAL SOLUCIONES INTEGRALES DE 
COLOMBIA-GESINCO- a su dirección electrónica de notificaciones judiciales dentro del 
término antes indicado, en cumplimiento de lo exigido en el artículo 6 del Decreto 
Legislativo 806 de 2020. 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 

Proyectó: LTB 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

PROVIDENCIA  AUTO DE SUSTANCIACIÓN No.423 
PROCESO ORDINARIO LABORAL 
DEMANDANTE YICELIT ISAURA LEON VEGA 
DEMANDADAS CORPORACION GRUPO EMPRESARIAL SOLUCIONES 

INTEGRALES DE COLOMBIA-GESINCO- 
RADICADO 05-045-31-05-002-2022-00097-00 
TEMA Y 
SUBTEMAS 

SUBSANACIÓN A DEMANDA-REQUERIMIENTOS 

DECISIÓN REQUIERE A PARTE DEMANDANTE PREVIO 
ESTUDIO DE SUBSANACIÓN A DEMANDA. 

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL 

CIRCUITO DE APARTADO  

 
El anterior auto fue notificado en ESTADOS Nº. 
052 fijado en la secretaría del Despacho hoy 1° 

DE ABRIL DE 2022, a las 08:00 a.m. 
 

 
_____________ 

Secretaria 

Firmado Por:



 

 

Diana Marcela Metaute Londoño

Juez

Juzgado De Circuito

Laboral 002

Apartado - Antioquia
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