Clase
05045310500220190041900 Ejecutivo

Radicaciéon

05045310500220220000400 Ejecutivo
05045310500220210062400 Ejecutivo

05045310500220210062400 Ejecutivo

Numero de Registros: 29

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL DEL PODER

PUBLICO

Juzgado De Circuito - Laboral 002 Apartado

Estado No. 44

De Viernes, 18 De Marzo De 2022

FIJACION DE ESTADOS

Demandante

Gregoria Correa
Villeros

Javier Alberto Mendez

Hernandez

Maria De Las Mercedes

Soto

Maria De Las Mercedes

Soto

Demandado

Colpensiones -
Administradora
Colombiana De
Pensiones

Roman Elias Granada
Correa

Pensiones Y Cesantias
Porvenir

Pensiones Y Cesantias
Porvenir

Fecha Auto
17/03/2022

17/03/2022

17/03/2022

17/03/2022

Auto / Anotacién

Auto Decide - Ordena
Entrega De Dineros -
Termina Proceso Por Pago
Y Dispone Archivo Del
Expediente

Auto Decide - No Repone
Decision

Auto Decide - Corre
Traslado Excepcion

Auto Decide - Ordena
Seguir Adelante La
Ejecucion Pone En
Conocimiento Escrito De
La Ejecutada

En la fecha viernes, 18 de marzo de 2022, se fija el presente estado por el término legal, al iniciar la jornada legal establecida para el despacho judicial y se desfija en la misma fecha al terminar la jornada

laboral del despacho.

Generado de forma automatica por Justicia XXI.

ANGELICA VIVIANA NOSSA RAMIREZ

Secretaria

Cadigo de Verificacion

a5210fe2-8071-4629-a828-1efc3b369ae3



Clase
05045310500220210068100 Ejecutivo

Radicacién

05045310500220210046700 Ejecutivo

05045310500220210042200 Fuero Sindical

Numero de Registros: 29

Estado No. 44

PUBLICO

Juzgado De Circuito - Laboral 002 Apartado

FIJACION DE ESTADOS

Demandante Demandado
Jhon Jader Romafia Futuro Aseo S.A.S.
Begambre
Sociedad Proservicios Uracataca

Administradora De S.A.S.
Fondo De Pensiones Y

Cesantias Porvenir Sa

Erisleutin Palacio Bananera Genesis S.A

Martinez

De Viernes, 18 De Marzo De 2022

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL DEL PODER

Fecha Auto
17/03/2022

17/03/2022

17/03/2022

Auto / Anotacién

Auto Decide - No Avala
Transaccion - Requiere A
Apoderado Judicial De La
Parte Ejecutante - Pone En
Conocimiento Respuesta A
Oficio

Auto Decide - Ordena
Entrega De Dineros -
Requiere A Ejecutada -
Termina Proceso Por Pago
- Levantamiento De
Medidas Cautelares Y
Dispone Archivo Del
Expediente

Auto Decide - Declara
Terminacién Del Proceso
Por Desistimiento - Sin
Condena En Costas

En la fecha viernes, 18 de marzo de 2022, se fija el presente estado por el término legal, al iniciar la jornada legal establecida para el despacho judicial y se desfija en la misma fecha al terminar la jornada

laboral del despacho.

Generado de forma automatica por Justicia XXI.

ANGELICA VIVIANA NOSSA RAMIREZ

Secretaria

Cadigo de Verificacion

a5210fe2-8071-4629-a828-1efc3b369ae3
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Estado No. 44 De Viernes, 18 De Marzo De 2022

FIJACION DE ESTADOS

Radicacién Clase Demandante Demandado Fecha Auto Auto / Anotacién
05045310500220220005800 Ordinario Absalon Amadeo Bananera Santillana 17/03/2022 Auto Rechaza - Rechaza
Medina Reyes S.A.S. Demanda
Numero de Registros: 29

En la fecha viernes, 18 de marzo de 2022, se fija el presente estado por el término legal, al iniciar la jornada legal establecida para el despacho judicial y se desfija en la misma fecha al terminar la jornada
laboral del despacho.

Generado de forma automatica por Justicia XXI.
ANGELICA VIVIANA NOSSA RAMIREZ

Secretaria

Cadigo de Verificacion

a5210fe2-8071-4629-a828-1efc3b369ae3



Clase
05045310500220220005000 Ordinario

Radicacién

Numero de Registros: 29

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL DEL PODER

PUBLICO

Juzgado De Circuito - Laboral 002 Apartado

Estado No. 44

De Viernes, 18 De Marzo De 2022

FIJACION DE ESTADOS

Demandante

Alvaro Lenis Arroyo

Fecha Auto
17/03/2022

Demandado

Sociedad
Administradoras De
Fondos De Pensiones Y
Cesantias Porvenir S.A.,
Administradora
Colombiana De
Pensiones -
(Colpensiones)

Auto / Anotacién

Auto Decide - Tiene Por
Notificada A
Administradora Colombiana
De Pensiones
Colpensiones -Se Tiene
Por Contestada La
Demanda Por
Administradora Colombiana
De Pensiones
Colpensiones- Tiene Por
Notificada A
Administradora De Fondos
De Pensiones Porvenir

S.A. - Se Tiene Por
Contestada La Demanda
Por Administradora De
Fondos De Pensiones
Porvenir S.A - Fija Fecha
Audiencia Concentrada.

En la fecha viernes, 18 de marzo de 2022, se fija el presente estado por el término legal, al iniciar la jornada legal establecida para el despacho judicial y se desfija en la misma fecha al terminar la jornada

laboral del despacho.

Generado de forma automatica por Justicia XXI.

ANGELICA VIVIANA NOSSA RAMIREZ

Secretaria

Cadigo de Verificacion

a5210fe2-8071-4629-a828-1efc3b369ae3



o 5 REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL DEL PODER
. @ PUBLICO
2 \ L
by 3 Juzgado De Circuito - Laboral 002 Apartado
%41‘:“‘&-40"
o Estado No. 44 De Viernes, 18 De Marzo De 2022
FIJACION DE ESTADOS
Radicacién Clase Demandante Demandado Fecha Auto Auto / Anotacién
05045310500220210060500 Ordinario Berfides Hurtado Inverciones Agrolorica  17/03/2022 Auto Decide - Reprograma
Sas Audiencia Concentrada
05045310500220210020100 Ordinario Carmen Lucia Durango Sociedad 17/03/2022 Auto Decide - No Da
Teheran Administradora De Tramite A Escrito De
Fondo De Pensiones Y Contestacién Presentado
Cesantias Porvenir Sa Por El Litisconsorte
Necesaria Por Activa Y
Requiere
05045310500220210007900 Ordinario Carolina Pacheco Alcaldia Municipal De 17/03/2022 Auto Decide - Reprograma
Lozano Carepa , Corporacion Audiencia Concentrada
Para El Desarrollo
Social Comunitario Del
Darien, Corporacion
H20 Ambiente Cultura Y
Etnia
Numero de Registros: 29

En la fecha viernes, 18 de marzo de 2022, se fija el presente estado por el término legal, al iniciar la jornada legal establecida para el despacho judicial y se desfija en la misma fecha al terminar la jornada
laboral del despacho.

Generado de forma automatica por Justicia XXI.
ANGELICA VIVIANA NOSSA RAMIREZ

Secretaria
Cadigo de Verificacion

a5210fe2-8071-4629-a828-1efc3b369ae3



) REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL DEL PODER

PUBLICO

by 3 Juzgado De Circuito - Laboral 002 Apartado
%, h-/

De Viernes, 18 De Marzo De 2022

FIJACION DE ESTADOS

0"
<;¢A -t c‘o“
Estado No. 44
Radicacién Clase Demandante
05045310500220210022100 Ordinario Elizabeth Ortiz
Mosquera
05045310500220200016400 Ordinario Fanny Maria Lopez
Ibarguen
Numero de Registros: 29

Demandado

Edgar Hernando Celada
Hincapie

Administradora
Colombiana De
Pensiones
Colpensiones, Sociedad
Administradora De
Fondo De Pensiones Y
Cesantias Porvenir Sa

Fecha Auto Auto / Anotacién

17/03/2022 Auto Decide - Tiene Por
Notificada La Demanda
Tiene Por No Contestada
Demanda Por Luis
Fernando Patifio Reitera
Fecha Audiencia
Concentrada

17/03/2022 Auto Pone En
Conocimiento - Pone En
Conocimiento Pago De
Costas

En la fecha viernes, 18 de marzo de 2022, se fija el presente estado por el término legal, al iniciar la jornada legal establecida para el despacho judicial y se desfija en la misma fecha al terminar la jornada

laboral del despacho.

Generado de forma automatica por Justicia XXI.

ANGELICA VIVIANA NOSSA RAMIREZ

Secretaria

Cadigo de Verificacion

a5210fe2-8071-4629-a828-1efc3b369ae3



Radicacién Clase

05045310500220210062600 Ordinario

05045310500220220006800 Ordinario

05045310500220210064700 Ordinario

Numero de Registros: 29

Estado No. 44

PUBLICO

Juzgado De Circuito - Laboral 002 Apartado

FIJACION DE ESTADOS
Demandante Demandado

Francisco Javier
Nisperuza

Colpensiones -
Administradora
Colombiana De
Pensiones, Inversiones
Garcia Zabala S.A.S.,
Manati S.A. En
Liquidacion, Porvenir
Pensiones Y Cesantias
S.A

Colpensiones -
Administradora
Colombiana De
Pensiones

Empresa De Aseo
Chigorodo Esp

Gisel Palacio Ospina

Gledys Urrutia
Palomeque

De Viernes, 18 De Marzo De 2022

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL DEL PODER

Fecha Auto
17/03/2022

17/03/2022

17/03/2022

Auto / Anotacién

Auto Decide - Reconoce
Personeria Juridica Tiene
Contestada Demanda Por
Colpensiones Requiere
Parte Demandante

Auto Requiere - Requiere
Apoderada Judicial
Demandante

Auto Requiere - Requiere
Nuevamente Apoderado
Judicial Demandante

En la fecha viernes, 18 de marzo de 2022, se fija el presente estado por el término legal, al iniciar la jornada legal establecida para el despacho judicial y se desfija en la misma fecha al terminar la jornada

laboral del despacho.

Generado de forma automatica por Justicia XXI.

ANGELICA VIVIANA NOSSA RAMIREZ

Secretaria

Cadigo de Verificacion

a5210fe2-8071-4629-a828-1efc3b369ae3



Clase
05045310500220220008200 Ordinario

Radicacién

05045310500220210042300 Ordinario

05045310500220220004000 Ordinario

Numero de Registros: 29

Juzgado De Circuito - Laboral 002 Apartado

Estado No. 44

De Viernes, 18 De Marzo De 2022

FIJACION DE ESTADOS

Demandante

Gloria Estella Reyes
Vidal

Gonzalo De Jesus
Rojas Correa

Hector José Ibarguen
Murillo

Demandado

Admnistradora
Colombiana De
Pensiones
Colpensiones,
Administradora De
Fondo De Pensiones
Colfondos S.A.

Jose Adan Oquendo
Rodriguez

Admistradora
Colombiana De
Pensiones
Colpensiones, Fondo
De Pensiones Y
Cesantias Porvenir
S.A.

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL DEL PODER
PUBLICO

Fecha Auto
17/03/2022

17/03/2022

17/03/2022

Auto / Anotacién

Auto Admite - Auto Avoca -
Admite Demanda

Auto Requiere - Requiere
Apoderado Judicial
Demandante

Auto Decide - Tiene
Notificada A Porvenir
Reconoce Personeria
Tiene Por Contestada
Demanda Por Porvenir Fija
Fecha Audiencia
Concentrada

En la fecha viernes, 18 de marzo de 2022, se fija el presente estado por el término legal, al iniciar la jornada legal establecida para el despacho judicial y se desfija en la misma fecha al terminar la jornada

laboral del despacho.

Generado de forma automatica por Justicia XXI.

ANGELICA VIVIANA NOSSA RAMIREZ

Secretaria

Cadigo de Verificacion

a5210fe2-8071-4629-a828-1efc3b369ae3



o 5 REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL DEL PODER
. %\ PUBLICO
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by 3 Juzgado De Circuito - Laboral 002 Apartado
%41‘:“‘&-40"
e Estado No. 44 De Viernes, 18 De Marzo De 2022
FIJACION DE ESTADOS
Radicacién Clase Demandante Demandado Fecha Auto Auto / Anotacién
05045310500220210007600 Ordinario Jhon Fernando Rivera A.R.L Positiva 17/03/2022 Auto Decide - Aprueba
Gomez Compafiia De Seguros, Liquidacion De Costas Y
Agricola El Retiro Sa Ordena Archivo Del
Proceso
05045310500220210065600 Ordinario John Jairo Herrera Colpensiones - 17/03/2022 Auto Decide - Declara
Aristizabal Administradora Terminacion Del Proceso
Colombiana De Por Desistimiento
Pensiones, Ci. Union De
Bananeros Uraba S.A.
05045310500220210066500 Ordinario Jose Eleazar Mesa Colpensiones - 17/03/2022 Auto Reconoce - Reconoce
Franco Administradora Personeria Juridica
Colombiana De
Pensiones, Sotragolfo
Numero de Registros: 29

En la fecha viernes, 18 de marzo de 2022, se fija el presente estado por el término legal, al iniciar la jornada legal establecida para el despacho judicial y se desfija en la misma fecha al terminar la jornada
laboral del despacho.

Generado de forma automatica por Justicia XXI.
ANGELICA VIVIANA NOSSA RAMIREZ

Secretaria
Cadigo de Verificacion

a5210fe2-8071-4629-a828-1efc3b369ae3
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veasee” Estado No. 44 De Viernes, 18 De Marzo De 2022
FIJACION DE ESTADOS
Radicacioén Clase Demandante Demandado Fecha Auto Auto / Anotacion
05045310500220210065500 Ordinario Luis Alfonso Ruiz Colpensiones - 17/03/2022 Auto Decide - Reprograma
Betancur Administradora Audiencia Concentrada

Colombiana De
Pensiones, Sociedad
Administradora De
Fondos De Pensiones Y
Cesantias Porvenir Sa

05045310500220210037000 Ordinario Luis Enrigue Roman Colpensiones - 17/03/2022 Auto Decide - Tiene
Roman Administradora Notificada Por Conducta
Colombiana De Concluyente A
Pensiones, Fondo De Colpensiones Reconoce
Pensiones Y Cesantias Personeria Tiene Por
Colfondos, Iversiones Contestada Demanda Por
Cabo De Hornos S.A.S Colpensiones Requiere
Parte Demandante
05045310500220220007500 Ordinario Luis Julian Mosquera Colpensiones - 17/03/2022 Auto Decide - Devuelve
Benitez Administradora Demanda Para Subsanar
Colombiana De
Pensiones
Numero de Registros: 29

En la fecha viernes, 18 de marzo de 2022, se fija el presente estado por el término legal, al iniciar la jornada legal establecida para el despacho judicial y se desfija en la misma fecha al terminar la jornada
laboral del despacho.

Generado de forma automatica por Justicia XXI.
ANGELICA VIVIANA NOSSA RAMIREZ

Secretaria
Cadigo de Verificacion

a5210fe2-8071-4629-a828-1efc3b369ae3
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FIJACION DE ESTADOS
Radicacién Clase Demandante Demandado Fecha Auto Auto / Anotacién
05045310500220210012300 Ordinario Melanio Antonio Administradora 17/03/2022 Auto Decide - Repone
Guevara Hernandez Colombiana De Decision
Pensiones
Colpensiones,
Agroindustrias La Tinaja
S.AS.
05045310500220210014800 Ordinario Rafael Salvador Negrete Colpensiones - 17/03/2022 Auto Decide - Aprueba
Narvaez Administradora Liguidacion De Costas Y
Colombiana De Ordena Archivo Del
Pensiones, Olga Cecilia Proceso
Piedrahita Lopez,
Agropecuaria EI Arco
Sa , Andrés Romero
Cortéz
05045310500220220003100 Ordinario Victoria Eugenia Ciro Consumax De Uraba 17/03/2022 Auto Requiere - Requiere
Ocampo S.AS. Apoderado Judicial
Demandante
Numero de Registros: 29

En la fecha viernes, 18 de marzo de 2022, se fija el presente estado por el término legal, al iniciar la jornada legal establecida para el despacho judicial y se desfija en la misma fecha al terminar la jornada
laboral del despacho.

Generado de forma automatica por Justicia XXI.

ANGELICA VIVIANA NOSSA RAMIREZ

Secretaria
Cadigo de Verificacion

a5210fe2-8071-4629-a828-1efc3b369ae3
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE APARTADO
Apartado, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintidés (2022)

PROVIDENCIA | AUTO INTERLOCUTORIO N° 222
PROCESO EJECUTIVO LABORAL CONEXO

INSTANCIA UNICA

EJECUTANTE | GREGORIA CORREA VILLEROS

EJECUTADO | ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES “COLPENSIONES”

RADICADO 05045-31-05-002-2019-00419-00

TEMAS'Y ENTREGA DE DINEROS-PAGO

SUBTEMAS

DECISION ORDENA ENTREGA DE DINEROS-TERMINA
PROCESO POR PAGO Y DISPONE ARCHIVO DEL
EXPEDIENTE

En el proceso de la referencia, se dispone lo siguiente:

1-. ENTREGA DE DINEROS.

Atendiendo al pago informado por el ejecutante mediante memorial visible a
folios 261 a 263 del expediente, al verificar el despacho que efectivamente
los dineros se encuentran a ordenes del juzgado en la cuenta de depodsitos
judiciales, como se observa a folios 264 del expediente, en consecuencia, SE
ORDENA LA ENTREGA DE LOS MISMOS, que se encuentran
constituidos en el Titulo Judicial N° 413520000346642, por valor de
$1°480.116.00, por encontrarse cumplidas las condiciones del Art. 447
Cddigo General del Proceso.

2-. TERMINACION POR PAGO.

En vista de que con los dineros que se ordenaron entregar se cubre el total de
la obligacion pendiente de pago, SE DECLARA LA TERMINACION DEL
PROCESO POR PAGO, de conformidad con el Art. 461 CGP. Por tanto, se
dispone el levantamiento de las medidas cautelares vigentes y el ARCHIVO
DEFINITIVO del expediente previa anotacion en el libro radicador.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A.Nossa
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JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL
CIRCUITO DE APARTADO

El anterior auto fue notificado en ESTADOS N©°.
044 hoy 18 DE MARZO DE 2022, a las 08:00

a.m. '--:I__r"'.

-

egretaria

Firmado Por:

Diana Marcela Metaute Londofio
Juez
Juzgado De Circuito
Laboral 002
Apartado - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 2fe4661f62ce3574bade2f652a809c3bbc5f1a54d302cd25f2e5e6€053024336
Documento generado en 17/03/2022 11:28:37 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE APARTADO
Apartadd, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintidés (2022)

PROVIDENCIA | AUTO INTERLOCUTORIO N° 219

PROCESO EJECUTIVO LABORAL CONEXO

INSTANCIA PRIMERA

EJECUTANTE | JAVIER ALBERTO MENDEZ HERNANDEZ

EJECUTADO | RAMON ELIAS GRANADA CORREA

RADICADO 05-045-31-05-002-2022-00004-00

TEMAS Y RECURSOS ORDINARIOS
SUBTEMAS
DECISION NO REPONE DECISION

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion interpuesto contra
el auto interlocutorio N°. 155 de 24 de febrero de 2022, por medio del cual
se declar6 la terminacion del proceso por pago, teniendo en cuenta para ello
los siguientes

ANTECEDENTES

Mediante auto de 22 de febrero de 2022, el despacho libr6 mandamiento de
pago como se observa folios 5 a 10 del expediente.

Conforme manifestacion allegada por el ejecutante visible a folios 24 a 30,
informa sobre la existencia de dineros a su favor, consignados de forma
voluntaria por la parte ejecutada, para lo cual el despacho le indica pasos a
seguir como se observa a folios 31, en virtud del cual mediante memorial
allegado el 21 de febrero de 2022 s 3337, el ejecutante solicita la
terminacion del proceso, supeditado al pago del titulo.

Teniendo en cuenta la existencia de los dineros a 6rdenes del juzgado,
mediante auto 155 de 24 de febrero de 2022 (n1s.39-42), el despacho dispone la
entrega de los dineros consignados por el ejecutado, la terminacidén del
proceso, el levantamiento de las medidas cautelares y el archivo del
expediente.

Dentro del término legal, el ejecutante solicita reposicion del auto
mencionado, con un sin nimero de manifestaciones que no estd por demas
sefalar, el despacho considera toscas e innecesarias, pero que en ultimas se
concluye que lo que pretende es que hasta tanto no tenga el dinero en su
poder, se siga con el proceso.

104
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CONSIDERACIONES

En relaciéon con el Recurso de Reposicion, el articulo 63 del Cddigo
Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, expresa:

“..ARTICULO 63. PROCEDENCIA DEL RECURSO DE
REPOSICION. El recurso de reposicion procederd contra los autos
interlocutorios, se interpondra dentro de los dos dias siguientes a su
notificacion cuando se hiciere por estados, y se decidird a mds tardar
tres dias después. Si se interpusiere en audiencia, deberd decidirse
oralmente en la misma, para lo cual podra el juez decretar un receso de
media hora...” (Subraya intencional del Despacho)

De acuerdo con lo anterior, ésta agencia judicial advierte que el auto objeto
de reposicién es una providencia sobre la que efectivamente recae este
recurso, amén de haber sido impetrado oportunamente, por lo que se entrara
a decidir de fondo, advirtiendo que esta judicatura se mantendrd en su
decision, respecto a la terminacion del proceso por pago, debido a que fue
en virtud de la existencia de los dineros que pagé el ejecutado y que estan
constituidos en el deposito judicial numero 413520000354476, por valor de
21°204.832.00, suma que supera lo adeudado conforme al mandamiento
ejecutivo, que el despacho tomo la decision de terminacion, y el hecho que
el demandante tenga inconvenientes con Banco Agrario de Colombia, para
perfeccionar la entrega del dinero, es una situacion que no es viable imputar
al ejecutado, quien de manera voluntaria efectuo el pago de lo adeudado, en
la cuenta de depdsitos judiciales del juzgado donde se llevo el proceso, lo
cual es procedente de conformidad con la ley.

Asi las cosas, el inconveniente de entrega de dineros que tiene el ejecutante,
por su situacion de identidad en este pais, como lo ha manifestado
ampliamente en sus escritos, en los cuales ademas ha indicado que no tiene
la posibilidad de aperturar cuenta bancaria, porque sus documentos no se
reflejan en regla, conforme a las centrales de riesgo al consultar en
Migracion Colombia; es una situacioén ajena al proceso y puntualmente al
pago que efectud el ejecutado, por lo que no es posible dar continuidad al
mismo a las luces de lo establecido en el articulo 440 del Codigo General
del Proceso, que es aplicable en materia laboral por remision expresa del
articulo 145 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social,

Por lo brevemente expuesto, no se repone la decision objeto discordia.
Sin necesidad de mas consideraciones, ¢l JUZGADO SEGUNDO
LABORAL DEL CIRCUITO DE APARTADO - ANTIOQUIA,

administrado justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la Ley

RESUELVE
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PRIMERO: NO REPONER el Auto Interlocutorio N°. 155 de 24 de
febrero de 2022, por medio del cual se orden6 la entrega de dineros, la
terminacidn del proceso por pago, el levantamiento de medidas cautelares y
el archivo del expediente, debido a las razones expuestas en la parte motiva
de la providencia.

SEGUNDQO: Contra esta decision no procede ninguin recurso (Art. 318, Inc. 4).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A.Nossa

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL
CIRCUITO DE APARTADO

El anterior auto fue notificado en ESTADOS
N°. 044 hoy 18 DE MARZO DE 2022, a las

08:00 a.m. ""Jf-’"
E &y é_“g .
retaria

Firmado Por:

Diana Marcela Metaute Londofio
Juez
Juzgado De Circuito
Laboral 002
Apartado - Antioquia
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE APARTADO
Apartado, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintidés (2022)

PROVIDENCIA | AUTO SUSTANCIACION N° 363

PROCESO EJECUTIVO LABORAL

INSTANCIA PRIMERA

DEMANDANTE | MARIA DE LAS MERCEDES SOTO Y OTROS

DEMANDADO |BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A.
“BBVA SEGUROS DE VIDA”

RADICADO 05045-31-05-002-2021-00624-00

TEMAS Y

SUBTEMAS NOTIFICACIONES.

DECISION CORRE TRASLADO EXCEPCION

En el proceso de la referencia, teniendo en cuenta que fue propuesta por el
apoderado judicial de la ejecutada BBVA SEGUROS DE VIDA
COLOMBIA S.A. “BBVA SEGUROS DE VIDA” la excepciéon de PAGO
s 121.134), habida cuenta de que el medio exceptivo mencionado es de mérito y
que, ademas, fue interpuesto oportunamente, SE CORRE TRASLADO de la
misma a la parte ejecutante por el término legal de diez (10) dias habiles, con
la finalidad de que se pronuncie sobre ella y adjunte y pida las pruebas que
pretenda hacer valer, acorde con lo dispuesto en el Num. 1 del Art. 443 ibidem.

A.Nossa

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL
CIRCUITO DE APARTADO

El anterior auto fue notificado en ESTADOS NO©.
044 hoy 18 DE MARZO DE 2022, a las 08:00

a.m. ,--Jf,f
E &y éﬁ :
retaria

Firmado Por:

Diana Marcela Metaute Londofio
Juez
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JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE APARTADO
Apartado, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintidés (2022)

PROVIDENCIA | AUTO INTERLOCUTORIO N° 212

PROCESO EJECUTIVO LABORAL

INSTANCIA PRIMERA

EJECUTANTE | MARIA DE LAS MERCEDES SOTO Y OTROS
EJECUTADO SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A.
RADICADO 05045-31-05-002-2021-00624-00

TEMAS'Y EXCEPCIONES
SUBTEMAS
DECISION ORDENA SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION —
PONE EN CONOCIMIENTO ESCRITO DE LA
EJECUTADA
ANTECEDENTES

Los sefiores MARIA DE LAS MERCEDES SOTO, DANA TAILY y
SERGIO NICOLAS LUNA SOTO, actuando a través de apoderado
judicial, presentaron demanda ejecutiva el 26 de octubre de 2021 (. 1-13), en
contra de la ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y
CESANTIAS PORVENIR S.A., para que se libre mandamiento de pago
por las condenas impuestas en la sentencia de primera instancia proferida por
este Despacho el 30 de marzo de 2016 (is. 194-195 Cuad. Proceso ordinario), 1a cual fue
revocada parcialmente, modificada y confirmada por la Sala Laboral del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Antioquia, el 18 de mayo de 2016
(Fls. 203-208 Cuad. Proceso ordinario) y 10 casada por la Corte Suprema de Justicia.

En virtud de lo anterior, se libr6 mandamiento de pago el 17 de noviembre
de 2019 s 6672, ordendndose notificar a la ejecutada, por lo que la parte
ejecutante efectué los tramites de la notificacion a la SOCIEDAD
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS
PORVENIR S.A., en cumplimiento de lo dispuesto en el Decreto Legislativo
806 del 04 de junio de 2020, realizandola por correo electronico como se
observa a folios 102 a 104 del expediente, allegando ademads el acuso de
recibo (Fis. 111-112), exigido conforme los pardmetros establecidos en la
Sentencia C-420 de 2020, mediante la cual declar6 la Exequibilidad
Condicionada del Inciso 3 del Articulo 8° del decreto mencionado.
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Por lo explicado, los términos judiciales en el sub judice corrian hasta el dia
15 de febrero de 2022, por cuanto la notificacion se entiende surtida a partir
del 01 de febrero del mismo afio (dos dias después del acuse de recibo), pero
vencido el mismo la ejecutada guardé silencio.

CONSIDERACIONES

El Numeral 1° del Articulo 442 del Codigo General del Proceso, aplicable
analogicamente en materia laboral por mandato expreso del Articulo 145 del
Cddigo de Procedimiento Laboral y de la Seguridad Social, sobre los
requisitos del escrito de excepciones, sefala:

“..ARTICULO 442. EXCEPCIONES. La formulacion de
excepciones se someterd a las siguientes reglas:

1. Dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion del
mandamiento ejecutivo el demandado podra proponer excepciones
de mérito. Deberd expresar los hechos en que se funden las
excepciones propuestas y acomparnar las pruebas relacionadas con
ellas.

2. Cuando se trate del cobro de obligaciones contenidas en una
providencia, conciliacion o transaccion aprobada por quien ejerza
funcion jurisdiccional, solo podran alegarse las excepciones de
pago, compensacion, confusion, novacion, remision, prescripcion o
transaccion, siempre que se basen en hechos posteriores a la
respectiva providencia, la de nulidad por indebida representacion
o falta de notificacion o emplazamiento y la de pérdida de la cosa
debida.

3. El beneficio de excusion y los hechos que configuren excepciones
previas deberan alegarse mediante reposicion contra el
mandamiento de pago. De prosperar alguna que no implique
terminacion del proceso el juez adoptara las medidas respectivas
para que el proceso continue o, si fuere el caso, concederda al
ejecutante un término de cinco (5) dias para subsanar los defectos
o presentar los documentos omitidos, so pena de que se revoque la
orden de pago, imponiendo condena en costas y perjuicios.

(Subrayas del Despacho)

Ahora, en cuanto a los efectos de no interponer excepciones en el proceso
ejecutivo o de hacerlo extemporaneamente, el Inciso 2° del Articulo 440 del
Codigo General del Proceso, contempla:

ARTICULO 440. CUMPLIMIENTO DE LA OBLIGACION,
ORDEN DE EJECUCION Y CONDENA EN COSTAS. (...) Si el
ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenard,
por medio de auto que no admite recurso, el remate y el avaluo de los
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bienes embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere
el caso, o seguir adelante la ejecucion para el cumplimiento de las
obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la
liguidacion del crédito y condenar en costas al ejecutado. (Subrayas
del Despacho)

De acuerdo con las normas analizadas, si la parte ejecutada no propone
excepciones, lo hace extemporaneamente o sin el lleno de los requisitos
legales, el Juez ordenard el remate y avaliio de los bienes embargados y de
los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante con
la ejecucion para satisfacer las obligaciones adeudadas, condenando en
costas al incumplido.

En ese orden de ideas, en el caso que nos ocupa, como no fueron presentadas
excepciones dentro del término legal, a pesar de haber sido debidamente
notificado el auto que libr6 mandamiento ejecutivo (se allego escrito de
excepciones por fuera del término), en consecuencia, se ordenara seguir
adelante la ejecucion y se condenard en costas a la parte ejecutada
SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y
CESANTIAS PORVENIR S.A., por la omision en el cumplimiento de las
obligaciones debidas, fijando a su cargo las agencias en derecho, tasadas
conforme a los lineamientos del Numeral 4 del Articulo 5 del Acuerdo
PSAA16-10554 de 05 de agosto de 2016, asi:

-A favor de la sefiora MARIA DE LAS MERCEDES SOTO, la suma de
$3°996.984.00.

-A favor de DANA TAILY LUNA SOTO, la suma de $2°358.900.00.
-A favor de SERGIO NICOLAS LUNA SOTO, la suma de $2°201.290.00.

Una vez ejecutoriado el presente auto, procédase a la liquidacion del crédito,
al tenor de lo expresado en el Articulo 446 del Cddigo General del Proceso.

En me¢rito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL
CIRCUITO DE APARTADO - ANTIOQUIA, administrando justicia en
nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION para el
cumplimiento de las obligaciones contenidas en el mandamiento de pago, a
favor de la sefiora MARIA DE LAS MERCEDES SOTO y en contra de la
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS
PORVENIR S.A., por las siguientes obligaciones:
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A. Por la OBLIGACION DE HACER, consistente en pagar la
PENSION DE SOBREVIVIENTES reconocida a la ejecutante, en
cuantia de 1 salario minimo legal mensual vigente. Para el efecto, la
ejecutada debera de FORMA INMEDIATA INCLUIR EN NOMINA
A LA EJECUTANTE.

B. Por la suma de OCHO MILLONES OCHENTA Y DOS MIL
OCHENTA Y CINCO PESOS M/CTE ($8°082.085,00), por concepto
de RETROACTIVO DE LA PENSION DE SOBREVIVIENTES
reconocida a la ejecutante desde el 01 de noviembre de 2011 al 31 de
mayo de 2016, sin perjuicio de las mesadas que se siguen generando a la

fecha y el acrecimiento al que tiene derecho en caso que la joven DANA
TAILY LUNA SOTO, no acredite estudios ante la AFP EJECUTADA.

C. Por los INTERESES MORATORIOS DEL ARTICULO 141 DE
LA LEY 100 DE 1993, sobre el retroactivo pensional adeudado, desde el
01 de noviembre de 2011, los cuales serdn liquidados al momento del
pago efectivo.

D. Por la suma de UN MILLON OCHOCIENTOS CUARENTA Y
DOS MIL QUINIENTOS VEINTITRES PESOS M/CTE
($1°842.523.00), por concepto de COSTAS del proceso ordinario.

E. Por las costas del proceso ejecutivo que seran liquidadas
posteriormente, incluyendo la suma fijada como agencias en derecho por
valor de TRES MILLONES NOVECIENTOS NOVENTA Y SEIS
MIL NOVECIENTOS OCHENTA Y CUATRO PESOS M/CTE
($3°996.984.00).

SEGUNDO: SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION para el
cumplimiento de las obligaciones contenidas en el mandamiento de pago, a
favor de DANA TAILY LUNA SOTO y en contra de la
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS
PORVENIR S.A., por las siguientes obligaciones:

A. Por la OBLIGACION DE HACER, consistente en pagar la
PENSION DE SOBREVIVIENTES reconocida a la ejecutante, en
cuantia de 1 salario minimo legal mensual vigente.

B. Por la suma de VEINTISEIS MILLONES CIENTO CUATRO MIL
SETECIENTOS OCHENTA Y DOS PESOS M/CTE
($26°104.782,00), por concepto de RETROACTIVO DE LA PENSION
DE SOBREVIVIENTES reconocida a la ejecutante desde el 14 de
noviembre de 2000 al 31 de mayo de 2016, sin perjuicio de las mesadas

que se siguen generando a la fecha, en caso de acreditar estudios ante la
AFP EJECUTADA.
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C. Por los INTERESES MORATORIOS DEL ARTiCULO 141 DE
LA LEY 100 DE 1993, sobre el retroactivo pensional adeudado, desde el
16 de julio de 2001, los cuales serdn liquidados al momento del pago
efectivo.

D. Por la suma de TRES MILLONES DOSCIENTOS ONCE MIL
DOSCIENTOS CUARENTA Y NUEVE PESOS M/CTE
($3°211.249.00), por concepto de COSTAS del proceso ordinario.

E. Por las costas del proceso ejecutivo que seran liquidadas
posteriormente, incluyendo la suma fijada como agencias en derecho por
valor de DOS MILLONES TRESCIENTOS CINCUENTA Y OCHO
MIL NOVECIENTOS PESOS M/CTE ($2°358.900.00).

TERCERO: SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION para el
cumplimiento de las obligaciones contenidas en el mandamiento de pago, a
favor de SERGIO NICOLAS LUNA SOTO y en contra de la
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS
PORVENIR S.A., por las siguientes obligaciones:

A. Por la OBLIGACION DE HACER, consistente en pagar la
PENSION DE SOBREVIVIENTES reconocida al ejecutante, en cuantia
de 1 salario minimo legal mensual vigente.

B. Por Ila suma de  VEINTICUATRO MILLONES
CUATROCIENTOS OCHENTA Y CUATRO MIL QUINIENTOS
SESENTA Y TRES PESOS M/CTE ($24°484.563,00), por concepto de
RETROACTIVO DE LA PENSION DE SOBREVIVIENTES

reconocida al ejecutante desde el 14 de noviembre de 2000 al 09 de enero
de 2016.

C. Por los INTERESES MORATORIOS DEL ARTICULO 141 DE
LA LEY 100 DE 1993, sobre el retroactivo pensional adeudado, desde el
16 de julio de 2001, los cuales serdn liquidados al momento del pago
efectivo.

D. Por la suma de DOS MILLONES DOSCIENTOS TRES MIL
SEISCIENTOS DIEZ PESOS M/CTE ($2°203.610.00), por concepto
de COSTAS del proceso ordinario.

E. Por las costas del proceso ejecutivo que seran liquidadas
posteriormente, incluyendo la suma fijada como agencias en derecho por
valor de DOS MILLONES DOSCIENTOS UN MIL DOSCIENTOS
NOVENTA PESOS M/CTE ($2°201.290.00).
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CUARTO: Una vez ejecutoriada la presente providencia, procédase a la
liquidacién del crédito conforme al Articulo 446 del Cdédigo General del
Proceso.

QUINTO: Se PONE EN CONOCIMIENTO de la parte ejecutante, el
escrito de excepciones que allegd la ejecutada POIRVENIR, por fuera del
término legal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A.Nossa

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL
CIRCUITO DE APARTADO

El anterior auto fue notificado en ESTADOS
N°. 044 hoy 18 DE MARZO DE 2022, a las

08:00 a.m. -
F ?f’i%
& ;
retaria

Firmado Por:

Diana Marcela Metaute Londofio
Juez
Juzgado De Circuito
Laboral 002
Apartado - Antioquia
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE APARTADO
Apartado, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintidés (2022)

PROVIDENCIA | AUTO DE SUSTANCIACION N° 364

PROCESO EJECUTIVO LABORAL CONEXO

INSTANCIA PRIMERA

DEMANDANTE | JHON JADER ROMANA BEGAMBRE

DEMANDADOS | FUTURASEO S.A.S E.S.P.

RADICADO 05-045-31-05-002-2021-00681-00
TEMAS Y TRANSACCION

SUBTEMAS

DECISION NO AVALA TRANSACCION-REQUIERE A

APODERADO JUDICIAL DE LA PARTE
EJECUTANTE-PONE EN  CONOCIMIENTO
RESPUESTA A OFICIO

En el proceso de la referencia, encuentra el despacho que, al interior del
proceso ejecutivo, el apoderado judicial del ejecutante allegd memorial
contentivo de acuerdo de transaccidon con el objeto de que se le impartiera
aprobacion.

Para decidir, se debe tener en cuenta el articulo 15 del Cédigo Sustantivo del
Trabajo, que, frente al tema de la transaccion, preceptua:

ARTICULO 15. VALIDEZ DE LA TRANSACCION. Es vilida la
transaccion en los asuntos del trabajo, salvo cuando se trate de
derechos ciertos e indiscutibles.

De acuerdo con la anterior disposicion, que es norma especial en el area
laboral, la transaccion sera invalida cuando verse sobre derechos ciertos e
indiscutibles como los que se reclaman en el presente proceso, toda vez que
no existe discusion o debate respecto de la exigibilidad de los mismos, tanto
asi que se reclaman mediante el tramite especial ejecutivo, que conllevo a
librar mandamiento de pago, de modo que no puede aprobarse una
transaccion que no cumple con el supuesto factico de la norma, menos cuando
se observa que la transaccion se presenta con condicion en los pagos, por lo
que el Despacho no puede avalar el acuerdo en estas condiciones.

Por lo anterior, SE REQUIERE AL APODERADQO JUDICIAL DE LA
PARTE EJECUTANTE, atendiendo a que el altimo pago acordado debia
hacerse el pasado 11 de marzo, con el cual se cumple lo ordenado en el
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mandamiento de pago; para que informe si se cumplié con el mismo y de ser
asi, adecue su peticion, solicitando la terminacion del proceso por pago
bajo los pardmetros del Articulo 461 del Coédigo General del Proceso,
aplicable analogicamente en materia laboral por mandato expreso del
Articulo 145 del Cddigo de Procedimiento Laboral y de la Seguridad Social,
solicitud que debe ser presentada por el ejecutante, por su apoderado con
facultad para recibir o por el ejecutado, la cual al momento de presentarse, se
deben tener en cuenta los requisitos para el efecto, a fin de que pueda
decretarse el archivo del proceso y el consecuente levantamiento de las
medidas cautelares.

Por su parte, SE PONE EN CONOCIMIENTO de la parte ejecutante, la
respuesta al oficio de embargo visible a folios 54 a 56 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A.Nossa

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL
CIRCUITO DE APARTADO

El anterior auto fue notificado en ESTADOS NO©.
044 hoy 18 DE MARZO DE 2022, a las 08:00

a.m. e W
il
& :
retaria

Firmado Por:

Diana Marcela Metaute Londofio
Juez
Juzgado De Circuito
Laboral 002
Apartado - Antioquia
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE APARTADO
Apartadd, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintidés (2022)

PROVIDENCIA | AUTO INTERLOCUTORIO N° 221
PROCESO EJECUTIVO LABORAL

INSTANCIA UNICA

EJECUTANTE | SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A.
EJECUTADO | PROSERVICIOS URACATACA S.A.S.

RADICADO 05045-31-05-002-2021-00467-00

TEMAS'Y ENTREGA DE DINEROS-PAGO
SUBTEMAS
DECISION ORDENA ENTREGA DE DINEROS-REQUIERE A

EJECUTADA-TERMINA PROCESO POR PAGO -
LEVANTAMIENTO DE MEDIDAS CAUTELARES
Y DISPONE ARCHIVO DEL EXPEDIENTE

En el proceso de la referencia, se dispone lo siguiente:

1-. ENTREGA DE DINEROS.

Atendiendo al pago aceptado por la ejecutada PROSERVICIOS
URACATACA S.A.S., mediante memorial visible a folios 165 a 169 del
expediente, con los dineros se encuentran a drdenes del juzgado en la cuenta
de depositos judiciales, en consecuencia, SE ORDENA LA ENTREGA DE
LOS MISMOS, que se encuentran constituidos en el Titulo Judicial N°
413520000349147 de 24 de septiembre de 2021, por valor de $6°628.493.00
a la parte ejecutante, por encontrarse cumplidas las condiciones del Art. 447
Codigo General del Proceso.

Asi las cosas, para la entrega de los dineros, se requiere a la parte ejecutante
para que informe la forma como cobrard el titulo, si por ventanilla o con pago

con abono a cuenta.

2-. TERMINACION POR PAGO.

En vista de que con los dineros que se ordenaron entregar se cubre el total de
las obligaciones contenidas en el mandamiento ejecutivo, SE DECLARA LA
TERMINACION DEL PROCESO POR PAGO, de conformidad con el
Art. 461 CGP. Por tanto, se dispone el levantamiento de las medidas
cautelares vigentes y el ARCHIVO DEFINITIVO del expediente previa
anotacion en el libro radicador.
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A.Nossa

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL
CIRCUITO DE APARTADO

El anterior auto fue notificado en ESTADOS NO©.
044 hoy 18 DE MARZO DE 2022, a las 08:00

a.m- ,-'--| -
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& :
egretaria
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Diana Marcela Metaute Londofio
Juez
Juzgado De Circuito
Laboral 002
Apartado - Antioquia
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JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE APARTADO
Apartado, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintidés (2022)
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PROVIDENCIA AUTO INTERLOCUTORIO No 217

PROCESO ESPECIAL DE FUERO SINDICAL -ACCION DE
REINTEGRO

DEMANDANTE ERISLEUTIN PALACIO MARTINEZ

DEMANDADO BANANERA GENESIS S.A.
SINDICATO UNION NACIONAL DE TRABAJADORES

INTERVINIENTE DE OFICIOS VARIOS Y SIMILARES DE COLOMBIA -
UTOVASCOL-

RADICADO 05045-31-05-002-2021-00422-00

TEMAS Y SUBTEMAS | TERMINACION ANORMAL DEL PROCESO

DECISION DECLARA TERMINACION DEL PROCESO POR

DESISTIMIENTO-SIN CONDENA EN COSTAS

Procede el Despacho a decidir la solicitud elevada por el apoderado judicial del
DEMANDANTE, abogado LUIS MIGUEL ESPITIA HURTADO, que fue recibida en este
juzgado el 09 de marzo de 2022 a las 10:36 a.m., por medio del cual manifiesta DESISTIR de
todas y cada una de las pretensiones incoadas en la demanda, memorial suscrito por el
profesional del derecho y el demandante.

Para decidir, el Despacho tendra en cuenta los siguientes:

ANTECEDENTES

El sefior ERISLEUTIN PALACIO MARTINEZ, actuando a través de apoderado judicial,
instaur6 demanda ESPECIAL DE FUERO SINDICAL ante este Despacho, en contra de
BANANERA GENESIS S.A el pasado 02 de julio del 2021, en aras de obtener el
REINTEGRO.

A través de auto de sustanciacion No 867 del 02 de julio de 2021, se devuelve demanda para
subsanar y la parte demandante allega escrito de subsanacion el dia 12 de julio de 2021. Por
auto interlocutorio No 791 del 14 de julio de 2021, el Despacho rechaza la demanda al
considerar no haber sido subsanada en debida forma la demanda de proceso especial de fuero
sindical por el demandante. Frente a dicha decision, presenta recurso de apelacion siendo
concedido el mismo ante el Superior.

Posteriormente mediante Auto de Sustanciaciéon No. 1175 del 25 de agosto de 2021, en
cumplimiento de lo ordenado por el Superior, se admitio la presente y se programo audiencia
publica para el dia viernes 03 de septiembre de 2021 a las 7:30 a.m.

En consideracion a que la AUDIENCIA ESPECIAL se encontraba programada para el 03 de
septiembre de 2021 a las 7:30 a.m., pero que llegada la fecha la PARTE DEMANDANTE no
efectuo las notificaciones de rigor, fue menester reprogramar la misma para el viernes 10 de
septiembre de 2021 a las 7:00 a.m.

Ahora, teniendo en cuenta que la AUDIENCIA ESPECIAL se encontraba programada para el
viernes 10 de septiembre de 2021 a las 7:00 a.m., pero que llegada la fecha la PARTE
DEMANDANTE no efectu6 las notificaciones de rigor, fue menester reprogramar la misma
para el lunes 20 de septiembre de 2021 a las 9:00 a.m.

En virtud de que la AUDIENCIA ESPECIAL se encontraba programada para el 20 de
septiembre de 2021, pero que una vez llegada la fecha la PARTE DEMANDANTE no habia
efectuado las notificaciones de rigor en debida forma, fue menester reprogramar la misma para
el jueves 30 de septiembre de 2021 a las 7:00 a.m.

Posteriormente, en consideracion a que la AUDIENCIA ESPECIAL se encontraba
programada para el 30 de septiembre de 2021, pero llegada la fecha la PARTE



DEMANDANTE no efectué las notificaciones de rigor en debida forma, fue menester
reprogramar la misma para el jueves 07 de octubre de 2021 a las 7:00 a.m.

En el proceso de referencia, en consideracion a que la AUDIENCIA ESPECIAL se encontraba
programada para el 07 de octubre de 2021, pero que a causa del apoderado judicial del
DEMANDANTE quien no disponia de los requisitos técnicos que se exigen para comparecer
a una diligencia virtual, pues si bien de conect6 a la misma, su conexién era
completamente inestable, fue menester reprogramar la diligencia para el martes 12 de octubre
de 2021 a las 7:00 a.m.

En la fecha 12 de octubre de 2021, en el desarrollo de la audiencia especial, el apoderado
judicial del demandante interpone y sustenta recurso de apelacion en contra de la decision del
despacho, de no decretar la prueba por oficio, consistente en oficiar al Ministerio de Trabajo
para que allegue la solicitud de constancia de registro modificaciéon de la Junta Directiva
o el Comité Ejecutivo de la Organizaciéon Sindical, el cual ss CONCEDE en el efecto
suspensivo, ante la Sala Laboral del Honorable Tribunal Superior de Distrito Judicial de
Antioquia.

Posteriormente mediante Auto de Sustanciacion No. 1730 del 08 de noviembre de 2021, en
cumplimiento de lo ordenado por el Superior, ss ORDENA por secretaria expedir oficio con
destino al MINISTERIO DE TRABAJO-OFICINA ESPECIAL URABA-ARCHIVO
SINDICAL a fin de que dentro del término conferido por el Despacho, procediera a entregar
respuesta al derecho de peticion elevado por el sindicato UTOVASCOL el 24 de junio de 2021,
aportando el certificado de la constancia de registro y/o modificacion de la junta directiva y/o
comité ejecutivo de una organizacion sindical, en este caso, d¢ UNION NACIONAL DE
TRABAJADORES DE OFICIOS VARIOS Y SIMILARES DE COLOMBIA
“UTOVASCOL”. Se anot6 que, una vez fuera recibida en esta agencia judicial la respuesta al
oficio citado se procederia a la programacion de la AUDIENCIA ESPECIAL dentro del
tramite del asunto.

En vista de que el dia 01 de febrero de 2022, la OFICINA ESPECIAL URABA-GRUPO
ARCHIVO SINDICAL- MINISTERIO DE TRABAJO, aporto respuesta a la solicitud bajo
Oficio N°.1184 de 10 de noviembre de 2021, de certificacion de junta directiva del sindicato
UNION NACIONAL DE TRABAJADORES DE OFICIOS VARIOS Y SIMILARES”
UTOSVACOL”, se fija AUDIENCIA DE TRAMITE Y JUZGAMIENTO para el viernes
18 de febrero de 2022, a las 09:00 a.m.

Teniendo en cuenta que el viernes 18 de febrero de 2022 a las 9:00 a.m., se encontraba
programada AUDIENCA ESPECIAL, se hizo necesario SUSPENDER 1la realizacion de la
misma, en atencion a que el apoderado de la PARTE DEMANDANTE, coadyuvado por la
apoderada de UTOVASCOL y el apoderado de BANANERA GENESIS S.A., alleg6 al
juzgado el 17 de febrero de 2022 a las 2:20 p.m., memorial por medio del cual solicitan
suspension de proceso argumentando que a la fecha entre las partes existen acercamientos
dirigidos a buscar una conciliacion para poner fin al proceso. Se precisé a los apoderados, que
el presente es un PROCESO ESPECIAL DE FUERO SINDICAL, en el cual no es
procedente la conciliacion, motivo por el cual, en el caso de lograrse un acuerdo conciliatorio
entre las partes, el juzgado no podria entrar a avalarlo. En vista de lo anterior se fija
AUDIENCIA DE TRAMITE Y JUZGAMIENTO para el miércoles 09 de marzo de 2022, a
la01:30 p.m.

Finalmente, el dia 09 de marzo de 2022 el apoderado judicial del DEMANDANTE. radic6 via
electronica solicitud de terminacion del proceso por desistimiento de las pretensiones. En
consecuencia, se corri6 traslado por el termino de tres (03) dias a la demandada BANANERA
GENESIS S.A. y a la interviniente SINDICATO UNION NACIONAL DE
TRABAJADORES DE OFICIOS VARIOS Y SIMILARES DE COLOMBIA -
UTOVASCOL. Vencido el termino concedido, la demandada y la organizacion sindical
guardaron silencio.

CONSIDERACIONES
El articulo 278 del Codigo General del Proceso, de aplicacion analdgica al procedimiento
laboral por mandato expreso del articulo 145 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad

Social, con respecto a la providencia y/o sentencia que ponga fin al proceso sefiala lo siguiente:

“Articulo 278. Clases de providencias. Las providencias del juez pueden ser autos o



sentencias.

Son sentencias las gue deciden sobre las pretensiones de la demanda, las excepciones
de mérito, cualquiera que fuere la instancia en que se pronuncien, las que deciden el

incidente de liquidacion de perjuicios, y las que resuelven los recursos de casacion y
revision. Son autos todas las demas providencias. (...)" (subraya y negrilla fuera del
texto)

Por su parte el articulo 314 ibidem, dispone frente al desistimiento, la posibilidad que tiene el
demandante de desistir a las pretensiones incoadas siempre y cuando no se haya proferido
sentencia que ponga fin al proceso por el iniciado, asi:

“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante podrd desistir de las
pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso.
Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entendera que comprende el del
recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos
de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producird los mismos efectos de
aquella sentencia.

(..)

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y solo perjudica a
la persona que lo hace y a sus causahabientes. (...)" (subraya y negrilla fuera del texto)

El mismo estatuto en su articulo 315 ejusdem, dispone quienes no pueden desistir de las
pretensiones de la demanda, indicando especificamente en su numeral 2, que:

“Articulo 315. Quiénes no pueden desistir de las pretensiones. No pueden desistir de
las pretensiones:

(...)
2. Los apoderados que no tengan facultad expresa para ello.

3. Los curadores ad litem.” (Subrayas y negrillas fuera del texto)

El articulo 316 del Codigo General del Proceso, dispone con respecto al desistimiento de ciertas
actuaciones, lo siguiente:

“Articulo 316. Desistimiento de ciertos actos procesales. Las partes podran desistir de
los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos
procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas practicadas.

(...)

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos.:

()

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma
condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y
perjuicios. De la solicitud del demandante se correra traslado al demandado por tres
(3) dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi
solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara el desistimiento sin condena en costas
y expensas.”

Teniendo en cuenta las normas transcritas, el escrito allegado por correo electronico, por medio
del cual el demandante, sefior ERISLEUTIN PALACIO MARTINEZ, asistido por su
apoderado Judicial, manifiesta DESISTIR de la presente demanda y todas sus pretensiones,
estando libre de toda presion y siendo plenamente capaz para ello, toda vez que el proceso esta
en curso, peroaun no se ha proferido sentencia que ponga fin al proceso, este Despacho
considera procedente entrar a resolver sobre esta solicitud, como una forma anormal de



terminacion del presente trdmite ESPECIAL en esta etapa procesal.

La Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia, ha tenido la oportunidad de
pronunciarse sobre el tema objeto de la presente decision, mediante providenciade cuatro (4) de
julio de dos mil doce mil (2012), MP. Dr. LUIS GABRIEL MIRANDA BUELVAS, ha anotado
que:

“...En criterio jurisprudencial asentado en providencia de 29 de julio de 2011
(Radicacion 49.792), la Corte encontro a derecho someter a su estudio las peticiones
de las partes tendientes a la terminacion del proceso, ya sea por acto unilateral del
demandante, o en virtud de acuerdos, convenios o transacciones a que éstas hubieren
llegado en tramite del recurso extraordinario de casacion, siempre y cuando dichos
actos y pactos se acomoden a las previsiones legales de orden sustancial, en ellos se
respete el debido proceso y no se violen derechos ciertos e irrenunciables del
trabajador.

El desistimiento no es mas que una expresion del ejercicio de la autonomia de la
voluntad privada que en materia laboral resulta procedente cuando quiera que no
afecte derechos minimos laborales o los también denominados ciertos e indiscutibles.

Por manera que, el desistimiento de la demanda, que a voces del articulo 342 del C.P.C.
--aplicable a los procesos del trabajo por la remision de que trata el articulo 145 del
C.P.T. y de la S.S.-- implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos
de cosa juzgada, no puede vulnerar el principio de irrenunciabilidad de los derechos
minimos laborales, ni expresa ni tacitamente, pues con ello se afectaria el orden publico
laboral que se encuentra tutelado por preceptos normativos explicitos como los
contemplados por los articulos 53 de la Constitucion Politicay 13, 14y 15 del C.S.T.,
los cuales proscriben la tangibilidad de los derechos minimos laborales y la disposicion
de derechos ciertos e indiscutibles de igual naturaleza.

Los primeros, o derechos minimos laborales, bien sabido es corresponden a los
contemplados por el legislador al regular las relaciones juridicas de los trabajadores
subordinados ya sean particulares o servidores publicos; en tanto que, los segundos, o

derechos ciertos e indiscutibles, hacen relacion a aquellos cuya prevision normativa

resulta inequivoca, concurriendo, ademas, los supuestos de hecho exigidos a favor de

guien los reclama, de suerte que, cuando no hay norma que expresamente los
contempla, o imprecision, oscuridad, ambigiiedad, confusion, vacio o laguna en éstas

0 _simplemente no hay medio de prueba o con suficiente entidad que acredite sus
supuestos de hecho, o precepto alguno gue exima de aportarlos al proceso, puede
afirmarse vdlidamente gque el pretendido derecho no tiene la connotacion de
certidumbre e indiscutibilidad por la ley reclamada y, por tanto, no hay nada que
impida su disponibilidad o renuncia. Igualmente, cuando no obstante aparecer como
acreditadas las anteriores exigencias, su reconocimiento puede verse afectado por
hechos que impidan su nacimiento, lo modifiquen o incluso lo extingan, situaciones
todas ellas que solo pueden ser resueltas a través de la providencia judicial que ponga
fin a la controversia asi suscitada.

Al respecto, en sentencia de 17 de febrero de 2009 (Radicacion 32051), la Corte
recordo que,

“(...) esta Sala de la Corte ha explicado que “... el cardcter de cierto e indiscutible de
un derecho laboral, que impide que sea materia de una transaccion o de una

conciliacion, surge del cumplimiento de los supuestos de hecho o de las condiciones
establecidas en la norma juridica que lo consagra. Por lo tanto, un derecho serd
cierto, real, innegable, cuando no haya duda sobre la existencia de los hechos que le

dan origen y exista certeza de que no hay ningun elemento gue impida su
configuracion o su exigibilidad. Lo que hace, entonces, que un derecho sea indiscutible

es la certeza sobre la realizacion de las condiciones para su causacion y no el hecho de



que entre empleador y trabajador existan discusiones, diferencias o posiciones
enfrentadas en torno a su nacimiento, pues, de no ser asi, bastaria que el empleador, oa
quien se le atribuya esa calidad, niegue o debata la existencia de un derecho para queéste
se entienda discutible, lo que desde luego no se corresponderia con el objetivo de la
restriccion, impuesta tanto por el constituyente de 1991 como por el legislador, a la
facultad del trabajador de disponer de los derechos causados en su favor; limitacion que
tiene fundamento en la irrenunciabilidad de los derechos laborales consagrados enlas
leyes sociales” (Sentencia del 14 de diciembre de 2007, radicacion 29332) " (subrayas y
negrillas del despacho)

Asi las cosas, como el DEMANDANTE, sefior ERISLEUTIN PALACIO MARTINEZ hace
el DESISTIMIENTO en forma libre y voluntaria, asistido por su apoderado judicial con
expresa facultad para desistir, en virtud de-que-se-danlos presupuestos procesales previstos en el
articulo314 del Codigo General del Proceso y Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad
Social, el Despacho accedera a dicha peticion, declarando la TERMINACION DEL
PROCESO POR DESISTIMIENTO DE TODAS LAS PRETENSIONES DE LA
DEMANDA.

Consecuencialmente SE DECLARARA que el desistimiento implica la RENUNCIA de las
pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria
habria producido efectos de COSA JUZGADA, por lo que este auto produce los mismos efectos
de aquella sentencia.

El articulo 316 del Cddigo General del Proceso, en su inciso tercero, dispone la condena en
costas a la parte que desiste de determinado acto procesal, con respecto a la demandada
BANANERA GENESIS S.A y a la interviniente SINDICATO UNION NACIONAL DE
TRABAJADORES DE OFICIOS VARIOS Y SIMILARES DE COLOMBIA -
UTOVASCOL tenemos que no presentaron oposicion a la solicitud de desistimiento dentro
del término de traslado, en consecuencia NO HABRA LUGAR A CONDENA EN COSTAS.

Visto lo anterior, se dispondrd el ARCHIVO DEFINITIVO del expediente digital, una vez
ejecutoriada la presente providencia.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE
APARTADO ANTIOQUIA, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia
y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: SE ACEPTA EL DESISTIMIENTO TOTAL de las pretensiones de la
demanda en el presente proceso ESPECIAL DE FUERO SINDICAL, promovido por
ERISLEUTIN PALACIO MARTINEZ en contra d¢ BANANERA GENESIS S.A., por las
razones expresadas en la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: SE DECLARA TERMINADO el presente proceso ESPECIAL DE FUERO
SINDICAL, promovido por ERISLEUTIN PALACIO MARTINEZ en contra de
BANANERA GENESIS S.A., por DESISTIMIENTO TOTAL de las pretensiones de la
demanda.

TERCERO: SE DECLARA que el desistimiento implica la RENUNCIA de las pretensiones
de la demanda en todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de COSA JUZGADA, por lo que este auto produce los mismos efectos de
aquella sentencia.

CUARTO: SIN CONDENA EN COSTAS a la PARTE DEMANDANTE por las razones
expuestas en la parte considerativa.

QUINTO: Se ordena el ARCHIVO DEFINITIVO del proceso previa anotacion en el libro
radicador, una vez ejecutoriada la presente providencia.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE APARTADO
Apartado, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintidos (2022)

PROVIDENCIA AUTO INTERLOCUTORIO No.218

PROCESO ORDINARIO LABORAL

DEMANDANTE ABSALON AMADEO MEDINA REYES

DEMANDADO BANANERA SANTILLANA S.A.S-ADMINISTRADORA

COLOMBIANA DE FONDOS DE PENSIONES
COLPENSIONES S.A.

RADICADO 05045-31-05-002-2022-000058-00

TEMA Y ESTUDIO DE SUBSANACION A LA DEMANDA
SUBTEMAS

DECISION RECHAZA DEMANDA

Considerando que, la PARTE DEMANDANTE en el proceso de la referencia allegd al
Juzgado el 09 de marzo de 2022 a las 2:15 p.m., escrito de subsanacion a la demanda dentro
de legal término, con el cual corrigio los yerros indicados en auto que dispuso la devolucién
del libelo, empero, no cumplié con lo exigido en el inciso 4 del articulo 6 del Decreto
Legislativo 806 de 2020, es decir, con el envio simultaneo de la demanda subsanada y sus
anexos a la direccion electronica de notificaciones judiciales de ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE FONDOS DE PENSIONES COLPENSIONES S.A.
(notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co) atendiendo a que a la sociedad accionada no
se le corrio traslado del ejemplar subsanado con sus anexos, en aras de garantizar el derecho
de defensa y al debido proceso, es procedente rechazar la demanda.

Asi las cosas, de conformidad con el articulo 28 del Cddigo Procesal del Trabajo y de la
Seguridad Social, en concordancia con el articulo 90 del Codigo General del Proceso y el
Decreto Legislativo 806 del 04 de junio de 2020, EL. JUZGADO SEGUNDO LABORAL
DEL CIRCUITO DE APARTADO

RESUELVE
PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda ORDINARIA LABORAL instaurada por
intermedio de apoderado judicial por ABSALON AMADEO MEDINA REYES en contra
de BANANERA SANTILLANA S.A.S-ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
FONDOS DE PENSIONES COLPENSIONES S.A.

SEGUNDO: En consecuencia, se ordena el ARCHIVO DIGITAL de la demanda principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Proyecto: LTB

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL
CIRCUITO DE APARTADO

El anterior auto fue notificado en ESTADOS
N©.044 fijado en la secretaria del Despacho hoy
18 DE MARZO DE 2022, a las 08:00 a.m.

Egry
(5%

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE APARTADO
Apartado, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintidos (2022)

PROVIDENCIA AUTO DE SUSTANCIACION No.348

PROCESO ORDINARIO LABORAL

INSTANCIA PRIMERA

DEMANDANTE ALVARO LENIS ARROYO

DEMANDADOS ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES
PORVENIR S.A y la ADMINISTRADORA COLOMBIANA
DE PENSIONES “COLPENSIONES”

RADICADO 05-045-31-05-002-2022-00050-00

TEMA'Y NOTIFICACIONES-CONTESTACION A LA DEMANDA-

SUBTEMAS AUDIENCIAS

DECISION TIENE POR NOTIFICADA A ADMINISTRADORA

COLOMBIANA DE PENSIONES “COLPENSIONES” -SE
TIENE POR CONTESTADA LA DEMANDA POR
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
“COLPENSIONES”- TIENE POR NOTIFICADA A
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES
PORVENIR S.A. - SE TIENE POR CONTESTADA LA
DEMANDA POR ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES PORVENIR S.A- FIJA FECHA AUDIENCIA
CONCENTRADA.

En el proceso de la referencia, se dispone lo siguiente:

1. NOTIFICACION A ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES

“COLPENSIONES” Y CONTESTACION A LA DEMANDA.

De acuerdo a la constancia de notificacion personal aportada por la parte accionante el
01 de marzo de 2022 a las 4:15 p.m. dirigida a la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES “COLPENSIONES” a la direccion electronica
de notificaciones judiciales notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co por medio
del cual adjunta el auto admisorio de la demanda, la demanda y sus anexos, y cuyo
acuse de recibido de la entidad data del 28 de febrero de 2022, se tiene por notificada
personalmente a esta parte desde el 2 de marzo del presente afio.

En atencion al poder y la sustitucion presentados al Despacho, SE RECONOCE
PERSONERIA JURIDICA al abogado FABIO ANDRES VALLEJO CHANCI
identificado con cédula de ciudadania No.71.379.806 y portador de la tarjeta profesional
No.198.214 del Consejo Superior de la Judicatura en calidad de apoderado principal de
COLPENSIONES Yy, alaabogada ALLISON GOYES BENAVIDES identificada con
cédula de ciudadania No.1.085.306.010 y portadora de la tarjeta profesional No.312.641
del Consejo Superior de la Judicatura en calidad de apoderada judicial sustituta de esta
entidad.

Finalmente, de acuerdo con el escrito de contestacion allegado por la accionada
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES “COLPENSIONES” via
correo electronico el 10 de marzo de 2022 a las 3:49 p.m., encontrandose dentro del
término para dar contestacion a la presente demanda, procede el Despacho a continuar
con el tramite del proceso TENIENDO POR CONTESTADA LA DEMANDA por
esta parte, al haber sido presentado el escrito dentro del término legal y con los requisitos
de ley.

2.-NOTIFICACION A PORVENIR S.A. Y CONTESTACION A LA DEMANDA.




Proyecto: LTB

De acuerdo a la constancia de notificacion personal aportada por la parte accionante
el 01 de marzo de 2022 a las 4:15 p.m. dirigida a la ADMINISTRADORA DE
FONDOS DE PENSIONES PORVENIR S.A a la direccion electronica de
notificaciones judiciales notificacionesjudiciales@porvenir.com.co por medio del
cual adjunta el auto admisorio de la demanda, la demanda y sus anexos, y cuyo acuse
de recibido de la entidad data del 28 de febrero de 2022, se tiene por notificada
personalmente a esta parte desde el 2 de marzo del presente afo.

Se RECONOCE PERSONERIA JURIDICA a la abogada BEATRIZ LALINDE
GOMEZ, portadora de la tarjeta profesional No.15.530 del Consejo Superior de la
Judicatura, a fin de que represente los intereses de esta parte.

Conforme a lo previsto en el articulo 31 del Codigo Procesal del Trabajo y de la
Seguridad Social, presentada la contestacion por parte de PORVENIR S.A. dentro
del término legal el 14 de marzo de 2022 a las 8:31 a.m. al cumplir con los requisitos
de ley, se tiene por contestada la demanda por esta parte.

3..PROGRAMACION AUDIENCIA CONCENTRADA.

Finalmente, atendiendo a que se encuentra trabada la Litis, de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 4° y 11° de la Ley 1149 de 2007, se procede a fijar fecha
para realizar la AUDIENCIA DE CONCILIACION, DE DECISION DE
EXCEPCIONES PREVIAS, SANEAMIENTO Y FIJACION DEL LITIGIO,
para el lunes VEINTITRES (23) DE MAYO DE DOS MIL VEINTIDOS (2022)
A LAS NUEVE DE LA MANANA (09:00 A.M.),a la que deberan comparecer
obligatoriamente las partes, so pena de aplicarseles las consecuencias procesales que
sefiala el articulo 77, modificado por el articulo 11 de la Ley 1149 de 2007.

Una vez finalizada la audiencia anterior y a continuacién ese mismo dia, se celebrara
AUDIENCIA DE TRAMITE Y JUZGAMIENTO, en la cual se practicaran las
pruebas decretadas en la etapa de DECRETO DE PRUEBAS Y SE TOMARA LA
DECISION QUE PONGA FIN A LA INSTANCIA.

Se advierte a las partes que, la audiencia sera realizada de forma virtual, a través de
la plataforma Lifesize, por lo que, para garantizar la participacion de los asistentes de
principio a fin, se deberan tener en cuenta las siguientes recomendaciones:

1.Contar con un equipo de computo portatil o de escritorio, con micré6fono y cdmara
web.

2.Disponer de conexion a internet a alta velocidad por cable (no se recomienda el uso
deWi-Fi).

3.Asegurar la comparecencia de los testigos que hayan sido decretados a cada una de
las partes, asi como la de los representantes legales.

4.Los demandantes, demandados, testigos y representantes legales, SIN
EXCEPCION, deberan presentar su cédula de ciudadania original, y en el caso de los
apoderados judiciales, su tarjeta profesional original.

5.Todas las instrucciones anteriores, deberan ser aplicadas por las partes, cumpliendo
los protocolos de bioseguridad vigentes para la contingencia del COVID-19,
emanados de la Presidencia de la Republica, el Ministerio de Salud y el Consejo
Superior de la Judicatura.

El enlace de acceso al expediente digital es el siguiente:
05045310500220220005000

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE APARTADO
Apartado, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintidos (2022)

PROVIDENCIA AUTO DE SUSTANCIACION N° 351/2022

PROCESO ORDINARIO LABORAL

INSTANCIA PRIMERA

DEMANDANTE BERFIDES HURTADO

DEMANDADOS INVERSIONES ~ AGROLORICA ~ SAS Y
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
“COLPENSIONES”

RADICADO 05-045-31-05-002-2021-00605-00

TEMAS Y

SUBTEMAS AUDIENCIAS

DECISION REPROGRAMA AUDIENCIA CONCENTRADA

En el proceso de la referencia, teniendo en cuenta que en virtud de las elecciones
efectuadas el dia 13 de marzo de 2022, la sefora juez titular de este despacho judicial
fue nombrada como escrutadora, y que de conformidad con las disposiciones del
Articulo 157 del Codigo Electoral, los términos judiciales no correran los dias en que
la juez este cumpliendo esta funcion, se hace necesario reprogramar la diligencia
dispuesta a llevarse a cabo el jueves 17 de febrero del 2022, a las 9:00am.

El articulo 5° de la Ley 1149 de 2007, que modifico el articulo 45 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social, establece:

“...Articulo 45. Seiialamiento de audiencias. Antes de terminar la audiencia el

Jjuez senialara fecha y hora para efectuar la siguiente, esta debera ser informada
mediante aviso colocado en la cartelera del Juzgado en un lugar visible al dia
siguiente.

Las audiencias no podran suspenderse, se desarrollaran sin solucion de
continuidad dentro de las horas habiles, hasta que sea agotado su objeto, sin

perjuicio de que el juez como director del proceso habilite mas tiempo...".
Negrillas fuera de texto.

Por su parte el articulo 7° ibidem, que modificé el articulo 48 del Codigo Procesal del
Trabajo y de la Seguridad Social, sefiala:

“...ARTICULO 7o. El articulo 48 del Cédigo Procesal del Trabajo y la Seguridad
Social quedara asi:

Articulo 48. El juez director del proceso. El juez asumira la direccion del proceso
adoptando las medidas necesarias para garantizar el respeto de los derechos
fundamentales y el equilibrio entre las partes, la agilidad y rapidez en su
tramite...”



Visto el precedente normativo, y en consideracion a que la petitoria que nos ocupa se
encuentra justificada en atencidn a los motivos esbozados inicialmente, este Despacho
se dispone a REPROGRAMAR AUDIENCIA DE CONCILIACION, DECISION
DE EXCEPCIONES PREVIAS, SANEAMIENTO Y FIJACION DEL LITIGIO,
que tendra lugar el _JUEVES DIECISEIS (16) DE JUNIO DE DOS MIL
VEINTIDOS (2022), A LAS NUEVE DE LA MANANA (09:00 A.M.), a la cual
deberan concurrir obligatoriamente las partes, so pena de enfrentar consecuencias
procesales en caso de no asistir a ella (articulo 77 del Cédigo de Procedimiento Laboral
y de la Seguridad Social, modificado por el articulo 11 de la Ley 1149 de 2007).

Una vez finalizada la audiencia y a_continuacion el mismo dia, se celebrara la
AUDIENCIA DE TRAMITE Y JUZGAMIENTO, en la cual se practicaran las
pruebas decretadas en la AUDIENCIA DE_CONCILIACION, DECISION DE
EXCEPCIONES PREVIAS,. SANEAMIENTO Y FIJACION DEL LITIGIO.

Se advierte a las partes que, la audiencia sera realizada de forma virtual, a través de
la plataforma LIFESIZE, por lo que, para garantizar la participacion de los asistentes
de principioa fin, se deberdn tener en cuenta las siguientes recomendaciones:

1. Contar con un equipo de coémputo portatil o de escritorio, con micréfono y
camara web.

2. Disponer de conexidn a internet a alta velocidad por cable (no se recomienda
el uso de Wi-Fi).

3. Asegurar la comparecencia de los testigos que hayan sido decretados a cada
una de las partes, asi como la de los representantes legales.

4. Los demandantes, demandados, testigos y representantes legales, SIN
EXCEPCION,deberan presentar su cédula de ciudadania original, y en el caso
de los apoderados judiciales,su tarjeta profesional original.

5. Todas las instrucciones anteriores, deberan ser aplicadas por las partes,
cumpliendo los protocolos de bioseguridad vigentes para la contingencia del
COVID-19, emanados de la Presidencia de la Republica, el Ministerio de Salud
y el Consejo Superior de la Judicatura.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Proyect6:J.G.R

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL
CIRCUITO DE APARTADO

El anterior auto fue notificado en ESTADOS
N©. 44 fijado en la secretaria del Despacho
hoy 18 DE MARZO DE 2022, a las 08:00
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REPUBLICA DE COLOMBIA ’
JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE APARTADO
Apartado, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintidos (2022)

PROVIDENCIA AUTO DE SUSTANCIACION No 358/2022
PROCESO ORDINARIO LABORAL
INSTANCIA PRIMERA

DEMANDANTE CARMEN ALICIA DURANGO TEHERAN

SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDO DE

DEMANDADO | pENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A.
CONTRADICTORIO

BOR Acar RUFINO SEGUNDO VARGAS RAMOS
RADICADO 05045-31-05-002-2021-00201-00

TEMAS Y LITISCORSORTES Y OTRAS PARTES
SUBTEMAS

DECISION NO DA TRAMITE A ESCRITO DE

CONTESTACION PRESENTADO POR EL
LITISCONSORTE NECESARIA POR ACTIVA y
REQUIERE

En el proceso de la referencia, observado el memorial allegado por el
apoderado judicial del llamado a integrar el contradictorio por activa, sefior
RUFINO SEGUNDO VARGAS RAMOS, el pasado 11 de marzo del 2022,
encuentra el despacho que no cumple con el objetivo final, pues la vinculacion
del sefior VARGAS RAMOS, efectuada por el despacho, no se realizdé como
parte pasiva de la relacion procesal, como se observa en el auto No. 657 del 10
de junio del 2021, si no como LITISCONSORTE NECESARIA POR
ACTIVA, de conformidad con el Articulo 61 del Codigo General del Proceso.
Asi las cosas, no es posible dar trdmite a la contestacion presentada el 11 de
marzo del presente afio, por ser improcedente, debido a que al ser parte activa,
es impropio que proceda a contestar la demanda.

En consecuencia, SE REQUIERE al apoderado judicial del sefior RUFINO
SEGUNDO VARGAS RAMOS, para que presente su escrito de intervencion
como LITISCONSORTE NECESARIA POR ACTIVA, de conformidad con
la norma antes mencionada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Proyectd: J.G.R

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL
CIRCUITO DE APARTADO

El anterior auto fue notificado en ESTADOS

N.° 44 fijado en la secretaria del Despacho hoy
18 DE MARZO DE 2022, a las 08:00 a.m.

Cy 5

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE APARTADO
Apartado, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintidos (2022)

PROVIDENCIA AUTO DE SUSTANCIACION N° 352/2022
PROCESO ORDINARIO LABORAL
INSTANCIA PRIMERA
DEMANDANTE CAROLINA PACHECO LOZANO
MUNICIPIO DE CAREPA y CORPORACION H20
AMBIENTE, CULTURA Y ETNIA Y LA
DEMANDADO CORPORACION PARA EL DESARROLLO SOCIAL
COMUNITARIO DEL DARIEN -
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
CONTRADICTORIO | “COLPENSIONES” Y GOBERNACION DE
POR PASIVA ANTIOQUIA  GERENCIA DE SEGURIDAD
ALIMENTARIA Y NUTRICIONAL MANA
LLAMADAS EN ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA Y
GARANTIA LIBERTY SEGUROS S.A. — MUNICIPIO CAREPA
RADICADO 05045-31-05-002-2021-00079-00
TEMAS Y
SUBTEMAS AUDIENCIAS
DECISION REPROGRAMA AUDIENCIA CONCENTRADA

En el proceso de la referencia, teniendo en cuenta que durante el dia 11 de marzo se
estuvo realizando “VISITA FACTOR ORGANIZACION DEL DESPACHO PARA
CALIFICACION VIGENCIA 2021” por parte del Consejo Superior de la Judicatura
a los Juzgados Ubicados en el Municipio de Apartado, misma que debia ser atendida
por la titular y secretaria del Despacho, se hace necesario reprogramar la diligencia
dispuesta a llevarse a cabo el viernes 11 de marzo del 2022, a la 1:30pm.

El articulo 5° de la Ley 1149 de 2007, que modificé el articulo 45 del Codigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social, establece:

“...Articulo 45. Serialamiento de audiencias. Antes de terminar la audiencia el

juez senalara fecha y hora para efectuar la siguiente, esta debera ser informada
mediante aviso colocado en la cartelera del Juzgado en un lugar visible al dia
siguiente.

Las audiencias no podran suspenderse, se desarrollaran sin solucion de
continuidad dentro de las horas habiles, hasta que sea agotado su objeto, sin

perjuicio de que el juez como director del proceso habilite mas tiempo...".
Negrillas fuera de texto.

Por su parte el articulo 7° ibidem, que modificé el articulo 48 del Cédigo Procesal del
Trabajo y de la Seguridad Social, sefala:



“...ARTICULO 7o. El articulo 48 del Cédigo Procesal del Trabajo y la Seguridad
Social quedara asi:

Articulo 48. El juez director del proceso. El juez asumira la direccion del proceso
adoptando las medidas necesarias para garantizar el respeto de los derechos
fundamentales y el equilibrio entre las partes, la agilidad y rapidez en su
tramite...”

Visto el precedente normativo, y en consideracion a que la petitoria que nos ocupa se
encuentra justificada en atencidn a los motivos esbozados inicialmente, este Despacho
se dispone a REPROGRAMAR AUDIENCIA DE CONCILIACION, DECISION
DE EXCEPCIONES PREVIAS, SANEAMIENTO Y FIJACION DEL LITIGIO,
que tendré lugar el MIERCOLES VEINTITRES (23) DE MARZO DE DOS MIL
VEINTIDOS (2022), A LA UNA Y TREINTA DE LA TARDE (01:30 P.M.), ala
cual deberan concurrir obligatoriamente las partes, so pena de enfrentar consecuencias
procesales en caso de no asistir a ella (articulo 77 del Codigo de Procedimiento Laboral
y de la Seguridad Social, modificado por el articulo 11 de la Ley 1149 de 2007).

Una vez finalizada la audiencia y a_continuacion el mismo dia, se celebrard la
AUDIENCIA DE TRAMITE Y JUZGAMIENTO, en la cual se practicaran las
pruebas decretadas en la AUDIENCIA DE_CONCILIACION, DECISION DE
EXCEPCIONES PREVIAS,. SANEAMIENTO Y FIJACION DEL LITIGIO.

Se advierte a las partes que, la audiencia sera realizada de forma virtual, a través de
la plataforma LIFESIZE, por lo que, para garantizar la participacion de los asistentes
de principioa fin, se deberdn tener en cuenta las siguientes recomendaciones:

1. Contar con un equipo de computo portatil o de escritorio, con micréfono y
camara web.

2. Disponer de conexion a internet a alta velocidad por cable (no se recomienda
el uso de Wi-Fi).

3. Asegurar la comparecencia de los testigos que hayan sido decretados a cada
una de las partes, asi como la de los representantes legales.

4. Los demandantes, demandados, testigos y representantes legales, SIN
EXCEPCION,deberan presentar su cédula de ciudadania original, y en el caso
de los apoderados judiciales,su tarjeta profesional original.

5. Todas las instrucciones anteriores, deberdan ser aplicadas por las partes,
cumpliendo los protocolos de bioseguridad vigentes para la contingencia del
COVID-19, emanados de la Presidencia de la Republica, el Ministerio de Salud
y el Consejo Superior de la Judicatura.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Proyect6:J.G.R



JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL
CIRCUITO DE APARTADO

El anterior auto fue notificado en ESTADOS

N©. 44 fijado en la secretaria del Despacho
hoy18 DE MARZO DE 2022, a las 08:00 a.m.
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REPUBLICA DE COLOMBIA ,
JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE APARTADO
Apartado, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintidés (2022)

PROVIDENCIA AUTO INTERLOCUTORIO N.° 211/2022

PROCESO ORDINARIO LABORAL

INSTANCIA PRIMERA

DEMANDANTE | ELIZABETH ORTIZ MOSQUERA

DEMANDADO EDGAR HERNANDO CELADA HINCAPIE
ADMINISTRADORA DE FONDO DE PENSIONES

ggggigg}gmmo Y CESANTIAS PROTECCION SA. Y LUIS
FERNANDO PATINO

RADICADO 05045-31-05-002-2021-00221-00

TEMAS Y

S NOTIFICACIONES

DECISION TIENE POR NOTIFICADA LA DEMANDA — TIENE
POR NO CONTESTADA DEMANDA POR LUIS
FERNANDO PATINO — REITERA FECHA
AUDIENCIA CONCENTRADA

En el proceso de la referencia, se dispone lo siguiente:

1.-TIENE NO CONTESTADA DEMANDA POR LUIS FERNANDO
PATINO

Pese a que a través de providencia del 11 de febrero del 2022, este Despacho
erradamente indico que el llamado a integrar el contradictorio por pasiva, sefior
LUIS FERNANDO PATINO, tenia para dar contestacion a la demanda hasta
dentro o antes de la audiencia concentrada; es evidente, de conformidad con el
auto admisorio de la demanda con fecha del 21 de mayo del 2021, el tramite
aplicado al presente proceso corresponde a un proceso de primera instancia, por
ende, el sefior PATINO, solo tenia para contestar la demanda, una vez se
venciera el termino de traslado.

Asi las costas, el termino concedido al llamado a integrar el contradictorio por
pasiva, sefior LUIS FERNANDO PATINO para pronunciarse sobre los hechos
y pretensiones de la demanda fenecio el dia 28 de febrero 2022, sin que este
emitiera pronunciamiento alguno al respecto, en consecuencia, SE TENDRA
POR NO CONTESTADA LA DEMANDA POR LUIS FERNANDO
PATINO.

2.- REITERA FECHA AUDIENCIA CONCENTRADA

Teniendo en cuenta las decisiones que anteceden, este Despacho dispone
REITERAR FECHA para celebrar las AUDIENCIAS DE




CONCILIACION, DECISION DE ___EXCEPCIONES _PREVIAS,
SANEAMIENTO Y FIJACION DEL LITIGIO, que tendra lugar el JUEVES
VEINTIUNO (21) DE_ABRIL DE _DOS MIL VEINTIDOS (2022) a las
09:00 A.M, a la cual deberan concurrir obligatoriamente las partes, so pena de
enfrentar consecuencias procesales en caso de no asistir a ella (articulo 77 del

Codigo de Procedimiento Laboral y de la Seguridad Social, modificado por el
articulo 11 de la Ley 1149 de 2007).

Una vez finalizada la audiencia y a_continuaciéon el mismo dia, se celebrard la
AUDIENCIA DE TRAMITE Y JUZGAMIENTO, en la cual se practicaran
las pruebas decretadas en la AUDIENCIA DE CONCILIACION, DECISION
DE_EXCEPCIONES PREVIAS, SANEAMIENTO Y FIJACION DEL
LITIGIO.

Se advierte a las partes que, la audiencia serd realizada de forma virtual, a
través de la plataforma LIFESIZE, por lo que, para garantizar la participacion
de los asistentes de principioa fin, se deberan tener en cuenta las siguientes
recomendaciones:

1. Contar con un equipo de coOmputo portatil o de escritorio, con
micréfono y cadmara web.

2. Disponer de conexidon a internet a alta velocidad por cable (no se
recomienda el uso de Wi-Fi).

3. Asegurar la comparecencia de los testigos que hayan sido decretados
a cada una de las partes, asi como la de los representantes legales.

4. Los demandantes, demandados, testigos y representantes legales, SIN
EXCEPCION,deberan presentar su cédula de ciudadania original, y en el
caso de los apoderados judiciales,su tarjeta profesional original.

5. Todas las instrucciones anteriores, deberan ser aplicadas por las
partes, cumpliendo los protocolos de bioseguridad vigentes para la
contingencia del COVID-19, emanados de la Presidencia de Ia
Republica, el Ministerio de Salud y el Consejo Superior de la Judicatura.

SE ADVIERTE a las partes que a través del siguiente LINK podré tener ingreso
al EXPEDIENTE DIGITALIZADO del proceso arriba referenciado, en caso de
cualquier inconveniente al momento de ingresar, remitir solicitud al correo
electronico de esta Agencia Judicial: 05045310500220210022100

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Proyecto: J.G.R
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE APARTADO
Apartado, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintidos (2022)

PROVIDENCIA AUTO DE SUSTANCIACION N°362

PROCESO ORDINARIO LABORAL

INSTANCIA PRIMERA

DEMANDANTE FANNY MARIA LOPEZ IBARGUEN

DEMANDADOS ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
“COLPENSIONES”-SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE
FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A.

RADICADO 05-045-31-05-002-2020-00164-00

TEMAS'Y

SUBTEMAS DOCUMENTOS

DECISION PONE EN CONOCIMIENTO PAGO DE COSTAS

En el proceso de la referencia, en vista de que la apoderada judicial de la accionada

SOCIEDAD

ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y

CESANTIAS PORVENIR S.A aport6 al juzgado el 15 de marzo de 2022 a las 2:39 p.m.,
correo electrénico acompafiado de comprobante de deposito judicial, manifestando que el
mismo corresponde al pago de costas procesales, se pone en conocimiento el mismo,
anotando que enlace de acceso al memorial con el comprobante allegado es el siguiente:

24PagoCostas.pdf

Proyecto: LTB

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL
CIRCUITO DE APARTADO

El anterior auto fue notificado en ESTADOS N©.

044 fijado en la secretaria del Despacho hoy 18
DE MARZO DE 2022, a las 08:00 a.m.
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REPUBLICA DE COLOMBIA )
JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE APARTADO
Apartado, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintidos (2022)

PROVIDENCIA AUTO DE SUSTANCIACION No.0361/2022
PROCESO ORDINARIO LABORAL

INSTANCIA PRIMERA

DEMANDANTE FRANCISCO JAVIER NISPERUZA

DEMANDADO MANATI S.A. EN LIQUIDACION, INVERSIONES

GARCIA ZABALA S.A.S, SOCIEDAD
ADMINISTRADORA DE FONDO DE PENSIONES
Y CESANTIAS PORVENIR S.A Y
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES “COLPENSIONES”

RADICADO 05045-31-05-002-2021-00626-00

TEMA Y

SUBTEMAS PODERES

DECISION RECONOCE PERSONERIA JURIDICA - TIENE

CONTESTADA DEMANDA POR COLPENSIONES
— REQUIERE PARTE DEMANDANTE

En el asunto de la referencia, se dispone lo siguiente:

1. RECONOCE PERSONERIA- TIENE CONTESTADA DEMANDA POR
COLPENSIONES

Dentro del proceso de la referencia, en vista del memorial aportado por la abogada
Allison Goyes Benavides, el 15 de marzo de 2022, por medio del cual allega
sustitucion de poder, ss RECONOCE PERSONERIA JURIDICA a la abogada
ALISSON GOYES BENAVIDES identificada con cédula de ciudadania
No0.1.085.306.010 y portadora de la tarjeta profesional No312.641 del Consejo
Superior de la Judicatura en calidad de apoderada judicial sustituta de
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES “COLPENSIONES”

Considerando la manifestacion realizada por la apoderada judicial de
COLPENSIONES, a través de memorial con fecha del 15 de marzo del 2022, y
toda vez que contestacion obrante a documento nimero 06 del expediente
electronico, cumple con los demas requisitos de ley, SE TENDRA POR
CONTESTADA LA DEMANDA POR ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES “COLPENSIONES” la cual obra en el
documento numero 06 del expediente electronico.

2- REQUIERE PARTE DEMANDANTE.

En aras de continuar con el tramite que corresponde, SE REQUIERE al apoderado
judicial demandante, para que aporte constancia de las gestiones realizadas para lograr
la notificacion personal de la demandada MANATI S.A. EN LIQUIDACION, en la
forma como se dispuso en providencia del 22 de noviembre del 2021, y tal como se



requirio en auto del 8 de febrero del presente afio; teniendo en cuenta los presupuestos
sefalados en el Decreto Legislativo 806/2020 y la sentencia C-420 del 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Proyecto: J.G.R

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL
CIRCUITO DE APARTADO

El anterior auto fue notificado en ESTADOS
N.° 44 fijado en la secretaria del Despacho hoy
18 DE MARZO DE 2022, a las 08:00 a.m.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE APARTADO
Apartadd, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintidos (2022)

PROVIDENCIA AUTO DE SUSTANCIACION N.° 355/2022

PROCESO ORDINARIO LABORAL

INSTANCIA PRIMERA

DEMANDANTE GICEL PALACIO OSPINA

DEMANDADO ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES “COLPENSIONES”

RADICADO 05045-31-05-002-2022-00068 -00

TEMAS'Y

SUBTEMAS NOTIFICACIONES

DECISION REQUIERE APODERADA JUDICIAL
DEMANDANTE

Visto el memorial allegado por la parte demandante, a través de correo
electrénico del 09 de marzo del 2022, SE REQUIERE A LA APODERADA
JUDICIAL DE LA PARTE DEMANDANTE a fin de que allegue Ia
constancia de retransmision del mensaje de datos o el acuse de recibido, de la
notificacion personal realizada a la demandada ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES “COLPENSIONES”, el pasado 09 de marzo
del 2022, toda vez que en el memorial allegado no se puede evidenciar tal
situacion, esto, de conformidad con lo establecido en el articulo 8 del Decreto
Legislativo 806 de 2020 y la sentencia C-420 de 2020 emanada de la Corte
Constitucional, tal como se ordend el auto que admisorio de la demanda, en su
defecto, deberd realizar nuevamente la notificacion personal, en forma
SIMULTANEA al Juzgado y a ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES “COLPENSIONES”, del auto admisorio, y los anexos
correspondientes, a la direccion electronica para notificaciones judiciales
dispuesta en el Certificado de existencia y representacion de la citada
demandada, empleando_los sistemas de confirmacion de lectura o entrega de
correo electrénico, tal como lo dispone el articulo 8 del Decreto Legislativo 806
de 2020 y la Corte Constitucional en sentencia C-420 de 2020.

NOTIFIiQUESE Y CUMPLASE

Proyectd: J.G.R

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL
CIRCUITO DE APARTADO

El anterior auto fue notificado en ESTADOS
N.©° 44 fijado en la secretaria del Despacho hoy
18 DE MARZO DE 2022, a las 08:00 a.m.

(Aa LA

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA )
JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE APARTADO
Apartado, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintidos (2022)

PROVIDENCIA AUTO SUSTANCIACION N.° 354/2022

PROCESO ORDINARIO LABORAL

INSTANCIA PRIMERA

DEMANDANTE GLEDYS URRUTIA PALOMEQUE

DEMANDADO EMPRESA DE ASEO DE CHIGORODO E.S.P.

RADICADO 05045-31-05-002-2021-00647-00

TEMAS'Y

SUBTEMAS NOTIFICACIONES

DECISION REQUIERE NUEVAMENTE APODERADO
JUDICIAL DEMANDANTE

Visto el memorial allegado por la parte demandante, a través de correo electronico
del 08 de marzo del 2022, SE REQUIERE NUEVAMENTE AL APODERADO
JUDICIAL DE LA PARTE DEMANDANTE a fin de que allegue la constancia
de retransmision del mensaje de datos o el acuse de recibido, de la notificacion
personal realizada a la demandada EMPRESA DE ASEO DE CHIGORODO
E.S.P., toda vez que en el memorial allegado no se puede evidenciar tal situacion, de
conformidad con lo establecido en el articulo 8 del DecretoLegislativo 806 de 2020 y
la sentencia C-420 de 2020 emanada de la Corte Constitucional, tal como se ordeno
el auto que admisorio de la demanda, en su defecto, debera realizar nuevamente la
notificacidon personal, en forma simultdnea al Juzgado y a EMPRESA DE ASEO DE
CHIGORODO E.S.P., del auto admisorio, y el auto que ordena su vinculacion y los
anexos correspondientes, empleando los sistemas de confirmacion de lectura o
entrega de correo_electrénico, tal como lo dispone el articulo 8 del Decreto
Legislativo 806 de 2020 y la Corte Constitucional en sentencia C-420 de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Proyecto: J.G.R

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL
CIRCUITO DE APARTADO

El anterior auto fue notificado en ESTADOS
N.° 44 fijado en la secretaria del Despacho hoy
18 DE MARZO DE 2022, a las 08:00 a.m.

4 SRd
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE APARTADO
Apartado, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintidds (2022)

PROVIDENCIA AUTO INTERLOCUTORIO N° 214
PROCESO ORDINARIO LABORAL
INSTANCIA PRIMERA

DEMANDANTE GLORIA ESTELLA REYES VIDAL

DEMANDADOS SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES Y CESANTIAS COLFONDOS S.A y la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES

(COLPENSIONES)
RADICADO 05045-31-05-002-2022-00082-00
TEMA Y
SUBTEMAS ESTUDIO DE DEMANDA
DECISION ADMITE DEMANDA

Teniendo en cuenta que la presente demanda fue presentada al Despacho el 07 de marzo del
2022 a las 11:09 a.m. con envio simultdneo a las accionadas a la direccion electronica para
notificaciones judiciales de cada una respectivamente, para la sociedad
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS COLFONDOS
S.A. (notificacionesjudiciales@Colfondos.com.co) y en el caso de la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES  “COLPENSIONES”
(notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co ) y que, con lo anterior, retne los requisitos
exigidos en el articulo 25 del Cdédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, en
concordancia con el articulo 82 y s.s. del Cddigo General del Proceso y el Decreto Legislativo
806 de 2020, el JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE APARTADO
— ANTIOQUIA

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la presente Demanda Ordinaria Laboral de PRIMERA
INSTANCIA, instaurada por GLORIA ESTELLA REYES VIDAL, en contra de la
SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS
COLFONDOS S.A. y la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
“COLPENSIONES”.

SEGUNDO: NOTIFICAR el contenido del presente auto al representante legal de la
SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS
COLFONDOS S.A., o quien haga sus veces, conforme a lo dispuesto en los articulos 6° y
8° del Decreto Legislativo 806 del 04 de junio de 2020, a la direccion de correo electronico
para notificaciones judiciales, dispuesta en el certificado de existencia y representacion legal
actualizado de la sociedad. Hagasele saber a la sociedad demandada que dispone de diez (10)
dias habiles, siguientes a la notificacion personal de este auto conforme al citado Decreto
Legislativo, para que de réplica al libelo de la demanda por intermedio de apoderado judicial.

TERCERO: NOTIFIQUESE el contenido del presente auto a la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES “COLPENSIONES” a través del canal digital para
notificaciones judiciales dispuesto por la entidad publica en su pagina web. Lo anterior, de
conformidad con el inciso 4° del articulo 6 del Decreto Legislativo 806 del 04 de junio de
2020.Para todos los efectos legales, la notificacion se entenderd surtida después de dos(2)
dias habiles contados desde la fecha de la correspondiente diligencia de notificacion de
conformidad con lo dispuesto en el inciso 3° del articulo 8 del Decreto 806 del 04 de junio



de 2020, a partir de los cuales comenzard a correr el término de diez (10) dias de traslado
para que el demandado proceda a contestar la demanda por medio de apoderado judicial.

CUARTO: Imprimasele a la demanda el tramite del PROCESO ORDINARIO LABORAL
DE PRIMERA INSTANCIA, contemplado en los articulos 74 y s.s. del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

QUINTO: NOTIFIQUESE a la AGENCIA NACIONAL PARA LA DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO —-ANDJE, al estar llamada a intervenir o a ejercer la defensa
juridica, en aquellos procesos de cualquier jurisdiccion en los que sea parte una entidad
publica o donde se considere necesario defender los intereses patrimoniales del Estado, de
conformidad con los articulos 610 y s.s. del Cédigo General del Proceso.

SEXTO: De conformidad con el con el articulo 16 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la
Seguridad Social, en concordancia con el inciso 1° del articulo 612 del Codigo General del
Proceso, NOTIFIQUESE el presente auto al MINISTERIO PUBLICO.

SEPTIMO: En los términos y para los efectos del poder conferido, se le reconoce personeria
juridica amplia y suficiente al abogado CARLOS MARIO BALLESTEROS
VELASQUEZ identificado con cédula de ciudadania No. 71.255.774 y portador de la
Tarjeta Profesional N° 243.300 del Consejo Superior de la Judicatura para que represente los
intereses del demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Proyecto: LTB

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL
CIRCUITO DE APARTADO

El anterior auto fue notificado en ESTADOS N©.

044 fijado en la secretaria del Despacho hoy 18
DE MARZO DE 2022, a las 08:00 a.m.
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REPUBLICA DE COLOMBIA ,
JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE APARTADO
Apartadd, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintidos (2022)

PROVIDENCIA AUTO DE SUSTANCIACION N.° 356/2022

PROCESO ORDINARIO LABORAL

INSTANCIA PRIMERA

DEMANDANTE | GONZALO DE JESUS ROJAS CORREA

DEMANDADO JOSE ADAN OQUENDO RODRIGUEZ

CONTRADICTORIO | ADMINISTRADORA ~ COLOMBIANA  DE

POR PASIVA PENSIONES “COLPENSIONES”

RADICADO 05045-31-05-002-2021-00423-00

TEMAS Y

SUBTEMAS NOTIFICACIONES

DECISION REQUIERE APODERADO JUDICIAL
DEMANDANTE

Visto el memorial allegado por la parte demandante, a través de correo
electrénico del 11 de marzo del 2022, SE REQUIERE AL APODERADO
JUDICIAL DE LA PARTE DEMANDANTE a fin de que allegue Ia
constancia de retransmision del mensaje de datos o el acuse de recibido, de la
notificacion personal realizada a la demandada ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES “COLPENSIONES”, el pasado 10 de marzo
del 2022, toda vez que en el memorial allegado no se puede evidenciar tal
situacion, esto, de conformidad con lo establecido en el articulo 8 del Decreto
Legislativo 806 de 2020 y la sentencia C-420 de 2020 emanada de la Corte
Constitucional, tal como se ordeno el auto que admisorio de la demanda, en su
defecto, deberd realizar nuevamente la notificacion personal, en forma
SIMULTANEA al Juzgado y a ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES “COLPENSIONES”, del auto admisorio, y los anexos
correspondientes, a la direccion electronica para notificaciones judiciales
dispuesta en el Certificado de existencia y representacion de la citada
demandada, empleando_los sistemas de confirmacion de lectura o entrega de
correo electrénico, tal como lo dispone el articulo 8 del Decreto Legislativo 806
de 2020 y la Corte Constitucional en sentencia C-420 de 2020.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

Proyectd: J.G.R

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL
CIRCUITO DE APARTADO

El anterior auto fue notificado en ESTADOS

N.° 44 fijado en la secretaria del Despacho hoy
18 DE MARZO DE 2022, a las 08:00 a.m.

et

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE APARTADO
Apartadd, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintidos (2022)

PROVIDENCIA AUTO DE SUSTANCIACION N.° 357/2021
PROCESO ORDINARIO LABORAL

INSTANCIA PRIMERA

DEMANDANTE HECTOR JOSE IBARGUEN MURILLO
DEMANDADO SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDO

DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A
Y ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES “COLPENSIONES”

RADICADO 05045-31-05-002-2022-00040-00

TEMAS Y ESTUDIO DE LA CONTESTACION DE LA
SUBTEMAS DEMANDA.

DECISION TIENE  NOTIFICADA A  PORVENIR-

RECONOCE PERSONERIA - TIENE POR
CONTESTADA DEMANDA POR PORVENIR -
FIJA FECHA AUDIENCIA CONCENTRADA

En el asunto de la referencia, se dispone lo siguiente:

1.- TIENE NOTIFICADA DEMANDA

Teniendo en cuenta memorial allegado por el apoderado judicial de la parte
demandante, el pasado 25 de febrero de 2022, por medio del cual aportd
constancia notificacion dirigida a la demandada PORVENIR S.A., la cual se
efectué a la direccion electronica verificada de la citada vinculada, y la
correspondiente constancia de acuso de recibido con fecha del 24 de febrero
de 2022, SE TIENE POR NOTIFICADA A SOCIEDAD
ADMINISTRADORA DE FONDO DE PENSIONES Y CESANTIAS
PORVENIR S.A desde el dia 28 de febrero del 2022.

2. RECONOCE PERSONERIA

Visto el poder general otorgado por el representante legal de la Sociedad
Administradora de Fondo de Pensiones y Cesantias PORVENIR S.A. a través
de la escritura publica No. 2232 del 17 de agosto de 2021 visible en el
documento 11 del expediente digital, ss RECONOCE PERSONERIA
JURIDICA a la abogada BEATRIZ LALINDE GOMEZ, portadora de la
Tarjeta Profesional No. 15.530 del Consejo Superior de la Judicatura, para
que actie en los términos y para los efectos de la sustitucion de poder
conferido, en consonancia con los articulo 73 a 77 del Codigo General del
Proceso



3.- TIENE CONTESTADA DEMANDA POR PORVENIR

Considerando que la apoderada judicial de la PORVENIR S.A dio
contestacion a la demanda dentro del término legal concedido para ello, como
se evidencia a través de correo electronico del 10 de marzo del 2022, y que
la misma cumple con los requisitos de ley, SE TENDRA POR
CONTESTADA LA DEMANDA POR PARTE DE SOCIEDAD
ADMINISTRADORA DE FONDO DE PENSIONES Y CESANTIAS
PORVENIR S.A la cual obra en el documento numero 11 del expediente
electronico.

4. FIJA FECHA AUDIENCIA CONCENTRADA

Teniendo en cuenta que todas las partes integrantes del presente litigio, se
encuentran debidamente notificadas, en aras de continuar con el tramite
correspondiente, este Despacho dispone FIJAR FECHA para celebrar las
AUDIENCIAS DE CONCILIACION, DECISION DE EXCEPCIONES
PREVIAS, SANEAMIENTO Y FIJACION DEL LITIGIO, que tendra
lugar el MIERCOLES VEINTINUEVE (29) DE JUNIO DE DOS MIL
VEINTIDOS (2022), A LAS NUEVE DE LA MANANA (09:00 A.M.), a
la cual deberan concurrir obligatoriamente las partes, so pena de enfrentar
consecuencias procesales en caso de no asistir a ella (articulo 77 del Codigo
de Procedimiento Laboral y de la Seguridad Social, modificado por el
articulo 11 de la Ley 1149 de 2007).

Una vez finalizada la audiencia y a continuacion el mismo dia, se celebrara
la AUDIENCIA DE TRAMITE Y JUZGAMIENTO, en la cual se
practicaran las pruebas decretadas en la AUDIENCIA DE
CONCILIACION, DECISION DE _EXCEPCIONES PREVIAS,
SANEAMIENTO Y FIJACION DEL LITIGIO.

Se advierte a las partes que, la audiencia sera realizada de forma virtual, a
través de la plataforma LIFESIZE, por lo que, para garantizar la
participacion de los asistentes de principioa fin, se deberan tener en cuenta
las siguientes recomendaciones:

1. Contar con un equipo de cémputo portatil o de escritorio, con
microfono y camara web.

2. Disponer de conexion a internet a alta velocidad por cable (no se
recomienda el uso de Wi-Fi).

3. Asegurar la comparecencia de los testigos que hayan sido
decretados a cada una de las partes, asi como la de los representantes
legales.

4. Los demandantes, demandados, testigos y representantes legales,
SIN EXCEPCION, deberan presentar su cédula de ciudadania
original, y en el caso de los apoderados judiciales, su tarjeta
profesional original.

5. Todas las instrucciones anteriores, deberan ser aplicadas por las



partes, cumpliendo los protocolos de bioseguridad vigentes para la
contingencia del COVID-19, emanados de la Presidencia de la
Republica, el Ministerio de Salud y el Consejo Superior de la
Judicatura.

SE ADVIERTE al demandado notificado que a través del siguiente LINK
podra tener ingreso al EXPEDIENTE DIGITALIZADO del proceso arriba
referenciado, en caso de cualquier inconveniente al momento de ingresar,
remitir solicitud al correo electrébnico de esta Agencia Judicial:
05045310500220220004000

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Proyectd: J.G.R

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL
CIRCUITO DE APARTADO

El anterior auto fue notificado en ESTADOS
N.° 44 fijado en la secretaria del Despacho hoy
18 DE MARZO DE 2022, a las 08:00 a.m.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE APARTADO
Apartado, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintidds (2022)

PROCESO: ORDINARIO LABORAL

INSTANCIA: UNICA

DEMANDANTE: JOHN FERNANDO RIVERA GOMEZ

DEMANDADO: AGRICOLA EL RETIRO S.AS. EN
REORGANIZACION Y OTROS

RADICADO: 05-045-31-05-002-2021-00076-00

TEMA Y SUBTEMAS: LIQUIDACION COSTAS

En el presente proceso se procede a liquidar las costas a favor de la parte
demandada AGRICOLA EL RETIRO S.A.S., con cargo al demandante sefior
JOHN FERNANDO RIVERA GOMEZ, de la siguiente manera:

CONCEPTO VALOR

Agencias en Derecho dividido entre 3 $302.842.00
demandados fis. 79s-803
Otros $0.00

TOTAL COSTAS $302.842.00

SON: La suma de TRESCIENTOS DOS MIL OCHOCIENTOS
CUARENTA'Y DOS PESOS M/CTE ($302.842.00).

Firmado Por:



Angelica Viviana Nossa Ramirez
Secretario Circuito
Juzgado De Circuito
Laboral 002
Apartado - Antiogquia

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cadigo de verificacion:
886¢6ce10042a93ba79102d0889c04dcc1742073b6dca29a0cf4d0f0c60f826e
Documento generado en 17/03/2022 02:47:47 PM
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE APARTADO
Apartado, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintidds (2022)

PROCESO: ORDINARIO LABORAL

INSTANCIA: UNICA

DEMANDANTE: JOHN FERNANDO RIVERA GOMEZ

DEMANDADO: AGRICOLA EL RETIRO S.AS. EN
REORGANIZACION Y OTROS

RADICADO: 05-045-31-05-002-2021-00076-00

TEMA Y SUBTEMAS: LIQUIDACION COSTAS

En el presente proceso se procede a liquidar las costas a favor de la parte
demandada POSITIVA COMPANIA DE SEGUROS S.A., con cargo al
demandante sefior JOHN FERNANDO RIVERA GOMEZ, de la siguiente
manera:

CONCEPTO VALOR

Agencias en Derecho dividido entre 3 $302.842.00
demandados fis. 79s-803
Otros $0.00

TOTAL COSTAS $302.842.00

SON: La suma de TRESCIENTOS DOS MIL OCHOCIENTOS
CUARENTA Y DOS PESOS M/CTE ($302.842.00).

Firmado Por:



Angelica Viviana Nossa Ramirez
Secretario Circuito
Juzgado De Circuito
Laboral 002
Apartado - Antiogquia

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cadigo de verificacion:
d9591eff9e55e07514b06cfchbc96cc9d4990ae9f925d82176d22b72d0f52d64d
Documento generado en 17/03/2022 02:48:26 PM
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE APARTADO
Apartado, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintidds (2022)

PROCESO: ORDINARIO LABORAL

INSTANCIA: UNICA

DEMANDANTE: JOHN FERNANDO RIVERA GOMEZ

DEMANDADO: AGRICOLA EL RETIRO S.AS. EN
REORGANIZACION Y OTROS

RADICADO: 05-045-31-05-002-2021-00076-00

TEMA Y SUBTEMAS: LIQUIDACION COSTAS

En el presente proceso se procede a liquidar las costas a favor de la parte
demandada SEGUROS DE VIDA SURAMERICANA, con cargo al
demandante sefior JOHN FERNANDO RIVERA GOMEZ, de la siguiente
manera:

CONCEPTO VALOR

Agencias en Derecho dividido entre 3 $302.842.00
demandados fis. 79s-803
Otros $0.00

TOTAL COSTAS $302.842.00

SON: La suma de TRESCIENTOS DOS MIL OCHOCIENTOS
CUARENTA Y DOS PESOS M/CTE ($302.842.00).

Firmado Por:



Angelica Viviana Nossa Ramirez
Secretario Circuito
Juzgado De Circuito
Laboral 002
Apartado - Antiogquia

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cadigo de verificacion:
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Documento generado en 17/03/2022 02:49:09 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente
URL.: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Jdu
Ll

L o e

= - = -' I.l_
- =
) S
-y £
4

ﬁ'\'!."
T ne ©

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE APARTADO
Apartadd, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintidos (2022)

PROVIDENCIA | AUTO INTERLOCUTORIO N° 224
PROCESO ORDINARIO LABORAL

INSTANCIA UNICA

DEMANDANTE | JOHN FERNANDO RIVERA GOMEZ
DEMANDADOS | AGRICOLA EL RETIRO S.A.SY OTRAS

RADICADO 05-045-31-05-002-2021-00076-00
TEMAS Y LIQUIDACION DE COSTAS

SUBTEMAS

DECISION APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS Y

ORDENA ARCHIVO DEL PROCESO

En el proceso de la referencia, de acuerdo con lo expresado en el Numeral 1 del
Articulo 366 del Coédigo General del Proceso, SE APRUEBA LA
LIQUIDACION DE COSTAS efectuada por la Secretaria del Despacho, toda
vez que las expensas aparecen comprobadas, fueron tUtiles y corresponden a
actuaciones autorizadas por la Ley, amén de que las agencias en derecho se
fijaron conforme a los parametros del Acuerdo PSAA16-10554 de 05 de agosto
de 2016, expedido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura.

Una vez ejecutoriado el presente auto, sin que exista tramite alguno pendiente
por resolver, SE ORDENA EL ARCHIVO DEFINITIVO DEL
EXPEDIENTE, previa anotacion en el libro radicador, generando el cierre del
expediente Digital conforme lo establece el Protocolo para la Gestion de
Documentos Electronicos, Digitalizacion y Conformacion del Expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL
CIRCUITO DE APARTADO

El anterior auto fue notificado en ESTADOS NO©.
044 hoy 18 DE MARZO DE 2022, a las 08:00

a.m. '--.'I,-""--
&y

ekretaria

Firmado Por:



Diana Marcela Metaute Londofio
Juez
Juzgado De Circuito
Laboral 002
Apartado - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Documento generado en 17/03/2022 11:28:41 AM
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REPUBLICA DE COLOMBIA ’
JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE APARTADO
Apartado, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintidés (2022)
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PROVIDENCIA AUTO INTERLOCUTORIO No.215
PROCESO ORDINARIO LABORAL

INSTANCIA PRIMERA

DEMANDANTE JOHN JAIRO HERRERA ARISTIZABAL

C.I. UNIBAN S.A.- ADMINISTRADORA

DEMANDADOS COLOMBIANA DE PENSIONES “COLPENSIONES”
RADICADO 05045-31-05-002-2021-00656-00

TEMAS Y SUBTEMAS | TERMINACION ANORMAL DEL PROCESO
DECISION DECLARA TERMINACION DEL PROCESO POR

DESISTIMIENTO

Procede el Despacho a decidir la solicitud elevada por la apoderada judicial del
DEMANDANTE, abogada SANDRA MILENA GOMEZ CARTAGENA, que fue recibida
en este juzgado el 07 de marzo de 2022 a las 03:05 p.m., por medio del cual manifiesta
DESISTIR de todas y cada una de las pretensiones incoadas en la demanda, memorial suscrito
por la profesional del derecho.

Para decidir, el Despacho tendra en cuenta los siguientes:

ANTECEDENTES

El sefior JOHN JAIRO HERRERA ARISTIZABAL, actuando a través de apoderada
judicial, presentdé demanda ordinaria ante este Despacho, el pasado 17 de noviembre del 2021,
en aras de obtener el pago del titulo pensional con base en el calculo actuarial a satisfaccion de
la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES “COLPENSIONES”, por

el periodo laborado al servicio de C.I. UNIBAN S.A., comprendido entre el 17 de marzo de 1981 hasta
el 31 de octubre de 1986.

SE ADMITIO como proceso ordinario laboral de primera instancia, a través de providencia
del 23 de noviembre de 2021, y agotado el correspondiente tramite de notificaciones y
contestacion a la demanda solo por parte de ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES “COLPENSIONES”, atendiendo se encontraba fijada la litis, el 28 de enero de
2022, se procede a fijar fecha para realizar la AUDIENCIA DE CONCILIACION, DE
DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS, SANEAMIENTO Y FIJACION DEL
LITIGIO, para el dia martes OCHO (08) DE MARZO DE DOS MIL VEINTIDOS (2022)
A LAS NUEVE DE LA MANANA (09:00 A.M.).

El dia 07 de marzo de 2022 a las 03:05 p.m., la apoderada judicial del DEMANDANTE radic6
via correo electronico memorial mediante el cual solicitd la terminacion del proceso por
desistimiento de todas pretensiones de la demanda, frente a las codemandadas C.I. UNIBAN
S.A.y la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES “COLPENSIONES”

A continuacion, el despacho a través de auto No. 330 fechado 08 de marzo de 2022, corrio
traslado de la solicitud en mencidn por el termino de tres (03) dias habiles a C.I. UNIBAN
S.A.yala ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES “COLPENSIONES”,
conforme a lo reglado en el inciso 4° del articulo 316 del Codigo General del Proceso de
aplicacion analdgica por mandato expreso del articulo 145 del Coédigo Procesal del Trabajo y
de la Seguridad Social.

Se anota finalmente que, ante el traslado de ley efectuado por el Juzgado a C.I. UNIBAN S.A.
y a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES “COLPENSIONES”,
estas guardaron silencio.

CONSIDERACIONES

El articulo 278 del Codigo General del Proceso, de aplicacion analdgica al procedimiento
laboral por mandato expreso del articulo 145 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad



Social, con respecto a la providencia y/o sentencia que ponga fin al proceso senala lo siguiente:

“Articulo 278. Clases de providencias. Las providencias del juez pueden ser autos o
sentencias.

Son sentencias las que deciden sobre las pretensiones de la demanda, las excepciones
de mérito, cualquiera que fuere la instancia en que se pronuncien, las que deciden el

incidente de liquidacion de perjuicios, y las que resuelven los recursos de casacion y
revision. Son autos todas las demds providencias. (...)” (subraya y negrilla fuera del
texto)

Por su parte el articulo 314 ibidem, dispone frente al desistimiento, la posibilidad que tiene el
demandante de desistir a las pretensiones incoadas siempre y cuando no se haya proferido
sentencia que ponga fin al proceso por el iniciado, asi:

“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante podrd desistir de las
pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso.
Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entendera que comprende el del
recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos
de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos efectos de
aquella sentencia.

(..)

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y solo perjudica a
la persona que lo hace y a sus causahabientes. (...)" (subraya y negrilla fuera del texto)

El mismo estatuto en su articulo 315 ejusdem, dispone quienes no pueden desistir de las
pretensiones de la demanda, indicando especificamente en su numeral 2, que:

“Articulo 315. Quiénes no pueden desistir de las pretensiones. No pueden desistir de
las pretensiones:

(...)
2. Los apoderados que no tengan facultad expresa para ello.

3. Los curadores ad litem.” (Subrayas y negrillas fuera del texto)

El articulo 316 del Cédigo General del Proceso, dispone con respecto al desistimiento de ciertas
actuaciones, lo siguiente:

“Articulo 316. Desistimiento de ciertos actos procesales. Las partes podran desistir de
los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demds actos
procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas practicadas.

(..)

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos:

(...)

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma
condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y
perjuicios. De la solicitud del demandante se correra traslado al demandado por tres
(3) dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi
solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara el desistimiento sin condena en costas
y expensas.”

Teniendo en cuenta las normas transcritas, el escrito allegado por correo electronico, por medio
del cual el demandante, sefior JOHN JAIRO HERRERAARISTIZABAL, asistido por su
apoderada Judicial, manifiesta DESISTIR de la presente demanda y todas sus pretensiones,



estando libre de toda presion y siendo plenamente capaz para ello, toda vez que el proceso esta
en curso, peroaun no se ha proferido sentencia que ponga fin al proceso, este Despacho
considera procedente entrar a resolver sobre esta solicitud, como una forma anormal de
terminacion del presente tramite ordinario en esta etapa procesal.

Esta agencia judicial estima necesario precisar que, si bien hasta recientes decisiones no se
estaba accediendo a la terminacion del proceso por via de desistimiento, especialmente en
aquellos procesos cuya pretension principal fuera el reconocimiento y pago del titulo pensional,
por considerar que al aceptar un desistimiento se dejaria al accionante en imposibilidad de
acudir nuevamente ante la jurisdiccion por tener efecto de cosa juzgada absolutoria,
circunstancia ésta que también podria configurar un fraude al sistema pensional y un presunto
delito denominado fraude procesal el cual se encuentra descrito de manera taxativa en el articulo
453 de la Ley 599 del 2000 Codigo Penal Colombiano, también es cierto que, en el desarrollo
de su funcion judicial, el Juez debe estar sujeto a la observancia de varios principios
constitucionales y generales del derecho procesal, entre ellos, el de legalidad, la interpretacion
y observancias de las normas procesales, que permiten afianzar su papel creador de diferentes
criterios que le permitan proferir decisiones ajustadas de derecho, sin desconocer los cambios
sociales y jurisprudenciales que a diario acaecen.

Al respecto, la Corte Suprema de Justicia, en sentencia C-836 del 09 de agosto del 2001, M.P.
Rodrigo Escobar Gil, tuvo la oportunidad de manifestar que:

“(...)

1.  La funcién judicial, y por lo tanto, también las atribuciones y potestades asignadas
constitucional y legalmente para cumplirla deben entenderse enmarcadas dentro de los
limites que establece la Carta. Si bien la Constitucion debe considerarse como una unidad de
regulacion, esta compuesta por una parte dogmatica, que comprende los valores,
principios y derechos fundamentales, y por una parte orgénica en la cual se establecen, entre
otras, la estructura fundamental del Estado y las atribuciones y potestades basicas otorgadas
a los organos y autoridades estatales para permitirles cumplir con sus funciones. En la parte
dogmatica de la Constitucion, a su vez, se encuentra el articulo 2°, que establece que el
Estado estd estructurado para cumplir determinadas finalidades y que sus autoridades —entre
ellas las que componen la jurisdiccion ordinaria- estan instituidas para proteger los derechos,deberes
y libertades de las personas residentes en Colombia.

Como finalidades constitucionales el Estado debe garantizar la efectividad de los principios,
derechos y deberes consagrados en la Carta. El hecho de que la Constitucion establezca en su
parte dogmatica que las autoridades del Estado estan encaminadas a garantizar los
principios y derechos constitucionales tiene repercusiones fundamentales respecto de la
interpretacion constitucional del alcance de las potestades de las autoridades estatales, y por
lo tanto, también de la forma como dichas autoridades deben ejercer sus funciones.

La distincion entre las partes organica y dogmatica de la Constitucion permite establecer
unos criterios de ponderacion en la propia Carta, que permiten interpretar los limites
constitucionales de las potestades otorgadas a las autoridades. En efecto, esas potestades
constitucionales deben ser interpretadas a partir del complejo dogmatico de la
Constitucion. Este principio hermenéutico ha sido reconocido por esta Corporacion desde sus
inicios:

“En sintesis, la Constitucion estd concebida de tal manera que la parte orgdnica
de la misma solo adquiere sentido y razon de ser como aplicacion y puesta en

obra de los principios y de los derechos inscritos en la parte dogmdtica de la
misma. La carta de derechos, la nacionalidad, la participacion ciudadana, la

estructura del Estado, las funciones de los poderes, los mecanismos de control,
las elecciones, la organizacion territorial y los mecanismos de reforma, se
comprenden y justifican como transmision instrumental de los principios yvalores
constitucionales. No es posible, entonces, interpretar una institucion o un
procedimiento previsto por la Constitucion por fuera de los contenidos materiales
plasmados en los principios y derechos fundamentales.” (resaltado fuera de
texto) Sentencia T-406/92 (M.P. Ciro Angarita Baron)

A su vez, en otra Sentencia, esta Corporacion establecio que el alcance de las prerrogativas
otorgadas a las autoridades publicas debe estar justificado en un principio de razon
suficiente:

“Como antes se vio, la nocion de poder publico que se deriva del Estatuto
Superior se fundamenta en una autoridad que la trasciende, toda vez que solo



existe y se legitima a partir de su vinculacion a los fines esenciales que, segun
la Constitucion, el Estado estd llamado a cumplir.”

“En consecuencia, como ya fue mencionado, para que una prerrogativa piblica se
encuentre adecuada a la Constitucion es necesario exista para cumplir una
finalidad constitucionalmente legitima y que sea util, necesaria y
proporcionada a dicha finalidad.” Sentencia C-539/99 (M.P. Eduardo Cifuentes
Muiioz)

Refiriéndose especificamente a los limites del poder judicial para interpretar
autonomamente el ordenamiento juridico, a la luz de lo dispuesto por la parte dogmatica
de la Constitucion, la Corte Constitucional ha sostenido:

“23. Finalmente, debe esta Sala reiterar la prevalencia de la parte dogmatica de la
Constitucion, (...) respecto de aquella que determina la organizacion estatal, pues son
éstos [principios y valores, en conjunto con los derechos fundamentales] los que
orientan y legitiman la actividad del Estado.”” En virtud de esta jerarquia, (...) la
autonomia judicial y la libertad que tienen los jueces de interpretar y aplicar
la ley no puede llegar al extremo de implicar un desconocimiento de los
derechos fundamentales de las personas, ni un incumplimiento del deber de
proteger especialmente a aquellas que se encuentren en situaciones de debilidad
manifiesta, reduciendo el dambito de aplicacion y por ende la eficacia de los
mecanismos legales que desarrollen el objetivo constitucional de la igualdad.”
(resaltado fuera de texto) Sentencia T-1072/00 (M.P. Vladimiro Naranjo Mesa)!®-

2. Lo anterior supone que para interpretar correctamente el concepto de sometimiento
de los jueces a la ley y establecer el nivel de autonomia que tienen para interpretar el
ordenamiento, el juez constitucional debe partir de la premisa de que las potestades y
prerrogativas otorgadas a las autoridades estatales en la parte orgénica de la Constitucion
estan sometidas a un principio de razon suficiente. En esa medida, la autonomia e
independencia son garantias institucionales del poder judicial, que se legitiman
constitucionalmente en tanto que son necesarias para realizar los fines que la Carta les asigna.

(o))

Especificando la labor de colaboracién armoénica entre las ramas del poder en nuestro
contexto actual, es necesario reconocer que el papel creador del juez en el Estado
contemporaneo no se justifica exclusivamente por las limitaciones materiales de la actividad
legislativa y el aumento de la complejidad social. Tiene una justificacion adicional a partir de
los aspectos teleologicos y normativos, sustanciales del Estado Social de Derecho. Esta ha sido
la posicion adoptada por esta Corporacion desde sus inicios. Al respecto, la Sentencia T-406
de 1992 (M.P. Ciro Angarita Bar6n), establecio:

“8. El aumento de la complejidad factica y juridica en el Estado contemporaneo
ha traido como consecuencia un agotamiento de la capacidad reguladora de los
postulados generales y abstractos. En estas circunstancias la ley pierde su
tradicional posicion predominante y los principios y las decisiones judiciales,
antes considerados como secundarios dentro del sistema normativo, adquieren
importancia excepcional. Esta redistribucion se explica ante todo por razones
funcionales: no pudiendo el derecho, prever todas las soluciones posibles a través
de los textos legales, necesita de criterios finalistas (principios) y de instrumentos
de solucion concreta (juez) para obtener una mejor comunicacion con la
sociedad. Pero también se explica por razones sustanciales: el nuevo papel del
juez en el Estado social de derecho es la consecuencia directa de la enérgica
pretension de validez y efectividad de los contenidos materiales de la
Constitucion, claramente senialada en su articulo 228 ("Las actuaciones [de la
administracion de justicia] seran publicas y permanentes con las excepciones que
establezca la ley y en ellas prevalecera el derecho sustancial”).”

5. Esta funcion creadora del juez en su jurisprudencia se realiza mediante la construcciony
ponderacion de principios de derecho, que dan sentido a las instituciones juridicas a partir de
su labor de interpretacion e integracion del ordenamiento positivo. Ello supone un grado de
abstraccion o de concrecion respecto de normas particulares, para darle integridad al
conjunto del ordenamiento juridico y atribuirle al texto de la ley un significado concreto,
coherente y util, permitiendo encausar este ordenamiento hacia la realizacion de los fines
constitucionales. Por tal motivo, la labor del juez no pueda reducirse a una simple
atribucion _mecanica _de los postulados generales, impersonales y abstractos
consagrados en la ley a casos concretos, pues se estarian desconociendo la




complejidad vy la singularidad de la realidad social, la cual no puede ser abarcada
por completo dentro del ordenamiento positivo. De ahi se derivan la importancia del
papel del juez como un agente racionalizador e integrador del derecho dentro de un
Estado v el sentido de la expresion “probable” que la norma demandada acuiia a la
doctrina jurisprudencial a partir de la expedicion de la Ley 169 de 1896.!'!! La palabra
probable, que hace alusion a un determinado nivel de certeza empirica respecto de la
doctrina, no implica una anulacion del sentido normativo de la jurisprudencia de la Corte
Suprema. (...)”

Ahora bien, el objeto principal del presente litigio consiste en el reconocimiento y pago de los
aportes pensionales, constituidos en un titulo pensional, causados a favor del DEMANDANTE,
en razon de la supuesta relacion laboral sostenida con la demandada C.I. UNIBAN S.A, durante
el periodo comprendido entre el 17 de marzo de 1981 hasta el 31 de octubre de 1986., por lo
que se estaria en presencia de derechos ciertos e indiscutibles, sin embargo, tal como lo anoto
la apoderada judicial del accionante, el DEMANDANTE manifiesta sus intencion de desistir
de forma incondicional frente a todas la decisiones de la demanda, por lo que no sélo esta
renunciando al posible reconocimiento de los aportes pensionales reclamados, sino que ademas
pone en tela de juicio la existencia de una posible relacion laboral con la codemandada C.I.
UNIBAN S.A., en razon de la cual se originaron los aportes que ahora reclama y por ende, no
puede predicarse certeza o indiscutibilidad, sobre derechos de los cuales no se tiene
convencimiento alguno de su existencia, sumado ello a que la demandada C.I. UNIBAN S.A
no alleg6 escrito defensivo, por lo cual la vigencia de la misma estaria sometida
indefectiblemente a debate probatorio entre las partes.

Sobre el asunto, la Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia, ha tenido la
oportunidad de pronunciarse sobre el tema objeto de la presente decision, mediante providencia
de cuatro (4) de julio de dos mil doce mil (2012), MP. Dr. LUIS GABRIEL MIRANDA
BUELVAS, ha anotado que:

“...En criterio jurisprudencial asentado en providencia de 29 de julio de 2011
(Radicacion 49.792), la Corte encontro a derecho someter a su estudio las peticiones
de las partes tendientes a la terminacion del proceso, ya sea por acto unilateral del
demandante, o en virtud de acuerdos, convenios o transacciones a que éstas hubieren
llegado en tramite del recurso extraordinario de casacion, siempre y cuando dichos
actos y pactos se acomoden a las previsiones legales de orden sustancial, en ellos se
respete el debido proceso y no se violen derechos ciertos e irrenunciables del
trabajador.

El desistimiento no es mds que una expresion del ejercicio de la autonomia de la
voluntad privada que en materia laboral resulta procedente cuando quiera que no
afecte derechos minimos laborales o los también denominados ciertos e indiscutibles.

Por manera que, el desistimiento de la demanda, que a voces del articulo 342 del C.P.C.
--aplicable a los procesos del trabajo por la remision de que trata el articulo 145 del
C.P.T. y de la S.S.-- implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos
de cosa juzgada, no puede vulnerar el principio de irrenunciabilidad de los derechos
minimos laborales, ni expresa ni tdacitamente, pues con ello se afectaria el orden publico
laboral que se encuentra tutelado por preceptos normativos explicitos como los
contemplados por los articulos 53 de la Constitucion Politicay 13, 14y 15 del C.S.T.,
los cuales proscriben la tangibilidad de los derechos minimos laborales y la disposicion
de derechos ciertos e indiscutibles de igual naturaleza.

Los primeros, o derechos minimos laborales, bien sabido es corresponden a los
contemplados por el legislador al regular las relaciones juridicas de los trabajadores

subordinados ya sean particulares o servidores publicos; en tanto que, los segundos, o
derechos ciertos e indiscutibles, hacen relacion a aquellos cuya prevision normativa

resulta inequivoca, concurriendo, ademas, los supuestos de hecho exigidos a favor de

quien los reclama, de suerte gue, cuando no hay norma gue expresamente los
contempla. o imprecision, oscuridad, ambigiiedad, confusion, vacio o laguna en éstas

0 simplemente no hay medio de prueba o con suficiente entidad que acredite sus
supuestos de hecho, o precepto alguno que exima de aportarlos al proceso, puede



afirmarse validamente que el pretendido derecho no_tiene la _connotacion de

certidumbre e indiscutibilidad por la ley reclamada y, por tanto, no hay nada que
impida su disponibilidad o renuncia. Igualmente, cuando no obstante aparecer como

acreditadas las anteriores exigencias, su reconocimiento puede verse afectado por
hechos que impidan su nacimiento, lo modifiquen o incluso lo extingan, situaciones
todas ellas que solo pueden ser resueltas a través de la providencia judicial que ponga
fin a la controversia asi suscitada.

Al respecto, en sentencia de 17 de febrero de 2009 (Radicacion 32051), la Corte
recordo que,

“(...) esta Sala de la Corte ha explicado que “... el caracter de cierto e indiscutible de
un derecho laboral, que impide que sea materia de una transaccion o de una

conciliacion, surge del cumplimiento de los supuestos de hecho o de las condiciones
establecidas en la norma juridica que lo consagra. Por lo tanto, un derecho serd
cierto, real, innegable, cuando no hava duda sobre la existencia de los hechos que le

dan origen y exista certeza de que no hay ningun elemento gue impida su
configuracion o su exigibilidad. Lo que hace, entonces, que un derecho sea indiscutible

es la certeza sobre la realizacion de las condiciones para su causacion y no el hecho de
que entre empleador y trabajador existan discusiones, diferencias o posiciones
enfrentadas en torno a su nacimiento, pues, de no ser asi, bastaria que el empleador, oa
quien se le atribuya esa calidad, niegue o debata la existencia de un derecho para queéste
se entienda discutible, lo que desde luego no se corresponderia con el objetivo de la
restriccion, impuesta tanto por el constituyente de 1991 como por el legislador, a la
facultad del trabajador de disponer de los derechos causados en su favor, limitacion que
tiene fundamento en la irrenunciabilidad de los derechos laborales consagrados enlas
leyes sociales” (Sentencia del 14 de diciembre de 2007, radicacion 29332)” (subrayas y
negrillas del despacho)

Asi las cosas, como el DEMANDANTE, seiior JOHN JAIRO HERRERA ARISTIZABAL
hace el DESISTIMIENTO en forma libre y voluntaria, asistido por su apoderada judicial con
expresa facultad para desistir, en virtud de que se dan los presupuestos procesales previstos en el
articulo314 del Codigo General del Proceso y Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad
Social, el Despacho accedera a dicha peticion, declarando la TERMINACION DEL
PROCESO POR DESISTIMIENTO DE TODAS LAS PRETENSIONES DE LA
DEMANDA.

Consecuencialmente SE DECLARARA que el desistimiento implica la RENUNCIA de las
pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria
habria producido efectos de COSA JUZGADA, por lo que este auto produce los mismos efectos
de aquella sentencia.

El articulo 316 del Cddigo General del Proceso, en su inciso tercero, dispone la condena en
costas a la parte que desiste de determinado acto procesal, con respecto a las demandadas C.I.
UNIBAN S.A y la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
“COLPENSIONES”, tenemos que fueron notificadas en debida forma del auto admisorio de
la demanda, y solamente la segunda, oportunamente presentd contestacion a los hechos y
pretensiones de la demanda, por tanto, toda vez que C.I. UNIBAN S.A y COLPENSIONES
no presentaron oposicion a la solicitud de desistimiento dentro del término de traslado, NO
HABRA LUGAR A CONDENA EN COSTAS.

Visto lo anterior, se dispondra el ARCHIVO DEFINITIVO del expediente digital, una vez
ejecutoriada la presente providencia.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE
APARTADO ANTIOQUIA, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia
y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: SE ACEPTA EL DESISTIMIENTO TOTAL de las pretensiones de la
demanda en el presente proceso ordinario laboral, promovido por JOHN JAIRO HERRERA
ARISTIZABAL en contra de C.I. UNIBAN S.A y la ADMINISTRADORA



COLOMBIANA DE PENSIONES “COLPENSIONES”, por las razones expresadas en la
parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: SE DECLARA TERMINADO el presente proceso ordinario laboral, promovido
por JOHN JAIRO HERRERA ARISTIZABAL en contra de C.I. UNIBAN S.A y la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES “COLPENSIONES”, por
DESISTIMIENTO TOTAL de las pretensiones de la demanda.

TERCERO: SE DECLARA que el desistimiento implica la RENUNCIA de las pretensiones
de la demanda en todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de COSA JUZGADA, por lo que este auto produce los mismos efectos de
aquella sentencia.

CUARTO: SIN CONDENA EN COSTAS a la PARTE DEMANDANTE por las razones
expuestas en la parte considerativa.

QUINTO: Se ordena el ARCHIVO DEFINITIVO del proceso previa anotacion en el libro
radicador, una vez ejecutoriada la presente providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Proyect6: LTB

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL
CIRCUITO DE APARTADO

El anterior auto fue notificado en ESTADOS NO°.
044 fijado en la secretaria del Despacho hoy 18
DE MARZO DE 2022, a las 08:00 a.m.

M
-2
L

Secretaria

Firmado Por:

Diana Marcela Metaute Londofio
Juez
Juzgado De Circuito
Laboral 002
Apartado - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: f6b220a55ae5188d1034d34679ddae7608a80d9710bd56fe527a903d4bb5b197
Documento generado en 17/03/2022 01:03:08 PM



Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA )
JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE APARTADO
Apartado, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintidos (2022)

PROVIDENCIA AUTO DE SUSTANCIACION No.0360/2022
PROCESO ORDINARIO LABORAL

INSTANCIA PRIMERA

DEMANDANTE JOSE ELEAZAR MESA FRANCO

DEMANDADO SOCIEDAD TRANSPORTADORA DEL GOLFO

LIMITADA “SOTRAGOLFO LIMITADA” 'Y
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES “COLPENSIONES”

RADICADO 05045-31-05-002-2021-00665-00

TEMA Y

SUBTEMAS PODERES

DECISION RECONOCE PERSONERIA JURIDICA

Dentro del proceso de la referencia, en vista del memorial aportado por la abogada
Allison Goyes Benavides, el 15 de marzo de 2022, por medio del cual allega
sustitucion de poder, ss RECONOCE PERSONERIA JURIDICA a la abogada
ALISSON GOYES BENAVIDES identificada con cédula de ciudadania
No0.1.085.306.010 y portadora de la tarjeta profesional No312.641 del Consejo
Superior de la Judicatura en calidad de apoderada judicial sustituta de
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES “COLPENSIONES”

El enlace de acceso al expediente digital completo es el siguiente:
05045310500220210066500

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

Proyecto: J.G.R

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL
CIRCUITO DE APARTADO

El anterior auto fue notificado en ESTADOS

N.° 44 fijado en la secretaria del Despacho hoy
18 DE MARZO DE 2022, a las 08:00 a.m.

AT
G

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE APARTADO
Apartado, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintidos (2022)

PROVIDENCIA AUTO DE SUSTANCIACION N° 350/2022

PROCESO ORDINARIO LABORAL

INSTANCIA PRIMERA

DEMANDANTE LUIS ALFONSO RUIZ BETANCUR

DEMANDADO SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDO DE
PENSIONES 'Y CESANTIAS PORVENIR SA Y
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
“COLPENSIONES”

RADICADO 05045-31-05-002-2021-00655-00

;1331]\3/[?]381\/}( AS AUDIENCIAS

DECISION REPROGRAMA AUDIENCIA CONCENTRADA

En el proceso de la referencia, teniendo en cuenta que en virtud de las elecciones
efectuadas el dia 13 de marzo de 2022, la sefiora juez titular de este despacho judicial
fue nombrada como escrutadora, y que de conformidad con las disposiciones del
Articulo 157 del Codigo Electoral, los términos judiciales no correran los dias en que
la juez este cumpliendo esta funcion, se hace necesario reprogramar la diligencia
dispuesta a llevarse a cabo el martes 15 de febrero del 2022, a las 9:00am.

El articulo 5° de la Ley 1149 de 2007, que modificé el articulo 45 del Codigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social, establece:

“...Articulo 45. Seiialamiento de audiencias. Antes de terminar la audiencia el

juez senalara fecha y hora para efectuar la siguiente, esta debera ser informada
mediante aviso colocado en la cartelera del Juzgado en un lugar visible al dia
siguiente.

Las audiencias no podran suspenderse, se desarrollaran sin solucion de
continuidad dentro de las horas habiles, hasta que sea agotado su objeto, sin

perjuicio de que el juez como director del proceso habilite mas tiempo...".
Negrillas fuera de texto.

Por su parte el articulo 7° ibidem, que modific6 el articulo 48 del Cédigo Procesal del
Trabajo y de la Seguridad Social, sefala:

“...ARTICULO 7o. El articulo 48 del Cédigo Procesal del Trabajo y la Seguridad
Social quedara asi:

Articulo 48. El juez director del proceso. El juez asumira la direccion del proceso
adoptando las medidas necesarias para garantizar el respeto de los derechos
fundamentales y el equilibrio entre las partes, la agilidad y rapidez en su
tramite...”



Visto el precedente normativo, y en consideracion a que la petitoria que nos ocupa se
encuentra justificada en atencidn a los motivos esbozados inicialmente, este Despacho
se dispone a REPROGRAMAR AUDIENCIA DE CONCILIACION, DECISION
DE EXCEPCIONES PREVIAS, SANEAMIENTO Y FIJACION DEL LITIGIO,
que tendra lugar el LUNES TRECE (13) DE JUNIO DE DOS MIL VEINTIDOS
(2022), A LAS NUEVE DE LA MANANA (09:00 A.M.), a la cual deberan concurrir
obligatoriamente las partes, so pena de enfrentar consecuencias procesales en caso de
no asistir a ella (articulo 77 del Codigo de Procedimiento Laboral y de la Seguridad
Social, modificado por el articulo 11 de la Ley 1149 de 2007).

Una vez finalizada la audiencia y a_continuacion el mismo dia, se celebrara la
AUDIENCIA DE TRAMITE Y JUZGAMIENTO, en la cual se practicaran las
pruebas decretadas en la AUDIENCIA DE_CONCILIACION, DECISION DE
EXCEPCIONES PREVIAS,. SANEAMIENTO Y FIJACION DEL LITIGIO.

Se advierte a las partes que, la audiencia sera realizada de forma virtual, a través de
la plataforma LIFESIZE, por lo que, para garantizar la participacion de los asistentes
de principioa fin, se deberdn tener en cuenta las siguientes recomendaciones:

1. Contar con un equipo de coémputo portatil o de escritorio, con micréfono y
camara web.

2. Disponer de conexidn a internet a alta velocidad por cable (no se recomienda
el uso de Wi-Fi).

3. Asegurar la comparecencia de los testigos que hayan sido decretados a cada
una de las partes, asi como la de los representantes legales.

4. Los demandantes, demandados, testigos y representantes legales, SIN
EXCEPCION,deberan presentar su cédula de ciudadania original, y en el caso
de los apoderados judiciales,su tarjeta profesional original.

5. Todas las instrucciones anteriores, deberan ser aplicadas por las partes,
cumpliendo los protocolos de bioseguridad vigentes para la contingencia del
COVID-19, emanados de la Presidencia de la Republica, el Ministerio de Salud
y el Consejo Superior de la Judicatura.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Proyect6:J.G.R

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL
CIRCUITO DE APARTADO

El anterior auto fue notificado en ESTADOS
N©. 44 fijado en la secretaria del Despacho
hoy 18 DE MARZO DE 2022, a las 08:00
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REPUBLICA Dé COLOMBIA
JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE APARTADO
Apartado, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintidos (2022)

PROVIDENCIA AUTO DE SUSTANCIACION N° 353/2022
PROCESO ORDINARIO LABORAL

INSTANCIA PRIMERA

DEMANDANTE LUIS ENRIQUE ROMAN ROMAN
DEMANDADO INVERSIONES CABO DE HORNOS S.ASS,

COLFONDOS PENSIONES Y CESANTIAS S.A.
Y ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES “COLPENSIONES”

RADICADO 05045-31-05-002-2021-00370-00

TEMAS Y ESTUDIO DE LA CONTESTACION DE LA
SUBTEMAS DEMANDA.

DECISION TIENE NOTIFICADA POR CONDUCTA

CONCLUYENTE A COLPENSIONES-
RECONOCE PERSONERIA - TIENE POR

CONTESTADA DEMANDA POR
COLPENSIONES - REQUIERE  PARTE
DEMANDANTE

En el asunto de la referencia, se dispone lo siguiente:

1.TIENE NOTIFICADO POR CONDUCTA CONCLUYENTE
COLPENSIONES

Teniendo en cuenta que el 08 de marzo hogano la abogada ALISSON
GOYES BENAVIDES actuando en calidad de apoderada judicial de la
demandada ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
“COLPENSIONES”, sin encontrarse efectivamente notificada del auto
admisorio de la demanda, aporta poder otorgado por el representante legal de
cada una de la citada demandada, para actuar en su representacion en el
presente litigio, y a su vez aporta contestacion a los hechos y pretensiones de
la demanda, el Despacho considera, necesario precisar lo siguiente:

1.1 NOTIFICACION POR CONDUCTA CONCLUYENTE.

A la luz del precepto legal contenido en el Art. 301 del Codigo General del
Proceso, aplicable analdégicamente en materia laboral por mandato expreso
del Art. 145 CPL y SS, que establece:

ARTICULO 301. NOTIFICACION POR CONDUCTA
CONCLUYENTE. La notificacion por conducta concluyente surte los
mismos _efectos de la notificacion personal. Cuando una parte o un
tercero manifieste que conoce determinada providencia o la mencione




en escrito que lleve su firma, o verbalmente durante una audiencia o
diligencia, si queda registro de ello, se considerard notificada por
conducta concluyente de dicha providencia en la fecha de
presentacion del escrito o de la manifestacion verbal.

Quien_constituya _apoderado judicial se entendera notificado por
conducta concluyente de todas las providencias que se hayan dictado
en el respectivo proceso, inclusive del auto admisorio de la demanda
o _mandamiento ejecutivo, el dia en que se notifique el auto que le
reconoce personeria, a menos que la notificacion se haya surtido con
anterioridad. Cuando se hubiese reconocido personeria antes de
admitirse la demanda o de librarse el mandamiento ejecutivo, la parte
sera notificada por estado de tales providencias. (...) (Subrayas del
Despacho).

Por consiguiente, los memoriales allegados al Despacho por las partes
accionadas permiten inferir claramente que las citadas demandadas tienen
pleno conocimiento del proceso que cursa en esta judicatura, en contra de las
entidades que representan; en consecuencia, SE TIENE COMO
NOTIFICADAS POR CONDUCTA CONCLUYENTE con los mismos
efectos de la notificacidon personal a la demandada ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES “COLPENSIONES”, de conformidad
con el inciso 2 del articulo 301 ibidem.

2. RECONOCE PERSONERIA

En atencion al poder general otorgado por el representante legal de la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES a través de la escritura ptublica No. 716 del 15 de julio de
2020 visible en el documento 19 del expediente digital, se RECONOCE
PERSONERIA juridica a la sociedad PALACIO CONSULTORES S.A.S.,
identificada con NIT. 900.104.844-1, representada legalmente por el abogado
FABIO ANDRES VALLEJO CHANCTI, portador de la Tarjeta Profesional
No. 198.214 del Consejo Superior de la Judicatura, para que actue en
representacion de los intereses de la entidad demandada. En igual sentido, se
RECONOCE PERSONERIA juridica como apoderada sustituta a la abogada
ALISSON GOYES BENAVIDES, portadora de la Tarjeta Profesional
No. 312.641 del Consejo Superior de la Judicatura, para que actue de
conformidad y para los efectos de la sustitucion de poder que obra en el
documento 05 del expediente electronico, en consonancia con los articulo 73
a 77 del Cédigo General del Proceso.

3.- TIENE CONTESTADA DEMANDA POR COLPENSIONES

Considerando que la apoderada judicial de la COLPENSIONES dio
contestacion a la demanda dentro del término legal concedido para ello, como
se evidencia a través de correo electronico del 08 de marzo del 2022, y que
la misma cumple con los requisitos de ley, SE TENDRA POR
CONTESTADA LA DEMANDA POR PARTE DE



ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
“COLPENSIONES?” la cual obra en los documentos 19 y 20 del expediente
electronico.

4. REQUIERE PARTE DEMANDANTE

Visto el memorial allegado por el apoderado judicial del demandante a través de
correo electronico del 24 de febrero de 2022, ss REQUIERE NUEVAMENTE
AL APODERADO JUDICIAL DEMANDANTE, a fin de que indique de
donde obtuve la direccion electronico a la cual realizo la notificacién a la
demandada COLFONDOS PENSIONES 'Y CESANTIAS S.A.
(procedimientosjudiciales@colfondos.com.co) toda vez que esta no coincide
con la sefalada en el certificado de existencia y representacion legal de la citada
sociedad (jemartinez@colfondos.com.co) ni con la dispuesta en la pagina web
de dicha entidad (procesosjudiciales@colfondos.com.co).

En caso de no poder certificar tal situacidon, debera realizar nuevamente la
notificacién personal, en forma simultanea al Juzgado y a COLFONDOS
PENSIONES Y CESANTIAS S.A., del auto admisorio, y los anexos
correspondientes, a la direccion electronica para notificaciones judiciales
dispuesta en el Certificado de existencia y representacion de la citada
demandada, empleando_los sistemas de confirmacion de lectura o entrega de
correo electrénico, tal como lo dispone el articulo 8 del Decreto Legislativo 806
de 2020 y la Corte Constitucional en sentencia C-420 de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Proyectd: J.G.R

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL
CIRCUITO DE APARTADO

El anterior auto fue notificado en ESTADOS

N©. 44 fijado en la secretaria del Despacho hoy
18 DE MARZO DE 2022, a las 08:00 a.m.
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Proyect6: LTB

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE APARTADO
Apartadd, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintidos (2022)

PROVIDENCIA AUTO DE SUSTANCIACION No. 349

PROCESO ORDINARIO LABORAL

DEMANDANTE LUIS JULIAN MOSQUERA BENITEZ

DEMANDADO ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
“COLPENSIONES”

RADICADO 05-045-31-05-002-2022-00075-00

TEMA'Y

SUBTEMAS ESTUDIO DE DEMANDA

DECISION DEVUELVE DEMANDA PARA SUBSANAR

La presente demanda fue recibida por reparto electronico el dia 3 de marzo de 2022 a las
4:23 p.m., por lo que se procede a dar tramite a la misma y, conforme a lo previsto en el
Decreto Legislativo 806 del 04 de junio de 2020, en consonancia con el articulo 28 del
Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, se dispone la DEVOLUCION de la
presente demanda ordinaria laboral, para que en el término de cinco (05) dias habiles,
contados a partir del dia siguiente a la notificacion del presente auto por estados, SO PENA
DE RECHAZO, la parte demandante subsane las deficiencias que presenta la misma en los
siguientes puntos:

PRIMERO: Se deberéd organizar en debida forma, con coherencia y logica el escrito de
demanda en tanto se observa que se repiten en paginas consecutivas desde el hecho
“OCTAVO” al “DECIMOCUARTO” de la demanda.

SEGUNDO: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 6 del Cdédigo Procesal del
Trabajo y de la Seguridad Social, se debera allegar la prueba del agotamiento de la reclamacion
administrativa ante COLPENSIONES en donde consten las mismas peticiones que se
persiguen en la demanda.

TERCERO: La subsanacion de la demanda se debera allegar en texto integrado, a fin de
brindar claridad al tramite judicial.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL
CIRCUITO DE APARTADO

El anterior auto fue notificado en ESTADOS
N°. 044 fijado en la secretaria del Despacho
hoy 18 DE MARZO DE 2022, a las 08:00 a.m.

Secretaria

Firmado Por:
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Juez
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Laboral 002
Apartado - Antioquia
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE APARTADO
Apartado, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintidos (2022)

PROVIDENCIA | AUTO INTERLOCUTORIO N° 212

PROCESO ORDINARIO LABORAL

INSTANCIA PRIMERA

EJECUTANTE MELANIO ANTONIO GUEVARA HERNANDEZ

EJECUTADO AGROINDUSTRIAS LA TINAJA S.A.S.

RADICADO 05-045-31-05-002-2021-00123-00
TEMAS Y RECURSOS ORDINARIOS
SUBTEMAS

DECISION REPONE DECISION

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion interpuesto contra el auto
interlocutorio N° 124 de 17 de febrero de 2022, por medio del cual se aprob¢ la
liquidacion de costas procesales, teniendo en cuenta para ello los siguientes

ANTECEDENTES

Mediante auto 124 de 17 de febrero de 2022, este despacho judicial aprobo la
liquidacién de las costas procesales que realizara la secretaria del despacho en la
misma fecha.

Encontrandose dentro del término, la apoderada judicial del demandante interpuso
recurso de reposicion en contra del auto que aprobd las costas procesales
argumentando, que el juzgado no tuvo en cuenta el valor de $908.526.00, que
fueron fijadas como agencias en derecho en contra de la demandada al no
prosperar la excepcion previa que propuso. Igualmente sefiala que las agencias en
derecho de primera instancia se deben modificar teniendo en cuenta la
modificacion de que fue objeto la decision en segunda instancia.

CONSIDERACIONES

En relacion con el Recurso de Reposicion, el articulo 63 del Codigo Procesal del
Trabajo y de la Seguridad Social, expresa:

“..ARTICULO 63. PROCEDENCIA DEL RECURSO DE REPOSICION. EI
recurso de reposicion procedera contra los autos interlocutorios, se
interpondra dentro de los dos dias siguientes a su notificacion cuando se
hiciere por estados, y se decidird a mds tardar tres dias después. Si se
interpusiere en audiencia, deberd decidirse oralmente en la misma, para lo
cual podra el juez decretar un receso de media hora...” (Subraya intencional

del Despacho)




Por su parte, el Numeral 5 del Articulo 366 del Cédigo General del Proceso,
indica que los recursos ordinarios proceden contra el auto que aprueba la
liquidacion de costas, asi:

“..ARTICULO 366. LIQUIDACION. Las costas y agencias en derecho serdn
liquidadas de manera concentrada en el juzgado que haya conocido del
proceso en primera o unica instancia, inmediatamente quede ejecutoriada la
providencia que le ponga fin al proceso o notificado el auto de obedecimiento a
lo dispuesto por el superior, con sujecion a las siguientes reglas:

1. El secretario hara la liquidacion y correspondera al juez aprobarla o
rehacerla.

2. Al momento de liquidar, el secretario tomard en cuenta la totalidad de las
condenas que se hayan impuesto en los autos que hayan resuelto los recursos,
en _los incidentes y tramites que los sustituyan, en las sentencias de ambas
instancias y en el recurso extraordinario de casacion, segun sea el caso.

3. La liguidacion incluira el valor de los honorarios de auxiliares de la justicia,
los demdas gastos judiciales hechos por la parte beneficiada con la condena,
siempre_que _aparezcan_comprobados, havan sido utiles vy correspondan _a
actuaciones autorizadas por la ley, y las agencias en derecho que fije el
magistrado sustanciador o el juez, aunque se litigue sin apoderado.

(...)

5. La ligquidacion de las expensas y el monto de las agencias en derecho solo
podran controvertirse mediante los recursos de reposicion y apelacion contra
el auto que apruebe la liquidacion de costas. La apelacion se concederd en el
efecto diferido, pero si no existiere actuacion pendiente, se concederd en el
suspensivo...” (Subrayas del Despacho)

De acuerdo con lo anterior, ésta agencia judicial advierte que el auto objeto de
reposicion es una providencia sobre la que efectivamente recae el recurso
interpuesto, amén de haber sido impetrado oportunamente, por lo que se entraréd a
decidir de fondo, indicando que le asiste razon a la recurrente, porque verificado el
expediente se encuentra que efectivamente fueron impuestas agencias en derecho
en la primera audiencia, en la etapa de decision de excepciones previas, como se
observa a folios 520 del expediente, valor que no fue incluido por la secretaria en
la liquidacion de las costas.

Asi las cosas, hay lugar a reponer la decision por lo que las costas procesales
deben quedar de la siguiente manera:

CONCEPTO VALOR
Agencias en Derecho Excepcion Previa fis. 520-525 $908.526.00
Agencias en Derecho Primera Instancia fis. 823833 $66.516.00
Otros $0.00
TOTAL COSTAS $975.042.00




SON: La suma de NOVECIENTOS SETENTA Y CINCO MIL CUARENTA
Y DOS PESOS M/CTE ($975.042.00).

Por su parte, NO SE ACCEDE a la solicitud de adicionar las agencias en derecho
elevada por la apoderada judicial del ejecutante POR IMPROCEDENTE, de
conformidad con lo expuesto en el articulo 365 del Codigo General del Proceso,
por cuanto en el presente asunto ya se dictd sentencia que resolvid la controversia,
como lo establece el N° 2 del articulo mencionado, y el superior a pesar de tener
la oportunidad de imponer condena en costas, o modificar las impuestas, no lo
hizo, por lo que el despacho no puede actuar frente a decision ejecutoriada.

Sin necesidad de mas consideracione’s, el JUZGADO SEGUNDO LABORAL
DEL CIRCUITO DE APARTADO - ANTIOQUIA, administrado justicia en
nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley

RESUELVE

PRIMERO: REPONER el auto interlocutorio N° 124 de 17 de febrero de 2022,
por medio del cual se aprobd la liquidacién de costas procesales a favor del
demandante y en contra de la demandada AGROINDUSTRIAS LA TINAJA
S.A.S., y en su lugar, las mismas quedan de la siguiente manera:

CONCEPTO VALOR
Agencias en Derecho Excepcion Previa fls. 520-525 $908.526.00
Agencias en Derecho Primera Instancia fls. 828-833 $66.516.00
Otros $0.00
TOTAL COSTAS $975.042.00

SON: La suma de NOVECIENTOS SETENTA Y CINCO MIL CUARENTA
Y DOS PESOS M/CTE ($975.042.00).

PRIMERO: NO SE ACCEDE a la solicitud de adicionar las agencias en derecho
conforme a la sentencia de segunda instancia, por lo explicado en la parte motiva
de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A.Nossa

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL
CIRCUITO DE APARTADO

El anterior auto fue notificado en ESTADOS
N°. 044 hoy 18 DE MARZO DE 2022, a las

08:00 a.m. o
1/
& :
retaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE APARTADO
Apartado, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintidds (2022)

PROCESO: ORDINARIO LABORAL

INSTANCIA: PRIMERA

DEMANDANTE: RAFAEL SALVADOR NEGRETE NARVAEZ

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES “COLPENSIONES” Y OTRA

RADICADO: 05-045-31-05-002-2021-00148-00

TEMA Y SUBTEMAS: LIQUIDACION COSTAS

En el presente proceso se procede a liquidar las costas a favor de la parte
demandante sefior RAFAEL SALVADOR NEGRETE NARVAEZ, con cargo
a la demandada ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
“COLPENSIONES”, de la siguiente manera:

CONCEPTO VALOR
Agencias en Derecho entre 2 demandados $1°847.822.00
Otros $0.00
TOTAL COSTAS $1°847.822.00

SON: La suma de UN MILLON OCHOCIENTOS CUARENTA Y SIETE
MIL OCHOCIENTOS VEINTIDOS PESOS M/CTE ($1°847.822.00).

Firmado Por:



Angelica Viviana Nossa Ramirez
Secretario Circuito
Juzgado De Circuito
Laboral 002
Apartado - Antiogquia
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE APARTADO
Apartado, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintidds (2022)

PROCESO: ORDINARIO LABORAL

INSTANCIA: PRIMERA

DEMANDANTE: RAFAEL SALVADOR NEGRETE NARVAEZ

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES “COLPENSIONES”Y OTRA

RADICADO: 05-045-31-05-002-2021-00148-00

TEMA Y SUBTEMAS: LIQUIDACION COSTAS

En el presente proceso se procede a liquidar las costas a favor de la parte
demandante sefior RAFAEL SALVADOR NEGRETE NARVAEZ, con cargo
a la demandada AGROPECUARIA EL ARCO S.A., de la siguiente manera:

CONCEPTO VALOR
Agencias en Derecho entre 2 demandados $1°847.822.00
Otros $0.00
TOTAL COSTAS $1°847.822.00

SON: La suma de UN MILLON OCHOCIENTOS CUARENTA Y SIETE
MIL OCHOCIENTOS VEINTIDOS PESOS M/CTE ($1°847.822.00).

Firmado Por:

Angelica Viviana Nossa Ramirez



Secretario Circuito
Juzgado De Circuito
Laboral 002
Apartado - Antiogquia

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE APARTADO
Apartadd, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintidos (2022)

PROVIDENCIA | AUTO INTERLOCUTORIO N° 225

PROCESO ORDINARIO LABORAL

INSTANCIA PRIMERA

DEMANDANTE | RAFAEL SALVADOR NEGRETE NARVAEZ
DEMANDADOS | ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES “COLPENSIONES” Y OTRAS

RADICADO 05-045-31-05-002-2021-00148-00
TEMAS Y LIQUIDACION DE COSTAS

SUBTEMAS

DECISION APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS Y

ORDENA ARCHIVO DEL PROCESO

En el proceso de la referencia, de acuerdo con lo expresado en el Numeral 1 del
Articulo 366 del Codigo General del Proceso, SE APRUEBA LA
LIQUIDACION DE COSTAS efectuada por la Secretaria del Despacho, toda
vez que las expensas aparecen comprobadas, fueron tutiles y corresponden a
actuaciones autorizadas por la Ley, amén de que las agencias en derecho se
fijaron conforme a los parametros del Acuerdo PSAA16-10554 de 05 de agosto
de 2016, expedido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura.

Una vez ejecutoriado el presente auto, sin que exista tramite alguno pendiente
por resolver, SE ORDENA EL ARCHIVO DEFINITIVO DEL
EXPEDIENTE, previa anotacion en el libro radicador, generando el cierre del
expediente Digital conforme lo establece el Protocolo para la Gestion de
Documentos Electronicos, Digitalizacion y Conformacion del Expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A.Nossa

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL
CIRCUITO DE APARTADO

El anterior auto fue notificado en ESTADOS N©.
044 hoy 18 DE MARZO DE 2022, a las 08:00

a.m. f-]f,r
E £y é_“_ﬁ_ :
ekretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE APARTADO
Apartadd, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintidos (2022)

PROVIDENCIA AUTO DE SUSTANCIACION N.° 359/2022

PROCESO ORDINARIO LABORAL

INSTANCIA PRIMERA

DEMANDANTE VICTORIA EUGENIA CIRO OCAMPO

DEMANDADO CONSUMAX DE URABA S.A.S

RADICADO 05045-31-05-002-2022-00031-00

TEMAS Y

SUBTEMAS NOTIFICACIONES

DECISION REQUIERE APODERADO JUDICIAL
DEMANDANTE

Visto el memorial allegado por la parte demandante, a través de correo
electronico del 14 de marzo del 2022, SE REQUIERE AL APODERADO
JUDICIAL DE LA PARTE DEMANDANTE a fin de que allegue la
constancia de retransmision del mensaje de datos o el acuse de recibido, de la
notificacion personal realizada a la demandada CONSUMAX DE URABA
S.A.S, el pasado 13 de marzo del 2022, toda vez que en el memorial allegado no
se puede evidenciar tal situacion, esto, de conformidad con lo establecido en el
articulo 8 del DecretoLegislativo 806 de 2020 y la sentencia C-420 de 2020
emanada de la Corte Constitucional, tal como se ordeno6 el auto que admisorio de
la demanda, en su defecto, deberd realizar nuevamente la notificacion personal,
en forma SIMULTANEA al Juzgado y a CONSUMAX DE URABA S.A.S, del
auto admisorio, y los anexos correspondientes, a la direccidon electronica para
notificaciones judiciales dispuesta en el Certificado de existencia y
representacion de la citada demandada, empleando los sistemas de confirmacion
de lectura o entrega de correo electronico, tal como lo dispone el articulo 8 del
Decreto Legislativo 806 de 2020 y la Corte Constitucional en sentencia C-420
de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Proyectd: J.G.R

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL
CIRCUITO DE APARTADO

El anterior auto fue notificado en ESTADOS

N.©° 44 fijado en la secretaria del Despacho hoy
18 DE MARZO DE 2022, a las 08:00 a.m.

LA

Secretaria
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