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Estado No. 11 De Jueves, 27 De Enero De 2022

FIJACION DE ESTADOS

Radicaciéon Clase Demandante Demandado Fecha Auto Auto / Anotacién
05045310500220210060000 Ejecutivo Emiliano Palacios Fondo De Pensiones Y  26/01/2022 Auto Decide - Reconoce
Renteria Cesantias Colfondos Personeria - Rechaza Unas

Excepciones - Corre
Traslado De Excepcién De

Pago
05045310500220210064600 Ejecutivo Julio Alberto Gulfo La Hacienda S.A.S 26/01/2022 Auto Decide - No
Pacheco Reponedecisién
05045310500220210062400 Ejecutivo Maria De Las Mercedes Pensiones Y Cesantias 26/01/2022 Auto Decide - No Acepta
Soto Porvenir Notificacion - Se Requiere

A Apoderado Judicial De
La Parte Ejecutante - Pone
En Conocimiento
Respuesta A Oficios De

Embargo
05045310500220210046700 Ejecutivo Sociedad Proservicios Uracataca 26/01/2022 Auto Ordena - Ordena
Administradora De S.AS. Requerir A Banco

Fondo De Pensiones Y
Cesantias Porvenir Sa

Numero de Registros: 14

En la fecha jueves, 27 de enero de 2022, se fija el presente estado por el término legal, al iniciar la jornada legal establecida para el despacho judicial y se desfija en la misma fecha al terminar la jornada
laboral del despacho.

Generado de forma automatica por Justicia XXI.
ANGELICA VIVIANA NOSSA RAMIREZ

Secretaria
Cadigo de Verificacion

87a76a9c-83cc-4640-bd60-25d588817bcl
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o Estado No. 11 De Jueves, 27 De Enero De 2022
FIJACION DE ESTADOS
Radicacién Clase Demandante Demandado Fecha Auto Auto / Anotacién
05045310500220210057300 Fueros Sindicales Nibia Nayibi Rivas Lara Cooperativa De 26/01/2022 Auto Fija Fecha - Fija
Pequefios Productores Fecha Para Audiencia
De Banano Bonito Especial.
Amanecer -
Bonamancoop
05045310500220190005800 Ordinario Dilson Manuel Arteaga Empresa Promotora De 26/01/2022 Auto Decreta - Decreta
Fuentes Salud Coomeva Eps Archivo Por Contumacia
05045310500220210068700 Ordinario Ever Luis Feria Agricola Mayorca S.A.S. 26/01/2022 Auto Admite / Auto Avoca -
Admite Demanda
05045310500220210030200 Ordinario Fany Calvo Trellez Departamento De 26/01/2022 Auto Decreta - Decreta
Antioquia, Fundacion Archivo Por Contumacia
Paz Y Reconciliacion
Para La Amazonia,
Alcaldia Municipal De
Vigia Del Fuerte
Numero de Registros: 14

En la fecha jueves, 27 de enero de 2022, se fija el presente estado por el término legal, al iniciar la jornada legal establecida para el despacho judicial y se desfija en la misma fecha al terminar la jornada
laboral del despacho.

Generado de forma automatica por Justicia XXI.

ANGELICA VIVIANA NOSSA RAMIREZ

Secretaria
Cadigo de Verificacion

87a76a9c-83cc-4640-bd60-25d588817bcl



REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL DEL PODER
PUBLICO

Radicacién Clase

05045310500220210022300 Ordinario

05045310500220210022300 Ordinario

Numero de Registros: 14

Juzgado De Circuito - Laboral 002 Apartado

Estado No. 11

De Jueves, 27 De Enero De 2022

FIJACION DE ESTADOS

Demandante

Faustino Soto Lopez

Faustino Soto Lopez

Fecha Auto Auto / Anotacién

26/01/2022 Auto Decide - Aprueba
Liquidacion De Costas Y
Ordena Archivo Del
Proceso

Demandado

Administradora
Colombiana De
Pensiones
Colpensiones, Sociedad
Administradora Del
Fondo De Pensiones Y
Cesantias Porvenir S.A

Administradora
Colombiana De
Pensiones
Colpensiones, Sociedad
Administradora Del
Fondo De Pensiones Y
Cesantias Porvenir S.A

26/01/2022 Auto Decide - Fija Agencias
En Derecho

En la fecha jueves, 27 de enero de 2022, se fija el presente estado por el término legal, al iniciar la jornada legal establecida para el despacho judicial y se desfija en la misma fecha al terminar la jornada

laboral del despacho.

Generado de forma automatica por Justicia XXI.

ANGELICA VIVIANA NOSSA RAMIREZ

Secretaria

Cadigo de Verificacion

87a76a9c-83cc-4640-bd60-25d588817bcl



Radicacién Clase
05045310500220210030400 Ordinario

05045310500220200030200 Ordinario

05045310500220200029400 Ordinario

Numero de Registros: 14

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL DEL PODER

PUBLICO

Juzgado De Circuito - Laboral 002 Apartado

Estado No. 11 De Jueves, 27 De Enero De 2022

FIJACION DE ESTADOS

Demandante

Francia Elena Correa
Arroyo

Heidy Zuleima Cordoba
Heredia

Hernan Mosquera
Magafia

Demandado

Departamento De
Antioquia, Fundacion
Paz Y Reconciliacion
Para La Amazonia,
Alcaldia Municipal De
Vigia Del Fuerte

Municipio De Vigia Del
Fuerte, Gobernacion De
Antioquia, Fundacion
Desarrollo Integral Para
Nifios Jovenes Y
Adultos Mayores Dinm

Municipio De Vigia Del
Fuerte, Gobernacion De
Antioquia, Fundacion
Desarrollo Integral Para
Nifios Jovenes Y
Adultos Mayores Dinm

Fecha Auto Auto / Anotacién

26/01/2022 Auto Decreta - Decreta
Archivo Por Contumacia

26/01/2022 Auto Decreta - Decreta
Archivo Por Contumacia

26/01/2022 Auto Decreta - Decreta
Archivo Por Contumacia

En la fecha jueves, 27 de enero de 2022, se fija el presente estado por el término legal, al iniciar la jornada legal establecida para el despacho judicial y se desfija en la misma fecha al terminar la jornada

laboral del despacho.

Generado de forma automatica por Justicia XXI.

ANGELICA VIVIANA NOSSA RAMIREZ

Secretaria

Cadigo de Verificacion

87a76a9c-83cc-4640-bd60-25d588817bcl
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Estado No. 11 De Jueves, 27 De Enero De 2022

FIJACION DE ESTADOS

Radicacién Clase Demandante Demandado Fecha Auto Auto / Anotacion
05045310500220210015400 Ordinario Vera Del Carmen Lépez Sociedad 26/01/2022 Auto Decreta - Decreta
Lugo Administradora De Archivo Por Contumacia

Fondo De Pensiones Y
Cesantias Porvenir Sa

Numero de Registros: 14

En la fecha jueves, 27 de enero de 2022, se fija el presente estado por el término legal, al iniciar la jornada legal establecida para el despacho judicial y se desfija en la misma fecha al terminar la jornada
laboral del despacho.

Generado de forma automatica por Justicia XXI.
ANGELICA VIVIANA NOSSA RAMIREZ

Secretaria
Cadigo de Verificacion

87a76a9c-83cc-4640-bd60-25d588817bcl
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE APARTADO
Apartadd, veintiséis (26) de enero de dos mil veintidés (2022)

PROVIDENCIA | AUTO INTERLOCUTORIO N° 042

PROCESO EJECUTIVO LABORAL CONEXO

INSTANCIA PRIMERA

EJECUTANTE | NARLY PALACIOS RENTERIA Y OTRA, actuando
como sucesoras procesales de EMILIANO PALACIOS
RENTERIA

EJECUTADO | COLFONDOS S.A. PENSIONES Y CESANTIAS

RADICADO 05045-31-05-002-2021-00600-00

TEMAS Y EXCEPCIONES

SUBTEMAS

DECISION RECONOCE PERSONERIA-RECHAZA UNAS
EXCEPCIONES-CORRE TRASLADO DE EXCEPCION
DE PAGO

En el proceso de la referencia, se dispone lo siguiente:

1.- Teniendo en cuenta el poder obrante a folios 42 a 113 del expediente, se
reconoce personeria juridica como apoderada principal a la abogada LILIANA
BETANCUR URIBE, portadora la Tarjeta Profesional N° 132.104 del Consejo
Superior de la Judicatura; para que actiie en nombre y representacion de la
ejecutada COLFONDOS S.A. PENSIONES Y CESANTIAS, de acuerdo con
los términos y para los efectos del poder conferido y de conformidad con los
Articulos 74 a 77 del Codigo General del Proceso.

2-. Mediante escrito allegado a folios 38 a 41, la apoderada judicial de la
ejecutada, propuso las excepciones de pago total de la obligacion, compensacion,
prescripcion, no procedencia de la condena en costas procesales y buena fe,
razén por la cual se entra a resolver, teniendo en cuenta que las mismas fueron
presentadas dentro del término legal, previas las siguientes

CONSIDERACIONES

El Numeral 1° del Articulo 442 del Coédigo General del Proceso, aplicable
analogicamente en materia laboral por mandato expreso del Articulo 145 del
Cddigo de Procedimiento Laboral y de la Seguridad Social, sobre los requisitos
del escrito de excepciones, sefiala:
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ARTICULO 442. EXCEPCIONES. La formulacién de excepciones se
someterda a las siguientes reglas:

1. Dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion del
mandamiento ejecutivo el demandado podra proponer excepciones de
meérito. Debera expresar los hechos en que se funden las excepciones
propuestas y acompariar las pruebas relacionadas con ellas.

2. Cuando se trate del cobro de obligaciones contenidas en una
providencia, conciliacion o transaccion aprobada por quien ejerza
funcion jurisdiccional, solo podran alegarse las excepciones de pago,
compensacion, confusion, novacion, remision, prescripcion o
transaccion, siempre que se basen en hechos posteriores a la
respectiva providencia, la de nulidad por indebida representacion o
falta de notificacion o emplazamiento y la de pérdida de la cosa
debida.

3. El beneficio de excusion y los hechos que configuren excepciones
previas deberan alegarse mediante reposicion contra el mandamiento
de pago. De prosperar alguna que no implique terminacion del
proceso el juez adoptara las medidas respectivas para que el proceso
continue o, si fuere el caso, concedera al ejecutante un término de
cinco (5) dias para subsanar los defectos o presentar los documentos
omitidos, so pena de que se revoque la orden de pago, imponiendo
condena en costas y perjuicios. (Subrayas y negrillas del Despacho)

De la norma mencionada se extracta que cuando el escrito de excepciones no
cumpla con los requerimientos alli descritos, éste no se tendra en cuenta; y se
evidencia que en el actual caso el titulo ejecutivo es una providencia judicial, por
lo que las tinicas excepciones admisibles en su contra son aquellas de que habla
el Numeral 2 del Articulo 442 del Codigo General del Proceso, como son las de
Pago, Prescripcion y Compensacion, que propuso la ejecutada, no obstante, las
dos ultimas mencionadas, no se fundamentaron de la manera en que lo exige la
norma, es decir, con hechos posteriores a la providencia, debidamente probados,
sino que la ejecutada las propuso de manera general y abstracta, razén por la cual
no se puede dar tramite a las mismas. Ahora, respecto de las denominadas
excepciones no procedencia de la condena en costas procesales y buena fe, las
mismas son IMPROCEDENTES, conforme a la norma citada. Por lo anterior,
SE PROCEDE A RECHAZAR las EXCEPCIONES de prescripcion,
compensacion, no procedencia de la condena en costas procesales y buena fe.

3-. Con relacion a la excepcion de PAGO, habida cuenta de que la excepcion
mencionada es de mérito y que, ademds, fue interpuesta oportunamente
debidamente argumentada, SE CORRE TRASLADO de la misma a la parte
ejecutante por el término legal de diez (10) dias hébiles, con la finalidad de que
se pronuncie sobre ella y adjunte y pida las pruebas que pretenda hacer valer,
acorde con lo dispuesto en el Num. 1 del Art. 443 ibidem.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A Nossa
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JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL
CIRCUITO DE APARTADO

El anterior auto fue notificado en ESTADOS
N°. 011 hoy 27 DE ENERO DE 2022, a las

08:00 a.m. e P
F ?f’i%
& ;
retaria

Firmado Por:

Diana Marcela Metaute Londofio
Juez
Juzgado De Circuito
Laboral 002
Apartado - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: 6e52a5f47e59bal7c¢8282293f39cd8e4c99e53523823745¢cd9f63d4bl1fa9cd22
Documento generado en 26/01/2022 11:03:47 AM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE APARTADO
Apartadd, veintiséis (26) de enero de dos mil veintidés (2022)

PROVIDENCIA | AUTO INTERLOCUTORIO N° 043

PROCESO EJECUTIVO LABORAL CONEXO

INSTANCIA PRIMERA

EJECUTANTE | JULIO ALBERTO GULFO PACHECO

EJECUTADO LA HACIENDA S.A.S.

RADICADO 05-045-31-05-002-2021-00646-00

TEMAS Y RECURSOS ORDINARIOS
SUBTEMAS
DECISION NO REPONE DECISION

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion interpuesto contra
el auto interlocutorio N°. 1433 de 10 de diciembre de 2021, por medio del
cual se Libr6 Mandamiento de Pago, teniendo en cuenta para ello los
siguientes

ANTECEDENTES

El dia 11 de noviembre de 2021, la apoderada judicial del demandante
presentd solicitud de ejecucion en contra de la ejecutada, para que se libre
mandamiento de pago por las condenas impuestas en la Sentencia de
Segunda Instancia de 10 de septiembre de 2021, proferida por el Honorable
Tribunal Superior de Antioquia en su Sala Laboral, en sede de apelacion.

Mediante auto interlocutorio N°. 1433 de 10 de diciembre de 2021, el
despacho Libré Mandamiento de Pago, ordenando la notificaciéon personal a
la ejecutada como se observa en el numeral TERCERO de la providencia en
mencion. Dentro del término legal la apoderada judicial solicita reposicion
del auto mencionado porque considera que la notificacion a la ejecutada
debe surtirse por estado, con base en el articulo 306 del Codigo General del
Proceso, por cuanto la solicitud fue elevada antes de los 30 dias que
contempla la norma.

CONSIDERACIONES

En relacion con el Recurso de Reposicion, el articulo 63 del Codigo
Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, expresa:

“..ARTICULO 63. PROCEDENCIA DEL RECURSO DE
REPOSICION. El recurso de reposicion procedera contra los autos

1



interlocutorios, se interpondrd dentro de los dos dias siguientes a su
notificacion _cuando se hiciere por estados, y se decidira a mdas tardar
tres dias después. Si se interpusiere en audiencia, debera decidirse
oralmente en la misma, para lo cual podra el juez decretar un receso de
media hora...” (Subraya intencional del Despacho)

De acuerdo con lo anterior, ésta agencia judicial advierte que el auto objeto
de reposicion es una providencia sobre la que efectivamente recae este
recurso, amén de haber sido impetrado oportunamente, por lo que se entrara
a decidir de fondo, advirtiendo que esta judicatura se mantendrd en su
decision, respecto a lo ordenado en el auto atacado referente a la
notificacion de la ejecutada, debido que en materia laboral existe norma
especial para la notificacion de las decisiones emitidas en el tramite del
proceso ejecutivo, como es el articulo 108 del Codigo Procesal del Trabajo
y de la Seguridad Social, que expresamente sefiala:

“...ARTICULO 108. NOTIFICACION Y APELACION. Las
providencias que se dicten en el curso de este proceso se notificaran por
estados, salvo la primera, que lo sera personalmente al ejecutado, y solo
seran apelables en el efecto devolutivo...” Negrillas y subrayas del
despacho.

Conforme con la norma anterior, es que el despacho se basa para tomar la
decision respecto de la notificacion del mandamiento de pago a la
ejecutada, atendiendo al principio de “la disposicion relativa a un asunto
especial prefiere a la que tenga cardcter general” (numeral 1° del articulo
5° de la Ley 57 de 1887 y 153 de 1887), es decir, conforme al criterio
hermenéutico de las leyes “..criterio de especialidad, segun el cual la
norma especial prima sobre la general (lex specialis derogat generali)” ,
pues si bien existe la norma general como es el articulo 306 del Codigo
General del Proceso, que se aplica a todos los campos, en este asunto existe
la excepcidn de aplicacion, en el entendido que el tema de notificaciones en
los procesos ejecutivos laborales esta regulado por la norma especial, que
en este caso es el articulo 108 de Cddigo Procesal del Trabajo y de la
Seguridad Social.

Asi las cosas, aunque le asiste razon al recurrente en cuanto al punto de los
términos judiciales, este despacho no puede desconocer que en materia
laboral existe norma especifica que es de obligatorio cumplimiento, con lo
cual no es posible efectuar la notificacion de la primera providencia
proferida en el tramite del proceso ejecutivo al ejecutado, por estados, por
lo que no le queda otra alternativa al ejecutante que dar aplicacion a las
disposiciones vigentes con relacion a la notificaciones personales, como es
lo establecido en los articulos 6° y 8° del Decreto Legislativo 806 de 2020.

Por lo brevemente expuesto, no se repone la decision objeto discordia.



Sin necesidad de mas consideraciones, ¢l JUZGADO SEGUNDO
LABORAL DEL CIRCUITO DE APARTADO - ANTIOQUIA,
administrado justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la Ley

RESUELVE

PRIMERQO: NO REPONER el Auto Interlocutorio N°. 1433 de 10 de
diciembre de 2021, por medio del cual se Libr6 Mandamiento de Pago,
debido a las razones expuestas en la parte motiva de la providencia.

SEGUNDQO: Contintiese con el tramite normal del proceso

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A.Nossa

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL
CIRCUITO DE APARTADO

El anterior auto fue notificado en ESTADOS
N°. 011 hoy 27 DE ENERO DE 2022, a las

08:00 a.m. o
1
& :
retaria

Firmado Por:

Diana Marcela Metaute Londoiio



Juez
Juzgado De Circuito
Laboral 002
Apartado - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: 6c901b87fcad02c0471e50a452ffcd1f6d29241d2cc7f0ccdf3645854dffShc2
Documento generado en 26/01/2022 11:03:48 AM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE APARTADO
Apartado, veintiséis (26) de enero de dos mil veintidos (2022)

PROVIDENCIA | AUTO DE SUSTANCIACION N° 097

PROCESO EJECUTIVO LABORAL

INSTANCIA PRIMERA

EJECUTANTE MARIA DE LAS MERCEDES SOTO Y OTROS

EJECUTADO SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A. Y

OTRA
RADICADO 05045-31-05-002-2021-00624-00
TEMA'Y NOTIFICACIONES
SUBTEMAS
DECISION NO ACEPTA NOTIFICACION - SE REQUIERE A

APODERADO JUDICIAL DE LA PARTE
EJECUTANTE-PONE EN CONOCIMIENTO
RESPUESTA A OFICIOS DE EMBARGO

En el proceso de la referencia, la parte ejecutante allegd6 memoriales en el que
manifiesta que realizé la notificacion a las ejecutadas, para lo cual se debe
indicar lo siguiente:

1-. Con relacion a la notificacion enviada a PORVENIR S.A., visible a
folios 83 a 87 del expediente, se encuentra que se allega una constancia
de envio de correo electrénico que no permite verificar que documentos
fueron anexados a través del mismo, razon por la cual no es posible tener
certeza que la notificacion se realizo en legal forma (porque no se envio
de forma simultanea al juzgado), menos se puede saber si el acuse de
recibo que fue allegado pertenece a la notificacion realizada.

2-. Por su parte y con relacion a la notificacion efectuada a la ejecutada
BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A. “BBVA SEGUROS
DE VIDA”, solo se allega comprobante de envio por correo certificado
e-entrega, que no permite verificar que documentos fueron enviados a
través del mismo.

Asi las cosas, como a la fecha se encuentran vigentes las disposiciones
contenidas en el Decreto Legislativo 806 del 04 de junio de 2020, Se
REQUIERE AL APODERADO JUDICIAL de la parte ejecutante con el
fin de que tramite la notificacion del auto que libra mandamiento de pago a
las ejecutadas, conforme lo disponen los articulos 6° y 8° del Decreto
mencionado. Para lo anterior, el abogado debe cumplir con la carga de
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notificacidon (enviando copia de la demanda con los anexos y el auto que
libra mandamiento de pago) de forma simultanea con envio a este juzgado,
informando al ejecutado que contaré con el término de cinco (5) dias habiles
para pagar y/o diez (10) dias para proponer excepciones de mérito, de acuerdo
con los Articulos 431 y 442 del Codigo General del Proceso.

Lo anterior, con el fin de poder corroborar los documentos anexos a la
notificacion, en aras de amparar el derecho de defensa y debido proceso y
evitar nulidades procesales, lo cual no obsta para que en el envio simultaneo
pueda utilizar los servicios de la empresa e-entrega, con el fin de acreditar la
entrega de los documentos y tener validamente surtida la notificacion.

Por otra parte, SE PONE EN CONOCIMIENTO las respuestas ofrecidas
por Bancolombia, a los oficios de embargo emitidos por este despacho
judicial y que obran a folios 93 a 98 del expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A Nossa

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL
CIRCUITO DE APARTADO

El anterior auto fue notificado en ESTADOS NO©.
011 hoy 27 DE ENERO DE 2022, a las 08:00

a.m. e s
£
& :
eeretaria

Firmado Por:

Diana Marcela Metaute Londofio
Juez
Juzgado De Circuito
Laboral 002
Apartado - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 002dd0f90818526ala7a4058ecal721981a3f4aa7020d55d1077cd8b786fdcce
Documento generado en 26/01/2022 11:03:50 AM



Valide este documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE APARTADO
Apartadd, veintiséis (26) de enero de dos mil veintidés (2022)

PROVIDENCIA | AUTO DE SUSTANCIACION N° 1187
PROCESO EJECUTIVO LABORAL

INSTANCIA UNICA

EJECUTANTE | SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS
DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A.
EJECUTADO PROSERVICIOS URACATACA S.A.S.

RADICADO 05045-31-05-002-2021-00467-00
TEMAS'Y PRINCIPIO DE INEMBARGABILIDAD
SUBTEMAS

DECISION ORDENA REQUERIR A BANCO

En el proceso de la referencia atendiendo a la respuesta brindada por
BANCOLOMBIA . 129130, al oficio N° 913, en el que sefiald que se
procedid a aplicar la medida de embargo sobre los dineros de la ejecutada
alli depositados, pero solo frente a una cuenta corriente, pues sefiala un
saldo de inembargabilidad de la cuenta de ahorros y conforme lo
manifestado por el apoderado judicial de la parte ejecutante mediante
memorial visible a folios 133 a 136 del expediente, es menester indicar que
si bien el Decreto Legislativo 2349 de 1965 y Decreto 564 de 1996 fijan los
limites de inembargabilidad en depositos de ahorro (cuentas de ahorro),
estos se entienden en relacion a aquellos cuyos titulares sean personas
naturales.

Asi lo ha sefialado la Superintendencia Financiera en concepto No.
2005045452-001 del 29 de diciembre de 2005, reiterado posteriormente en
Concepto N° 2011014399-003 de 10 de mayo de 2011, entre otros, ha
dicho: “... En conclusion, las normas referidas asi como los antecedentes
legales permiten advertir el interés del legislador en establecer y rodear de
especiales beneficios los dineros recaudados a través de dineros
depositados en las secciones de ahorro de los bancos cuyos titulares son
personas naturales, de acuerdo con los argumentos antes sefialados, pues
el objetivo de tales beneficios fue fomentar el ahorro popular y combatir el
desempleo, por lo que este Despacho estima que el beneficio de
inembargabilidad de los depositos efectuados en los bancos procede
unicamente para recursos depositados en cuentas de ahorros cuyos
titulares sean personas naturales”.
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En igual sentido, el Articulo 837-1 del Estatuto Tributario, adicionado por
el Articulo 9 de la Ley 1066 de 2006, dispone que “En el caso de procesos
que se adelanten contra personas juridicas no existe limite de
inembargabilidad”.

Establecido lo anterior, este Despacho considera que debe procederse a la
retencion de los dineros embargados, sin consideracion del limite de
inembargabilidad deprecado por la entidad financiera, por lo que se ordena
expedir el correspondiente oficio a la entidad bancaria, informéandole lo que
aqui se ordeno, con advertencias legales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A Nossa

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL
CIRCUITO DE APARTADO

El anterior auto fue notificado en ESTADOS
N°. 011 hoy 27 DE ENERO DE 2022, a las

08:00 a.m. -
1
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retaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE APARTADO

Apartado, veintiséis (26) de enero de dos mil veintidos (2022)

PROVIDENCIA AUTO DE SUSTANCIACION No.96

PROCESO ESPECIAL DE FUERO SINDICAL -ACCION DE
REINTEGRO

DEMANDANTE NIBIA NAYIBI RIVAS LARA

DEMANDADO COOPERATIVA DE PEQUENOS PRODUCTORES DE

BANANO BONITO AMANECER “BONAMAN COOP”

INTERVINIENTE SINDICATO NACIONAL DE TRABAJADORES DE LA
AGROINDUSTRIA DE COLOMBIA “SINTRACOL”

RADICADO 05-045-31-05-002-2021-00573-00

TEMA'Y

SUBTEMAS NOTIFICACIONES-AUDIENCIAS
DECISION FIJA FECHA PARA AUDIENCIA ESPECIAL.

En el proceso de referencia, se dispone lo siguiente:

1.-NOTIFICACION A LA COOPERATIVA DE PEQUENOS PRODUCTORES DE
BANANO BONITO AMANECER “BONAMAN COOP”. En vista de que el apoderado
judicial de la DEMANDANTE aporté al juzgado el 13 de diciembre de 2021 a las 4:01
p.m., constancia de envio de la notificacion del auto admisorio del libelo a la demandada
COOPERATIVA DE PEQUENOS PRODUCTORES DE BANANO BONITO
AMANECER “BONAMAN COOP” a la direcciéon electronica de notificaciones judiciales
de BONAMAN COOP (bonamancoop@hotmail.com) con apertura y lectura del mensaje de
datos de la misma fecha pero en hora inhabil, se tendra por notificada a BONAMAN COOP
desde el 16 de diciembre de 2021 en los términos del articulo 8 del Decreto Legislativo 806
de 2020 en consonancia con la sentencia C-420 de 2020 proferida por la Corte
Constitucional, anotando que podra dar contestacion a la demanda, antes o dentro de la
AUDIENCIA ESPECIAL que se programe por el despacho.

2.-NOTIFICACION A SINDICATO NACIONAL DE TRABAJADORES DE LA
AGROINDUSTRIA DE COLOMBIA “SINTRACOL”. En vista de que el apoderado
judicial de la DEMANDANTE aport6 al juzgado el 09 de diciembre de 2021 a las 1:59
p.m., constancia de envio de la notificacion del auto admisorio del libelo a la interviniente
SINDICATO NACIONAL DE TRABAJADORES DE LA AGROINDUSTRIA DE
COLOMBIA “SINTRACOL” a la direccion electronica sintracoll123(@gmail.com , la cual
afirma , por memorial allegado el 20 de enero de 2022 a las 10.30 a.m. , se obtuvo de los
documentos que se han presentado como medios de prueba, particularmente el formato que
maneja el Ministerio de Trabajo para los depositos de las convenciones colectivas de trabajo.
con apertura y lectura del mensaje de datos el 07 de diciembre de 2021 a las 4 pm, , se tendra
por notificada SINDICATO NACIONAL DE TRABAJADORES DE LA
AGROINDUSTRIA DE COLOMBIA “SINTRACOL” desde el 13 de diciembre de 2021 en
los términos del articulo 8 del Decreto Legislativo 806 de 2020 en consonancia con la
sentencia C-420 de 2020 proferida por la Corte Constitucional, anotando que podré dar
contestacion a la demanda, antes o dentro de la AUDIENCIA ESPECIAL que se programe
por el despacho.

SE ADVIERTE que tanto la COOPERATIVA DE PEQUENOS PRODUCTORES DE
BANANO BONITO AMANECER “BONAMANCOOP” como el SINDICATO
NACIONAL DE TRABAJADORES DE LA AGROINDUSTRIA DE COLOMBIA
“SINTRACOL” podran por intermedio de apoderado judicial, dar contestacion a la demanda,
antes o dentro de la AUDIENCIA PUBLICA que se llevara a cabo el viernes ONCE (11) DE
FEBRERO DE DOS MIL VEINTIDOS (2022), A LAS NUEVE DE LA MANANA (09:00
AM.).




En esta audiencia, el demandado podra dar respuesta a la demanda y proponer las
excepciones que considere tener a su favor. En esta misma audiencia se DECIDIRA SOBRE
LAS EXCEPCIONES PREVIAS, se adelantard el SANEAMIENTO y se FIJARA EL
LITIGIO, también SE DECRETARAN y PRACTICARAN LAS PRUEBAS pedidas por las
partes y se dictara el CORRESPONDIENTE FALLO.

Se advierte a las partes que, la audiencia serd realizada de_forma virtual, a través de la
plataforma Lifesize por lo que, para garantizar la participacion de los asistentes de principio
a fin, se deberan tener en cuenta las siguientes recomendaciones:

1. Contar con un equipo de computo portatil o de escritorio, con micréfono y camara web.

2. Disponer de conexion a internet a alta velocidad por cable (no se recomienda el uso de
Wi- Fi).

3. Asegurar la comparecencia de los testigos que hayan sido decretados a cada una delas
partes, asi como la de los representantes legales.

4. Los demandantes, demandados, testigos y representantes legales, SIN EXCEPCION,
deberan presentar su cédula de ciudadania original, y en el caso de los apoderados judiciales,
su tarjeta profesional original.

5. Todas las instrucciones anteriores, deberan ser aplicadas por las partes, cumpliendo los
protocolos de bioseguridad vigentes para la contingencia del COVID-19, emanados de la
Presidencia de la Republica, el Ministerio de Salud y el Consejo Superior de laJudicatura.

El enlace de acceso al expediente digital es el siguiente:

https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/r/personal/j02labctoapartado_cendoj_ramajudicial gov_co/Documen

ts/02.%20EXPEDIENTES%20DE%20PROCESOS%20JUDICIALES/03EXPEDIENTES%
20DE%20PROCESOS%20JUDICIALES%20LABORALES%20ESPECIALES/050453105
00220210057300?csf=1&web=1&e=S03BGB

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Proyecto: LTB

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL
CIRCUITO DE APARTADO

El anterior auto fue notificado en ESTADOS NO©.

011 fijado en la secretaria del Despacho hoy 27
DE ENERO DE 2022, a las 08:00 a.m.
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JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE APARTADO
Apartadd, veintiséis (26) de enero de dos mil veintidos (2022)

PROVIDENCIA AUTO SUSTANCIACION No. 089/2022
PROCESO ORDINARIO LABORAL

INSTANCIA PRIMERA

DEMANDANTE DILSON MANUEL ARTEAGA FUENTES
DEMANDADA COOMEVA EPS S.A.

RADICADO 05045-31-05-002-2019-00058-00

TEMAS Y

SUBTEMAS IMPULSO PROCESAL

DECISION DECRETA ARCHIVO POR CONTUMACIA

En el proceso de la referencia, se encuentra pendiente la notificacion del auto
admisorio de la demanda a la accionada COOMEVA EPS S.A., actuacidén que
debe surtirse por la parte interesada, es decir, por la parte demandante, por cuanto
no es posible el impulso oficioso, pues observado el expediente, se evidencia que
la parte demandante no ha efectuado gestion alguna, tendiente a la realizacion
efectiva del emplazamiento ordenado el pasado 16 de julio del 2019, sin que hasta
la fecha se hubiese presentado actuacion alguna por parte del interesado para
mantener el proceso activo. Asi las cosas, a la fecha han pasado més de un (01)
afio, sin que se pueda notificar el auto admisorio de la demanda al demandado.

Ahora bien, es menester sefialar que en la providencia N° 2014-00090 de 22 de
abril de 2014, dictada por el H. Tribunal Superior de Antioquia, al interior del
proceso ejecutivo laboral promovido por HECTOR DE JESUS SOSA
GIRALES en contra de JULIO CESAR BENJUMEA MONTES, con radicado
2006-00343 y que curso en éste Despacho, el ad quem estudid a profundidad los
Articulos 48 y 30 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social,
ademas de la Sentencia C-868 de 2010, y con base en ellos resolvio advertir sobre
el impulso oficioso de los procesos en materia laboral, salvo algunas excepciones.

En razoén a lo esbozado en la mencionada decision, se indicd que es deber del
operador de justicia en el area laboral, ejercer la direccion del proceso de qué habla
el articulo 48 ibidem, en concordancia con la labor inquisitiva implicita en el
articulo 30 idem y que puede extenderse, incluso, a actos como el de gestionar la
notificacion de la demanda por parte del mismo Juzgado cuando se ponen en
peligro los derechos del trabajador reclamante. De acuerdo con esto, es el Juez
quien debe impulsar el proceso en aras de escudrinar la verdad y adelantar los
procedimientos refrenados, para de este modo llegar a la etapa en que pueda
adoptar una decision de fondo que resuelva el conflicto.

No obstante lo advertido por el Tribunal en la explicada providencia, NO PODRA
ORDENARSE EL IMPULSO OFICIOSO DE LA ACTUACION que se
encuentra pendiente en el presente caso, por cuanto como quedd dicho en lineas
anteriores, la actuacion omitida, es la de la notificacion personal de la demanda,
sus anexos y el auto admisorio segiin lo ordenado en providencia del 16 de julio
del 2019, que no puede ser ejecutada por el Juez, debido a que el Despacho no
puede desplazar las obligaciones de las partes procesales.



Atendiendo a lo indicado y, a que han transcurrido mas de doce (12) meses sin
que se realice la notificacion del auto admisorio de la demanda, SE ORDENA EL
ARCHIVO DEL PROCESO POR CONTUMACIA, de conformidad con el
paragrafo Unico del articulo 30 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad
Social.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Proyecto: J.G.R

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL
CIRCUITO DE APARTADO

El anterior auto fue notificado en ESTADOS

N©. 11 fijado en la secretaria del Despacho hoy
27 DE ENERO DE 2022, a las 08:00 a.m.

IHIJ#"'!"."?I&
(i iA-

Secretaria

Firmado Por:

Diana Marcela Metaute Londofio
Juez
Juzgado De Circuito
Laboral 002
Apartado - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: 006ed4e0e9clel738174ad8ccc87107afd17801b5f2d3e534d517e39a9ef3a85
Documento generado en 26/01/2022 11:09:10 AM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



e,
a! 1.
l?'\-'_.. .'h"‘:

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE APARTADO
Apartado, veintiséis (26) de enero de dos mil veintidos (2022)

PROVIDENCIA AUTO INTERLOCUTORIO No.41

PROCESO ORDINARIO LABORAL

INSTANCIA PRIMERA

DEMANDANTE EVER LUIS FERIA DE HOYOS
DEMANDADO AGRICOLA MAYORCA S.A.S

RADICADO 05-045-31-05-002-2021-00687-00

TEMA Y ESTUDIO DE SUBSANACION A DEMANDA
SUBTEMAS

DECISION ADMITE DEMANDA

Teniendo en cuenta que la presente demanda fue subsanada dentro del término legal y
presentada al Despacho el 17 de enero de 2022 a las 03:07 p.m. con envio simultdneo a la
sociedad AGRICOLA MAYORCA S.A.S. a la direccion electronica de notificaciones
judiciales contabilidad@banafrut.com y que, con lo anterior, reune los requisitos exigidos en
el articulo 25 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, en concordancia con
el articulo 82 y s.s. del Cédigo General del Proceso y el Decreto Legislativo 806 de 2020, el
JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE APARTADO -
ANTIOQUIA

RESUELVE

PRIMERQO: ADMITIR la presente Demanda Ordinaria Laboral de PRIMERA
INSTANCIA, instaurada por EVER LUIS FERIA DE HOYOS, en contra de la sociedad
AGRICOLA MAYORCA S.A.S

SEGUNDQO: NOTIFICAR el contenido del presente auto al representante legal de la
sociedad AGRICOLA MAYORCA S.A.S., o quien haga sus veces, conforme a lo dispuesto
en los articulos 6° y 8° del Decreto Legislativo 806 del 04 de junio de 2020, a la direccion de
correo electronico para notificaciones judiciales, dispuesta en el certificado de existencia y
representacion legal actualizado de la sociedad. Hagasele saber a la demandada que dispone
de diez (10) dias habiles, siguientes a la notificacioén personal de este auto conforme al citado
Decreto Legislativo, para que de réplica al libelo de la demanda por intermedio de apoderado
judicial, términos que se contabilizaran de conformidad con lo establecido en la sentencia C-
420 de 2020 proferida por la Corte Constitucional.

TERCERO: Imprimasele a la demanda el tramite del PROCESO ORDINARIO
LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA, contemplado en los articulos 74 y s.s. del
Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.

CUARTO: De conformidad con el con el articulo 16 del Cédigo Procesal del Trabajo y de
la Seguridad Social, en concordancia con el inciso 1° del articulo 612 del Codigo General del
Proceso, NOTIFIQUESE el presente auto al MINISTERIO PUBLICO.

QUINTO: En los términos y para los efectos del poder conferido, se le reconoce personeria
juridica amplia y suficiente al abogado LUIS MIGUEL ESPITIA HURTADO identificado
con cédula de ciudadania No.1.027.998.995 y portador de la Tarjeta Profesional N°279.170
del Consejo Superior de la Judicatura para que represente los intereses del demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




Proyecto: LTB

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL
CIRCUITO DE APARTADO

El anterior auto fue notificado en ESTADOS N©.
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JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE APARTADO
Apartadd, veintiséis (26) de enero de dos mil veintidos (2022)

PROVIDENCIA AUTO SUSTANCIACION No. 093/2022

PROCESO ORDINARIO LABORAL

INSTANCIA PRIMERA

DEMANDANTE FANNY CALVO TRELLEZ

DEMANDADA FUNDACION DESARROLLO INTEGRAL PARA

NINOS, JOVENES Y ADULTOS MAYORES
(DINM)- DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA
(GERENCIA DE INFANCIA, ADOLESCENCIA Y
JUVENTUD)- MUNICIPIO DE VIGiA DEL FUERTE

RADICADO 05045-31-05-002-2021-00302-00

TEMAS'Y

SUBTEMAS IMPULSO PROCESAL

DECISION DECRETA ARCHIVO POR CONTUMACIA

En el proceso de la referencia, se encuentra pendiente la notificacion del auto
admisorio de la demanda a las accionadas FUNDACION DESARROLLO
INTEGRAL PARA NINOS, JOVENES Y ADULTOS MAYORES (DINM)-
DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA (GERENCIA DE INFANCIA,
ADOLESCENCIA Y JUVENTUD)- MUNICIPIO DE VIGIiA DEL
FUERTE, actuacion que debe surtirse por la parte interesada, es decir, por la parte
demandante, por cuanto no es posible el impulso oficioso, pues observado el
expediente, se evidencia que la parte demandante no ha efectuado gestion alguna,
tendiente a la notificacion del auto admisorio de la demanda por este medio, sin
que hasta la fecha, desde la admision de la demanda, se hubiese presentado
actuacion alguna por parte del interesado para mantener el proceso activo. Asi las
cosas, a la fecha han pasado mas de seis (06) meses, sin que se pueda notificar el
auto admisorio de la demanda al demandado, lo que impide continuar con el
tramite.

Ahora bien, es menester sefalar que en la providencia N° 2014-00090 de 22 de
abril de 2014, dictada por el H. Tribunal Superior de Antioquia, al interior del
proceso ejecutivo laboral promovido por HECTOR DE JESUS SOSA
GIRALES en contra de JULIO CESAR BENJUMEA MONTES, con radicado
2006-00343 y que curso en éste Despacho, el ad quem estudid a profundidad los
Articulos 48 y 30 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social,
ademas de la Sentencia C-868 de 2010, y con base en ellos resolvio advertir sobre
el impulso oficioso de los procesos en materia laboral, salvo algunas excepciones.

En razén a lo esbozado en la mencionada decision, se indicd que es deber del
operador de justicia en el area laboral, ejercer la direccion del proceso de qué habla
el articulo 48 ibidem, en concordancia con la labor inquisitiva implicita en el
articulo 30 idem y que puede extenderse, incluso, a actos como el de gestionar la
notificacion de la demanda por parte del mismo Juzgado cuando se ponen en
peligro los derechos del trabajador reclamante. De acuerdo con esto, es el Juez
quien debe impulsar el proceso en aras de escudrinar la verdad y adelantar los
procedimientos refrenados, para de este modo llegar a la etapa en que pueda
adoptar una decision de fondo que resuelva el conflicto.



No obstante lo advertido por el Tribunal en la explicada providencia, NO PODRA
ORDENARSE EL IMPULSO OFICIOSO DE LA ACTUACION que se
encuentra pendiente en el presente caso, por cuanto como quedo dicho en lineas
anteriores, la actuacion omitida, es la de la notificacion personal de la demanda,
sus anexos y el auto admisorio segiin lo ordenado en providencia del 26 de nayo
del 2021, labor que no puede ser ejecutada por el Juez, debido a que el Despacho
no puede desplazar las obligaciones de las partes procesales.

Atendiendo a lo indicado y, a que han transcurrido méas de seis (06) meses sin que
se realice la notificacion del auto admisorio de la demanda, SE ORDENA EL
ARCHIVO DEL PROCESO POR CONTUMACIA, de conformidad con el
paragrafo Unico del articulo 30 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad
Social.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Proyecto: J.G.R

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL
CIRCUITO DE APARTADO

El anterior auto fue notificado en ESTADOS

N©. 11 fijado en la secretaria del Despacho hoy
27 DE ENERO DE 2022, a las 08:00 a.m.
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Juez
Juzgado De Circuito
Laboral 002
Apartado - Antioquia
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE APARTADO
Apartado, veintiséis (26) de enero de dos mil veintidds (2022)

PROCESO: ORDINARIO LABORAL

INSTANCIA: PRIMERA

DEMANDANTE: FAUSTINO SOTO LOPEZ

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES “COLPENSIONES”, Y OTRA

RADICADO: 05-045-31-05-002-2021-00223-00

TEMA Y SUBTEMAS: LIQUIDACION COSTAS

En el presente proceso se procede a liquidar las costas a favor de la parte
demandante sefior FAUSTINO SOTO LOPEZ, con cargo a la demandada
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
“COLPENSIONES”, de la siguiente manera:

CONCEPTO VALOR
Agencias en Derecho $1°000.000.00
Otros $0.00
TOTAL COSTAS $1°000.000.00

SON: La suma de UN MILLON DE PESOS ($1°000.000.00).

Firmado Por:

Angelica Viviana Nossa Ramirez



Secretario Circuito
Juzgado De Circuito
Laboral 002
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE APARTADO
Apartado, veintiséis (26) de enero de dos mil veintidds (2022)

PROCESO: ORDINARIO LABORAL

INSTANCIA: PRIMERA

DEMANDANTE: FAUSTINO SOTO LOPEZ

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES “COLPENSIONES”, Y OTRA

RADICADO: 05-045-31-05-002-2021-00223-00

TEMA Y SUBTEMAS: LIQUIDACION COSTAS

En el presente proceso se procede a liquidar las costas a favor de la parte
demandante sefior FAUSTINO SOTO LOPEZ, con cargo a la demandada
SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y
CESANTIAS PORVENIR S.A., de la siguiente manera:

CONCEPTO VALOR
Agencias en Derecho fls. 288-294 $2°725.578.00
Otros $0.00
TOTAL COSTAS $2°725.578.00

SON: La suma de DOS MILLONES SETECIENTOS VEINTICINCO MIL
QUINIENTOS SETENTA Y OCHO PESOS ($2°725.578.00).

Firmado Por:



Angelica Viviana Nossa Ramirez
Secretario Circuito
Juzgado De Circuito
Laboral 002
Apartado - Antiogquia

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cadigo de verificacion:
fede77¢29581¢c60650fc227bb7961777fa952bf6d31e35273a8d06dcf0Obd22a2
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE APARTADO
Apartadd, veintis€is (26) de enero de dos mil veintidds (2022)

PROVIDENCIA | AUTO INTERLOCUTORIO N° 044

PROCESO ORDINARIO LABORAL

INSTANCIA PRIMERA

DEMANDANTE | FAUSTINO SOTO LOPEZ

DEMANDADOS | ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES “COLPENSIONES”, Y OTRO

RADICADO 05-045-31-05-002-2021-00223-00
TEMAS Y LIQUIDACION DE COSTAS

SUBTEMAS

DECISION APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS Y

ORDENA ARCHIVO DEL PROCESO

En el proceso de la referencia, de acuerdo con lo expresado en el Numeral 1 del
Articulo 366 del Codigo General del Proceso, SE APRUEBA LA
LIQUIDACION DE COSTAS efectuada por la Secretaria del Despacho, toda
vez que las expensas aparecen comprobadas, fueron tUtiles y corresponden a
actuaciones autorizadas por la Ley, amén de que las agencias en derecho se
fijaron conforme a los parametros del Acuerdo PSAA16-10554 de 05 de agosto
de 2016, expedido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura.

Una vez ejecutoriado el presente auto, sin que exista tramite alguno pendiente
por resolver, SE ORDENA EL ARCHIVO DEFINITIVO DEL
EXPEDIENTE, previa anotacion en el libro radicador, generando el cierre del
expediente Digital conforme lo establece el Protocolo para la Gestion de
Documentos Electronicos, Digitalizacion y Conformacion del Expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A.Nossa

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL
CIRCUITO DE APARTADO

El anterior auto fue notificado en ESTADOS N©.
011 hoy 27 DE ENERO DE 2022, a las 08:00

a.m. F ol 3
; 1/ z%
efretaria




Firmado Por:

Diana Marcela Metaute Londofio
Juez
Juzgado De Circuito
Laboral 002
Apartado - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE APARTADO
Apartado, veintiséis (26) de enero de dos mil veintidos (2022)

PROVIDENCIA AUTO DE SUSTANCIACION N° 098
PROCESO ORDINARIO LABORAL

INSTANCIA PRIMERA

DEMANDANTE | FAUSTINO SOTO LOPEZ
DEMANDADOS | ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES “COLPENSIONES”, Y OTRO

RADICADO 05-045-31-05-002-2021-00223-00
TEMAS'Y AGENCIAS EN DERECHO
SUBTEMAS

DECISION FIJA AGENCIAS EN DERECHO

En el proceso de la referencia, conforme lo ordenado por la Sala Tercera de
Decision Laboral del Tribunal Superior de Antioquia, en el Numeral 1.1 de la
Sentencia de Segunda Instancia proferida el dia 29 de octubre de 2021, procede
el despacho a fijar la suma de UN MILLON DE PESOS ($1°000.000.00), como
agencias en derecho a cargo de la demandada ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES “COLPENSIONES”, de conformidad con lo
establecido en el Acuerdo PSAA16-10554 de 05 de agosto de 2016, expedido por
la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura y la condena
impuesta a cargo de esta demandada.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

A.Nossa

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL
CIRCUITO DE APARTADO

El anterior auto fue notificado en ESTADOS N©°.
011 hoy 27 DE ENERO DE 2022, a las 08:00

a.m. .-"l|f_,.--'
&y

retaria




Firmado Por:

Diana Marcela Metaute Londofio
Juez
Juzgado De Circuito
Laboral 002
Apartado - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE APARTADO
Apartadd, veintiséis (26) de enero de dos mil veintidos (2022)

PROVIDENCIA AUTO SUSTANCIACION No. 094/2022

PROCESO ORDINARIO LABORAL

INSTANCIA PRIMERA

DEMANDANTE FRANCIA ELENA CORREA ARROYO
DEMANDADA FUNDACION DESARROLLO INTEGRAL PARA

NINOS, JOVENES Y ADULTOS MAYORES
(DINM)- DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA
(GERENCIA DE INFANCIA, ADOLESCENCIA Y
JUVENTUD)- MUNICIPIO DE VIGiA DEL FUERTE

RADICADO 05045-31-05-002-2021-00304-00

TEMAS'Y

SUBTEMAS IMPULSO PROCESAL

DECISION DECRETA ARCHIVO POR CONTUMACIA

En el proceso de la referencia, se encuentra pendiente la notificacion del auto
admisorio de la demanda a las accionadas FUNDACION DESARROLLO
INTEGRAL PARA NINOS, JOVENES Y ADULTOS MAYORES (DINM)-
DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA (GERENCIA DE INFANCIA,
ADOLESCENCIA Y JUVENTUD)- MUNICIPIO DE VIGIiA DEL
FUERTE, actuacion que debe surtirse por la parte interesada, es decir, por la parte
demandante, por cuanto no es posible el impulso oficioso, pues observado el
expediente, se evidencia que la parte demandante no ha efectuado gestion alguna,
tendiente a la notificacion del auto admisorio de la demanda por este medio, sin
que hasta la fecha, desde la admision de la demanda, se hubiese presentado
actuacion alguna por parte del interesado para mantener el proceso activo. Asi las
cosas, a la fecha han pasado mas de seis (06) meses, sin que se pueda notificar el
auto admisorio de la demanda al demandado, lo que impide continuar con el
tramite.

Ahora bien, es menester sefalar que en la providencia N° 2014-00090 de 22 de
abril de 2014, dictada por el H. Tribunal Superior de Antioquia, al interior del
proceso ejecutivo laboral promovido por HECTOR DE JESUS SOSA
GIRALES en contra de JULIO CESAR BENJUMEA MONTES, con radicado
2006-00343 y que curso en éste Despacho, el ad quem estudid a profundidad los
Articulos 48 y 30 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social,
ademas de la Sentencia C-868 de 2010, y con base en ellos resolvio advertir sobre
el impulso oficioso de los procesos en materia laboral, salvo algunas excepciones.

En razén a lo esbozado en la mencionada decision, se indicd que es deber del
operador de justicia en el area laboral, ejercer la direccion del proceso de qué habla
el articulo 48 ibidem, en concordancia con la labor inquisitiva implicita en el
articulo 30 idem y que puede extenderse, incluso, a actos como el de gestionar la
notificacion de la demanda por parte del mismo Juzgado cuando se ponen en
peligro los derechos del trabajador reclamante. De acuerdo con esto, es el Juez
quien debe impulsar el proceso en aras de escudrinar la verdad y adelantar los
procedimientos refrenados, para de este modo llegar a la etapa en que pueda
adoptar una decision de fondo que resuelva el conflicto.



No obstante lo advertido por el Tribunal en la explicada providencia, NO PODRA
ORDENARSE EL IMPULSO OFICIOSO DE LA ACTUACION que se
encuentra pendiente en el presente caso, por cuanto como quedo dicho en lineas
anteriores, la actuacion omitida, es la de la notificacion personal de la demanda,
sus anexos y el auto admisorio segiin lo ordenado en providencia del 26 de nayo
del 2021, labor que no puede ser ejecutada por el Juez, debido a que el Despacho
no puede desplazar las obligaciones de las partes procesales.

Atendiendo a lo indicado y, a que han transcurrido méas de seis (06) meses sin que
se realice la notificacion del auto admisorio de la demanda, SE ORDENA EL
ARCHIVO DEL PROCESO POR CONTUMACIA, de conformidad con el
paragrafo Unico del articulo 30 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad
Social.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Proyecto: J.G.R

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL
CIRCUITO DE APARTADO

El anterior auto fue notificado en ESTADOS

N©. 11 fijado en la secretaria del Despacho hoy
27 DE ENERO DE 2022, a las 08:00 a.m.

P
s

Secretaria

Firmado Por:

Diana Marcela Metaute Londofio
Juez
Juzgado De Circuito
Laboral 002
Apartado - Antioquia

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE APARTADO
Apartadd, veintiséis (26) de enero de dos mil veintidos (2022)

PROVIDENCIA AUTO SUSTANCIACION No. 091/2022

PROCESO ORDINARIO LABORAL

INSTANCIA UNICA

DEMANDANTE HEIDY ZULEIMA CORDOBA HEREDIA
DEMANDADA FUNDACION DESARROLLO INTEGRAL PARA

NINOS, JOVENES Y ADULTOS MAYORES
(DINM)- DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA
(GERENCIA DE INFANCIA, ADOLESCENCIA Y
JUVENTUD)- MUNICIPIO DE VIGiA DEL FUERTE

RADICADO 05045-31-05-002-2020-0302-00

TEMAS'Y

SUBTEMAS IMPULSO PROCESAL

DECISION DECRETA ARCHIVO POR CONTUMACIA

En el proceso de la referencia, se encuentra pendiente la notificacion del auto
admisorio de la demanda a las accionadas FUNDACION DESARROLLO
INTEGRAL PARA NINOS, JOVENES Y ADULTOS MAYORES (DINM)-
DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA (GERENCIA DE INFANCIA,
ADOLESCENCIA Y JUVENTUD)- MUNICIPIO DE VIGIiA DEL
FUERTE, actuacion que debe surtirse por la parte interesada, es decir, por la parte
demandante, por cuanto no es posible el impulso oficioso, pues observado el
expediente, se evidencia que la parte demandante no ha efectuado gestion alguna,
tendiente a la notificacion del auto admisorio de la demanda por este medio, sin
que hasta la fecha, desde la admision de la demanda, se hubiese presentado
actuacion alguna por parte del interesado para mantener el proceso activo. Asi las
cosas, a la fecha han pasado mas de seis (06) meses, sin que se pueda notificar el
auto admisorio de la demanda al demandado, lo que impide continuar con el
tramite.

Ahora bien, es menester sefalar que en la providencia N° 2014-00090 de 22 de
abril de 2014, dictada por el H. Tribunal Superior de Antioquia, al interior del
proceso ejecutivo laboral promovido por HECTOR DE JESUS SOSA
GIRALES en contra de JULIO CESAR BENJUMEA MONTES, con radicado
2006-00343 y que curso en éste Despacho, el ad quem estudid a profundidad los
Articulos 48 y 30 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social,
ademas de la Sentencia C-868 de 2010, y con base en ellos resolvio advertir sobre
el impulso oficioso de los procesos en materia laboral, salvo algunas excepciones.

En razén a lo esbozado en la mencionada decision, se indicd que es deber del
operador de justicia en el area laboral, ejercer la direccion del proceso de qué habla
el articulo 48 ibidem, en concordancia con la labor inquisitiva implicita en el
articulo 30 idem y que puede extenderse, incluso, a actos como el de gestionar la
notificacion de la demanda por parte del mismo Juzgado cuando se ponen en
peligro los derechos del trabajador reclamante. De acuerdo con esto, es el Juez
quien debe impulsar el proceso en aras de escudrinar la verdad y adelantar los
procedimientos refrenados, para de este modo llegar a la etapa en que pueda
adoptar una decision de fondo que resuelva el conflicto.



No obstante lo advertido por el Tribunal en la explicada providencia, NO PODRA
ORDENARSE EL IMPULSO OFICIOSO DE LA ACTUACION que se
encuentra pendiente en el presente caso, por cuanto como quedo dicho en lineas
anteriores, la actuacion omitida, es la de la notificacion personal de la demanda,
sus anexos y el auto admisorio segun lo ordenado en providencia del 05 de febrero
del 2021 proferida por el HONORABLE TRIBUNAL SUPERIOR DE
ANTIOQUIA — SALA LABORAL, labor que no puede ser ejecutada por el Juez,
debido a que el Despacho no puede desplazar las obligaciones de las partes
procesales.

Atendiendo a lo indicado y, a que han transcurrido méas de seis (06) meses sin que
se realice la notificacion del auto admisorio de la demanda, SE ORDENA EL
ARCHIVO DEL PROCESO POR CONTUMACIA, de conformidad con el
paragrafo tnico del articulo 30 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad
Social.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Proyecto: J.G.R

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL
CIRCUITO DE APARTADO

El anterior auto fue notificado en ESTADOS
N©. 11 fijado en la secretaria del Despacho hoy
27 DE ENERO DE 2022, a las 08:00 a.m.

<t
(o7 iH

Secretaria

Firmado Por:

Diana Marcela Metaute Londofio
Juez
Juzgado De Circuito
Laboral 002
Apartado - Antioquia
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JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE APARTADO
Apartadd, veintiséis (26) de enero de dos mil veintidos (2022)

PROVIDENCIA AUTO SUSTANCIACION No. 090/2022

PROCESO ORDINARIO LABORAL

INSTANCIA UNICA

DEMANDANTE HERNAN MOSQUERA MAGANA

DEMANDADA FUNDACION DESARROLLO INTEGRAL PARA

NINOS, JOVENES Y ADULTOS MAYORES
(DINM)- DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA
(GERENCIA DE INFANCIA, ADOLESCENCIA Y
JUVENTUD)- MUNICIPIO DE VIGiA DEL FUERTE

RADICADO 05045-31-05-002-2020-00294-00

TEMAS'Y

SUBTEMAS IMPULSO PROCESAL

DECISION DECRETA ARCHIVO POR CONTUMACIA

En el proceso de la referencia, se encuentra pendiente la notificacion del auto
admisorio de la demanda a las accionadas FUNDACION DESARROLLO
INTEGRAL PARA NINOS, JOVENES Y ADULTOS MAYORES (DINM)-
DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA (GERENCIA DE INFANCIA,
ADOLESCENCIA Y JUVENTUD)- MUNICIPIO DE VIGIiA DEL
FUERTE, actuacion que debe surtirse por la parte interesada, es decir, por la parte
demandante, por cuanto no es posible el impulso oficioso, pues observado el
expediente, se evidencia que la parte demandante no ha efectuado gestion alguna,
tendiente a la notificacion del auto admisorio de la demanda por este medio, sin
que hasta la fecha, desde la admision de la demanda, se hubiese presentado
actuacion alguna por parte del interesado para mantener el proceso activo. Asi las
cosas, a la fecha han pasado mas de seis (06) meses, sin que se pueda notificar el
auto admisorio de la demanda al demandado, lo que impide continuar con el
tramite.

Ahora bien, es menester sefalar que en la providencia N° 2014-00090 de 22 de
abril de 2014, dictada por el H. Tribunal Superior de Antioquia, al interior del
proceso ejecutivo laboral promovido por HECTOR DE JESUS SOSA
GIRALES en contra de JULIO CESAR BENJUMEA MONTES, con radicado
2006-00343 y que curso en éste Despacho, el ad quem estudid a profundidad los
Articulos 48 y 30 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social,
ademas de la Sentencia C-868 de 2010, y con base en ellos resolvio advertir sobre
el impulso oficioso de los procesos en materia laboral, salvo algunas excepciones.

En razén a lo esbozado en la mencionada decision, se indicd que es deber del
operador de justicia en el area laboral, ejercer la direccion del proceso de qué habla
el articulo 48 ibidem, en concordancia con la labor inquisitiva implicita en el
articulo 30 idem y que puede extenderse, incluso, a actos como el de gestionar la
notificacion de la demanda por parte del mismo Juzgado cuando se ponen en
peligro los derechos del trabajador reclamante. De acuerdo con esto, es el Juez
quien debe impulsar el proceso en aras de escudrinar la verdad y adelantar los
procedimientos refrenados, para de este modo llegar a la etapa en que pueda
adoptar una decision de fondo que resuelva el conflicto.



No obstante lo advertido por el Tribunal en la explicada providencia, NO PODRA
ORDENARSE EL IMPULSO OFICIOSO DE LA ACTUACION que se
encuentra pendiente en el presente caso, por cuanto como quedo dicho en lineas
anteriores, la actuacion omitida, es la de la notificacion personal de la demanda,
sus anexos y el auto admisorio segun lo ordenado en providencia del 05 de febrero
del 2021 proferida por el HONORABLE TRIBUNAL SUPERIOR DE
ANTIOQUIA — SALA LABORAL, labora que no puede ser ejecutada por el Juez,
debido a que el Despacho no puede desplazar las obligaciones de las partes
procesales.

Atendiendo a lo indicado y, a que han transcurrido méas de seis (06) meses sin que
se realice la notificacion del auto admisorio de la demanda, SE ORDENA EL
ARCHIVO DEL PROCESO POR CONTUMACIA, de conformidad con el
paragrafo tnico del articulo 30 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad
Social.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Proyecto: J.G.R

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL
CIRCUITO DE APARTADO

El anterior auto fue notificado en ESTADOS
N©. 11 fijado en la secretaria del Despacho hoy
27 DE ENERO DE 2022, a las 08:00 a.m.

<t
(o7 iH

Secretaria

Firmado Por:

Diana Marcela Metaute Londofio
Juez
Juzgado De Circuito
Laboral 002
Apartado - Antioquia
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JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE APARTADO
Apartadd, veintiséis (26) de enero de dos mil veintidos (2022)

PROVIDENCIA AUTO SUSTANCIACION No. 092/2022

PROCESO ORDINARIO LABORAL

INSTANCIA PRIMERA

DEMANDANTE VERA DEL CARMEN LOPEZ LUGO

DEMANDADA SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDO DE
PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A

RADICADO 05045-31-05-002-2021-0015400

TEMAS'Y

SUBTEMAS IMPULSO PROCESAL

DECISION DECRETA ARCHIVO POR CONTUMACIA

En el proceso de la referencia, se encuentra pendiente la notificacion del auto
admisorio de la demanda a la accionada SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE
FONDO DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A, actuacion que
debe surtirse por la parte interesada, es decir, por la parte demandante, por cuanto
no es posible el impulso oficioso, pues observado el expediente, se evidencia que
la parte demandante no ha efectuado gestion alguna, tendiente a la notificacion del
auto admisorio de la demanda por este medio, sin que hasta la fecha, desde la
admision de la demanda, se hubiese presentado actuacion alguna por parte del
interesado para mantener el proceso activo. Asi las cosas, a la fecha han pasado
mas de seis (06) meses, sin que se pueda notificar el auto admisorio de la demanda
al demandado, lo que impide continuar con el tramite.

Ahora bien, es menester sefialar que en la providencia N° 2014-00090 de 22 de
abril de 2014, dictada por el H. Tribunal Superior de Antioquia, al interior del
proceso ejecutivo laboral promovido por HECTOR DE JESUS SOSA
GIRALES en contra de JULIO CESAR BENJUMEA MONTES, con radicado
2006-00343 y que curso en éste Despacho, el ad quem estudid a profundidad los
Articulos 48 y 30 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social,
ademas de la Sentencia C-868 de 2010, y con base en ellos resolvio advertir sobre
el impulso oficioso de los procesos en materia laboral, salvo algunas excepciones.

En razén a lo esbozado en la mencionada decisidn, se indicd que es deber del
operador de justicia en el area laboral, ejercer la direccion del proceso de qué habla
el articulo 48 ibidem, en concordancia con la labor inquisitiva implicita en el
articulo 30 idem y que puede extenderse, incluso, a actos como el de gestionar la
notificacion de la demanda por parte del mismo Juzgado cuando se ponen en
peligro los derechos del trabajador reclamante. De acuerdo con esto, es el Juez
quien debe impulsar el proceso en aras de escudrinar la verdad y adelantar los
procedimientos refrenados, para de este modo llegar a la etapa en que pueda
adoptar una decision de fondo que resuelva el conflicto.

No obstante lo advertido por el Tribunal en la explicada providencia, NO PODRA
ORDENARSE EL IMPULSO OFICIOSO DE LA ACTUACION que se
encuentra pendiente en el presente caso, por cuanto como quedd dicho en lineas
anteriores, la actuacion omitida, es la de la notificacion personal de la demanda,
sus anexos y el auto admisorio segin lo ordenado en providencia del 09 de abril



del 2021, labor que no puede ser ejecutada por el Juez, debido a que el Despacho
no puede desplazar las obligaciones de las partes procesales.

Atendiendo a lo indicado y, a que han transcurrido méas de seis (06) meses sin que
se realice la notificacion del auto admisorio de la demanda, SE ORDENA EL
ARCHIVO DEL PROCESO POR CONTUMACIA, de conformidad con el
paragrafo Unico del articulo 30 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad
Social.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Proyecto: J.G.R

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL
CIRCUITO DE APARTADO

El anterior auto fue notificado en ESTADOS

N©. 11 fijado en la secretaria del Despacho hoy
27 DE ENERO DE 2022, a las 08:00 a.m.
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