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Fech
No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripciéon Actuacion :Ct a FiIs |Cno
uto
o El Despacho Resuelve:
Ordinario ALVARO DE JESUS GALEANO COLPENSIONES 07/10/2021
[5266310500120190030100 VARGAS SE CONDENA A COLPENSIONES , SE VA EN CONSULTA Y
APELACION
05266310500120200001300 Ejecutivo PROTECCION SA. CIVILMEC INGENIERIA SAS. Alto quetiene por notificado por conducta concluyente 07/10/2021
__— Auto que fija fecha audiencia de conciliacion
Ordinario JHON JAIRO - CARDONA GOMEZ ADMINISTRADORA COLOMBIANA 07/10/2021
05266310500120200018300 DE PENSIONES COL PENSIONES se flja para el dia LUNES DIECISIETE (17) DE JULIO DE DOS
MIL VEINTITRES (2023) A LAS 9:30 DE LA MANANA.
05266310500120200037800 Ordinario DIEGO LUIS SALAZAR CALLE INDUSTRIAS COLDESA LIMITADA El Despacho Resuelve: 07/10/2021
auto designa curador ad - litem
__— o Auto que fijafecha audiencia
Ordinario MARIA EUCARIA CHICA COMPARNIA DE SANTA TERESA DE . 07/10/2021
05266310500120210017200 FORONDA JESUS PARA EL DIiA VIERNES 10 DE NOVIEMBRE DE 2023 A LAS
9:30 DE LA MANANA. SE RECONOCE PERSONERIA A LA
PARTE DEMANDADA
05266310500120210019500 Ordinario JOSE LUIS CAMACHO FRANCO SEGURIDAD TECNICA Auto que fijafechaaudiencia ) _ 07/10/2021
COLOMBIANA LTDA Del articulo 77 del CPL y SS en la cua se podran recepcionar los
interrogatorios de parte, se sefida e dia Seis (06) de junio de
Dos mil Veintitrés (2023) a las Nueve y Media de la Mafiana
(09:30 am). Se reconoce personeria. AG
__— Auto que fijafecha audiencia
Ordinario JOSE RUBEN - ALZATE RUBEN DARIO - SANTAMARIA 07/10/2021
05266310500120210023200 SANTAMARIA Para e dia Jueves 2 de Noviembre de 2023 a las 9:30 de la
mafina, se reconoce personeria judicial a la apoderada de la parte
demandada
05266310500120210042000 Ordinario JUAN CARLOS BEDOYA INVERSIONES STC SA.S El Despacho Resuelve: 07/10/2021
CEBALLOS T PONE EN CONOCIMIENTO
) El Despacho Resuelve:
05266310500120210049000 Accion de Tutela NORHA ELENA ARGEL RIOS COLPENSIONES _ , 07/10/2021
se concede impugnacion
05266310500120210051400 Ordinario JOSE MANUEL LUJAN DESPACHADORA INTERNACIONAL Auto que inadmite demanday concede 5 dias para subsana 07/10/2021
JARAMILLO DE COLOMBIA SA.S.
_ Auto que inadmite demanday concede 5 dias para subsana
05266310500120210051600 Ordinario ELSIE DEL CARMEN URREA INSTITUTO COLOMBIANO DE 07/10/2021

HERNANDEZ

BIENESTAR FAMILIAR - ICBF

AVOCA CONOCIMIENTO E |INADMITE Y CONCEDE 5
DIAS PARA SUBSANAR
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Fech
No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcion Actuacion :Ct a Fils |Cno
uto
_ Auto que admite demanday reconoce personeria
Ordinario SAMUEL DE JESUSHENAO DIEZ COLPENSIONES X 07/10/2021
05266310500120210052300 nart Y FIJA FECHA AUDIENCIA PARA EL DIA MARTES 14 DE
NOVIEMBRE DE 2023 A LAS 2:30 DE LA TARDE
. - Auto que acepta desistimiento
05266310500120210052600 Accion de Tutela JULIANA - GARCIA MUNOZ ALCALDIA DE ENVIGADO 07/10/2021
. Auto admitiendo tutela
05266310500120210052900 Accion de Tutela KEYLER MARULANDA PABON MINISTERIO DE SALUD Y 07/10/2021
PROTECCION SOCIAL AG
FIJADOSHOY 08/10/2021 Y ALAHORA DELAS8A.M., SE FIJA EL PRESENTE ESTADO POR EL TERMINO LEGAL DE UN DIA.

JOHN JAIRO GARCIA RIVERA

SECRETARIO



REPUBLICA DE COLOMBIA
Rama Judicial

RADICADO. 052663105001-2020-00378-00
AUTO DE SUSTANCIACION

JUZGADO LABORAL DEL CIRCUITO
Envigado, octubre siete (07) de dos mil veintiuno (2021)

En el presente proceso Ordinario Laboral de Primera Instancia, promovido
por DIEGO LUIS SALAZAR CALLE en contra de INDUSTRIAS
COLDESA LTDA vencido el término del emplazamiento realizado a este
demandado, el dia viernes 16 de julio de 2021, en el Registro Unico de
Personas Emplazadas, sin que la parte demandada, haya comparecido al
proceso, procede el despacho a designar Curador Ad-Litem , conforme al
ART 48 NUMERAL 7 del C.G.P, quien desempenara el cargo en forma
gratuita como defensor de oficio, para que represente a la demandada y
continuar el tramite del proceso.

El Despacho designa como Curador Ad-Litem al Dr. JOSE HUMBERTO
ESCOBAR NARAN]JO calle 49 N° 50-21, oficina 2205, edificio del café,
Medellin - teléfono: 366-55-55 celular 316-624-29-08.

Se fijan como gastos de curaduria TRESCIENTOS CINCUENTA MIL
PESOS ($ 350. 000.00)

En consecuencia, la parte interesada debera notificar por el medio mas
expedito, al curador designado por el Despacho.

NOTIFIQUESE,

)
o
r
A A== ‘h -5 4 s hiq c
JAIRO HERNANDEZ FRANCO

JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
Rama Judicial

Radicado. 052663105001-2020-183-00
AUTO SUSTANCIACION

JUZGADO LABORAL DEL CIRCUITO

Envigado, octubre siete (07) de dos mil veintiuno (2021)

En vista de que la presente demanda, esta debidamente contestada se procede
a fijar fecha dentro del proceso ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA
INSTANCIA, que promueve el senor JOHN JAIRO CARDONA GOMEZ en
contra MUNICIPIO DE ENVIGADO - ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES para celebrar la
AUDIENCIA DE CONCILIACION, SANEAMIENTO, FIJACION DEL
LITIGIO, DECISION DE EXCEPCIONES, DECRETO DE PRUEBAS, se
senala el dia LUNES DIECISIETE (17) DE JULIO DE DOS MIL
VEINTITRES (2023) A LAS NUEVE Y TREINTA DE LA MANANA (9:30
AM)

Se advierte a las partes que la asistencia a esta diligencia es obligatoria de
conformidad con el articulo 77 del Codigo Procesal del Trabajo y de la
Seguridad Social.

Se le reconoce personeria para actuar a la Dra. MANUELA VALENTINA
GARCIA CANO portadora de la T.P. 268.613 en calidad de apoderada de la
parte demandada dentro del presente proceso., para representar los intereses

de las partes demandadas.

Se le reconoce personeria para actuar a la Dra. MARYA A. GIRALDO
ZULUAGA portadora de T.P. 190.179 en calidad de apoderada de la parte
demandada dentro del presente proceso., para representar los intereses de las

partes demandadas.
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NOTIFIQUESE,
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JTAIRO FERNANINE—-Z FRADNCO

JUZGADO LABORAL DEL CIRCUITO DE ENVIGADO
CERTIFICO:
Que el anterior Auto fue fijado en ESTADO N° ___enla
Secretaria del Despacho, a las Ocho de la mafiana (8:00 a.m.)
del dia de de 2021.
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
Rama Judicial

Radicado. 052663105001-2021-00172-00
AUTO SUSTANCIACION

JUZGADO LABORAL DEL CIRCUITO
Envigado, Octubre Siete (7) de Dos Mil Veintiuno (2021)

En vista de que la presente demanda esta debidamente contestada, se procede
a fijar fecha para AUDIENCIA DE CONCILIACION, SANEAMIENTO,
FIJACION DEL LITIGIO, DECISION DE EXCEPCIONES Y DECRETO
DE PRUEBAS, dentro del Proceso ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA
INSTANCIA, promovido por la senora MARIA EUGENIA CHICA
FORONDA, en contra de LA COMPANIA DE SANTA TERESA DE JESUS
para el dia VIERNES DIEZ (10) DE NOVIEMBRE DE DOS MIL
VEINTITRES (2023) A LAS NUEVE Y TREINTA DE LA MANANA (9:30
AM).

Se advierte a las partes que la asistencia a esta diligencia es obligatoria de
conformidad con el articulo 77 del Codigo Procesal del Trabajo y de la
Seguridad Social.

Se le reconoce personeria para actuar a favor de los intereses de LA
COMPANIA DE SANTA TERESA DE JESUS al abogado JORGE
ARMANDO RICO GALVAN, portador de la Tarjeta Profesional No. 252.886

del Consejo Superior de la Judicatura.

NOTIFIQUESE,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
Rama Judicial

AUTO SUSTANCIACION

JUZGADO LABORAL DEL CIRCUITO
Envigado, Octubre Siete (07) de dos mil Veintiuno (2021)

Teniendo en cuenta que la presente demanda se encuentra debidamente
contestados, se procede a fijar fecha dentro del proceso ORDINARIO
LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA, que promueve JOSE LUIS
CAMACHO FRANCO, contra SEGURIDAD TECNICA COLOMBIANA
LTDA, para celebrar la Audiencia de Conciliacion, Decision De
Excepciones, Saneamiento, Fijacion del Litigio y Decreto de Pruebas en la
cual se podran recepcionar los interrogatorios de parte, se senalael dia martes Seis
(06) de junio de Dos mil Veintitrés (2023) a las Nueve y Media de la Manana
(09:30 a.m).

Se advierte a las partes que la asistencia a esta diligencia es obligatoria de
conformidad con el articulo 77 del Codigo Procesal del Trabajo y de la
Seguridad Social.

Se le reconoce personeria al profesional del derecho LUIS JAVIER NARAN]JO
LOTERO, portador de la T.P., No. 51.516 del CS]J, para que representen los
intereses de la demandada, segtin poder conferido.

NOTIFIQUESE,

/ ®
r
A -“ D 4w {}1;1 c
JAIRO HERN ANDEZ FRANCO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
Rama Judicial

Radicado. 052663105001-2021-00232-00
AUTO SUSTANCIACION

JUZGADO LABORAL DEL CIRCUITO
Envigado, Octubre Siete (7) de Dos Mil Veintiuno (2021)

En vista de que la presente demanda esta debidamente contestada, se procede
a fijar fecha para AUDIENCIA DE CONCILIACION, SANEAMIENTO,
FIJACION DEL LITIGIO, DECISION DE EXCEPCIONES Y DECRETO
DE PRUEBAS, dentro del Proceso ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA
INSTANCIA, promovido por el sefior JOSE RUBEN ALZATE, en contra de
RUBEN DARIO SANTAMARIA SANTAMARIA para el dia JUEVES DOS
(02) DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTITRES (2023) A LAS NUEVE
Y TREINTA DE LA MANANA (9:30 A.M).

Se advierte a las partes que la asistencia a esta diligencia es obligatoria de
conformidad con el articulo 77 del Codigo Procesal del Trabajo y de la
Seguridad Social.

Se le reconoce personeria para actuar a favor de los intereses del demandado,
senor RUBEN DARIO SANTAMARIA, a la abogada ISABEL CRISTINA
BECERRA VILLA, portadora de la Tarjeta Profesional No. 318.769 del Consejo

Superior de la Judicatura.

NOTIFIQUESE,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
Rama Judicial

RADICADO 052663105001-2021-00420-00
AUTO DE SUSTANCIACION

JUZGADO LABORAL DEL CIRCUITO
Envigado, Octubre Siete (07) de Dos Mil Veintiuno (2021)

En atencion al correo electronico enviado al Centro de Servicios de esta
Jurisdiccion, en la fecha VEINTIUNO (21) de Septiembre del afio en curso
(2021), el cual es dirigido a éste Despacho, y en el que el apoderado de la parte

demandante indica lo siguiente:

“solicito al despacho informacion sobre el radicado 0526631050012021-00420-00,
proceso que fue asignado a este despacho, pues en el sistema de la rama no se
encuentra ningtin tipo de informacion.

En este sentido, es un proceso que lleva mds de 1 afio en la rama, por lo cual de
manera comedida solicito darle tramite sin dilaciones, pues, este proceso fue

asignado al despacho el dia 12 de agosto”.

De acuerdo a la solicitud ya trascrita, informa esta Judicatura que el proceso
ordinario laboral de su interés fue INADMITIDO desde el dia VEINTE (20)
de Agosto de esta misma anualidad (2021), es decir, a los CINCO (5) dias de
haber sido radicada la demanda, y en vista de que no procedio a subsanar los
requisitos exigidos, tal como lo indica el articulo 28 del Codigo de
Procedimiento Laboral, en la fecha VEINTIUNO (21) de Septiembre de esta
calenda, se RECHAZO la misma.

Todas estas actuaciones por parte del Despacho, se encuentran visibles,
tanto en el micrositio del Despacho en la Pagina de la Rama Judicial, como

en el Sistema de Gestion SIGLO XXI.

Cadigo: F-PM-04, Version: 01 Péagina 1 de 2



REPUBLICA DE COLOMBIA
Rama Judicial

NOTIFIQUESE,
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ATRO MERNANIED FRANCO
VIR
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SENTENCIA DE TUTELA RADICADO 2021-00488

REPUBLICA DE COLOMBIA

Rama Judicial
Sentencia 090
Radicado 052663105001-2021-00495-00
Proceso ACCION DE TUTELA

Accionantes MARICELLY MARULANDA ALZATE

COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL-
Accionado CNSC- Y LA FUNDACION UNIVERSITARIA DEL
AREA ANDINA

DEBIDO PROCESO y ACCESO A CARGOS

Tema PUBLICOS POR CONCURSO DE MERITOS

JUZGADO LABORAL DEL CIRCUITO
Envigado, Octubre Seis (06) de Dos Mil Veintiuno (2021)

La sefiora MARICELLY MARUILANDA ALZATE, identificada con Cédula
de ciudadania No. 43.875.786, instaurd6 ACCION DE TUTELA en contra de la
COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL- CNSC- Y LA
FUNDACION UNIVERSITARIA DEL ARFA ANDINA, invocando la
proteccion de los derechos fundamentales al DEBIDO PROCESO, AL
TRABAJO, A LA IGUALDAD Y LIBRE ACCESO A LOS CARGOS
PUBLICOS DE CARRERA ADMINISTRATIVA, una vez considera que las
accionadas le estan vulnerando los derechos mencionados.

Manifiesta la accionante, que se inscribio al concurso de méritos en el cargo de
Profesional Universitario, dentro de las convocatorias 990 a 1131, 1135,1136, 1306
a 1332 de 2019 -Territorial 2019, la CNSC; inscribiéndose y aportando los

documentos exigidos por el concurso.

Resalta la accionante que:
“Se hace preciso aclarar que enel articulo 13 del Acuerdo rector, seestablecen
los tipos de experiencia contempladas para la presente Convocatorid,
define la Experiencia Relacionada como “(.) la adquirida en el ¢jercicio de
empleos o actividades que tengan funciones relacionadas o similares a las
del cargo a proveer enuna determinada drea de trabajo o drea de profesion”

Razon por la cual realizo el cargue de los documentos al sistema SIMO, para
cumplir con esa primera fase, en la cual adjunto la respectiva certificacion de
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SENTENCIA DE TUTELA RADICADO 2021-00488

vinculacion laboral donde se especificaba el cargo y tiempo que lleva laborando
en la Institucion Universitaria de Envigado, en donde desempenia el cargo de
profesional universitario en oficina informatica, con el detalle de las funciones
que desempena desde el 1 de agosto de 2012 hasta el momento en el cual fue
expedida la certificacion.

Aduce que la certificacion aportada, indica claramente los extremos de la
vinculacion laboral, no obstante la Institucion Universitaria del Area Andina le
indico que la certificacion no era valida por no senalar expresamente desde
cuando desempena las labores del empleo y por tanto no puede ser objeto de
validacion como experiencia profesional, no estando de acuerdo la accionante
con la no validacion pues considera que el certificado es claro y que no puede
tener fecha de retiro porque no se ha retirado y el cargo certificado es el tnico
que ha ocupado durante su vinculacion.

Indica que, al no habérsele valorado la experiencia, procedié a interponer
recurso, recurso que la Institucion Universitaria del Area Andina le resolvio
negativamente, no obstante reconoce que el certificado indica vinculacion entre
el 01 de agosto de 2012 y el 09 de enero de 2020.

Por lo anterior, solicita la accionante se tutelen sus derechos fundamentales y
consecuentemente se ordene se ordene a la Institucion Universitaria del Area
Andina valorar su experiencia profesional relacionada en el certificado
expedido por la Institucion Universitaria de Envigado, consecuentemente se
ordene modificar los resultados de la etapa y adecuar la puntuacion obtenida,
dentro de los criterios establecidos en el acuerdo rector.

ACTUACION PROCESAL.

Mediante auto del 27 de septiembre de 2021, se Avocd Conocimiento del
presente amparo tutelar en contra de la COMISION NACIONAL DEL
SERVICIO CIVIL- CNSC- Y LA FUNDACION UNIVERSITARIA DEL
AREA ANDINA, las cuales fueron notificadas por medio de correo electronico,
y del mismo modo se pronunciaron manifestando lo siguiente:

La Fundacion Universitaria del Area Andina, expresa que en el marco de de las
convocatorias 990 a 1131, 1135,1136, 1306 a 1332 de 2019 -Territorial 2019,
suscribieron contrato con Fundacion Universitaria del Area Andina, para el
desarrollo de la etapa de seleccion para la provision de empleos vacantes del
sistema general de carrera administrativa debiéndose encargar de:

“desde la verificacion de requisitos, el disefio, la construccion, aplicacion y
calificacion de pruebas, asi como la atencion de las reclamaciones que se
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SENTENCIA DE TUTELA RADICADO 2021-00488

presenten durante todas las etapas del concurso, hasta la consolidacion de la
informacion para la conformacion de las listas de elegibles.” El mencionado
contrato establece dentro de las obligaciones especificas las de “Atender,
resolver y responder de fondo dentro de los términos legales las reclamaciones,
derechos de peticion, acciones judiciales y llevar a cabo las actuaciones
administrativas a que haya lugar en ejercicio de la delegacion conferida con la
suscripcion del contrato(.)".

Expresan que de acuerdo a los parametros del Acuerdo rector a la accionante
se le asign6 un puntaje de 35 respecto del cual interpuso recurso y la entidad
correspondiente no encontr6 motivos para reponer la decision, resolucion
frente a la cual no existian mas recursos.

La Comision Nacional del Servicio Civil CNSC, aducen que existe falta de
legitimacion en la causa por activa, en la presente accion constitucional pues la
accionante no es titular de ningtin derecho cierto, sino de una mera
expectativa, debiendo discutir el derecho dentro de u n concurso de méritos,
en igualdad de condiciones a las de los demas participantes.

Indican que no se cumple con el requisito de subsidiaridad pues la accionante
tiene otros mecanismos para controvertir sus inconformidades respecto de la
normatividad que rige el concurso de méritos en la etapa de valoracion de
antecedentes, agregando que no existe un perjuicio irremediable que haga
procedente la accion constitucional como mecanismo transitorio.

Expensa que son un organo auténomo de administracion de la carrera
administrativa y no un simple érgano de consulta y que han valorado la
documentacion aportada por la accionante en debida forma, sin poder
modificar las normas del Acuerdo por simples eventos particulares, razon por
la cual consideran no han vulnerado los derechos fundamentales de la actora y
solicitan se declare improcedente la presente accion constitucional.

CONSIDERACIONES

La Constitucion Politica en su articulo 86 estatuyd la Accion de Tutela
tendiente a que en todo momento y lugar se reclame ante los jueces mediante
un procedimiento preferente y sumario, la proteccion inmediata de los
derechos fundamentales, cuando éstos resulten vulnerados o sean amenazados
por la accion u omision de cualquier autoridad puablica y en algunos casos
especificos por los particulares.
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SENTENCIA DE TUTELA RADICADO 2021-00488

La Accion de Tutela, por su naturaleza juridica, es de procedimiento preferente
y sumario con miras a una proteccion inmediata con caracteristicas de
subsidiaria y eventualmente accesoria, segtn se colige del inciso 3° del articulo
86 de la Carta Politica que dice:

“Esta accion solo procederd cuando el afectado no disponga de otro medio de defensa
judicial, salvo que aquella se utilice como mecanismo transitorio para evitar un

perjuicio irremediable”.

Significa ésta disposicion de caracter imperativo, que el afectado debe tener una
clara legitimacion y que no disponga de otro medio de defensa judicial, porque,
de tenerlo, a él debe acudir, sin pretexto de considerar que con la accion de
tutela se sale del problema en forma mas rapida y eficaz, porque, como se ha
dicho, no se trata de buscar rapidez, cuando la eficacia esta prevista en las
distintas acciones y procedimientos plasmados en el ordenamiento juridico
adjetivo.

DEL DEBIDO PROCESO ADMINISTRATIVO.

La H. Corte Constitucional, con MP Dra. GLORIA STELLA ORTIZ
DELGADO.,, en Sentencia T-044 del veinte (20) de febrero de dos mil dieciocho
(2018), frente al Debido Proceso Administrativo, indico:

1. El articulo 29 de la Constitucion prevé una regla precisa segiin la cual el debido proceso se
aplicard a toda clase de actuaciones judiciales y administrativas. EI cardcter amplio y
perentorio de esta clausula se explica en que este derecho fundamental resulta central para la
democracia constitucional, fundada en la limitacion en el ejercicio de los poderes priblicos y la

prohibicion del ejercicio arbitrario de los mismos.

La eficacia del derecho al debido proceso, entonces, va mds alld del simple cumplimiento de las
ritualidades que dispone el orden juridico para la ejecucion de las actuaciones del Estado, sino
que conforma una garantia material dirigida a la vigencia de otros derechos constitucionales,
cuya eficacia depende de que la actuacion estatal se ajuste a las reglas contenidas en la
legislacion aplicable. Asi por ejemplo, tratdandose del derecho sancionador, el acatamiento de
las reglas de procedimiento es condicion necesaria para el aseguramiento de la libertad
personal, el acceso a los cargos priblicos o los derechos de propiedad, entre otros. Es bajo esta
logica que el derecho comparado, en especial su vertiente anglosajona, suele identificar la
garantia en comento como el derecho al debido proceso sustantivo, puesto que incorpora tanto
los procedimientos aplicables a la actuacion de las autoridades, como un grupo amplio de
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SENTENCIA DE TUTELA RADICADO 2021-00488

derechos constitucionales, todos ellos vinculados con la ausencia de arbitrariedad o acciones
por parte del Estado, que interfieran desproporcionadamente los derechos de las personas2.

12. La jurisprudencia constitucional prevé reglas especificas acerca del derecho al debido
proceso administrativo, categoria que cubre las actuaciones de autoridades diferentes a las
judiciales, asi como la de aquellos particulares que prestan servicios publicos o ejercen funcion
publica excepcional, en los casos admitidos por la ley.

Sobre el concepto del debido proceso administrativo, la jurisprudencia constitucional ha
planteado las siguientes reglas, las cuales se reiteran en esta decision con el fin de resolver
sobre el asunto planteado.

12.1. El derecho al debido proceso administrativo se define conceptualmente como un conjunto
complejo de condiciones que le impone la ley a la Administracion, el cual se materializa en el
cumplimiento de una secuencia de actos por parte de la autoridad administrativa, los cuales
guardan relacion directa o indirecta entre si, y cuya finalidad estd determinada de manera
constitucional y legal. EI objetivo de esas condiciones es la eficacia de los derechos a la
seguridad juridica'y ala defensa de las personas que concurren a la Administracion.

12.2. La exigencia del derecho al debido proceso administrativo es amplia, por lo que cobija
tanto a todas las autoridades publicas o quienes ejercen funciones publicas, al margen de la
rama del poder a la que se encuentren adscritos. Por lo tanto, los obligados a garantizar ese
derecho son todas las autoridades estatales, como los servidores puiblicos que cumple
funciones de cardcter administrativo, al igual que aquellas instituciones que por ministerio de
la ley ejercen funciones ptiblicas o suministran servicios puiblicos2.

12.3. Al tratarse de un derecho de cardcter complejo, la eficacia del derecho al debido proceso
incorpora diferentes garantias, como son el principio de legalidad, el derecho de contradiccion
y defensa, el principio de publicidad y los principios de confianza legitimay buenda fe. Como lo
ha senialado la Corte, el derecho en comento se integra por las prerrogativas de (i) conocer el
inicio de la actuacion, (ii) ser oido durante todo el tramite, (iii) ser notificado en debida
forma, (iv) que se adelante por autoridad competente'y con pleno respeto de las formas propias
de cada juicio, (v) que no se presenten dilaciones injustificadas, (vi) gozar de la presuncion de
inocencia, (vii) ejercer los derechos de defensa y contradiccion, (viii) presentar pruebas y a
controvertir aquellas que aporte la parte contraria, (xix) que las decisiones sean motivadas
en debida forma, (x) impugnar la decision que se adopte, y (xi) promover la nulidad de los
actos que se expidan con vulneracion del debido proceso?Z.

Estas garantias, ademds, no pueden comprenderse de manera aislada, sino que actiian de
forma coordinada paralaeficacia material del derecho al debido proceso. De esta manera, “el
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principio de publicidad y la notificacion de las actuaciones constituyen condicion para el
ejercicio del derecho de defensa, y la posibilidad de aportar y controvertir las pruebas, una
herramienta indispensable para que las decisiones administrativas y judiciales se adopten
sobre premisas fdcticas plausibles. De esa forma se satisface también el principio de legalidad,
pues solo a partir de una vigorosa discusion probatoria puede establecerse si en cada caso se
configuran los supuestos de hecho previstos en las reglas legislativas y qué consecuencias
juridicas prevé el derecho para esas hipotesis™28/

(..)

2

DEL DERECHO A LA IGUALDAD.

La H. Corte Constitucional, con MP Dra. GLORIA STELLA ORTIZ
DELGADO,, en Sentencia T-339 del diecinueve (19) de mayo de dos mil
diecisiete (2017), respecto al Derecho a la igualdad, indico:

(L3

(...)

22. La igualdad, como principio constitucional “es un mandato complejo” que tiene varias
formas de concretarse. Implica la garantia de la aplicacion general de las normas y de su
cardcter abstracto, de modo que estd prohibido hacer distinciones con motivos
discriminatorios, excluyentes e irrazonables, pues son contrarios a la Constitucion. También
impulsa “la adopcion de medidas afirmativas para asegurar la vigencia del principio de
igualdad ante circunstancias facticas desiguales®, con lo que rehiiye la idea de
und “equiparacion matemdtica (..) que exigiria absoluta homogencidad, sino
que [impone] tratos iguales entre iguales, tratos diferentes entre supuestos disimiles e, incluso,
medidas distintas en beneficios (sic.) de grupos que aunque desde una perspectiva son iguales
desde otra requieren mejor tratamiento por parte del Estado™>.

”n

DE LOS CONCURSOS PUBLICOS DE MERITOS.

Cadigo: F-AC-01, Version: 01 Péagina 6 de 17


https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2018/t-044-18.htm#_ftn28
https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2017/t-339-17.htm#_ftn53
https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2017/t-339-17.htm#_ftn54
https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2017/t-339-17.htm#_ftn55

SENTENCIA DE TUTELA RADICADO 2021-00488

La H. Corte Constitucional, con MP Dr. LUIS ERNESTO VARGAS SILVA., en
Sentencia T-090 del veintiséis (26) de febrero de dos mil trece (2013), respecto
al concurso publico, indicé:

(-)

Sobre el tema, la jurisprudencia constitucional™ ha reconocido que el concurso priblico es
una forma de acceder a los cargos de la administracion, constituyéndose el mérito en un
principio a través del cual se accede a la funcion publica, por ello, se acude a este sistema a fin
de garantizar el acceso al desempefio de funciones y cargos publicos de las personas que
demuestren las mejores capacidades para desempeiiar el cargo y, de esta forma, puedan
optimizarse los resultados que se obtienen con el ejercicio del cargo de carrera. Precisamente,
el criterio del mérito debe ser tenido en cuenta al momento de hacer la designacion de un cargo
en todos los érganos y entidades del Estado, tal como lo considero en su oportunidad la
sentencia SU-086 de 1999, utilizando las siguientes palabras:

“La Constitucion de 1991 exalto el mérito como criterio predominante, que no puede ser
evadido ni desconocido por los nominadores, cuando se trata de seleccionar o ascender
a quienes hayan de ocupar los cargos al servicio del Estado. Entendido como factor
determinante de la designacion y de la promocion de los servidores publicos, con las
excepciones que la Constitucion contempla (art. 125 C.P.), tal criterio no podria
tomarse como exclusivamente reservado para la provision de empleos en la Rama
Administrativa del Poder Piiblico, sino que, por el contrario, es, para todos los organos
y entidades del Estado, regla general obligatoria cuya inobservancia implica
vulneracion de las normas constitucionales y violacion de derechos fundamentales.”

En este orden de ideas, el concurso priblico es el mecanismo establecido por la Constitucion
para que en el marco de una actuacion imparcial y objetiva, se tenga en cuenta el mérito como
criterio determinante para proveer los distintos cargos en el sector publico, a fin de que se
evaliien las capacidades, la preparacion y las aptitudes generales y especificas de los distintos
aspirantes a un cargo, para de esta manera escoger entre ellos al que mejor pueda
desempeiiarlo, dejando de lado cualquier aspecto de orden subjetivo.

4.3. Ahora bien, el concurso de méritos al ser un instrumento que garantiza la seleccion
fundada en la evaluacion y la determinacion de la capacidad e idoneidad del aspirante para
desemperiar las funciones y asumir responsabilidades, se convierte en una dactuacion
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administrativa que debe cefiirse a los postulados del debido proceso constitucional (articulo
29 Superior)22,

Para cumplir tal deber, la entidad encargada de administrar el concurso de méritos elabora
una resolucion de convocatoria, la cual contiene no solo los requisitos que deben reunir los
aspirantes a los cargos para los cuales se efecttia el concurso, sino que también debe contener
los pardametros segtin los cuales la misma entidad administrativa debe someterse para
realizar las etapas propias del concurso, asi como la evaluaciony la toma de la decision que
concluye con la elaboracion de la lista de elegibles. Hacer caso omiso a las normas que ella
misma, como ente administrador expida, o sustraerse al cumplimiento de éstas, atenta contra
el principio de legalidad al cual debe encontrarse siempre sometida la administracion, asi
como también contra los derechos de los aspirantes que se vean afectados con tal situacion.

(-)

”»

PROCEDENCIA DE LA ACCION DE TUTELA CONTRA ACTOS
ADMINISTRATIVOS

En la sentencia T- 002 de 2019. Magistrada Ponente: CRISTINA PARDO
SCHLESINGER, respecto a la accion de tutela contra actos administrativos de
caracter particular, se indico lo siguiente:

[13

(-..) Por regla general, la accion de tutela contra actos administrativos de cardcter particular
es improcedente por cuanto es posible controvertir su contenido ¢ incluso solicitar su
suspension provisional a través de la accion de nulidad y restablecimiento del derecho. No
obstante, el amparo procede en estos casos, de manera excepcional, cuando la misma se
invoque para evitar la configuracion de un perjuicio irremediable®.

En ese sentido, esta Corporacion ha reiterado que, conforme al cardcter residual de la
tutela,no es, en principio, el medio adecuado para controvertir las actuaciones
administrativas, pues para ello estan previstas las acciones ante la jurisdiccion de lo
contencioso administrativo. Sin embargo, cuando los derechos fundamentales del accionante
resulten amenazados o vulnerados con ocasion de la expedicion tardia de decisiones judiciales
propios de la referida jurisdiccion, la accion de tutela cabria como mecanismo transitorio de
proteccion de las garantias constitucionales para evitar un dafio irreparable:

“La Corte concluye (i) que por regla general, la accion de tutela es improcedente
como mecanismo principal para la proteccion de derechos fundamentales que
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resulten amenazados o vulnerados con ocasion de la expedicion de actos
administrativos, como quiera que existen otros mecanismos tanto
administrativos como judiciales para su defensa; (ii) que procede la accion de
tutela como mecanismo transitorio contra las actuaciones administrativas
cuando se pretenda evitar la configuracion de un perjuicio irremediable; y (iii) que
solamente en estos casos el juez de tutela podra suspender la aplicacion del acto
administrativo (articulo 7 del Decreto 2591 de 1991) u ordenar que el mismo no
se aplique (articulo 8 del Decreto 2591 de 1991) mientras se surte el proceso
respectivo ante ld jurisdiccion de lo contencioso administrativo.”®2

No obstante, en los casos en los que se comprucbe que existe otro medio de defensa judicial,
pero éste no resulta idéneo ni eficaz para evitar la configuracion de un perjuicio irremediable,
el juez constitucional debe verificar que el mismo sea: (i) inminente, es decir, que se trate de
una amenazda que estd por suceder prontamente; (ii) grave, esto es, que el haber juridico de la
persona se encuentre amenazado por un daiio o menoscabo material o moral de gran
intensidad; (iii) requiera medidas urgentes con el fin de lograr su supresion y conjurar el
perjuicio irremediable; y (iv) demande la intervencion del juez de tutela de forma
impostergable para garantizar el restablecimiento integral del orden social justo™®?,

En Sentencia T-1316 de 2001, la Corte concluyo que “no todo perjuicio puede ser considerado
como irremediable, sino solo aquel que por sus caracteristicas de inminencia y gravedad,
requiera de medidas de proteccion urgentes e impostergables. Con todo, esta prevision del
articulo 86 de la Carta debe ser analizada en forma sistemdtica, pues no puede olvidarse que
existen ciertas personds que por sus condiciones particulares, fisicas, mentales o econémicas,
requieren especial proteccion del Estado, como ocurre, por ejemplo, enel caso de los nifios (...)”.

IMPROCEDENCIA DE LA ACCION DE TUTELA CONTRA ACTOS
ADMINISTRATIVOS DE CARACTER GENERAL.

A través de la sentencia T- 097 de 2014. Magistrado Ponente: LUIS ERNESTO
VARGAS SILVA, establecio:

Una de las causales generales de improcedencia de la accion de tutela a que se refiere el
Decreto 2591 de 1991, alude especificamente a cuando este mecanismo de proteccion
constitucional se utiliza para controvertir actos de contenido general, impersonal y abstracto.
En efecto, el articulo 6° numeral 5° del citado decreto dispone expresamente que la accion de
tutela no procederd “cuando se trate de actos de cardcter general, impersonal y abstracto”[16].
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La existencia de esta causal encuentra fundamento en el hecho de que el ordenamiento juridico
ha delineado un sistema de control judicial mediante acciones y recursos idoneos y apropiados
que admiten el cuestionamiento de actos de esa naturaleza, como es el caso de la accion de
simple nulidad prevista en el articulo 84 del Codigo Contencioso Administrativo, y la accion
de inconstitucionalidad contemplada en el articulo 241 de la Carta, de tal suerte que a través
de ellos se pueden tramitar los debates sobre la ilegalidad o inconstitucionalidad de un acto,
con intervencion de los actores'y de terceros, respetando los derechos constitucionales de unos
y otros y permitiendo una confrontacion amplia y contradictoria capaz de proporcionar
certeza respecto de los asuntos sometidos a litigio[17].

Acorde con lo anterior, la jurisprudencia constitucional ha indicado igualmente que los actos
de cardcter general, impersonal y abstracto producen efectos generales y no se dirigen a
alguien en particular, razon por la cual no son susceptibles de producir situaciones juridicas
subjetivas y concretas que admitan su control judicial por medio del recurso de amparo
constitucional previsto en el articulo 86 Superior [18].

4.2. No obstante, atendiendo a las precisas caracteristicas que informan a la accion de tutela,
también la Corte ha aclarado que ésta procederd contra actos de contenido general,
impersonal y abstracto, solo excepcionalmente, y como mecanismo transitorio de proteccion
de los derechos fundamentales, siempre y cuando se trate de conjurar la posible ocurrencia de
un perijuicio irremediable y, ademds, sea posible establecer que el contenido del acto de
cardcter general, impersonal y abstracto afecta clara 'y directamente un derecho fundamental
de una persona determinada o determinable. Solo en estos casos el juez puede hacer uso de la
facultad excepcional consistente en ordenar la inaplicacion del acto parael caso concreto, con
un cardcter eminentemente transitorio mientras se produce la decision de fondo por parte del
juez competente [19].

SUBSIDIARIEDAD DE LA ACCION DE TUTELA.

De otro lado, en la sentencia T- 097 de 2014. Magistrado Ponente: LUIS
ERNESTO VARGAS SILVA, frente al principio de subsidiariedad de la accion
de tutela, se indico lo siguiente:

<«
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El principio de subsidiariedad de Ia accion de tutela. Reiteracion de
Jjurisprudencia

3.1 El principio de subsidiariedad de la tutela aparece claramente expresado en el articulo 86
de la Constitucion, al precisarse en €l que: “Esta accion solo procederd cuando el afectado no
disponga de otro medio de defensa judicial, salvo que aquélla se utilice como mecanismo
transitorio para evitar un petjuicio irremediable”.

Respecto de  dicho mandato esta Corporacion ha expresado en innumerables
pronunciamientos™, que aun cuando la accion de tutela ha sido prevista como un instrumento
de defensa judicial para la proteccion inmediata de los derechos fundamentales, la propia
Carta Politica le reconoce a la misma un cardcter subsidiario y residual, lo cual significa que
solo es procedente supletivamente, es decir, cuando no existan otros medios de defensa a los
que se pueda acudir, o cuando existiendo éstos, se promueva para precaver la ocurrencia de un
perjuicio irremediable.

Ha manifestado asi mismo la Corte que, en cuanto el ordenamiento juridico cuenta con un
sistema judicial de proteccion de los derechos constitucionales, incluyendo por supuesto los
que tienen la connotacion de fundamentales, la procedencia excepcional de la tutela se justifica
en razon a la necesidad de preservar el orden regular de competencias asignadas por la ley a
las distintas autoridades jurisdiccionales, buscando con ello no solo impedir su paulatina
desarticulacion sino también garantizar el principio de seguridad juridica®.

Ha destacado la jurisprudencia que la proteccion de los derechos constitucionales no es un
asunto que haya sido reservado exclusivamente a la accion de tutela. En la medida en que la
Constitucion del 91 le impone a las autoridades de la Republica la obligacion de proteger a
todas las personas en sus derechos y libertades (C.P. art. 2°), se debe entender que los diversos
mecanismos judiciales de defensa previstos en la ley han sido estatuidos para garantizar la
vigencia de los derechos constitucionales, incluidos los de cardcter fundamental. De ahi que la
propia Carta le haya reconocido a la tutela un cardcter subsidiario frente a los demds medios
de defensa judicial, los cuales se constituyen entonces en los instrumentos preferentes a los que
deben acudir las personas para lograr la proteccion de sus derechos.

Sobre el punto, ha dicho la Corte:

“[L]a accion de tutela como mecanismo de proteccion inmediata de los derechos
constitucionales fundamentales debe ser entendida como un instrumento integrado al
ordenamiento juridico, de manera que su efectiva aplicacion solo tiene lugar cuando
dentro de los diversos medios que aquél ofrece para la realizacion de los derechos, no

exista alguno que resulte idoneo para proteger instantdnea y objetivamente el que
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aparece vulnerado o es objeto de amenaza por virtud de una conducta positiva o negativa
de una autoridad publica o de particulares en los casos senialados por la ley, a través de
una valoracion que siempre se hace en concreto, tomando en consideracion las
circunstancias del caso y la situacion de la persona, eventualmente afectada con la
accion u omision. No puede existir concurrencia de medios judiciales, pues siempre
prevalece la accion ordinaria; de ahi que se afirme que la tutela no es un medio adicional
o complementario, pues su cardcter y esencid es ser tinico medio de proteccion que, al
afectado en sus derechos fundamentales, brinda el ordenamiento juridico™.

3.2. Conforme con su disefio constitucional, la tutela fue concebida como una institucion
procesal dirigida a garantizar “una proteccion efectiva y actual, pero supletorida, de los
derechos constitucionales fundamentales™™ . razon por la cual no puede ser utilizada como
un medio judicial alternativo, adicional o complementario de los establecidos por la ley para
la defensa de los derechos, pues con ella no se busca reemplazar los procesos ordinarios o
especiales y, menos atin, desconocer los mecanismos dispuestos al interior de estos procesos

para controvertir las decisiones que se adopten.

El cardcter subsidiario de la accion de tutela impone al interesado la obligacion de desplegar
todo su actuar dirigido a poner en marcha los medios ordinarios de defensa ofrecidos dentro
del ordenamiento juridico para la proteccion de sus derechos fundamentales. Tal imperativo
constitucional pone de relieve que para acudir a la accion de tutela el peticionario debe haber
actuado con diligencia en los procesos y procedimientos ordinarios, pero también que la falta
injustificada de agotamiento de los recursos legales deviene en la improcedencia del

mecanismo de amparo establecido en el articulo 86 Superior.

3.3. No obstante lo anterior, la jurisprudencia constitucional ha establecido dos excepciones
al principio de subsidiariedad de la accion de tutela: (i) la primera estd consignada en el
propio articulo 86 Constitucional al indicar que atin cuando existan otros medios de defensa
judicial, la tutela es procedente si con ella se pretende evitar la ocurrencia de un perjuicio
irremediable. (ii) La segunda, prevista en el articulo 6 el Decreto 2591 de 1991, reglamentario
de la accion de tutela, sefiala que también procede la accion de tutela cuando el mecanismo
ordinario de defensa no es idoneo, ni eficaz para la proteccion inmediata y plena de los
derechos fundamentales en juego, caso en el cual opera como mecanismo definitivo de
proteccion. De este modo, en las dos situaciones descritas, se ha considerado que la tutela es el
mecanismo procedente para proteger, de manera transitoria o definitiva, los derechos
fundamentales, segiin lo determine el juez de acuerdo a las circunstancias que rodean el caso

concreto.

34. En cuanto a la primera excepcion, es decir, la relativa a evitar un perjuicio irremediable,
parte dela consideracion de que la persona cuenta conun medio idoneoy eficazparala defensa
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de sus derechos fundamentales, pero que, con miras a evitar la ocurrencia de un perjuicio
irremediable, la tutela se convierte enun mecanismo procedente para brindarle la proteccion
transitoria a sus derechos fundamentales, mientras el juez natural resuelve el caso.

Alrespecto, la jurisprudencia “ha precisado que tinicamente se considerard que un perjuicio es
irremediable cuando, de conformidad con las circunstancias del caso particular, sea: (a)
cierto e inminente —esto es, que no se deba a meras conjeturas o especulaciones, sino a una
apreciacion razonable de hechos ciertos-, (b) grave, desde el punto de vista del bien o interés
juridico que lesionaria, y de la importancia de dicho bien o interés para el afectado, y (c) de
urgente atencion, en el sentido de que sea necesaria e inaplazable su prevencion o mitigacion
pard evitar que se consume un dafio antijuridico en forma irreparable.”

Siguiendo estos criterios, la Corte ha conceptualizado el perjuicio irremediable en los
siguientes términos:

"(...) De acuerdo con la doctrina constitucional pertinente, un perjuicio irremediable
se configura cuando el peligro que se cierne sobre el derecho fundamental es de tal
magnitud que afecta con inminencia y de manera grave su subsistencia, requiriendo
por tanto de medidas impostergables que lo neutralicen. Sobre las caracteristicas
juridicas del perjuicio irremediable la Corte dice en su jurisprudencia lo siguiente:

En primer lugar, el perjuicio debe ser inminente o préximo a suceder. Este exige un
considerable grado de certeza y suficientes elementos fdcticos que asi lo demuestren,
tomando en cuenta, ademds, la causa del dafio. En segundo lugar, el perjuicio ha de
ser grave, es decir, que suponga un detrimento sobre un bien altamente significativo
para la persona (moral o material), pero que sea susceptible de determinacion
juridica. En tercer lugar, deben requerirse medidas urgentes para superar el daio,
entendidas éstas desde una doble perspectiva: como una respuesta adecuada frente a
la inminencia del perjuicio, y como respuesta que armonice con las particularidades
del caso. Por tiltimo, las medidas de proteccion deben ser impostergables, esto es, que
respondan a criterios de oportunidad y eficiencia a fin de evitar la consumacion de un
dano antijuridico irreparable” 12

3.5. Adicionalmente, es importante indicar que la jurisprudencia de la Corte Constitucional
ha considerado como condicion necesaria para establecer la procedencia de la accion de
tutela, que el perjuicio irremediable se encuentre acreditado en el expediente, asi sea en forma
sumaria. No obstante, la Corporacion ha aclarado que el accionante puede cumplir con esta
carga, mencionando al menos los hechos que le permitan al juez deducir la existencia de un
perijuicio irremediable, en consideracion a la jerarquia de los derechos cuyo amparo se
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solicita mediante la accion de tutela y a la naturaleza informal de este mecanismo de defensa
judicial. Especificamente ha dicho la Corte:

“No obstante, aunque la prueba del perjuicio irremediable es requisito de la
procedencia de la tutela, la Corte ha sostenido que la misma no estd sometida
a rigurosas formalidades. Atendiendo a la naturaleza informal y puiblica de
la accion de tutela, asi como a la jerarquia de los derechos cuya proteccion se
solicita, la prueba del perjuicio irremediable puede ser inferida de las piezas
procesales. Asi pues, al afectado no le basta con afirmar que su derecho
fundamental se enfrenta a un perjuicio irremediable, es indispensable que,
atendiendo a sus condiciones personales, explique en qué consiste dicho
perjuicio, seiiale las condiciones que lo enfrentan al mismo y aporte minimos
elementos de juicio que le permitan al juez de tutela verificar la existencia del
elemento en cuestion”. 2}

3.6. En cuanto a la segunda excepcion, es decir, la relativa a que el medio de defensa ordinario
no sea eficazni idoneo parala proteccion de derechos fundamentales, ha dicho la Corporacion
que, al evaluar el mecanismo alternativo del ordenamiento juridico, éste “(...) tiene que ser
suficiente para que a través de él se restablezca el derecho fundamental violado o se proteja de
su amenaza, es decir, tiene que existir una relacion directa entre el medio de defensa judicial y
la efectividad del derecho. Dicho de otra manera, el medio debe ser idoneo para lograr el
cometido concreto, cierto, real, a que aspira la Constitucion cuando consagra ese derecho™ .
Asi las cosas, si el medio judicial concreto no cumple con dichas caracteristicas, y por el
contrario, el derecho fundamental en juego no puede ser restablecido, procede la solicitud de
amparo constitucional como medio definitivo de proteccion al bien juridico.

3.7. En sintesis, la tutela no puede utilizarse para desplazar al juez ordinario de la
resolucion de los procesos que por ley le corresponde tramitar, y que solo
subsidiariamente, en casos de inminente perjuicio para los derechos fundamentales,
aquella puede invocarse para pedir una proteccion transitoria, o una proteccion
definitiva, en eventos excepcionales definidos por la jurisprudencia. Cuando se invoca el
perjuicio irremediable, el actor debe acreditarlo o aportar minimos elementos de juicio

que le permitan al juez de tutela verificar la existencia de este elemento. 2}

DEL PROBLEMA JURIDICO PLANTEADO EN LA PRESENTE ACCION
CONSTITUCIONAL

Se debera determinar si a la accionante se le vulneraron sus derechos
fundamentales al debido proceso y el acceso a cargos publicos mediante
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concurso de méritos, lo que implica la sujecion a postulados que regulo las
Convocatorias 990 a 1131, 1135, 1136, 1306 a 1332 de 2019 - Territorial 2019, al no
haberse valorado por parte de la Comision Nacional del Servicio Civil, la
experiencia certificada por la Institucion Universitaria de Envigado, al no
ofrecer la misma certeza respecto del tiempo de experiencia en el cargo
certificado.

CASO CONCRETO

La parte accionante solicita la proteccion de los derechos fundamentales, tales
como debido proceso, al trabajo, a la igualdad y libre acceso a los cargos
publicos de carrera administrativa, aduciendo que al realizarsele
indebidamente valoracion de la certificacion que en su favor expidio la
Institucion Universitaria de Envigado, se estan vulnerando los mismos por
parte de las entidades accionadas.

Al respecto, se tiene que a folio 3 del documento electronico N° 03, obra
certificacion expedida por la Vicerrectoria Administrativa y Financiera de la

Institucion Universitaria de Envigado en la cual indican “Que la Sra. MARICELLY
MARULANDA ALZATE, identificada con cédula de ciudadania N°43875786, se encuentra
vinculada laboralmente a la Institucion desde el 01 de agosto de 2012. Actualmente desempeiia
el empleo de PROFESIONAL UNIVERSITARIO en INFORMATICA, cargo de Carrera

Administrativa, con nombramiento en Provisionalidad en vacante definitiva.” Indicando
por demas el manual de funciones de dicho cargo.

De lo anterior, se desprende que le asiste razon a las accionadas en que la
certificacion no cumple con los parametros del articulo 15 del Acuerdo rector
de la convocatoria, que sefiala como requisitos de las certificaciones los
siguientes:

a) Nombre o razon social de la empresa que la expide
b) Cargos desempeiiados

¢) Funciones, salvo que la ley las establezca

d) Fecha de ingreso y de retiro (dia, mes y afio)”

Pues si bien es clara la certificacion, en cuanto al nombre de la entidad que la
expide (Institucion Universitaria de Envigado) la misma resulta ambigua respecto
de los cargos desempanados, ello por cuanto al indicar que “Actualmente

desempeiia el empleo de PROFESIONAL UNIVERSITARIO en INFORMATICA” no se
puede inferir que desde su vinculacion con la entidad desempene este cargo,
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siendo por tanto claro para la accionante que asi es, porque conoce de su
vinculacion, pero en tal sentido la certificacion debi6 ser plenamente clara
indicando sin lugar a duda cuales cargo ha ocupado en la entidad o como en el
caso de la afirmacion de la actora, especificando que este ha sido el tinico cargo
desempenado en la entidad.

De tal suerte, que si la certificacion no resulta clara para el lector, en cuanto a
que la senora MARICELLY MARULANDA ALZATE se ha desempefiado como
empleada de la Institucion Universitaria de Envigado, Gnicamente en el cargo
de PROFESIONAL UNIVERSITARIO en INFORMATICA no le es exigible a las
accionadas presumir que esa es la realidad laboral de la aspirante al cargo
publico, convocado a través de concurso de méritos y tampoco, exigirles que
validen como experiencia relacionada, el total de la vinculacion laboral que ha
tenido la accionante con la Institucion Universitaria de Envigado.

Asi las cosas, no se evidencia para esta judicatura que la COMISION
NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL- CNSC Y A LA FUNDACION
UNIVERSITARIA DEL ARFA ANDINA, actualmente se encuentren
vulnerando los derechos fundamentales de la accionante, maxime cuando no se
logra demostrar un perjuicio irremediable, que pueda ser objeto de proteccion
a través de la presente accion constitucional, pues claramente a la accionante
se le concedio el termino para controvertir las decisiones dictadas en el marco
del concurso de méritos y se le han puesto en conocimiento las mismas por los
medios expeditos, respetandose el principio de publicidad; sin que por demas
el juez de tutela pueda entrar a suplantar el criterio del 6érgano encargado de
realizar la verificacion de los documentos y ordenarle adoptar decisiones
diferentes, cuando las mismas no se han encontrado abiertamente contrarias a
la constitucion o la Ley.

En consecuencia, se absolvera a la COMISION NACIONAL DEL SERVICIO
CIVIL- CNSC Y A LA FUNDACION UNIVERSITARIA DEL AREA
ANDINA, de las pretensiones de la Accion de Tutela, por no demostrarse
vulneracion actual y eminente de derecho fundamental alguno.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO LABORAL DEL CIRCUITO DE
ENVIGADO, administrando Justicia en nombre de la Republica de Colombia
y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO. NEGAR la accién de tutela promovida por MARICELLY
MARULANDA ALZATE, identificada con la Cédula de ciudadania nimero
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43.875.786, por no encontrarse una vulneracion actual y eminente a los derechos
fundaméntalas de la accionante tal y como se expuso en la parte motiva de
presente providencia.

SEGUNDO: Se absuelve a la COMISION NACIONAL DEL SERVICIO
CIVIL- CNSC- Y A LA FUNDACION UNIVERSITARIA DEL AREA
ANDINA, de las pretensiones de la Accion de Tutela.

TERCERO: NOTIFIQUESE la decision anterior a las partes en la forma y
términos senialados por el articulo 30 de la misma disposicion.

CUARTO: Si la presente providencia no esimpugnada, remitase a la Honorable
Corte Constitucional para su eventual revision.

Librense las comunicaciones a que hubiere lugar.

JUEZ

o
r
JAIRO HERNANNDEZ FRANCO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
Rama Judicial

Auto Interlocutorio

00759

Radicado

052663105001-2021-00514-00

Proceso

ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA
INSTANCIA

Demandante (s)

LUIS EDUARDO LUJAN CEBALLOS Y OTROS

Demandado (s)

DESPACHADORA INTERNACIONAL
COLOMBIA S.A.S.

DE

JUZGADO LABORAL DEL CIRCUITO
Envigado, Octubre Siete (07) de Dos Mil Veintiuno (2021)

Se concede CINCO (5) DIAS HABILES, a la parte demandante, para que
entre adecuar la demanda, de conformidad con el articulo 15 de la ley 712 de

2001, que reformo el articulo 28 del Codigo de Procesal del Trabajo y de la

Seguridad Social, so pena de su rechazo.

Debera aclarar los hechos de la demanda, en el sentido de evitar las
subdivisiones y transcripciones innecesarias.

Reformar y/o modificar el hecho 12 de la demanda, haciendo una
concrecion del mismo, evitar subdivisiones e incorporacion de
manifestaciones que se encuentran incorporadas en las pruebas.
Adecuar las pretensiones de la demanda, evitando incorporar
liquidaciones y valoraciones que puede realizar en el acapite
fundamentos y razones de derecho.

Indicar, cual fue el lugar de prestacion del servicio, dado que la
demandada no tiene domicilio en este circuito.

Adecuar la cuantia de conformidad con lo regulado en la ley 1395
de 2010, articulo 46.

En los términos del poder conferido, se le reconoce personeria a la Dra.
VIVIANA ISABEL CHAVERRA ACEVEDO, portadora de la TP. No. 162.346,
del C. Sup. De la Judicatura, quien acttia en causa propia.

NOTIFIQUESE,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
Rama Judicial

Auto Interlocutorio | 755

Radicado 052663105001-2021-00516-00
Process ORDINARIO LABORAL DE  PRIMERA
ces INSTANCIA

Demandante (s) ELSIE DEL. CARMEN URREA HERNANDEZ
INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR

Demandado (s) FAMILIAR  -ICBF -, CORPORACION
ROTARIA AYURA, Y SEGUROS GENERALES
SURAMERICANA S.A.

JUZGADO LABORAL DEL CIRCUITO
Envigado, Octubre Seis (6) de Dos Mil Veintiuno (2021)

Del presente Proceso Ordinario Laboral, radicado en primera oportunidad
ante los JUZGADOS ADMINISTRATIVOS DEL CIRCUITO DE
MEDELLIN, invocandose en él, la NULIDAD Y EL RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO, el dia VEINTIDOS (22) de Septiembre del afo en curso
(2021), el JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

DE MEDELLIN, mediante Auto Interlocutorio No. 259 resolvio lo siguiente:

PRIMERO: DECIARAR [A FALTA DE JURISDICCION Y
COMPETENCIA para conocer del proceso de la referencia...

SEGUNDO: REMITIR la presente demanda a los JUZGADOS
LABORALES DEL CIRCUITO DE ENVIGADO...

En atencion al Auto que se acaba de transcribir en su acapite resolutivo, en
la fecha PRIMERO (1) de Octubre del presente ano (2021), se REMITIO a
esta Jurisdiccion Laboral el Proceso a estudio, y en vista de que el mismo gira
alrededor de derechos laborales derivados de un contrato de trabajo
celebrado entre la CORPORACION ROTARIA AYURA vy la senora ELSIE
DEL CARMEN URREA HERNNADEZ, es competencia de este Despacho

conocer del mismo.
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El articulo 2 de la Ley 712 de 2001, establece que la Jurisdiccion Ordinaria, en
su especialidad Laboral y de Seguridad Social, conocera de todos los
conflictos juridicos que se originen directa o indirectamente en el contrato
de trabajo. Ademas, en atencion a la Competencia por factor Objetivo,
Territorial, factor Subjetivo o Cuantia, también es este Juzgado el

competente para conocer del mismo.

Por lo tanto, este Despacho ASUME CONOCIMIENTO, y en vista de ello,
CONCEDE a la parte demandante el término de CINCO (5) DIAS
HABILES, para que se sirva subsanar los siguientes requisitos, de
conformidad con el Decreto 806 de 2020, Codigo Sustantivo de Trabajo y de
Procedimiento Laboral, ademas de la Ley 1564 de 2012; es decir, Codigo

General del Proceso, so pena de su rechazo:

Primero: Sirvase modificar, tanto la demanda como el poder, en el
sentido de designar al Juzgado realmente competente, ello de acuerdo

al numeral 1 del Articulo 25 C.P.T:;

Segundo: Sirvase cambiar, reformar o adecuar la indicacion de la clase

de proceso que presenta, conforme al numeral 5 del Articulo 25 C.P.T;

Tercero: Indique nuevamente y de una manera mas precisa y clara, las
pretensiones de la demanda, y en vista de que son varias pretensiones;
es decir, hablamos de acumulacion de pretensiones, formularlas de
manera independiente, y que las mismas no se excluyan entre si, salvo
que se propongan unas como principales y otras como subsidiarias, lo
anterior, en atencion al numeral 6 del articulo 25 C.P.T., y articulo 25

A Thidem.

Cuarto: Frente a los hechos de la demanda, sirvase sintetizarlos de una
manera mas precisa, clara y relevante para las pretensiones de la

demanda.
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Quinto: En lo sucesivo, y en vista de que no se atendi6 a lo regulado en
el Decreto 806 de 2020, es decir, realizar la pre notificacion de la
demanda de manera simultanea tanto al Juzgado como al demandado,
sirvase suministrar mediante correo, copia de la demanda, su
inadmision, su lleno de requisitos, y las demas actuaciones que se

surtan en el proceso, tanto en el Juzgado como a la contraparte.

Sexto: Para terminar, es necesario que, en el poder especial de la
demanda, se sirva trascribir las pretensiones de la demanda, de

acuerdo al articulo 74 del Codigo General del Proceso.

Una vez subsane requisitos exigidos, el Despacho procedera a reconocer

Personeria Judicial.

NOTIFIQUESE,

\

\ i
e R L PR L Y

AIRO HERNANIIESZ FRANCO
JUTES
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REPUBLICA DE COLOMBIA
Rama Judicial

Auto Interlocutorio | 758

Radicado 052663105001-2021-00523-00

Proceso ORDINARIO LABORAL DE UNICA INSTANCIA

Demandante (s) SAMUEL DE JESUS HENAO DIEZ

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE

Demandado (s) PENSIONES — COLPENSIONES -

JUZGADO LABORAL DEL CIRCUITO
Envigado, Octubre Siete (7) de Dos Mil Veintiuno (2021)

En atencion a la presente demanda radicada en el JUZGADO QUINTO
MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES DE MEDELLIN, y
rechazada por el mismo en atencion a la falta de COMPETENCIA
TERRITORIAL el dia VEINTIOCHO (28) de Septiembre del presente afo
(2021), se remitio a esta Judicatura, y por ser competente se sirve AVOCAR
CONOCIMIENTO DE LA MISMA.

Al tenor del Articulo 12 de la Ley 712 de 2001, que reformo el Articulo 25 del
Codigo Procesal del Trabajo y la Seguridad Social, se ADMITE esta
Demanda ORDINARIA LABORAL DE UNICA INSTANCIA, instaurada
por SAMUEL DE JESUS HENAO DIEZ en contra de la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES -.

Se fija fecha para celebrar audiencia de CONCILIACION, TRAMITE Y
JUZGAMIENTO, para dia MARTES CATORCE (14) DE NOVIEMBRE
DE DOS MIL VEINTITRES (2023) A LAS DOS Y TREINTA DE LA
TARDE (2:30 P.M.), audiencia que se llevara a cabo de conformidad con lo
establecido en el Articulo 70 y ss., del Codigo Procesal del Trabajo,
modificado por el Articulo 11 de la Ley 1149 de 2007.

NOTIFIQUESE personalmente, el auto que admite la Demanda a la parte
demandada, haciéndole saber, que tiene para contestar la demanda hasta el
dia de la audiencia de CONCILIACION, TRAMITE Y JUZGAMIENTO,
que se celebrara en la fecha senalada lineas atras, para tal fin se entregara
copia del libelo y del auto que admite la demanda.
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Por lo anterior, las partes deberan asistir a la audiencia con la totalidad de la
prueba documental y testimonial que pretendan hacer valer en el proceso.

NOTIFIQUESE personalmente el auto que la admite al Representante legal
de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES- sefior JUAN MIGUEL VILLA LORA o por quien haga
sus veces al momento de notificacion, por los canales digitales
correspondientes, acorde a los lineamientos del Decreto 806 de 2020 -
articulo 6 —, cuya notificacion se entendera surtida dentro de los dos (2) dias
siguientes al envio del mensaje de datos, momento desde el cual empezara a
correr el traslado por el término legal de DIEZ (10) dias habiles para que
proceda a dar respuesta por intermedio apoderado idoneo.

Se ordena igualmente, la notificacion del auto admisorio de la demanda a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado con base en los articulos 610
y 612 del C.G.P., que rezan lo siguiente:

Articulo 610 del C.G.P “Intervencion de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado. En los procesos que se tramiten ante cualquier jurisdiccion, la Agencia

Nacional de Defensa Juridica del Estado, podrd actuar en cualquier estado del

proceso”. (...).

Articulo 612: Modifica el articulo 199 de la ley 1437 de 2011, el cual quedara ast: “El
auto admisorio de la demanda y el mandamiento de pago en contra de las entidades
publicas y las personas privadas que ejercen funciones propias del Estado se deben
notificar personalmente a sus representantes legales o a quienes estos hayan
delegado la facultad de recibir notificaciones” (...).

De igual manera se ordena notificar al Procurador Judicial en lo laboral.
Para representar a la parte demandante se le reconoce personeria al abogado
en ejercicio DANIEL ALZATE CASTRO, portador de la tarjeta profesional
No. 247.528 del Consejo Superior de la Judicatura.

NOTIFIQUESE,

L __—--"‘\5) e T (C‘\’ l\k— /ycAWQ
ATIROY HERMNMAMNIILE I'RAT
| L B3 Shew
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Rama Judicial
Auto Interlocutorio | 757
Radicado 052663105001-2021-0526-00
Proceso Tutela
Accionante JULIANA GARCIA MUNOZ
Accionada ALCALDIA DEL MUNICIPIO DE ENVIGADO
ANTIOQUIA

JUZGADO LABORAL DEL CIRCUITO
Envigado, Octubre Siete (07) de Dos Mil Veintiuno (2021)

En memorial que antecede, la accionante informa que le fue completado el

esquema de vacunacion en el dia de ayer SEIS (06) de Octubre del presente

ano (2021) y por tanto, es su intencion desistir de la presente Accion de

Tutela.

Por lo anterior, teniendo en cuanta que las pretensiones de la Accion

Constitucional se encuentran satisfechas, y que no hay objeto para emitir un

pronunciamiento de fondo dentro de la presente accion constitucional, se

acepta el desistimiento de la misma y se ordena el archivo previo

desanotacion en el Sistema de Gestion Judicial.

NOTIFIQUESE,

—=JUEY

)y

JAII}Q,HF}B_.NA&VD EZ FRANCO
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cia
fl\uto ' 576
interlocutorio
Radicados 052663105001-2021-00529-00
Proceso Tutela

Accionante (s) | KEYLER MARULANDA PABON

Accionado (s) | MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL
Y SECRETARIA DE SALUD DE SABANETA,

JUZGADO LABORAL DEL CIRCUITO
Envigado, Octubre Siete (07) de dos mil veintiuno (2021)

La ACCIONES DE TUTELA promovidas por KEYLER MARULANDA
PABON contra el MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL, por

reunir las exigencias de los articulos 10 y 14 del Decreto 2591 de 1991, el
Despacho ASUMIRA CONOCIMIENTO.

De igual forma, dando plena validez a lo informado en el auto de rechazo por
competencia del Juez Treinta y Cuatro Administrativo de Medellin, segin la
cual la accionante esta domiciliada en el Municipio de Sabaneta y por tanto el
ente encargado de la distribucion de Biologicos entregados por el gobierno
seria, el ente territorial de dicho dominio, se encuentra necesario vincular al

Municipio de Sabaneta a través de su secretaria de saludo

Esta determinacion se les notificara a las partes en la forma y los términos del
articulo 16 ibidem, ordenandose, ademas, que en el término improrrogable de
Dos (02) dias, den respuesta a la accion de tutela de la referencia y aporten las

pruebas que pretendan hacer valer.
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Esta decision se notificara por los medios idoneos, acompanada de copia de la

accion y sus anexos.

NOTIFIQUESE.

ANDEZ FRANCO
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