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En el proceso ordinario laboral de primera instancia, promovido por FREDY
ALONSO ECHEVERRI GUTIERREZ, BEATRIZ ELENA CEBALLOS, en nombre
propio y en representacion de la menor MARLEY NATALIA ECHEVERRI
CEBALLOS, y por la sefiora LAURA KATHERINE ECHEVERRI CEBALLOS en
nombre propio y en representacion de la menor SOFIA ELENA LONDONO
ECHEVERRI contra la sociedad NOMADA Y CIA S.A.S, y en contra de sus
socios REINELA DEL CARMEN ECHEVERRI GUTIERREZ, los herederos
determinados del sefior UWE WALTER SCHULZE FROLICH (REINELA DEL
CARMEN ECHEVERRI GUTIERREZ y MICHAEL SCHULZE FROLICH
ECHEVERRI), y los herederos indeterminados del mismo, y contra la sociedad
UNION INDUSTRIAL Y COMERCIAL S.A., tramite al cual fue vinculada como
litisconsorte necesario por pasiva la sociedad INDUSTRIAS SPRING S.AS. y
como llamada en garantia a la COMPANIA SURAMERICANA DE SEGUROS
S.A, el despacho se pronuncia respecto a la solicitud de nulidad elevada por el

apoderado judicial del demandante.

CONSIDERACIONES

El apoderado judicial de la parte activa allegé escrito solicitando la nulidad del
auto proferido el pasado 03 de mayo mediante el cual se dispuso negar la
ampliacion y complementacion de la respuesta allegada por la ARL POSITIVA
SEGUROS S.A. en virtud a la prueba documental decretada para obtener a

través de oficio, con fundamento en el numeral 5° del articulo 133 del CGP.

Como fundamento de dicho pedimento expone el memoralista que su
poderdante FREDY ALONSO ECHEVERRI se encuentra pensionado por
invalidez por la ARL POSITIVA SEGUROS DE VIDA S.A. como consecuencia
del accidente sufrido y por el cual reclama la indemnizacion de los perjuicios
junto con su familia de su empleador. Indic6 que en el presente asunto fue

ordenado por esta dependencia a la ARL mencionada allegar la investigacion
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realizada por la misma sobre aquel siniestro, la cual una vez arrimada a la
foliatura fue puesta en conocimiento de las partes para los fines que estimaran

pertinentes.

En atencion a ello el apoderado de la parte demandante elevo solicitud de
ampliacion y complementacion del informe del cual segun indicé se dio traslado,
peticion que fue negada por auto del 03 de mayo del afio en curso; al advertirse

la intencion por parte de la activa en el siguiente sentido, esto es:

(...) obtener el concepto de una entidad especializada acorde a las condiciones
en que se presentd el accidente de trabajo mencionado y a las condiciones
idoneas que debieron presentarse a fin de evitar el resultado, concepto que debe
indicarse debié haber sido solicitado en la oportunidad procesal pertinente, a
través de la prueba pericial, la misma que no esta por demas recordar fue
denegada por esta dependencia en una oportunidad anterior, siendo confirmada

por el inmediato Superior ante la extemporaneidad de la misma.

Pues bien, el articulo 133 del C. G. del P., aplicable por remision normativa al
procedimiento laboral, consagra en forma taxativa las causales de nulidad,
incluyendo entre ellas aquella que invoca el peticionario, y la misma que se

encuentra regulada en el numeral 5°, que en su tenor literal sefiala:

5. Cuando se omiten las oportunidades para solicitar, decretar o practicar
pruebas, o cuando se omite la practica de una prueba que de acuerdo con la ley

sea obligatoria.

De esta manera entonces, debe sefialarse que en el presente asunto esta
dependencia judicial en la diligencia prevista en el articulo 77 del CPTSS en la
etapa de decreto de pruebas y en virtud a la solicitud elevada por la abogada
Diana Tobon en su calidad de apoderada judicial de los codemandados
NOMADA Y CIA S.A.S, sus socios REINELA DEL CARMEN ECHEVERRI
GUTIERREZ, los herederos determinados del sefior UWE WALTER SCHULZE
FROLICH (REINELA DEL CARMEN ECHEVERRI GUTIERREZ y MICHAEL
SCHULZE FROLICH ECHEVERRI), decreté como prueba documental para ser
obtenida a través de oficio la ampliacion de la investigacion del accidente de

trabajo y cierre del proceso de investigacion del mismo para la sociedad
NOMADA Y CIA S.A.S, con destino a la ARL POSITIVA.
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Asi, una vez librado el respectivo oficio la ARL arrimé a la foliatura la
documental requerida, tal y como se observa en el archivo 90 del expediente

digital, esto es, allegando:

Informacién del accidente por el empleador.

Constancia de intervencion de empresas del 07 de junio de 2018.

Acta de asesoria en promocion y prevencion del 23 de octubre de 2020.
Asistencia a evento de promocion y prevencion.

Investigacion del accidente.

Correccion de la investigacion del accidente.

Investigacion de incidentes y accidentes

Copia de la respuesta oficio radicado de salida 2020 01 005 221702 del
15 de septiembre de 2020

9. Copia del concepto técnico y las recomendaciones realizadas por la ARL
al empleador NOMADA Y CIA S.A.S. por el accidente grave, y
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10.Concepto técnico de la investigacion.

Documental con la cual esta agencia judicial estima, como se ha indicado
insistentemente, fue atendido en debida forma el requerimiento realizado, pues
con ello se logré obtener la documental solicitada como medio de prueba por

uno de los codemandados.

Sin que pueda colegirse que con el tramite impartido se haya incurrido en la
causal de nulidad invocada, pues no se dan sus presupuestos normativos, esto
es, no se puede predicar que por parte de esta agencia se haya omitido la
oportunidad para decretar este medio de prueba documental, el cual fue
solicitado dentro del término legal para ello por la pasiva al darle respuesta a la
accion, pues como se dijo la misma fue decretada en la pasada diligencia, sin
gue tampoco se pueda endilgar la omisién de su practica, en la medida que
dicha actuacion procesal se realizara en la etapa procesal pertinentes, es decir,
en la audiencia de tramite y juzgamiento, oportunidad en la cual se valorara en

su integridad el acervo probatorio.

No esta por demas reiterar que aquello sobre lo cual gira la inconformidad del
apoderado judicial de la parte demandante no obedece a una prueba por
informe 0 a un dictamen pericial, sino a la intervencion del director del proceso a

efectos de obtener los documentos elaborados por la ARL positiva con ocasién
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al accidente de trabajo en el que se vio involucrado el sefior FREDY ALONSO
ECHEVERRI GUTIERREZ, sin que sea procedente formular cuestionamientos
adicionales a la aseguradora para que exponga apreciaciones en su calidad de
administradora de riesgos sobre las condiciones idoneas que se debieron
presentar a fin de evitar el accidente, dado que ello no hizo parte del
requerimiento efectuado a la entidad, pues este se limitdé a la informacién que
pretendia obtener la parte codemandada representada por la Dra. Diana Tobon,
quien por demas una vez allegada la documental al proceso y puesta en su

conocimiento no presentd objecién al respecto.

¢En un caso hipotético, esto es, si la prueba documental que se pretendiera
obtener a través de oficio, lo fuera un contrato de trabajo, una historia clinica o
unos comprobantes de pago, o cualquier otro medio documental, seria posible
en esta procesal cuestionar el autor de su contenido a fin de obtener
informacion, conceptos o valoraciones adicionales frente a ello? La respuesta
es no, dado que el oficio expedido por el despacho en estos eventos cuenta con
una destinacion especifica, concreta la cual no es otra que obtener esos
documentos que no fueron posible allegar a la contienda por una de las partes

para que sean incoporados en el plenario para su posterior valoracién.

Ahora, no esta por demas sefialar que si la intencidbn del memoralista
sobrepasaba aquella informacién adosada a la foliatura, fue este quien en la
oportunidad procesal pertinente debi6é solicitar los medios de prueba que
pretendia hacer valer en el proceso, eso es, en el escrito de demanda, o bien
en la reforma que de ella hizo en la que ademas incorpordé nuevas pruebas
omitiendo por completo su interés de obtener informacién en ese sentido, sin
gue sea permisible revivir oportunidades procesales legalmente precluidas a fin

de satisfacer una eventual inactividad probatoria.

Asi las cosas, se denegara la nulidad formulada por la parte demandante.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Laboral del Circuito de Itagii,
Antioquia,
RESUELVE:

NEGAR la NULIDAD formulada por la parte demandante, por las razones

expuestas en la parte motiva del presente proveido.
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ISABEL CRISTINA TORRES MARIN
Juez

JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO.
CERTIFICO: Que el auto anterior fue notificado en
ESTADOS Nro. 117 fijado electronicamente en el
Portal Web de la Rama Judicial hoy 27 de julio de
2023 alas 8 a.m.

La Secretaria CYW A\/}/—/

Firmado Por:
Isabel Cristina Torres Marin
Juez
Juzgado De Circuito
Laboral 001

Itagui - Antioquia
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