
 Los Patios, 16 de septiembre de 2021 

Señor 

 
JUEZ PRIMERO CIVIL MUNICIPAL 

Mpio. de Los Patios 

E.             S.            D. 
 
 
 
Referencia: ACCIÓN DE TUTELA POR NO RESPUESTA A DERECHO DE PETICIÓN 
EN INTERÉS GENERAL  
 
 
 
MARITZA CÁCERES ZÁRATE, identificado con cédula de ciudadanía Nº 60.355.971 de 
Cúcuta (N.S), y con domicilio en el municipio de los Patios, interpongo acción de tutela en 
contra de la Alcaldía Municipal de Los Patios (N.S). 
 
 

1. HECHOS 
 

2. El pasado día 28   de julio del 2021 haciendo uso del derecho constitucional de 
petición consagrado en el artículo 23 de la Constitución Política, presenté 
solicitud ante la Secretaría de Gobierno de la Alcaldía de Los Patios, en la cual 
solicitamos respetuosamente a las autoridades públicas del municipio en especial 
al Alcalde José Miguel Bonilla Castiblanco como primera autoridad de policía del 
Municipio,  establecer las medidas necesarias  y mecanismos  de amparo que 
dentro de los conceptos de razonabilidad y proporcionalidad resulten pertinentes 
a fin de evitar la lesión o amenaza de los derechos a la vida e integridad física de 
todos los residentes y transeúntes del sector, como manifestación expresa del 
derecho fundamental a la seguridad ciudadana. Debido a la constante comisión 
de delitos de hurto y lesiones personales a los habitantes y transeúntes del 
sector, además de la habitual permanencia de habitantes de calle en el lugar. 
 

3. Así mismo se solicitó  la autorización para cerrar (con muro o reja metálica) el 
tránsito de la callejuela peatonal que comunica la calle 31 con calle 31A.Teniendo 
en cuenta que la medida no afecta la movilidad de las personas o tránsito 
vehicular, debido a que no es una vía principal o de utilidad para la circulación 
vehicular y de personas que residen en las demás calles y barrios.  
 

4. Igualmente, solicitamos inversión económica para pañetar y pintar las paredes de 
la  callejuela pública con el fin de transformar el entorno de zona de miedo en un 
ambiente sano y seguro, teniendo en cuenta que los ladrillos de algunas 
viviendas  son raspados por los habitantes de calle y consumidores de sustancias 
alucinógenas.  
 



 
5. Desde el día en que radiqué el derecho de petición hasta el momento, no he 

recibido una respuesta de fondo a la solicitud, situación que desconoce los 
términos legales y constitucionales para dar respuesta a esta clase de peticiones. 

 
 

2. PRETENSIONES 
 

 
Se declare que La Alcaldía Municipal de Los Patios, ha vulnerado el derecho 
fundamental de petición en interés general a la comunidad afectada. 
1. Se tutele el derecho fundamental de petición, a la vida e integridad física 

de los habitantes del sector y transeúntes. 
2. Como consecuencia, se ordene a La Alcaldía de Los Patios, que dentro de 

las 48 horas siguientes a la notificación del fallo de tutela, se dé respuesta 
de fondo sin formulas evasivas o elusivas y en plena correspondencia con 
lo solicitado, conforme lo establecen la normatividad y la jurisprudencia 
colombianas. 

 
3. DERECHOS VULNERADOS 

 
Derecho Fundamental de Petición, derecho a la vida e integridad física de los 
habitantes y transeúntes del sector.   

 
 

4. FUNDAMENTOS DE LA ACCIÓN 
 
Desde sus comienzos la Corte Constitucional ha indicado en su jurisprudencia: 
 

“… ha dejado de ser expresión formal de la facultad ciudadana de elevar 
solicitudes a las autoridades para pasar a garantizar, en consonancia con el 
principio de democracia participativa (C.P. Art. 1°), la pronta resolución de las 
peticiones. La tutela administrativa de los derechos fundamentales es un 
derecho contenido en el núcleo esencial del derecho de petición, que no sólo 
exige una respuesta cualquiera de la autoridad, sino la pronta resolución de la 
petición, bien sea en sentido positivo o negativo” (T-219 del 4 de mayo de 
1994, Magistrado Ponente: Dr. Eduardo Cifuentes Muñoz). 

 
Igualmente, la Ley Estatutaria 1755 de 2015 en su artículo 14 determina: 
 

“Salvo norma legal especial y so pena de sanción disciplinaria, toda petición 
deberá resolverse dentro de los quince (15) días siguientes a su recepción. 
Estará sometida a término especial la resolución de las siguientes peticiones: 
  
1. Las peticiones de documentos y de información deberán resolverse dentro 
de los diez (10) días siguientes a su recepción. Si en ese lapso no se ha dado 
respuesta al peticionario, se entenderá, para todos los efectos legales, que la 
respectiva solicitud ha sido aceptada y, por consiguiente, la administración ya 
no podrá negar la entrega de dichos documentos al peticionario, y como 
consecuencia las copias se entregarán dentro de los tres (3) días siguientes. 



  
2. Las peticiones mediante las cuales se eleva una consulta a las autoridades 
en relación con las materias a su cargo deberán resolverse dentro de los 
treinta (30) días siguientes a su recepción.” 

 
Finalmente, la jurisprudencia de la Corte Constitucional ha indicado de manera 
reiterada, respecto de los alcances y requisitos del derecho de petición, que: 

 
“a) El derecho de petición es fundamental y determinante para la efectividad 
de los mecanismos de la democracia participativa. Además, porque mediante 
él se garantizan otros derechos constitucionales, como los derechos a la 
información, a la participación política y a la libertad de expresión. 
 
b) El núcleo esencial del derecho de petición reside en la resolución pronta y 
oportuna de la cuestión, pues de nada serviría la posibilidad de dirigirse a la 
autoridad si ésta no resuelve o se reserva para sí el sentido de lo decidido. 
 
c) La respuesta debe cumplir con estos requisitos: 1. oportunidad 2. Debe 
resolverse de fondo, clara, precisa y de manera congruente con lo solicitado 
3. Ser puesta en conocimiento del peticionario. Si no se cumple con estos 
requisitos se incurre en una vulneración del derecho constitucional 
fundamental de petición. 
 
d) Por lo anterior, la respuesta no implica aceptación de lo solicitado ni 
tampoco se concreta siempre en una respuesta escrita. 
 
e) Este derecho, por regla general, se aplica a entidades estatales, esto es, a 
quienes ejercen autoridad. Pero, la Constitución lo extendió a las 
organizaciones privadas cuando la ley así lo determine.  
 
f) La Corte ha considerado que cuando el derecho de petición se formula ante 
particulares, es necesario separar tres situaciones: 1. Cuando el particular 
presta un servicio público o cuando realiza funciones de autoridad. El derecho 
de petición opera igual como si se dirigiera contra la administración. 2. 
Cuando el derecho de petición se constituye en un medio para obtener la 
efectividad de otro derecho fundamental, puede protegerse de manera 
inmediata. 3. Pero, si la tutela se dirige contra particulares que no actúan 
como autoridad, este será un derecho fundamental solamente cuando el 
Legislador lo reglamente. 
 
g). En relación con la oportunidad de la respuesta, esto es, con el término que 
tiene la administración para resolver las peticiones formuladas, por regla 
general, se acude al artículo 6º del Código Contencioso Administrativo que 
señala 15 días para resolver. De no ser posible, antes de que se cumpla con 
el término allí dispuesto y ante la imposibilidad de dar una respuesta en dicho 
lapso, la autoridad o el particular deberá explicar los motivos y señalar el 
término en el cual se realizará la contestación. Para este efecto, el criterio de 
razonabilidad del término será determinante, puesto que deberá tenerse en 
cuenta el grado de dificultad o la complejidad de la solicitud. Cabe anotar que 
la Corte Constitucional ha confirmado las decisiones de los jueces de 



instancia que ordena responder dentro del término de 15 días, en caso de no 
hacerlo, la respuesta será ordenada por el juez, dentro de las cuarenta y ocho 
(48) horas siguientes. 
 
h) La figura del silencio administrativo no libera a la administración de la 
obligación de resolver oportunamente la petición, pues su objeto es distinto. 
El silencio administrativo es la prueba incontrovertible de que se ha violado el 
derecho de petición.  
 
El derecho de petición también es aplicable en la vía gubernativa, por ser ésta 
una expresión más del derecho consagrado en el artículo 23 de la Carta. 
Sentencias T-294 de 1997 y T-457 de 1994.” (T-332 del 1º de junio de 2015, 
Magistrado Ponente: Dr. Alberto Rojas Rios). 

 
 

5. FUNDAMENTOS DE DERECHO 
 
Fundamento mi acción en lo establecido en los artículos Art. 23, 86, 2, 11  de la 
Constitución Política y Decretos Reglamentarios 2591 de 1991, 306 de 1992 y D. L. 
1382/2000; Art. 6° del C.C.A.; Decreto 2150 de 1995, art. 1 y Ley 1755 de 2015.  
 
Artículo 23 de la constitución política, toda persona puede acudir ante autoridades y 
organizaciones privadas a fin de obtener resolución pronta y oportuna a las solicitudes 
que pretenden. 
 
(ST-076, 1995) La corte constitucional de manera reiterativa ha dicho que los funcionarios 
en ejercicio de su cargo deben en forma oportuna decidir sobre las peticiones 
respetuosas que haga cualquier persona, dentro del término prescrito para tal fin por la 
ley. Así reseñó; “La constitución a una pronta resolución, de las peticiones presentadas 
significando con ello, que no solo la ausencia de respuesta vulnera el derecho de 
petición, la decisión tardía también lo conculca. La ley consagra términos dentro de los 
cuales la autoridad debe proceder a estudiar la petición y decidir sobre ella…, pero puede 
acontecer que en razón de la complejidad del asunto o por motivos de diverso orden no 
sea posible resolver oportunamente en esa hipótesis… la administración debe informarlo 
así al solicitante indicándole los motivos señalando el término que utilizará para dar 
contestación”. 
 
Por su parte el artículo 6° del C. C. A. establece, que las peticiones se resolverán o 
contestarán dentro de los quince (15) días siguientes a la fecha de su recibido. Cuando 
no fuere posible resolver o contestar la petición en dicho plazo, se deberá informar así al 
interesado, expresando los motivos de la demora y señalando a la vez la fecha en que se 
resolverá o dará respuesta. 
 
El artículo 86 de la Constitución Política, establece que la acción de tutela “Sólo 
procederá cuando el afectado no disponga de otro medio de defensa judicial, salvo que 
aquélla se utilice como mecanismo transitorio para evitar un perjuicio irremediable”. En 
consecuencia, la procedibilidad de la tutela estará supeditada a que el actor no cuente 
con otro medio de defensa judicial; que el medio existente no sea idóneo o eficaz para la 
defensa de los derechos cuyo amparo se pretende, finalmente que se busque evitar la 
ocurrencia de un perjuicio irremediable, caso en el cual, la tutela se concede de manera 



transitoria, mientras se resuelve en forma definitiva el respectivo asunto, por la vía judicial 
ordinaria. 
 
La corte en sentencia T-149/13  señala taxativamente lo siguiente: precisado que el 
derecho de petición consagrado en el Artículo 23 de la Constitución Política, es una 
garantía fundamental de aplicación inmediata (C.P. art. 85), cuya efectividad resulta 
indispensable para la consecución de los fines esenciales del Estado, especialmente el 
servicio a la comunidad, la garantía de los principios, derechos y deberes consagrados en 
la misma Carta Política y la participación de todos en las decisiones que los afectan; así 
como el cumplimiento de las funciones y los deberes de protección para los cuales fueron 
instituidas la autoridades de la República (C.P. art. 2). 
 
 De ahí, que el referido derecho sea un importante instrumento para potenciar los 
mecanismos de democracia participativa y control ciudadano; sin dejar de mencionar que 
mediante su ejercicio se garantiza la vigencia de otros derechos constitucionales, como 
los derechos a la información y a la libertad de expresión. La garantía real al derecho de 
petición radica en cabeza de la administración una responsabilidad especial, sujeta a 
cada uno de los elementos que informan su núcleo esencial. La obligación de la entidad 
estatal no cesa con la simple resolución del derecho de petición elevado por un 
ciudadano, es necesario además que dicha solución remedie sin confusiones el fondo del 
asunto; que este dotada de claridad y congruencia entre lo pedido y lo resuelto; e 
igualmente, que su oportuna respuesta se ponga en conocimiento del solicitante, sin que 
pueda tenerse como real, una contestación falta de constancia y que sólo sea conocida 
por la persona o entidad de quien se solicita la información. 
 
En la sentencia T- 1160ª de 2011, M.P MANUEL JOSÉ CEPEDA ESPINOSA, la corte 
señala que la efectividad del derecho de petición consiste no solo en el derecho de 
obtener una respuesta por parte de las autoridades sino que estas resuelven de fondo, 
de manera clara y precisa la petición presentada, estos tres elementos esenciales  para 
dar respuesta al derecho de petición debe versar sobre aquello preguntado y no sobre un 
tema semejante o relativo al asunto principal de la petición. Quiere decir, que la solución 
entregada al peticionario debe encontrarse libre de evasivas o premisas ininteligibles que 
desorienten el propósito esencial de la solicitud, sin que ello implique la aceptación de lo 
solicitado. 
 
 La vigente normatividad permite que las peticiones sean formuladas tanto en interés 
general como en relación con los asuntos de interés particular, y destaca la obligación de 
resolver o contestar la solicitud dentro de los 15 días siguientes a la fecha de su recibo, 
salvo algunas excepciones. 
  
 

6. PRUEBAS 
 

 
1.  Derecho de petición radicado el 28 de agosto de 2021. 

 
2. Foto captura  que demuestra la recepción del derecho de petición radicado  

con el número 2021072811672B1 y con fecha 28 de julio de 2021. 
 

3. Las que es el Señor Juez considere necesarias. 



 

 
  

7. JURAMENTO 
 
Conforme lo establece el artículo 37 de la Constitución Política, manifiesto que no he 
interpuesto otra acción de tutela que verse sobre los mismos hechos y derechos 
presentados en ésta, ante cualquier otra autoridad judicial. 
 
 

8. ANEXOS 
 

1. Copia de cédula de ciudadanía. 

2. Los documentos referenciados en el acápite de pruebas 
 

 
9. NOTIFICACIONES 

 
Al accionante: Recibiré notificaciones preferiblemente en la dirección Calle 31 a N° 3 – 63 
Barrio la cordialidad  Municipio de Los Patios de la ciudad de, teléfono 315 5616 288 o en 
el correo electrónico marqueza.cz@hotmail.com. 
 
Al accionado: La Secretaria De Transito Y transporte del Municipio de Los Patios podrá 
ser notificado en la dirección avenida 10 # 28-46 Patio Centro 2 Piso  Municipio de los 
Patios (N.S) 

 

  

 

Atentamente, 
 
 

 
_________________________ 
MARITZA CÁCERES ZÁRATE 
C.C N° 60.355.971 de Cúcuta  
 
 
 
 
 
 
 



 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

 
 
 
 
 
 



 
 



 



Municipio de Los Patios,  23 de julio de 2021. 

 

SEÑORES: 

 

ALCALDIA DE LOS PATIOS 
 

E.                   S.                    D. 

 

  

REF: Derecho de Petición Art 23 C.P.N 1991. 

MARITZA CACERES ZARATE, mayor de edad y vecina de este municipio, 

identificada con cedula de ciudadanía No 60.355.971 de Cúcuta, en ejercicio del derecho 

de petición consagrado en el artículo 23 de la Constitución Política de Colombia y en 

el art 5 y concordantes del Código Contencioso Administrativo, me permito formular 

petición en interés general teniendo en cuenta los siguientes: 
 

 

1. HECHOS 

 

1. Desde el mes de Enero de 2021, se realizan llamadas al cuadrante de la policía 
debido a que habitantes de calle en horas de la noche consumen sustancias 
alucinógenas y duermen frente a las viviendas de los residentes del sector. Ante el 
llamado de atención de la policía los habitantes de calle dejan el lugar pero regresan 
nuevamente en horario nocturno hasta las horas de la mañana.  

2. También es necesario resaltar que la callejuela es  frecuentemente utilizada  por 
motociclistas que buscan huir de las persecuciones de la policía y evadir los 
operativos de la fuerza pública que se realizan en la Av. 4. Todo lo anterior  
representa una situación de inminente peligro y riesgo para el ejercicio de los 
derechos de niños, niñas y  adolescentes del sector.  

3. Las paredes de ladrillo estructural que se encuentran en la callejuela son  raspadas 
por los habitantes de calle y consumidores de sustancias alucinógenas. 

4. El día 05 de julio de 2021, el Sr. David Duarte Duarte es víctima de actos 
intimidatorios en el apartamento ubicado en la callejuela calle 31A # 3-63 Barrio la 
Cordialidad Mpio. De Los Patios, debido a que personas indeterminadas lo 
amordazaron, lesionaron con arma blanca y le hurtaron sus pertenecías dentro de  su 
residencia. Así mismo, recibió amenazas en las que se afirmaba que él  sería 
asesinado si acudía a la policía. Por lo anterior, expresó que el mismo día siendo las 
2:22 am con la ayuda de algunos vecinos  contacta la línea de atención del cuadrante 



de la policía, quienes identificaron a los presuntos delincuentes y manifestaron su 
habitual comisión de delitos en los alrededores del sector.  

5. El día 05 de julio de 2021, siendo las 2:35 am la víctima en compañía del cuadrante 
identifico a los presuntos delincuentes que se encontraban  en el parque ubicado en 
la Av. 4 entre calle 33 y 34 del barrio la Sabana, no se realizó la captura, tampoco  
hubo presencia de la policía judicial que realizará las funciones de embalaje del 
material probatorio como el arma blanca y ropa de los presuntos delincuentes. 

6. El día 05 de julio de 2021 los vecinos residentes de la callejuela donde sucedieron los 
hechos acuden ante el Presidente de la Junta de Acción Comunal del Barrio la 
Cordialidad, solicitando medidas para garantizar la seguridad del sector, ante la 
constante comisión de delitos de hurto y lesiones personales.  

7. El día 05 de julio de 2021 el Presidente de la Junta de Acción Comunal del Barrio la 
Cordialidad convoco a una reunión a todos los habitantes del sector, la cual se 
realizaría en presencia del Personero Municipal y demás autoridades, la reunión se 
aplazó por motivos desconocidos y hasta la fecha no se ha llevado a cabo.  

 

2. FUNDAMENTOS DE DERECHO 

 

El derecho de petición se establecido en el artículo 23  de la Constitución Política, 

donde se prevé que “toda persona tiene derecho a presentar peticiones respetuosas a las 

autoridades por motivos de interés general o particular y a obtener pronta resolución”. 

Ley 1437 de 2011 -Código Contencioso Administrativo, artículos 5, y concordantes. 

Ley 1755 de 2015- Por medio de la cual se regula el derecho fundamental de petición. 

Constitución Política Arts. 2, 6, 11, 44, 314 y 315. 

Código nacional  de policía y convivencia ley 1801 del 2016: 

Artículo 204. El alcalde es la primera autoridad de Policía del Distrito o Municipio. En 

tal condición, le corresponde garantizar la convivencia y la seguridad en su 

jurisdicción. La Policía Nacional cumplirá con prontitud y diligencia las órdenes que le 

imparta el Alcalde por conducto del respectivo comandante.  

Artículo 14. Poder extraordinario para prevención del riesgo o ante situaciones de 

emergencia, seguridad y calamidad. Los gobernadores y los alcaldes, podrán disponer 

acciones transitorias de policía, ante situaciones extraordinarias que puedan amenazar o 

afectar gravemente a la población, con el propósito de prevenir las consecuencias 

negativas ante la materialización de un evento amenazante o mitigar los efectos 

adversos ante la ocurrencia de desastres, epidemias, calamidades, o situaciones de 



seguridad o medio ambiente; así mismo, para disminuir el impacto de sus posibles 

consecuencias, de conformidad con las leyes que regulan la materia. 

 

3. PETICIÓN 

 

Ante la constante inseguridad que se presenta en el sector, la ineficiencia en el 

seguimiento, procedimiento y atención de los casos por parte del cuadrante de la 

policía,  la falta de medidas, la inexistencia de garantías de protección para los 

residentes del sector: 

 

6. Solicitamos a la primera autoridad de policía del municipio, Alcalde José Miguel Bonilla  la 
autorización para cerrar (con muro o reja metálica) el tránsito de la callejuela peatonal 
que comunica la calle 31 con calle 31A.Esta medida no afecta la movilidad de las 
personas o tránsito vehicular teniendo en cuenta que no es una vía principal o de utilidad 
para la circulación vehicular y de personas que residen en las demás calles y barrios.  
 

7. Solicitamos a las autoridades públicas  establecer las medidas necesarias  y mecanismos  
de amparo que dentro de los conceptos de razonabilidad y proporcionalidad resulten 
pertinentes a fin de evitar la lesión o amenaza de los derechos a la vida e integridad física 
de todos los residentes, como manifestación expresa del derecho fundamental a la 
seguridad ciudadana. 
 

8. Así mismo, solicitamos inversión económica para pañetar y pintar las paredes de la  
callejuela pública con el fin de transformar el entorno de zona de miedo en un ambiente 
sano y seguro, teniendo en cuenta que los ladrillos de algunas viviendas  son raspados 
por los habitantes de calle y consumidores de sustancias alucinógenas. 

 
 

4. PRUEBAS 

1. Fotografía habitante de calle durmiendo en la vivienda # 4 - 61 de la callejuela.  

2. Fotografías sobre el estado  de las paredes de la callejuela. 

3. Fotografía incidente presentado por evasión en el puesto de control ubicado 

sobre   la AV. 4 con Calle 31A  Mpio. de Los Patios.  

4. Captura fotográfica de la llamada realizada al cuadrante de la policía el día 05 de  

Julio de 2021. 

5. Captura fotográfica de las llamadas realizadas al presidente de la Junta de acción 

comunal Barrio La Cordialidad Mpio. de los Patios. 



 



 



 



 



 

 

 
 
 

 

 



 



 

Llamada realizada a la línea telefónica del cuadrante- Barrio la Cordialidad. 



 



 

 



 

  

 

 

 



 

 

 

 

 

Captura sobre Plano POT del Mpio. de los Patios de la ubicación exacta de la callejuela en 

mención – Manzana 070 (subrayado en tono azul claro) 

 

 

 

 

 

 

 



 



 



ACCION DE TUTELA  

RADO. 2021-00285 

ACCIONANTE: MARITZA CACERES ZARATE 

ACCIONADA: ALCALDIA DE LOS PATIOS 

 

INFORME SECRETARIAL: Al Despacho de la señora Juez la acción de tutela impetrada por 

MARITZA CACERES  ZARATE en contra de la  ALCALDIA DE LOS PATIOS. Recibida a través 

de correo electrónico, correspondió a este Juzgado, por reparto. Provea.  

Los Patios, 16 de septiembre  de 2021 

 
CONSUELO BALLESTEROS PEÑARANDA 
Secretaria Ad hoc 

JUZGADO SEGUNDO PENAL MUNICIPAL 

Los Patios, dieciséis  (16) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

Correspondió a este Despacho por reparto el conocimiento de la anterior acción de tutela instaurada 
por MARITZA CACERES  ZARATE en contra de la  ALCALDIA DE LOS PATIOS, por considerar 
vulnerado el derecho fundamental de petición y vida. 

Teniendo en cuenta el amparo constitucional deprecado reúne los requisitos señalados en el Decreto 
2591 de 1991, el Juzgado, 

 
R E S U E L V E: 

 
1)- ADMITIR la presente acción de tutela, interpuesta por MARITZA CACERES  ZARATE en contra 
de la  ALCALDIA DE LOS PATIOS. 
 
2)- NOTIFICAR a la entidad  accionada ALCALDIA MUNICIPAL DE LOS PATIOS y  VINCULAR  a 
la ESTACION DE POLICIA DE LOS PATIOS, al señor DAVID DUARTE DUARTE,  al 
PRESIDENTE DE LA JUNTA DE ACCION COMUNAL DEL BARRIO LA CORDIALIDAD  del 
Municipio de Los Patios y a las personas que suscribieron de forma voluntaria estar de 
acuerdo con la presentación del derecho de petición,  para lo cual se remitirá copia del escrito 
de tutela y sus anexos para que ejerzan sus derechos de defensa y contradicción. Dentro del término 
de tres (03) días, respondan a sus hechos y pretensiones y se sirvan INFORMAR y/o CERTIFICAR 
en concreto, conforme al artículo 19 del Decreto 2591 de 1991 los motivos de orden fáctico y jurídico, 
materia de esta acción de tutela. Las demás explicaciones que estimen conducentes, so pena de 
fallarse con las pruebas obrantes. Además allegaran certificado de existencia y representación legal. 
 
3) REQUIERASE  a la accionante para que notifique de la admisión de la presente acción 
constitucional a las personas  que suscribieron de forma voluntaria estar de acuerdo con la 
presentación del derecho de petición, allegando a este Despacho la constancia de la respectiva 
notificación y así mismo remitir los nombres legibles, correos electrónicos y número de contacto de 
los mismos.  
 
4) REQUIERASE a la accionante para que de manera INMEDIATA allegue a este Despacho el 
nombre,  dirección electrónica y número de contacto del PRESIDENTE DE LA JUNTA DE ACCION 
COMUNAL del barrio La Cordialidad del Municipio de Los Patios y del señor DAVID DUARTE 
DUARTE, a fin de notificarlos de la vinculación al presente trámite.  
 
 
5) NOTIFIQUESE el presente auto a las partes por el medio más expedito y eficaz. 
 
6). TENGASE como pruebas los documentos agregados a la demanda, valórense en el momento 
procesal oportuno.  
 
 

NOTIFÍQUESE Y CUMPLASE 
 
La Juez,                   

 
LUISA BEATRIZ TARAZONA GELVEZ 
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ACCION DE TUTELA  

RADO. 2021-00285 

ACCIONANTE: MARITZA CACERES ZARATE 

ACCIONADA: ALCALDIA DE LOS PATIOS 

 

INFORME SECRETARIAL: Al Despacho de la señora Juez las  presentes diligencias, informándole 

que no existe certeza que las personas que suscribieron de forma voluntaria estar de acuerdo con 

la presentación del derecho de petición ante la entidad accionada, se encuentren notificados de la 

vinculación al presente tramite de tutela, no obstante haberse requerido a la accionante mediante 

oficio No. 2408 del 16 de septiembre de 2021  y reiterado con oficio 2425 de fecha 17 de septiembre 

del año en curso, para   para que efectuara la notificación. La accionante solo allegó el listado de los 

nombres que suscribieron el derecho de petición y algunos correos electrónicos, pero no aportó 

constancia de la notificación, a pesar de que se le requirió mediante oficio 2450 de fecha 21 de 

septiembre de 2021. Provea. 

Los Patios, 23 de septiembre  de 2021 

 
CONSUELO BALLESTEROS PEÑARANDA 
Secretaria Ad hoc 

 

 

JUZGADO SEGUNDO PENAL MUNICIPAL 

Los Patios, veintitrés  (23)  de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

Ante la eventual imposibilidad de enterar  sobre la vinculación  al presente trámite de tutela a las 
personas que suscribieron de forma voluntaria estar de acuerdo con la presentación del derecho de 
petición ante la entidad accionada, súrtase ese trámite  mediante la publicación en  la página Web 
del Juzgado Segundo Penal Municipal de Los Patios,  por el  término de un (01) día, a las personas 
que se relacionan a continuación: 

ANGIE DAEXA RIAÑO CACERES, WILMER MARTINEZ GARCIA, DANY ALBEIRO CHIA GELVEZ, KELLY PAOLA ROA 
UREÑA, MARIA ROSALBA GELVEZ ESPINEL, LADY SANCHEZ CABALLERO, CAMILO CRISTIAN LADINO QUIN, 
DANIEL LADINO SIERRA, KELLY JOHANNA HERRERA CELIS, EDWIN EDUARDO RAMIREZ SANCHEZ, AMBROSIO 
RAMIREZ NIETO, ALVARO GELVEZ ESPINEL, JESUS SALVADOR GARCIA COTAMO, CARMEN ALICIA GONZALEZ 
PLATA, TRINA ANGELICA GONZALES PLATA, ROSALBINA PEÑALOSA DE CRUZ y ELKIN RODRIGO ARDILA 
GARCES, para que si a bien lo consideran  ejerzan el derecho a la defensa y contradicción. 

 
 

NOTIFÍQUESE Y CUMPLASE 
 
La Juez,                   

 
LUISA BEATRIZ TARAZONA GELVEZ 
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