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élde Cucuta, agosto veintinueve (29) de dos mil veintitrés (2023).

ASUNTO: Proferir SENTENCIA conforme al articulo 145 concordante con el inciso 1° del
articulo 35, numeral 1° del articulo 39 de la Ley 1708 de 2014.

RADICACION: 54001 -31-20-001-2020-00056-00.

RADICACION FGN: 110016099068201200908403 E.D. Fiscalla 39 delegada adscrita a la

AFECTADOS: NORLACTEOS S.A. actualmente DELEIT PRODUCTOS S.A., JENSY

MIRANDA DAVILA, MARIA FERNANDA MIRANDA GONZALEZ, LUIS
ANGHEL ANDRE RANGEL GONZALEZ, ELSY LILIANA GONZALEZ
ROJAS, BRIGITTE ROCIO HERNANDEZ SANCHEZ, GERMAN
AMOROCHO CASTRO, HACIENDA AGROPECUARIA LA CEIBA, JOSE
H ELIAS CETINA CALDERON, JOSE IVAN CETINA CALDERON, CARMEN
g BELEN GOMEZ URBINA, ALVARO CETINA CALDERON, WILLIAM
H
i

i
i
i Direccion de Fiscalia Especializada de Extincion del Derecho de Dominio.
H

JORDAN CENTINA CALDERON, NANCY YOMARA CALDERON
ESPINOSA, LUZ DARY DAVILA GONZALEZ, ROSEMBER DAVILA
VILLAMARIN, BANCO BBVA, BANCO AGRARIO, SUPERINTENDENCIA

FINANCIERA, UNIDAD DE RESTITUCION DE TIERRAS.
BIENES OBJ. DE EXT: BIENES INMUEBLES: 260-4475, 260-254, 260-327, 260-413, 260-215651,
260-240625, 260-25532, 260-148792, 260-201954, 260-202227, 260-
i 20226,260-20228, 260-20229, 260-202231, 260-2020230, 260-202232, 260-
202233, 260-242357, 260-249319, 260-250910, 260-250966, 260-160, 260-
1642, 260-5098, 260-14025, 260-16208, 260-29227, 260-35883, 260-134035,
{ | 260-135643, 260-143426, 260-143451, 260-37384, 260-62919, 260-75861,
260-78319, 260-84395, 260-89119, 260-97708, 260-19038, 260-166138, 260-
201743, 260-2145, 260-6407, 260-14086, 260-35027, 260-46199, 260-73674,
5 260-74228, 260-100845, 260-114059, 260-121940, 260-128189, 260-128218,

260-167851, 260-175860, 260-176774 y 260-215652.

; SOCIEDADES Y ESTABLECIMIENTOS DE COMERCIO: HACIENDA
AGROPECUARIA LA CEIBA LTDA con matricula No. 172080, HACIENDA
. AGROPECUARIA LA CEIBA LTDA con matricula No. 172082, DIVISION
1 FORESTAL "LA CEIBA" con matricula No. 197478, DELEIT PRODUCTOS
S.A. hoy en dia ANDINA S.A. EN REORGANIZACION, con matricula No.
|

89057, ANDINA S.A. con matricula No. 89058, CONSTRUCTORA VALLE
HERMOSO S.A. actualmente CONSTRUCCIONES JASAM S.A.S. con
matricula No. 95387, CONSTRUCCIONES JASAM S.A.S. con matricula No.
95388, COMERCIALIZADORA SAN ISIDRO LABRADOR LIMITADA EN
LIQUIDACION.
VEHICULO: CHEVROLET DE PLACAS XVP-769.

ACCION: EXTINCION DE DOMINIO.

o
P 1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procedé zal Despacho a decidir lo que en derecho corresponda, en atencién a la
Demanéla de Extincion de Dominio presentada por la Fiscalia 39 Especializada,
respect ide los bienes inmuebles identificados con FMI No. 260-4475, 260-254,
260-327, R60-413, 260-215651, 260-240625, 260-25532, 260-148792, 260-201954,
260-20 2 7, 260-20226,260-20228, 260-20229, 260-202231, 260-2020230, 260-
202232 260-202233, 260-242357, 260-249319, 260-250910, 260-250966, 260-
160, 2 011642 260-5098, 260-14025, 260-16208, 260-29227, 260-35883, 260-
134035 5260 -135643, 260-143426, 260-143451, 260-37384, 260-62919, 260-
75861, 1260-78319, 260-84395, 260-89119, 260-97708, 260-19038, 260-166138,
260-201743, 260-2145, 260-6407, 260-14086, 260-35027, 260-46199, 260-73674,
260-74228, 260- 100845, 260-114059, 260-121940, 260-128189, 260-128218, 260-
167851 260 175860, 260-176774, 260-215652, las sociedades y establecimientos
de comercio denominados HACIENDA AGROPECUARIA LA CEIBA LTDA con
matriculaj No. 172080, HACIENDA AGROPECUARIA LA CEIBA LTDA con
matriculaji No. 172082, DIVISION FORESTAL "LA CEIBA" con matricula No.
197478] | DELEIT PRODUCTOS S.A. hoy en dia ANDINA S.A. EN
REORGANIZACION, con matricula No. 89057, ANDINA S.A. con matricula No.
89058, CONSTRUCTORA  VALLE HERMOSO S.A. actualmente
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CONSTRUCCIONES JASAM S.AS. con matricula No. 95387,
CONSTRUCCIONES JASAM S.AS. con matricula No. 95388 |Ia
COMERCIALIZADORA SAN ISIDRO LABRADOR LIMITADA EN LIQUIDACION y
el vehiculo marca Chevrolet de placas XVP-769, de los cuales aparecen como
titulares de derechos NORLACTEOS S.A. actualmente DELEIT PRODUCTOS
S.A., JENSY MIRANDA DAVILA, MARIA FERNANDA MIRANDA GONZALEZ,
LUIS ANGHEL ANDRE RANGEL GONZALEZ, ELSY LILIANA GONZALEZ
ROJAS, BRIGITTE ROCIO HERNANDEZ SANCHEZ, GERMAN AMOROCHO
CASTRO, HACIENDA AGROPECUARIA LA CEIBA, JOSE ELIAS CETINA
CALDERON, JOSE IVAN CETINA CALDERON, CARMEN BELEN GOMEZ
URBINA, ALVARO CETINA CALDERON, WILLIAM JORDAN CENTINA
CALDERON, NANCY YOMARA CALDERON ESPINOSA, LUZ DARY DAVILA
GONZALEZ y ROSEMBER DAVILA VILLAMARIN.

2. SITUACION FACTICA

La Fiscalia 39 Especializada de Extincién de Dominio, dentro del radicado No. 8403
E.D., mediante demanda de 23 de junio de 2020, presenté ante el Juez Primero
Penal del Circuito Especializado de Extincién de Dominio de Cucuta, Norte de
Santander, solicitud extintiva de dominio respecto de los bienes anteriormente
relacionados.

Como fundamento de la pretension sefald el instructor de la accion que las
presentes diligencias tuvieron su génesis en el informe No. 215
SIES.GRUCFOC.ACFNT del 23 de abril de 20092, dirigido a la Unidad Nacional
para la Extincién del Derecho de Dominio y Contra el Lavado de Activos de la
Fiscalia General de la Nacion, a través del cual se solicité estudiar la viabilidad de
adelantar el tramite de Extincién del Derecho de Dominio, como quiera que por
informacién de inteligencia se tuvo conocimiento que el 17 de abril del afio 2008,
fue capturado con fines de extradicion en la ciudad de Cucuta, Norte de Santander,
el sefior JENSY MIRANDA DAVILA, alias “Ernesto”, por el delito de trafico de
sustancias estupefacientes.

El informe seriala que el sefior JENSY MIRANDA DAVILA se le responsabiliza del
envio de grandes cantidades de droga utilizando la ruta Colombia, Venezuela,
Guinea Bissau y las Islas Canarias, con destino final Espafia, pais que lo requirio
en extradicion, utilizando para la ilicitud barcos de gran calado para camuflar las
sustancias ilicitas.

3. ACTUACION PROCESAL RELEVANTE

3.1. A través de Resolucion No. 1126 del 20 de mayo de 20093 la Fiscal Jefe de la
Unidad Nacional para la Extincién del Derecho del Dominio y Contra el Lavado de
Activos le asigné a la diligencia el radicado No. 8403 y el conocimiento de la
actuacién a la Fiscalia 33 E.D.

3.2. El 9 de julio de 20094, a través de la Resolucién 1691, la Fiscal Jefe de la Unidad
Nacional para la Extincion del Derecho del Dominio y Contra el Lavado de Activos,
con ocasion al oficio No. 472070/DNCTI-DI-SAC-C-26, mediante el cual se le
solicitaba adelantar accién extintiva de dominio respecto de unos bienes inmuebles

1 Ver folios 1 al 63 del Cuaderno Demanda de la FGN.
2 Ver folios 1 al 3 del Cuademo No. 1 de la FGN.

3 Ver folio 4 del Cuademo No. 1 de la FGN.

4 Folios 52 al 55 del Cuademo No. 1 de la FGN.
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reglstri gs a nombre del sefior JENSY MIRANDA DAVILA, le asign6 a esa nueva
solicit | radicado No. 8919 y el conocimiento de la actuacién a la Fiscalia 24 E.D.

para la Extincion del Derecho de Dominio y Contra el Lavado de Activos avoco
conocimiento de la actuacién en el radicado No. 8419 y ordené la practica de
alguna pruebas

i 3.3, E%‘i%de julio de 2009° la Fiscalia 24 adscrita a la Unidad Nacional de Fiscalia

3.4. El 14 de septiembre de 2009° la Fiscalia 33 adscrita a la Unidad Nacional de
Fiscalia para la Extincién del Derecho de Dominio y Contra el Lavado de Activos
avoco ¢ ogoc:mlento de la actuacion en el radicado No. 8403 y se ordeno¢ la practica
de alg n1 S pruebas.

35.M dlante Resolucion del 24 de abril de 20137, como quiera que se aprecio la
duplicidad de actuaciones respecto de bienes inmuebles relacionados con el sefior
JENS IRANDA DAVILA, se dispuso llevar las actuaciones con radicados 8919
y 8403 bajo una misma cuerda procesal.

3.6. A {rdvés de Resolucion del 1 de octubre de 20148 la Fiscalia 16 E.D. avocé
conociriénto del tramite.

3.7.El 2 d de abril de 2016°, como consecuencia del acto administrativo N° 0111 del
31 de marzo de 2016, se ordené por parte de la Fiscalia 16 E.D. enviar por
redlstn uClon de carga Iaboral el asunto de la referencnada a la Fiscalia 39 E. D

iénto de la actuacién adelantada bajo el radicado No. 13677, no obstante,
Septiembre’2 siguiente, la delegada fiscal al observar que tal investigacion
también se adelantaba respecto de unos bienes del sefior JENSY MIRANDA
DAVILA dispuso acumular los procesos para que prosiguieran con el radicado No.
\ 8403. | |
}
3.9. El 23ide junio del 20203, se orden¢ por parte de la Fiscalia 39 E.D la imposicién
de las {medidas cautelares de EMBARGO, SECUESTRO, SUSPENSION DEL
PODE %ISPOSITIVO respecto de los bienes objeto del presente tramite.

3.10. E mismo 23 de junio de 2020™ la Fiscalia 39 E.D. decide proferir DEMANDA
DE EXTINCION DE DOMINIO sobre los bienes aqui afectado, fundamentado su
solicitud e€n las causales previstas en los numerales 1° y 4° del articulo 16 de la Ley
1708 de 2014 que establece que se declarara extinguido el dominio sobre los bienes
que se niproducto directo o indirecto de una actividad ilicita o los que formen parte
de unjincremento patrimonial no justificado, cuando existan elementos de
conocimiénto que permitan considerar razonablemente que provienen de
actividades ilicitas.

f3.11. Meqiante auto del 29 de julio de 2020%° el Juzgado Primero Penal del Circuito
Especiglizado de Extincion de Dominio de Cucuta, Norte de Santander AVOCO

8 Folios 52 al 55 del Cuademo No. 1 de la FGN.

7 Ver folios 228 ak231 del Cuademo No. 1 de la FGN.

8 Ver folios 178 dei Cuademo No. 3 de la FGN.

9 Ver folios 19 I Cuademno No. 3 de la FGN

10 Ver folio 19 I Cuademo del Cuademo No. 3 de la FGN.
"1 Ver folios 190 del Cuademo No. 4 de la FGN

12 Ver folio 19% Cuademo No. 4 de la FGN.

5Folios 68y 3? tffl Cuademo No. 2 de fa FGN.

13 Ver folios 01 al 70 del Cuademo Medidas Cautelares.
14 Ver folios 1
15 Ver folios 4

| 63 del Cuaderno de Demandas de la FGN
6 del Cuademo No. 1 del Juzgado.
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CONOCIMIENTO de la actuacion y ADMITIO LA DEMANDA de extincién de
dominio presentada por el Estado a través de la Fiscalia General de la Nacion,
ordenando que por la Secretaria del Despacho se procediera con la notificacion
personal'® de los Sujetos Procesales e Intervinientes, como taxativamente lo prevé
el articulo 53 de la Ley 1708 de 2014, modificada por la Ley 1849 de 2017.

3.12. Posteriormente, a través de auto del 26 de agosto de 2020'7 se ordené a la
Fiscalia 39 Especializada de Extincion de Dominio FIJAR AVISO con noticia
suficiente, en cumplimiento del articulo 55A'® del Cédigo de Extincién de Dominio,
modificado por la Ley 1849 de 2017, como quiera que no fue posible notificar en la
primera oportunidad a la sefiora NANCY YOMARA CALDERON ESPINOSA,
recibiéndose las consecuentes constancia de la labor realizada por el ente fiscal el
14 de septiembre de 20201°.

3.13. Mediante auto del 16 de octubre 20202° se ORDENO EL EMPLAZAMIENTO
por EDICTO a quienes figuren como titulares de derechos sobre los bienes objeto
de la accién, asi como a los TERCEROS INDETERMINADOS, fijjandose en
consecuencia el correspondiente edicto en la Secretaria del Despacho?!, en la
pagina 7B del 20 de diciembre del diario La Opinién y publicitandose a través de la
radio difusora La Voz de la Gran Colombia?2.

3.14. En providencia del 22 de mayo de 20212 el Juzgado se pronuncio frente a la
solicitud de control de legalidad formulada por el Dr. SERGIO ANDRES REYES
BARON, actuando en representacion del sefior JOSE IVAN CETINA CALDERON,
WILLIAM JORDAN CETINA, JOSE ELIAS CETINA CALDERON, CARMEN
BELEN GOMEZ URBINA y ALVARO CETINA CALDERON, disponiendo declarar
la legalidad de las medidas cautelares decretadas respecto de los bienes de los que
aparecen como titular de derechos los prenombrados.

3.15. A través de auto de 11 de agosto de 20212# se ordend correr el traslado de
que trata el articulo 141 de la Ley 1708 de 2014, modificada por la Ley 1849 de
2017, por el termino de 10 dias, el cual se efectué entre el 13 y 27 de agosto de
2021, para que, si era su deseo, los Sujetos Procesales e Intervinientes hicieran uso
de las facultades alli provistas.

3.16. En auto de noviembre 18 de 20212 se DECRETARON Y NEGARON
PRUEBAS en el juicio conforme lo dispuesto por los articulos 1422 y 14327 de la
Ley 1708 de 2014.

16 Ver folios 7 al 34 del Cuademo No. 1 del Juzgado.

17 Ley 1708 de 2014 Articulo 138 “E/ auto que admite la demanda para el inicio del juicio se notificard personalmente al afectado, al agente
del Ministerio Publico y al Ministerio de Justicia 'y del Derecho, en la forma prevista en el articulo 53 de la presente ley.

7 Ver folios 39 del Cuademo No. 1 del Juzgado.

18 ey 1708 de 2014 modificada por Ley 1849 de 2017- Articulo 55% “Cuando no haya sido posible la notificacién personal del auto admisorio
de la demanda de extincion de dominio o la admisién de la demanda de revision, esta se hard por medio de aviso que deberd contener su
Jecha y la de la providencia que se notifica, el juzgado que conoce del proceso, su naturaleza, la identificacion del bien o los bienes objeto
del proceso y la advertencia de que la notificacion se considerard surtida al finalizar el dia siguiente a la entrega del aviso en el lugar de
destino”

19 Ver folios 40 al 43 del Cuademno No. 1 del Juzgado.

2 Ver folios 45 del Cuademo No. 1 del Juzgado.

21 Ver folio 46 del Cuademo No. 1 de la FGN.

22 \er folio 138 del Cuademo No. 1 del Juzgado.

2 Ver folios 40 al 55 del Cuademo No. 1 de Control de Legalidad.

24 Ver folio 140 del Cuademo No. 1 del Juzgado.

25 Ver folios 284 al 306 del Cuademo No. 3 del Juzgado.

% Articulo 142 de la Ley 1708 de 2014. “DECRETO DE PRUEBAS EN EL JUICIO. Vencido el término de traslado previsto en el articulo
anterior, el juez decretard la prdctica de las pruebas que no hayan sido recaudadas en la fase inicial, siempre y cuando resulten necesarias,
conducentes, pertinentes y hayan sido solicitadas oportunamente. Asi mismo, ordenard tener como prueba aquellas aportadas por las
partes cuando cumplan los mismos requisitos y hayan sido legalmente obtenidas por ellos y decidird sobre los puntos planteados. {(...) El
juez podré ordenar de oficio, motivadamente, la préctica de las pruebas que estime pertinentes, conducentes y necesarias. (...) El auto por
el cual se niega la prdctica de pruebas serd susceptible del recurso de apelacicn”.

ZArticulo 143 de laLey 1708 de 2014 “PRACTICA DE PRUEBAS EN EL JUICIO. El juez tendrd treinta (30) dias para practicar las pruebas
decretadas. Para tal efecto podrd comisionar a otro juez de igual o inferior jerarquia, o a los organismos de policia judicial, en aquellos
casos en que lo considere necesario, conveniente y oportuno para garantizar la eficacia y eficiencia de la administracion de justicia
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3.17. Mediante autos de marzo 23 de 202228, junio 30 de 20222°, agosto 8 de 202230
y noviembre 18 de 20223 se ordené por parte del Despacho la practica de unas
pruebaside oficio.

pyblica de Colombia

3.18. A traves de auto de junio 15 de 20223 el Despacho neg6 solicitud probatoria
formul 1a por el apoderado del afectado JOSE IVAN CETINA CALDERON.

3.19. Mediante auto de sustanciacién de enero 11 de 202333, con fundamento en
el artiqulo 144 de la Ley 1708 de 201434, se orden6 correr traslado para presentar
ALEGATOS DE CONCLUSION por el término comtn de cinco (5) dias habiles, el
cual s lsaalizc') entre 18 de enero y 24 de enero de 2023.

4, DE LA FILIACION DE LOS BIENES INMERSOS EN EL PROCESO DE
, EXTINCION DE DOMINIO.
Se trata He 57 BIENES INMUEBLES, ubicados en los municipios de Cacuta y Villa
del Rgsario, 8 SOCIEDADES O ESTABLECIMIENTOS DE COMERCIO y 1

AUTOMOTOR, los cuales se encuentran relacionados con mayor detalle de la
siguiente manera:
i INMUEBLES
N° | UBIdACION M’;‘;‘,—.\,‘%BEA CIUDAD | PROPIETARIO GRAVAMEN ADQUISICION follos
O ) - Folio 222 del
JOSE IVAN Mediante escritura
1 C%Rﬁ%'ﬂaf Ol 260148792 | cucuta CETINA N/A publica No. 5513 del Arg;idﬁg‘ﬂ s
G CALDERON 14-11-2007 .
3 de la FGN.
PARCELA # 1 . . Folio 195 del
UBICADO EL LA ] ) JOSE IVAN Hipoteca a favor del | Mediante escritura | ©p oy oo
2 260-201954 | Cicuta CETINA piblica No. 6565 del
EREDA | CALDERBN BANCO AGRARIO o Oa200 No. 1 g de la
RESTAURACION 31-08-2009 FGN.
H. APCARP I-!(#E# [;EL JOSE IVAN Mediante escritura F%Iﬁ)a;zznga
3 PF*E A 260-202226 | Cucuta CETINA N/A piblica No. 2398 del | V23810
CATALANA CALDERON 24-09-2008 "FGN.
ey gsg}g E'EL JOSE IVAN Mediante escritura F‘(’;"J’a;gfn‘;e'
4 ER A 260-202227 | Cucuta CETINA N/A piblica No. 2395 del | ,Suaderna.
A ALANA S CALDERON 24-09-2008 o
A5 cleal iy JOSE IVAN Mediante escritura | FOl0 200 def
s | AT A 260-202228 | Cucuta CETINA N/A piblica No. 2397 del | \'42eme
CALDERON 24-09-2008 :
CATALANA # 24-09-2008 FGN.
Hz‘éé?, L JOSE IVAN Mediante escritura | FOlio 208 del
6 A il 260-202229 | Cucuta CETINA N/A piblica No. 2390 del |  Sv39erne
o ATAN A CALDERON 24-09-2008 o
HAF(':AR[? o OEL JOSE IVAN Mediante escritura | Follo 204 del
7 PREAS LA 260-202230 | Cucuta CETINA N/A piblica No. 2391 del |  Svademo
CATALANA # CALDERON 24-09-2008 FGN
HAPé ?, L&?gél_ JOSE IVAN Mediante escritura Fgfaﬁg?ngel
8 PRERIS LA 260-202231 | Cucuta CETINA N/A piblica No. 2389 del | , Suaderme
CATALANA # CALDERON 24.09-2008 e N
H :é\ gek{\ré‘ SEL JOSE IVAN Mediante escritura | (l:lo(l::g: :;?1 o
9 % E%}? e 260-202232 | Cucuta CETINA N/A piblica No. 2388 del | Se1 Cuadern
CATALANA # CALDERON 24-09-2008 de 1a FGN.
H :é‘ gék{.\rg Is)-EL JOSE IVAN Mediante escritura | :locl‘:?:: dzc:r?w o
10 | HAC AR 260-202233 | Cocuta CETINA N/A piblica No. 2302 del | %% %252
C A,;AN A CALDERON 24-09-2008 FGN.
i .
',', RE H'S%E JOSE IVAN Mediante escritura d ;ocl:'ﬁ: 3;?‘ o
1 el A 260-202234 | Clcuta CETINA N/A piblica No. 2306 del | 48! Cuadern:
CATAIANA# CALDERON 24-09-2008 o

2 Ver folio 16§ del Cuademo No. 4 del Juzgado.

2 Ver folios 2 del buademo No. 5 del Juzgado.

% Ver folios 4 del cuademo No. 5 del Juzgado.

31 Ver folios 150 ¥ 151 cuademo No. 5 del Juzgado.

% Ver folios 262 a) 284 del Cuaderno No. 4 del Juzgado.

3 Folio 4 del quademo N.° 6 del Juzgado.

3 Articulo 144 de la Ley 1708 de 2014. "ALEGATOS DE CONCLUSION. Practicadas las pruebas ordenadas por el juez, este correrd traslado
por el térmirfp comiin de cinco (5) dias para alegar de conclusion *,
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LOTE
MIRAFLORES SIN )
DIRECCION JOSE IVAN Mediante escritura | Folo 216 del
12| VEREDALOS | 260.242357 | Cucuta CETINA NA piblica No. 2396 del
CAMBULOS CALDERON 16-02.2007 No. 15de la
CORREGIMIENTO —_——e FGN.
DE PUERTO
VILLAMIZAR
PARCELA 7A JOSE IVAN Mediante escritura | FOI0 216 del
13 | HACE PARTE DE 260-249319 Cucuta CETINA N/A ptblica No. 5512 del No. 15 de la
LA RINCONADA CALDERON 14-11-2007 "EGN
Servidumbre de .
El;io;gL?AB g&%‘z\ JOSE IVAN transito activa en favor Mediante escritura Fgfagl?ngel
14 PREDIO LA 260-250910 Cucuta CETINA de LUIS JOSE publica No. 2393 del No. 15 de la
VICTORIA' CALDERON RODRIGUEZ 24-09-2008 "FGN
RODRIGUEZ -
LOTE UBICADO
CORRIIEE?;I%I-IENTO JOSE IVAN Mediante escritura Fg':’aﬁl? ngel
15 DE PALMARITO 260-250966 Cucuta CETINA N/A publica No. 2394 del N
CALDERON 24-09-2008 0. 15 de la
PREDIO = FGN.
BARRANCA
Mediante escritura
publica No. 3377 del
11/07/2008 sin
embargo fue
JOSE IVAN . propiedad de J'ENSY folio 124 del
16 PARCELA#3 LA 260-160 Clicuta CETINA Hipoteca a favor del MIRANDA quien lo Cuaderno
CUBANITA CALDERON BANCO AGRARIO adquiri6 el 14/12/1995 | No. 15dela
mediante escritura FGN.
5160 para luego
vender y volver a
cémpralo el
17/08/2005
Mediante escritura
publica N0.3377 del
PARCELA 2 11/07/2008 sin "
FORMA PARTE JOSE IVAN embargo fue folio 138 del
17 | DE SAN JOAQUIN 260-1642 Cacuta CETINA N/A propiedad de JENSY | ”j sed"‘?
CORREGIMIENTO CALDERON MIRANDA quien lo °'FGN efa
AGUA CLARA adquirié el 17/08/2005 :
a través de la escritura
1384
Mediante escritura
publica No. 3377 del
PARCELA #1Y 9 1100712098, o L.sin
APGAL:QTELSS:“ JOSE IVAN propiedad de JENSY | o0 1H0 def
18 PREDIO SAN 260-5098 Cucuta CETINA N/A MIRANDA quien lo No. 15 de |
CALDERON adquirié por 0. 1> dela
JOAQUIN Y LA SUCESION FGN.
JAVILLA el
31/12/2003 a través
de escritura ptblica
No. 4208
Mediante escritura
"FUNDACION" publica No. 3377 del
PARAJE DE 11/07/2008 sin folio 20 del
JOSE IVAN 2Llie R
CAMBULOS . embargo fue Cuaderno
19 | coRREGIMIENTO |  260-14026 | Clcuta | CETIRA NIA propiedad de JENSY | Anexo No. 13
PUERTO MIRANDA el de la FGN.
VILLAMIZAR 13/07/2000 mediante
escritura 2218
Hipoteca a favor del Mediante escritura
BANCO AGRARIO publica No.3377 del
11/07/2008 sin folio 151 del
20 FINCA VALLE 260-16208 Cuicuta J%ﬁ.mzN Embargo por embargo fue Cuaderno
HERMOSO CALDERON jurisdiccién coactiva propiedad de JENSY | No.15dela
ALCALDIA MIRANDA el FGN.
MUNICIPAL DE 9/11/1994 mediante
CUCUTA escritura No. 3846
JOSE IVAN Mediante escritura Folio 160 del
21 | PARCELA#ZDE | 26029227 | Cucuta CETINA NIA piblica N0.2386 del | Ctad9erno.
CALDERON 24/09/2008 "EGN
Mediante escritura
publica No. 3377 del
11/07/2008 sin
embargo fue
PARCELA#2LA JOSE IVAN propiedad de JENSY | Folio 163 del
22 CUBANITA 260-35883 Cucuta CETINA Hipoteca a favor del MIRANDA el Cuaderno
CORREGIMIENTO CALDERGN BANCO AGRARIO 04/09/1998 a través No. 15dela
AGUA CLARA de escritura publica FGN.
1721, volviendo
adquirir el inmueble
JENSY MIRANDA el
17/08/2005
Mediante escritura
publica No. 3377 del
PARCELA3Y 3 JOSE IVAN 1170712008 sin Folio 194 del
23 BIS LOS 260-134035 | Cucuta CETINA N/A emoarg yaderno
CAMBULOS CALDERON propiedad de JENSY | Anexo No. 13
MIRANDA desde el dela FGN
23/02/2004 2 través
de la escritura 0537
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AGUA CLARA

desde el 20/02/1998
mediante escritura
479

LOTE #2 HACE )
P;%T DE LA JOSE IVAN Mediante escritura F‘g:j’a;zzn‘;e'
24 PARGELA 4 260-135643 | Cucuta CETINA N/A publica No. 2387 del | , = 0 5 o
REDIO CALDERON 24/09/2008 e
EDIDOR
CALLE 7 BLOQUE T )
1AP 073 011-52Y JOSE IVAN ﬂ‘gfﬁg‘ﬂ{‘ Mediante escritura F‘(’:':falgn‘;e'
25 1-60 LATINO 260-143426 | Cocuta CETINA publica No. 2382 del
EDIF[CI) "SANTA CALDERON | MUNICIPAL DE SAN 24/09/2008 No. 15 dela
ERESA" JOSE DE CUCUTA s FGN
CALLE 71-52Y 1-
0 )
PARRUEADERO JOSE IVAN Mediante escritura | © gt)ag;?ngel
26 | 13 BLOQUE2 260-143451 | Cicuta CETINA N/A publica No.2382 del | , = 0710 -
EDIF[CIO "SANTA CALDERON 24/09/2008 do Ia FON
TERESA! BARRIO
TINO
CAL’E . AVDAS JOSE IVAN Valorizacién Mediante escritura Folio 73 del
27 |, 2350389, | 96037384 | Cucuta CETINA ALCALDIA piiblica No. 2200 del | ,Cuaderno
MAN{z CALLE 5 CALDERON MUNICIPAL DE SAN . No. 15 dela
URB ERCED JOSE DE CUCUTA SfSetR FGN.
¥ Mediante escritura
i" publica No. 3377 del
PARCELA#3 LA 11/07/2008 sin folio 85 del
JOSE IVAN T
ESTANCIA . embargo fue Cuaderno
28 | CORGEGIMIENTO | 26062919 | Cieuta | CETNA NIA propiedad de JENSY | No. 15 de la
AGUA'CLARA MIRANDA el FGN.
i 29/10/1999 a traves
i de la escritura 3190
T JOSE IVAN )
{ CETINA Mediante escritura F?;l:?:d{;:n%el
29 BE.LL/}VISTA 260-75861 Cucuta | CALDERONY N/A publica No. 2026 del | , = "0 1%, -
WILLIAM 1-11-2006 :
—_— de la FGN
{3 JORDAN CETINA
PAR IIEADO#Ig EL JOSE IVAN Mediante escritura Fgf:dzfn%el
30 | coRREG 260-78319 Cucuta CETINA N/A pablica No. 2387 del
GIMIENTO CALDERON 24.09.2008 No. 15 de la
AGUACLARA £3-09.2008 FGN
PARCELA # 2 )
MARQUETALIA JOSE IVAN Mediante escritura Fcc’:lfalg?ngd
31 | FORMA PARTE 260-84395 | Cucuta CETINA N/A publica No. 1698 del | \ =00
DEL{RECREO Y CALDERON 3/07/2008 "GN
LA RESERVA :
|BE Mediante escritura
publica No. 3377 del
11-07-2008 sin Folios 101
PARCELA 1 JOSE IVAN Hipoteca a favor del embargo fue de del Cuaderno
32 | FORMA PARTE 260-89119 | Cucuta CETINA BANCO AGRARIO | propiedad de JENSY | g ™ 2 =2
DE LA CUBANITA CALDERON DE COLOMBIA MIRANDA desde el FGN
08/06/2000 a través :
i de escritura piblica
i ! 1802
PARGELA 5 JOSE IVAN Mediante escritura Fgfa;g?ngel
33 | HAGIENDAEL 260-95012 Cucuta CETINA N/A publica No. 891 del | 1900
RADOR CALDERON 13-03-2009 "FGN
: _
PARGELA 2 MIRA JOSE IVAN Mediante escritura | F oo, 106 del
34 | FLOREZPUERTO | 26097708 | Cicuta CETINA N/A piblica No. 16-02- | \“3500
SANT/}NDER CALDERON 2007 el
! Mediante escritura
' publica No. 3377 del .
parbElA #2 LA JOSE IVAN Hipoteca a favor del 11/07/2008 sin Follo 104 del
35 E TX:ICIA 260-19038 | Cicuta CETINA BANCO AGRARIO embargo fue No, 15 de I
? CALDERON DE COLOMBIA propiedad de JENSY "GN
MIRANDA desde el ’
i 2/05/1995
N Mediante escritura
publica No. 645 del
! 29-02-2008 se aportd
a la sociedad por .
PARCELA 1 LA HACIENDA parte del sefior F%"S’a;z:nze'
36 | ooy %CUT '\ | 260-166138 | Cicuta | AGROPECUARIA N/A ALVARO CETINA |  Cuadern
' LA CEIBA CALDERON quien FGN
i adquiri6 el bien .
mediante escritura
publica 962 del
{1 10/05/2005
T Mediante escritura
. piblica No. 645 del
b{(L)OTE 29-02-2008 e
DE INADO inmueble fue aportado "
L%S HACIENDA a la sociedad por el th)aégfn%el
37 | MARBARITAS# | 260-201743 | Cacuta | AGROPECUARIA N/A sefior JOSE IVAN | “UaEETn0.
UBICADO EN EL LA CEIBA CETINA CALDERON "EoN
CORREGIMIENTO quien lo adquirid )

et it
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Embargo jurisdiccion
Coactiva ALCALDIA
MUNICIPAL DE SAN
JOSE DE CUCUTA

Mediante escritura
publica No. 645 del
29-02-2008 se aporté
a la sociedad por
parte del sefior
ALVARO CETINA
CALDERON quien
adquirié el bien
mediante escritura
publica 973 del

10/05/2005

Folio 131 del
Cuaderno
No. 156 de la
FGN.

39

PARCELA # 5 EL
CARAJO - UNIDAD
AGRICOLA
FAMILIAR

260-6407

Cucuta

HACIENDA
AGROPECUARIA
LA CEIBA

N/A

Mediante escritura
publica No. 645 del
29-02-2008 se aportd
a la sociedad por
parte del sefior
ALVARO CETINA
CALDERON quien
adquirié el bien
mediante escritura
publica 962 del
10/05/2005

Folio 226 del
Cuaderno
No. 15de la
FGN.

40

PARCELA 1
FORMA PARTE
DE EL MIRADOR

260-14086

Clcuta

HACIENDA
AGROPECUARIA
LA CEIBA

Predio Ingresado a la
UNIDAD DE
RESTITUCION DE
TIERRAS
DESPOJADAS

Mediante escritura
publica No. 645 del
29-02-2008 se aportd
a la socledad por
parte del sefior JOSE
IVAN CETINA
CALDERON quien lo
adquirié mediante
escritura publica
No.1274 del

23/05/2006

Folio 147 del
Cuaderno
No. 15dela
FGN.

41

PARCELA 1A
FORMA PARTE
DE LOS
CAMBULOS

260-35027

Clcuta

HACIENDA
AGROPECUARIA
LA CEIBA

N/A

Mediante escritura
publica No. 645 del
29-02-2008 se aportd
a la sociedad por
parte de JOSE ELIAS
CETINA CALDERON
quien lo adquirié
mediante escritura
publica No. 462 del
9/03/2005

Folio 231 del
Cuaderno
No. 15dela
FGN.

42

EL RECREO O LA
CATALUNA
CORREGIMIENTO
DE PUERTO
VILLAMIZAR

26046199

Clcuta

HACIENDA
AGROPECUARIA
LA CEIBA

N/A

Mediante escritura
publica No. 645 del
29-02-2008 el
inmueble fue aportado
a la sociedad por el
sefior JOSE IVAN
CETINA CALDERON
quien lo adquirié
desde el 14/02/2007
mediante escritura
351

folio 81 del
Cuaderno
No. 15de la
FGN.

PARCELA#7 LA
RINCONADA

260-73674

Cucuta

HACIENDA
AGROPECUARIA
LA CEIBA

N/A

Mediante escritura
publica No. 645 del
29-02-2008 el
inmueble fue aportado
ala sociedad por el
sefior JOSE IVAN
CETINA CALDERON
quien lo adquirié
desde el 26/09/2006 a
través de la escritura
No. 2534

folio 88 del
Cuaderno
No. 15de la
FGN.

“EL BANCO"
MARGEN
DERECHA DEL
RIO ZULIA,
CORREGIMIENTO
DE PUERTO
VILLAMIZAR

260-74228

Clcuta

HACIENDA
AGROPECUARIA
LA CEIBA

N/A

Mediante escritura
publica No. 645 del
29-02-2008 se aportd
a la sociedad por
parte del sefior
ALVARO CETINA
CALDERON quien
adquirié el bien
mediante escritura
publica 973 del
_10/05/2005

folio 238 del
Cuaderno
No. 15dela
FGN.

PARCELA 1
PREDIO LA
CATALUNA
PUERTO
VILLAMIZAR

260-100845

Cucuta

HACIENDA
AGROPECUARIA
LA CEIBA

N/A

Mediante escritura
publica No. 645 del
29-02-2008 el
inmueble fue aportado
a la socledad por e!
sefior JOSE IVAN
CETINA CALDERON
quien lo adquirié
desde el 14/02/2007
mediante escritura
350

folio 112 del
Cuaderno
No. 15dela
FGN.
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HACIENDA
AGROPECUARIA
LA CEiBA

N/A

Mediante escritura
publica No. 645 del
29-02-2008 el
inmueble fue aportado
a la sociedad por la
sefiora CARMEN
BALEN GOMEZ
URBINA quien lo
adquirié desde el
17/08/2005 mediante
escritura 350 por
venta realizada por el
sefior JENSY
MIRANDA DAVILA,
que a su vez los
adquirido el
23/02/2004 mediante
escritura No. 538

Folios 113 al
115 del
Cuaderno
No. 15de la
FGN.

47

260-121940

Cacuta

HACIENDA
AGROPECUARIA
LA CEIBA

N/A

Mediante escritura
plblica No. 645 del
29-02-2008 se aporté
a la sociedad por
parte del sefior
ALVAROQ CETINA
CALDERON quien
adquiri6 el bien
mediante escritura
publica 962 del
10/05/2005

/

Folio 245 del
Cuaderno
No. 15dela
FGN.

[
LA&I TORIA
UERTO

VILLAMIZAR

{

3

260-128189

Cucuta

HACIENDA
AGROPECUARIA
LA CEIBA

N/A

Mediante escritura
publica No. 645 del
29-02-2008 se aporté
a la sociedad por
parte de WILLIAM
JORDAN CETINA
quien adquiri6 el bien
mediante escritura
publica 131y
sentencia del
24/01/2006

Folio 248 del
Cuaderno
No. 15 de la
FGN.

49

PA}CELA #7
HACE
CAM

PARTE DE
ULOS

260-128218

Cucuta

HACIENDA
AGROPECUARIA
LA CEIBA

Hipoteca a favor del
BANCO AGRARIO

Mediante escritura
publica No. 645 del
29-02-2008 se aportd
a la sociedad por
parte del sefior JOSE
ELIAS CETINA
CALDERON quien a
su vez adquirié el bien
mediante escritura
1814 del 30/08/2001

Folio 120 del
Cuaderno
No. 15 dela
FGN.

50

H

PRéDlO

uicuéno LA

260-167851

Cucuta

HACIENDA
AGROPECUARIA
LA CEIBA

Hipoteca en favor del
banco BBVA

Mediante escritura
ptblica No. 645 del
29-02-2008 el
inmueble fue aportado
a la sociedad por el
sefior JOSE IVAN
CETINA CALDERON
quien lo adquirié
desde el 26/12/1994
mediante escritura
5451

Folio 258 del
Cuaderno
No. 15dela
FGN.

51

|
t
!
1
!

¢

|
H
i
ofita”
i

260-175860

Clcuta

HACIENDA
AGROPECUARIA
LA CEIBA

N/A

Mediante escritura
publica No. 645 del
29-02-2008 se aportd
a la sociedad por
parte de WILLIAM
JORDAN CETINA
quien adquiri6 el bien
mediante escritura
publica 518 el
01/04/2003

Folio 258 del
Cuaderno
No. 16 dela
FGN.

52

LOT!I

1
i

2 SECTOR
RESA S

260-176774

Culcuta

HACIENDA
AGROPECUARIA
LA CEIBA

N/A

Mediante escritura
ptiblica No. 645 del
29-02-2008 el
Inmueble fue aportado
a la sociedad por la
sefiora CARMEN
BALEN GOMEZ
URBINA quien lo
adquirié desde el
17/11/2006 mediante
escritura 3065

Folio 262 del
Cuaderno
No. 15dela
FGN.

53

i

SANT,
|
|
L7

Loﬁ# 2 HACE
PARTE DEL
RREDIO
DENCMINADO LA
OLITA

1

260-215652

Cucuta

HACIENDA
AGROPECUARIA
LA CEIBA

Servidumbre de
transito activa -
indefinida en el tiempo
en favor de PREDIO
No. 2

Mediante escritura
publica No. 645 de!
29-02-2008 se aportd
a la sociedad por
parte de WiLLIAM
JORDAN CETINA
quien adquirié el bien
mediante escritura
publica 518 el
01/04/2003

Folio 267 del
Cuaderno
No. 15dela
FGN.

4+
T
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o ST AFECTADOS: JENSY MIRANDA DAVILA, JOSE IVAN CETINA CALDERON Y OTROS.
Republica de Colombia ACCION DE EXTINCION DE DOMINIO
JENSY
MIRANDA AVILA Mediante escritura 138y 139 del
50% del LOTE 6 . (50%) y CARLOS publica No. 0683 del Cuaderno
54 | EINCAURIMACO | 2804476 | Clcuta | ™7, geRTO NiA 15/04/2016 y 1551 | No. 15 de la
HERRERA NUMA DEL 02/08/2016 FGN.
{50%).
Servidumbre de
transito pasiva en
favor de PREDIO 1.
Hipoteca Abierta sin
LOTE #1 HACE NORLACTEOS limite de cuantia en 268 al 270
PARTE DEL Villa del S.A. actualmente | favor de LUZ MARY Mediante escritura del Cuaderno
55 PREDIO 260-215651 Rosario DELEIT BOHORQUEZ publica No. 1208 del No. 15 de la
DENOMINADO LA PRODUCTOS RUEDA. 13-09-2000 .FGN
SOLITA# S.A.
Embargo en proceso
de reorganizacién por
parte de la
SUPERINTENDENCIA
DE SOCIEDADES.
Compraventa de
Usufructo por parte de
MARIA ELSY Fuea puesta.a
AVENIDA 4B FERNANDA LlLlANRAgﬂNsZALEZ no;_nbre de quien
URBANIZACION MIRANDA propitario mentras | - Cundemo.
56 ESF‘,I'EAI\EI)I?NSZ?\EIA P 260-240625 Cucuta Sﬁgiﬁgg& Valorizacién por parte era menor de edad No. 15dela
del FONDO DE Mediante escritura FGN.
LOTE #11 ANDRE RANGEL L
GONZALEZ VALORIZACION DEL | publica No. 5730 det
MUNICIPIO DE SAN 29-12-2006
JOSE DE CUCUTA
FONDOVA
Hipoteca en favor de
LIANA MARGARITA
LEON MARTINEZ.
Embargo por
Jurisdiccién Coactiva
por parte de la
SIN DIRECCION BRIGITTE ROCIO MUNf&lig:lL-lg)lé san | Mediante escitura | 158 Y 156 del
57 | CORREGIMIENTO 260-25532 Cucuta HERNANDEZ JOSE DE CUCUTA publica No. 6653 del No. 15 de la
EL SALADO SANCHEZ ) 19/10/2011 .FGN
Valorizacién en favor
del FONDO DE
VALORIZACION DEL
MUNICIPIO DE SAN
JOSE DE CUCUTA
FONDOVA - CUCUTA
FUTURA
ESTABLECIMIENTOS DE COMERCIO Y SOCIEDADES
No. DE REPRESENTANTE LEGAL
No. | RAZON SOCIAL UBICACION MATRICULA O GERENTE SOCIOS
- JOSE ELIAS CETINA CALDERON
Establecimiento '
; Hacienda Calle 8 N0.22°1 | 172080 del | WILLIAM JORDAN CETINA é’féﬁé‘rﬁéfg'gg AL DR O
AgropecuariaLa | oarmolalino, 1 44/639008 CALDERON MEZ URBINA,
Ceiba Ltda Cacuta N de S. ALVARO CETINA CALDERON Y
WILLlAI\'g JORDAN CENTINA CALDERON.
. JOSE ELIAS CETINA CALDERON
Establecimiento ’
Hacienda Calle 5No.2-51 | 479087 gel | WILLIAM JORDAN CETINA JOSE IVAN CETINA CALDERON,
2 Agropecuaria La b'arno Latino, 110312008 CALDERON CARMEN BELEN GOMEZ URBINA,
Ceiba Ltda Chcuta N de S. —_— ALVARO CETINA CALDERON Y
WILLIAM JORDAN CENTINA CALDERON.
JOSI':'EELIAS CETINA CALDERON,
Establecimiento | Calle 5 No. 2 - 65 JOSE IVAN CETINA CALDERON,
3 | Division Forestal | barioLatino, | Jorérodel | WILLIAW JORDIMCETINA | cARMEN BELEN GOMEZ URBINA,
"La Ceiba" CucutaNde S. a—— ALVARO CETINA CALDERON Y
WILLIAM JORDAN CENTINA CALDERON.
JENSY MIRANDA DAVILA- NO. ACCIONES
126688- PORCENTAJE
DE PARTICIPACION 11.90174960.
BRIGITTE ROCIO HERNANDEZ SANCHEZ
68% de la - NO. ACCIONES 302262-
participacion PORCENTAJE DE PARTICIPACION
accionaria en FINCA LA 30.27482647.
DELEIT SOLITA VEREDA 89057 DEL FREDY ALEXANDER
4 PRODUCTOS EL PALMAR 26/07/1999 GOMEZ ESCALANTE JOSE LUIS HERNANDEZ SANCHEZ- NO.
SA HOYENDIA| BARRIO VILLA e ACCIONES 115011-
ANDINA S.A. EN ANTIGUA PORCENTAJE DE PARTICIPACION
REORGANIZAC! 10.80472466.
ON
CARMEN CECILIA SANCHEZ DE
HERNANDEZ- NO. ACCIONES
160562 - PORCENTAJE DE
PARTICIPACION 15.08397733
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¥
| SOLF,lTh,'\C\/,\ELFfEDA JENSY MIRANDA DAVILA
5 APDQ“A sa | ELPaar | 2P OO | FREDY ALEXANDER | B O O  ANCHEZ y
BARRIO VILLA | 26:07-1999 GOMEZ ESCALANTE y
CARMEN CECILIA SANCHEZ DE
{ ANTIGUA HERNANDEZ
CONSTRUCTOR
ALLE
HERMOSO 5.A. | CALLE 30 No. 2- JENSY MIRANDA DAVILA
HbY'EN DA | 37CASABVIA | 095387 DEL FREDY ALEXANDER | NANCY YOMARA CALDERON ESPINOSA,
6 | colistrucclo | CLUBTENIS | 300512000 GOMEZ ESCALANTE LUZ DARY DAVILA GONZALEZ,
NERLEIDY DAVILA MIRANDA y
N Eg;;'\AsSAM ROSEMBER DAVILA VILLAMARIN
i ) JENSY MIRANDA DAVILA
CONSTRUCCIO %’.)L(':‘Es?’: 2&: 95388 DEL ggﬁn%\;’é;%’;ﬂ%iz NANCY YOMARA CALDERON ESPINOSA,
7 NESUASAM BTENIS | 30:05:2000 LUZ DARY DAVILA GONZALEZ,
sla.s c NERLEIDY DAVILA MIRANDA y
; ROSEMBER DAVILA VILLAMARIN
co /IE%CIALIZA
ORA SAN
CL1NRO. 7-28 AMOROCHO CASTRO GERMAN con 4800
8 | oeno. BRR 171082000 | AMORICHO CASTRO | " cuotas y JENSY MIRANDA DAVILA con
LMTADAEN | PANAMERICANO 11200 cuotas
LIQUIDACION
i
I AUTOMOTOR
No.| TIPp QE VEHICULO PLACA | NO.MOTOR NO CHASIS PROPIETARIO GRAVAMEN
JENSY
VOLQUETA
9GDV7H4C76B004 MIRANDA
1 ch:dﬁleg(L)gg XVP-769 95725957 50 DAVILA decde el N/A
clo 24/06/2015
i
5. DE LOS ALEGATOS DE CONCLUSION

Vencidé el término del traslado de que trata el articulo 144% de la Ley 1708 de 2014,
los sujétqs procesales e intervienes presentaron sus alegatos de conclusion de la
siguien ejmanera:

51. M di;ante memorial del 24 de Enero de 2023% la Dra. GLORIA ALEJANDRA
CASTANEDA BOLIVAR, actuando en calidad de apoderada del afectado JENSY
MIRA i\ DAVILA, presenté sus ALEGATOS DE CONCLUSION solicitando a
este Despacho judicial emitir decisién favorable a su representado, como quiera que
asup r cer, conforme a los elementos materiales probatorios recaudados y por
ella ap ados? se logré demostrar que los bienes fueron adquiridos de manera
licita frjt del trabajo como ganadero, finca raiz y contratacion con el estado de su
representado, con una actividad marcada por el buen nombre y la legalidad en las
transa%npnes comerciales que realizaba, por lo que su haber es legitimo y ajeno a

los hec’ gs que se le endilgaron.

5.2. El A{ de enero de 2023% el Dr. MARCO AURELIO RIOS ROZO, obrando en
su condicién de defensor de la sefiora BRIGITTE ROCiO HERNANDEZ SANCHEZ,

7

presentd sus alegatos de conclusién sefialando que “... e actuar de la fiscalia desbordos el
principio de :razonabilidad 'y de esta forma afecté de manera directa con una medida de limitacion a un Derecho
Constitucloral protegido como lo es la propiedad privada, toda vez que el ente acusador no logré probar
siquiera orma sumaria, el vinculo entre los posibles titulares de derechos sobre los bienes y las causales
de extincipn,de dominio (...) para esta defensa, estdn mds que claras las inobservancias cometidas por la
fiscalia 3 d,EEDD toda vez que ésta NO puede por ningiin motivo vincular bienes sobre los cuales no recae
ninguna c ug‘al de las que habla el Cédigo de Extincion de Dominio, ya que las mismas se tornarian arbitrarias,
pues se i lste no se ha motivado debidamente, de un lado, porque mi prohijada adquirié ilicitamente o sin
tener el sbporte legal para ello, y dos, porque se vincula un bien, que fue adquirido con anterioridad a los
presuntos jlicitos”.

f

* Articulo 144 Alegatos de conclusion. “Practicadas las pruebas ordenadas por el juez, este correrd traslado por el término comiin de
cinco (5) dids para alegar de conclusién. ”

% Ver folios 13 al 17 del Cuademo No 6 det Juzgado.

7 Folio 183-304 del cuademo No 1 original del Juzgado que continta del folio 1-299 del cuademo No 2 original del Juzgado hasta los folios 1 al
137 del cuadejmoiNo 3 original del Juzgado.

3 Ver folios 18 al 25 del Cuademo No 6 del Juzgado

!
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Igualmente adujo: “...Cual es el argumento para que la Fiscalia deduzca que los inmuebles adquiridos
de forma licita por mi mandante, fruto de su trabajo, quien goza de honorabilidad en el comercio, sean
acreedores a imponérsele las causales de extincion de dominio, si de los hechos relatados en la demanda y del
acervo probatorio realizado durante el proceso, lo tinico que pudo comprobar fue las presuntas actividades
ilicitas del sefior MIRANDA, y que en ninguna parte se asocian estas presuntas actividades con las realizadas
por mi mandante, luego su tesis carece de todo sustento factico y legal por su propio actuar durante este
proceso; es decir el ente investigador afinca o sustenta su pretension extintiva, en un informe presentado por
la policia judicial, pero que revisado el mismo, se encuentra que es inexistente una actividad investigativa que
permita corroborar tal afirmacion, pues una vez mds, se itera, que absolutamente nada se realizé sobre el perfil
de mi mandante y que a raiz de este se pudiera establecer un nexo causal con las causales invocadas...”

5.3. El mismo 24 de enero del 20232, el Dr. SERGIO ANDRES REYES BARON,
actuando en nombre y representacion legal de los sefiores JOSE IVAN CETINA,
WILLIAM JORDAN CETINA, JOSE ELIAS CETINA CALDERON CARMEN
BELEN GOMEZ URBINA, ALVARO CETINA CALDERON, afectados dentro del

proceso en referencia, descorrié el traslado manifestando que “...la fiscalia dentro del
proceso no logra demostrar el nexo de relacicn entre el presunto ilicito el cual devema por parte del sefior
(MIRANDA) y el haber patrimonial como los bienes adquiridos por el sefior | VAN CETINA y su niicleo familiar,
por el contrario, esta defensa demostré plenamente la tradicion, formade adquisicion en apego a la ley, el
origen licito y la capacidad econémica con las que mis prohijados adquirieron los bienes aqui en discusion
(...) Estos hechos puestos de presente por si solos no permiten demostrar la relacion causal a la que hace
referencia el ente fiscal al sefialar que existe una actividad ilicita y el nexo que pretendié establecer, sin prueba
que lo soporte, con la actividad de narcotrdfico endilgada al sefior MIRANDA. Asi mismo sin la existencia de
un nexo causal entre la actividad ilicita invocada por la Fiscalia y los bienes inmuebles a nombre del sefior
IVAN CETINA CALDERON, no puede afirmarse que se estructure tan siquiera objetivamente la causal primera
de que trata el articulo 16 de la Ley 1708 de 2014 (...) se logré demostrar en juicio claramente demostrado
que los bienes inmuebles fueron adquirido de forma licita por parte de mis defendidos, como producto de su
actividad econémica legalmente registrada y aportada mediante Declaracion de Renta ante la DIAN, tal como

se demuestra y se puede corroborar con el material probatorio aportado”.

6. MEDIOS COGNOSCITIVOS

6.1. Se encuentran ampliamente relacionados en el auto interlocutorio del 18 de
noviembre de 2021, (Ver folios 284 al 306 del Cuaderno No. 4 del Juzgado).

6.2. Asi mismo se practicaron en la etapa de juicio y recaudaron como pruebas de
oficio, las siguientes pruebas:

6.2.1. Certificados de libertad y tradicion*® actualizados de los bines inmuebles
objeto del presente tramite.

6.2.2. Declaracion del 14 de diciembre de 20214' de JENSY MIRANDA DAVILA,
TRINIDAD TORRADO PENARANDA y JOSE LUIS PIZARRO.

6.2.3. Declaracion del 15 de diciembre de 202142 de SANDRA PATRICIA GUARIN
GUTIERREZ ELSY LILIANA GONZALEZ ROJAS, JOSE IVAN CETINA
CALDERON WILLIAM JORDAN CETINA, VICTOR GERARDO REYES
ALVAREZ y HUGO ANDRES HOYOS.

6.2.4. Declaracion del 16 de diciembre de 202143 de ABDALA JOSE SUZ AYALA.

6.2.5. Declaracion del 21 de enero de 2022% de RUTH KARIME MARQUEZ
ACEVEDO, OSCAR JULIAN JAIMES DELGADO y HORUS LAZARO FUENTES.

3 Ver folios 27 al 37 del Cuademo No. 6 del Juzgado.
“ Ver folios 24 y 25 del Cuademo No. 4 del Juzgado.
41 Ver folios 27 al 31 del Cuademo No. 4 del Juzgado.
42 er folios 32 al 39 del Cuademo No. 4 del Juzgado.
4 Ver folios 41 y 42 del Cuaderno No. 4 del Juzgado.
“ Ver folios 91 al 97 de! Cuaderno No. 4 del Juzgado.
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6.2.6. |Declaracion del 22 de marzo de 20224 de CESAR ECHEVERRY
MONTEALEGRE.
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6.2.7. f}cio del 28 de marzo de 20224 a través del cual la Camara de Comercio
del Cag¢uta informa que el sefior JENSY MIRANDA DAVILA no se encuentra inscrito
en el Registro Unico de Proponentes RUP.

6.2.8. Oficio del 29 de marzo de 202247 a través del cual Banco Falabella informa
que el sefior JENSY MIRANDA DAVILA no posee ningun producto con la entidad
financiera, sin embargo explica que el prenombrado solicité la aprobacién de una
cuentajde ahorros en el mes de agosto de 2021, la cual fue rechazada por politicas
intern e la compainia, y si bien no se encuentra vetado por parte de la entidad,
la decision respecto de la aprobacion o no de productos financieros se basada en
politicds ide riesgo internas.

6.2.9. ﬁcio del 30 de marzo de 202248 a través del cual Banco Finandina la
obligadion que sostuvo la CONSTRUTORA JASAM S.A.S, vinculada con el sefior
JENS IYHRANDA DAVILA con la entidad.

6.2.10. dficio del 31 de marzo de 20224 a través del cual DECEVAL informa que
en la entidad no reposan registros de cuenta de desusito de valores a nombre de
ANDINA,S A. en Reorganizacion, JENSY MIRANDA DAVILA y BRIGITTE ROCIO
HERN h‘IDEZ SANCHEZ.

6.2.11. éficio del 31 de marzo de 20225 a través del cual Banco Cooperativo
Centra] informa que el sefior JENSY MIRANDA DAVILA no posee ningun producto
con la grtidad financiera.

6.2.12, dficio del 31 de marzo de 20225 a través del cual el Banco ITAU sefiala que
el sefor{JENSY MIRANDA DAVILA tuvo con la entidad 2 productos de Leasing
Financjero, informando ademas que, si bien el prenombrado no ha sido vetado para
acceder & productos, registra restriccion en su lista de control por lo que en caso de
requerir 1 pertura del algun producto se debe realizar “debida diligencia ampliada” pOr
parte c{e Ta entidad.

f
6.2.13.{ ficio del 1° de abril de 202252 a través del cual Bancoldex informa que el

sefior gJ NSY MIRANDA DAVILA no posee ningun producto con la entidad
financiera y no se encuentra reportado en las listas vinculantes la sociedad.

6.2.14. incio del 4° de abril de 20225 a través del cual el Banco de Bogota informa
que el serior JENSY MIRANDA DAVILA tuvo algunos productos financieros con la
entidad, aclarando que no vetan ni niegan productos a ningn consumidor.

sefior JENSY MIRANDA DAVILA tuvo varios productos con la entidad, asi como
ANDI S.A,, y que, si bien no presenta causales para negarle solicitudes de
credito; ¢l otorgamiento de productos a su nombre estd sometido a politicas de
riesgo,f presentando informaciéon negativa en medios de comunicacién masivos
relacio]hados CON “LA/FT, Corrupcion o delitos conexos”.

6.2.15 %}ficio del 5° de abril de 202254 a través del cual Davivienda informa que el

4 Ver folios ‘|57 'y 158 del Cuademno No. 4 del Juzgado.
4 Ver folio 246 del Cuademo No. 4 del Juzgado.

4 Ver folio 247 y 248 del Cuademo No. 4 del Juzgado.
4 Ver folio 254 del Cuademo No.4 del Juzgado.

9 Ver folio 254 y 255 del Cuademo No. 4 del Juzgado.
% Vier folio 256 y 257 del Cuademo No. 4 del Juzgado.
5t Ver folios 258 y 259 del Cuademo No. 4 del Juzgado.
52 Ver folio 260 ay 261 del Cuademo No. 4 del Juzgado.
% Ver folio 266 y 267 del Cuademo No. 4 del Juzgado.
54 Ver folio 268 ¥269 de! Cuademo No. 4 del Juzgado.
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6.2.16. Oficio del 1° de abril de 2022% a través del cual Bancoldex informa que el
sefior JENSY MIRANDA DAVILA no posee ningtin producto con la entidad.

6.2.17. Oficios del 9 y 17 de agosto de 2022%° a través del cual Migracién Colombia
informa los movimientos migratorios que registra la entidad respecto del sefior
JENSY MIRANDA DAVILA, dentro de los que destaca su salida del pais con
destino a Madrid Espafa el 19 de noviembre de 2010 y su regreso el 29 de
septiembre del afio 2011.

6.2.18. Oficio del 15 de septiembre de 2022 a través del cual la Camara de Comercio
de Cucuta informa que el sefior JENSY MIRANDA DAVILA no cuenta con Registro
Unico de Proponentes, pero si la empresa de razén social NORLACTEOS S.A.,
DELEIT PRODUCTOS S.A., ANDINA S.A.

6.2.19. Oficio del 27 de septiembre de 20225, mediante el cual la Secretaria de
Educacion Municipal de San José de Cucuta informa que para la vigencia 2019 se
suscribié por parte del ente territorial un contrato con la Unién Temporal Alimentar
Cucuta 2019 conformada por DELEIT PRODUCTOS S.A. (60%) INGEABICOL
S.A.S. (20%), CONSTRUCCIONES CONSULTORIAS Y SUMINISTROS SAS
(10%) y YEFFER PANCHE CARDENAS 10%.

6.2.20. Oficio del 20 de septiembre de 2022%, a través del cual se informa que el
sefor JENSY MIRANDA DAVILA fue entregado en extradicién el 19 de noviembre
de 2010, allegando la correspondiente acta de entrega del detenido a la policia
espafola.

6.2.21. Oficio del 20 de octubre de 20225° a través del cual el ICA informa que la
Hacienda Agropecuaria la Ceiba Limitada se encuentra registrada en el aplicativo
SIGMA de la entidad.

6.2.22. Oficio del 29 de noviembre de 2022%0 mediante el cual se allegan la
Resolucion No 349 del 15 de diciembre de 2010, con sus respectivos anexos, a
través de la cual la Direccién de Impuestos y Aduanas Nacional sancioné al sefior
JOSE IVAN CETINA CALDERON por suministra informacién errada o
extemporanea.

6.2.23. Oficio del 1 de diciembre de 20225 a través del cual el Banco Agrario de
Colombia informa que al sefior JOSE IVAN CETINA CALDERON le fue aprobado

un crédito por $600.000.000 de pesos el 29 de diciembre de 2008, adjunto los
soportes y documentos correspondientes a esa transaccion.

7. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

7.1. DE LA COMPETENCIA

5 Ver folio 260 y 261 del Cuademo No. 4 del Juzgado.

% Ver folios 53 al 55 y 66 al 68 del Cuademo No. 5 del Juzgado.
57 Ver folios 119 y 120 del Cuademo No. 5 del Juzgado.

88 Ver folio 135 del Guademo No. 5 del Juzgado.

% Ver folio 137 del Cuademo No. 5 del Juzgado.

& Ver folios 175 al 181 del Cuademo No. 5 del Juzgado.

61 Ver folios 184 al 196 del Cuademo No. 5 del Juzgado.
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El Juzéﬁado Primero Penal del Circuito Especializado de Extincién de Dominio de
Cucut 2§ Norte de Santander, de conformidad con el inciso 1° del articulo 352 de
la Ley|1708 de 2014, es competente para proferir la respectiva sentencia que
declard © niegue la extincion del derecho de dominio, respecto de los bienes
relaciopados en el acapite No. 4 de la presente providencia, por encontrarse los
mismos én el Distrito Judicial del Cuicuta, ello en virtud del ACUERDO No. PSAA16-
10517 MAYO 17 DE 2016, el cual establece “el/ mapa judicial de los Juzgados Penales del
Circuito Especializados de Extincion de Dominio, en el territorio nacional”, otorgandole competencia

territorialia este Despacho en los Distritos Judiciales de “Cicuta, Arauca, Bucaramanga,
Pamplong, San Gil y Valledupar".

i
i

7.2.D LA LEGALIDAD DE LA ACTUACION

El Des a‘cho observa y precisa que en el presente caso se cumplieron a cabalidad
las eta as procesales sefialadas en la Ley 1708 de 2014, modificada por la Ley
1849 de 2017, por ello una vez presentada la demanda extintiva de dominio®, la
misma s admitida por este Despacho judicial el dia 20 de julio de 202085, agotando
las etapas revestidas de garantias constitucionales como el principio cardinal del
debido{proceso establecido en el articulo 5 ibidem, por lo que no se estaria incurso
en algyna de las causales de nulidad o en acto irregular que pudiera afectar la
decisio ique a continuacién se procede a realizar.

De est }nodo, podemos decir que se respetaron de forma integral los derechos
fundamentales de cada uno de los que intervinieron en el desarrollo de las distintas
etapas jptocesales que componen la presente accion de extincion del derecho de
dominig, por lo que podemos inferir que se observaron las garantias
constitucionales para solicitar y aportar todas las pruebas que se consideraron

pertinefites y conducentes, pues “El derecho a la prueba es uno de los elementos del derecho al
debido prgc s0, como también lo es controvertir la que se aduzca en contra. El articulo 29 de la Constitucion
Politica d‘ jque quien sea sindicado tiene derecho a “... presentar pruebasy a controvertir las que se alleguen
en su conlra...”. Si el fin de la prueba es llevar la verdad de los hechos al juez, la prueba una vez practicada
o introdutida, sirve a todas las partes e intervinientes y se integra a la comunidad probatoria del proceso,
contribuyéndo a ese objetivo %6, como también se respetaron las garantias de impugnar las
decisionejs y demas acciones propias del ejercicio del derecho de defensa y

contradjcgion.

i

7.3. DE L}A ACCION DE EXTINCION DE DOMINIO

)

b . . - ., . ’
La Honprable Corte Constitucional sefialé de manera inequivoca la naturaleza de la
accion de extincién de dominio, sefialado que la misma:

K “... la extincién del dominio, como de lo dicho resulta, es una institucion auténoma,

de estirpe constitucional, de cardcter patrimonial, en cuya virtud, previo juicio independiente

| del penal, con previa observancia de todas las garantias procesales, se desvirtiia, mediante

) sentencia, que quien aparece como duefio de bienes adquiridos en cualquiera de las
-

i

62 Este Juzgago fqe creado porel articulo 215 de la Ley 1708 de 2014, norma desarrollada por el articulo 50 del ACUERDO PSAA15-10402 DE OCTUBRE
29 DE 2015 “por el cual se crean con cardcter permanente; trasladan y transforman unos despachos judiciales y cargos en todo el territorio
nacional” y en cumplimiento a lo preceptuado por el articulo 2°del ACUERDQO No. PSAA16-10517 DE MAYO 17 DE 2016, que “establece
el mapa judicial de los Juzgados Penales del Circuito Especializados de Extincion de Dominio, en el territorio nacional”, se le otorgé
compelencia ter(xtorral al Juzgado Penal del Circuito Especializado de Extincién de Dominio de Ciicuta — Norte de Santander, en los
Distritos Judjciales de “Cticuta, Arauca, Bucaramanga, Pamplona, San Gil y Valledupar".

83 35 inciso 19 del Articulo 35 de la Ley 1708 de 2014. COMPETENCIA TERRITORIAL PARA EL JUZGAMIENTO. “Corresponde a los Jueces del
Circuito Es, ct&ll.ados en Extincion de Dominio del distrito judicial donde se encuentren los bienes, asumir el juzgamiento y emitir el
correspondiént falla

# folios 1 al 63 C ademo de Demanda de la FGN.

6 folios 4 al 6 u derno N° 1 del Juzgado

8 Auto Interlolutario del 1° de marzo de 2019, Rad. No. 11001 6000 721 2017 00488 01, de! Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogot4, Sala de
Decision Pengl, M.P. FERNANDO PAREJA REINEMER.

i

|
¥
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circunstancias previstas por la norma lo sea en realidad, pues el origen de su adquisicion,
ilegitimo y espurio, en cuanto contrario al orden juridico, o a la moral colectiva, excluye a
la propiedad que se alegaba de la proteccién otorgada por el articulo 58 de la Carta Politica.
En consecuencia, los bienes objeto de la decision judicial correspondiente pasan al Estado
sin lugar a compensacion, retribucion ni indemnizacion alguna™’.

De igual manera, los limites impuestos desde la Constitucion Politica al uso y goce
de la propiedad privada no solo deben ser aprovechados econémicamente por el
titular del dominio, sino también de la sociedad, observando el deber de preservar
y restaurar los recursos naturales renovables, siendo éste el sentido de la
propiedad, en cuanto a su funcién social y ecolégica, como lo ha sostenido la Corte
Constitucional:

“En el actual ordenamiento constitucional se parte de que el derecho de dominio
sobre un bien obtiene proteccion del sistema juridico cuando el mismo ha sido adquirido con
arreglo a las leyes civiles que determinan los titulos y los modos de adquisicion de este
derecho. Sin embargo, la adquisicién y el ejercicio del derecho de propiedad estd mediado
por el marco constitucional en el cual dicho derecho tiene desarrollo, no siendo posible
desconocer que Colombia es un Estado de Derecho, en el que la propiedad cumple una
funcion social y ecoldgica”®.

Por su parte, recientemente el superior funcional de esta agencia judicial, siguiendo
los lineamientos de la jurisprudencia constitucional, establecio:

“En este orden, se tiene que el proceso extintivo del dominio, cuyo origen es
eminentemente constitucional: constituye una restriccion legitima del derecho de propiedad
de quienes lo ejercen atentando, directa o indirectamente, contra los intereses superiores del
Estado; es un instrumento auténomo, independiente y garantista, orientado a defender el
Jjusto titulo, y a reprimir aquél que rifie con los fines legales y constitucionales del patrimonio;
tiene absoluta reserva judicial, pues la titularidad del dominio de un bien determinado, solo
puede ser desvirtuada por el Juez competente, una vez se acrediten los presupuestos legales
para ello; y no genera contraprestacion econbémica alguna para el afectado, como
consecuencia del origen ilegitimo y espurio de sus recursos”®.

En el contexto de la normatividad constitucional, legal, la jurisprudencia y de
acuerdo a lo probado en el presente tramite se entrara a determinar la viabilidad de
declarar o negar la extincion del derecho de dominio sobre el bien inmueble que
concita la atencion de la judicatura.

7.4. DE LA CAUSAL Y DEL NEXO CAUSAL

Las causales constitucionales no son plenamente objetivas por lo que demandan
del funcionario judicial la realizaciéon de una valoracién subjetiva, y mientras el
aspecto objetivo hace referencia a la conducta externa que se adecua a la causal
(juicio descriptivo), el aspecto subjetivo designa las bases para la imputacion de
responsabilidad (juicio adscriptivo), misma que le asiste al titular de derechos del
bien de que se trate por contravenir las disposiciones constitucionales establecidas
en los articulos 34 y 58 Superior.

Se tiene entonces, que la Fiscalia 39 adscrita a la Direccién de Fiscalia Nacional
Especializada de Extincién del Derecho de Dominio, en su solicitud extintiva de
dominio sefialé:

“La informacién y documentacion allegada al proceso, permite demostrar que la
adquisicion de los bienes proviene de la conducta punible desarrollada por JENSY
MIRANDA DAVILA, asi como su hermano DUSTY MIRANDA DAVILA, los cuales en su

& Corte Constitucional, Sentencia C — 374 del 13 de agosto de 1997, M.P. JOSE GREGORIO HERNANDEZ GALINDO.

8 Corte Constitucional, Sentencia C-516del 12 de agosto de 2015, Magistrado Ponente ALBERTO ROJAS RIOS.

& Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C., Sala de Extincion de Dominio, auto del 26 de abril de 2022, Rad. No. 4100013120001202100026
01 (E.D. 514), M.P. PEDRO ORIOL AVELLA FRANCO.
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naturaleza surgieron del origen ilicito y hacen parte de un incremento patrimonial. El origen
i ilicito quedo evidenciado en las pruebas y el lapso de tiempo en que se realizé la investigacién
| por parte de autoridades Espafiolas y Venezolanas que terminé con la captura y condena de

los antes citados (...) Jensy Miranda Dévila, alias “Ernesto” o “El Sefior” (...) solicitado en
t detencion preventiva con fines de extradicion mediante la nota verbal 086/2009 de fecha 20
de febrero de 2009, procedente de la embajada de Espafia (...) Contra el referido se instruye
el Sumario 24/2007-PA en el Juzgado Central de Instruccién No.5 Audiencia Nacional de
Madrid (...) Los hechos estudiados por el Juzgado (...) pone en evidencia la existencia de
una organizacion criminal dedicada al trdfico de cocaina a gran escala entre Latinoamérica
y Espafia, por lo menos desde diciembre del afio 2006 (...) Asi mismo el 17 de agosto de 1999,
se evidencia el desarrollo de la conducta ilicita de su hermano DUTSY MIRANDA DAVILA,
quien es condenado a 10 afios de prisién por el delito de trasporte ilicito de sustancia
estupefaciente y psicotrépicas por las autoridades venezolanas quienes le incautaron al
penado la cantidad de 39 kilogramos con 875 gramos de clorhidrato de cocaina (...) se
cuestiona el origen de los bienes que se encuentran en cabeza de Jensy Miranda Davila,
Brigitte Rocié Herndndez Sanchez (cényuge), Elsy Liliana Gonzdlez Rojas (persona con la
que tuvo un hijo) Maria Fernanda Miranda Gonzdlez (hija de Jensy), Luis Anghel André
Rangel Gonzdlez (hijo de Elsy Liliana) y José Ivdn Cetina Calderdn y otros™™.

- e —— —
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H

Bajo e eiderrotero, para que se actualice la causal extintiva de dominio no basta
que formalmente se adecue el comportamiento externo del titular del bien con el
punible que se dice se cometid, sino que ademas se requiere estandar de pruebas
necesa 107‘ que sustente la teoria presentada por el titular de la investigacién, esto
es, que Ios afectados actuaron de manera irregular, en contravia de los postulados
constitycionales que rigen su derecho, tal como lo sefalé la Corte Constitucional en
los sigdientes términos:

“Por lo cual debe la Corte reiterar que los titulares de la propiedad u otros derechos
reales, aun sobre bienes en cuyo origen se encuentre alguno de los delitos por los cuales
1 puede incoarse tal accion, se presume que lo son en verdady que han actuado honestamente
y de buena fe al adquirir tales bienes, de lo cual se desprende que en su contra no habrd
extincion del dominio en tanto no se les demuestre a cabalidad y previo proceso rodeado de

é las garantias constitucionales que obraron con dolo o culpa grave'™.

Conforme a lo anterior, debera la judicatura establecer de manera inequivoca el
nexo causal entre las causales imputadas por el ente acusador con el origen de las
propiedades afectadas y el incremento patrimonial de los afectados.

7.5. DEJHCAso CONCRETO.

Inicialn‘i?rtnte debe considerarse el principio de Necesidad de la Prueba consagrado
en el Cedigo Procedimiento Penal contenido en la Ley 600 de 2000, normatividad a
la cual s acude por expresa remision del articulo 26 de la Ley 1708 de 2014

! “Articulo 232. Necesidad de la prueba. Toda providencia debe fundarse en pruebas
y  legal, regular y oportunamente allegadas a la actuacion.”.

La antgribr norma indica claramente que la decisién que se tomara debe estar

cimentdda en prueba que la sustente, “(D)e ahi la extraordinaria importancia que tiene la prueba,
pues ellalinlpregna todo el proceso, le imprime movimiento y llega hasta convertirse en la base de la

sentencia{”*} De este modo, “Probar ... significa hacer conocidos para el juez los Hechos controvertidos
y dudosos, y darle certeza de su modo de preciso de ser”™, Yy aun existiendo pruebas, deben
sometetse al rasero de la garantia constitucional conforme al aparte final del articulo
29 de ld Garta Superior, esto es, que “es nula de pleno derecho, la prueba obtenida con violacion
del debido, proceso”, ya que la bisqueda de la verdad no puede estar por encima de los

]

70 Ver folio 57 Sé del Cuademo de Demanda de la FGN.
71 Cfr. ANDERSON, Terence / SCHUM, David / TWINING, William. Analisis de la Prueba, Madrid, Marcial Pons, 2015. Quienes definen el Estandar de
Prueba como egfrado de persuasion requerido por el proponente para determinar un concreto hecho en cuestion”. Ob. cit. P4g. 447.

72 Corte Consfitucional, Sentencia C-539 de 1997, M.P. JOSE GREGORIO HERNANDEZ GALINDO.
7 FLORIAN, Eugenio. De las Pruebas Penales, Tomo {, Bogota, Editorial Temis S.A., 2002, pag. 42.
74 [ESSONA, aqlos Prueba en Derecho Civil, Tomo |, Madrid, Editorial Reus S.A., 1928 pég. 3.
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derechos fundamentales de los sujetos procesales e intervinientes especiales,
observandose que el presente proceso de extincion de dominio ha estado
equilibrado y encausado en el doble objetivo de la verdad y de la justicia’.

Con relacion a este principio la Sala de Casacién Penal de la Honorable Corte
Suprema de Justicia ha sefialado:

_ “El derecho probatorio colombiano introdujo el principio de necesidad de la prueba
para fundamentar las providencias. Es asi como el articulo 232 de la Ley 600 de 2000 dispone
que toda determinacion debe fundarse en prueba legal, regular y oportunamente allegada a la
actuacion. Este principio es la consecuencia del derecho a solicitar y controvertir pruebas, que
se tornaria ilusorio sino no se garantiza su efecto en la fijacion de las hipdtesis de la parte o
interviniente. En suma, la providencia judicial refleja y es consecuencia de la actividad
probatoria en el proceso’’®.

Asi mismo, se necesitan elementos de conviccién suficientes que al ser apreciados
por la judicatura produzcan el grado de conviccién suficiente para tomar la decision de
fondo que en derecho corresponda. Asi lo ha establecido la Sala de Decision Penal
del Honorable Tribunal Superior de Bogota D.C. al sefialar:

“30. Se tiene asi que, en el proceso de valoracion, el Juez debe apreciar en conjunto
todas las pruebas recaudadas, de acuerdo con las reglas de la sana critica, conforme lo
precisa el articulo 153 Ib., tomando en consideracion el contexto en el que se desarrollaron
los hechos y la conducta desplegada por el afectado sobre el bien de su propiedad.

31. En consecuencia, cualquier determinacién surgida a partir de un requerimiento
de extincion de dominio debe fundarse en las pruebas legal, regular y oportunamente
allegadas a la actuacion (art. 148 Ib.), y siempre que lleven al grado de probabilidad en la
configuracion de la causal extintiva endilgada, serd viable acceder a declarar su
prosperidad.”"".

De este modo, este Despacho revisé y analizé las pruebas recaudadas tanto en la
fase inicial como en la de juzgamiento, medios cognoscitivos documentales que en
criterio de esta judicatura no tienen la suficiente connotacién persuasiva para atender
la solicitud extintiva de dominio formulada por el Estado.

Debiéndose establecer sin lugar a equivocos las causales, en su aspecto objetivo y
subjetivo, por origen y por incremento patrimonial injustificado reprochadas por el
ente investigador dentro de la linea de tiempo demarcada entre el afio 2006 Y 2009,
es decir, que los bienes muebles e inmuebles fueron adquiridos dentro de esa linea
de tiempo y no antes, y en caso de haber sido adquiridos después sefialarse y
probarse suficientemente que el afectado siguié ejecutando la actividad ilicita
enrostrada o prueba que acredite el nexo causal entre el patrimonio del afectado y
el incremento injustificado consecuencia de la actividad contraria a la Ley.

7.6. ASPECTO OBJETIVO Y SUBJETIVO DE LA CAUSAL EXTINTIVA DE
DOMINIO 12y 42 del ARTICULO 16 LEY 1708 DE 2014. En lo referente a los bien
inmueble identificado con el folio de matricula No. 260-4475, la sociedad y
establecimientos de comercio denominados DELEIT PRODUCTOS S.A. HOY
EN DIA ANDINA S.A. EN REORGANIZACION, ANDINA S.A., de los que
aparecen como titulares de derechos JENSY MIRANDA DAVILA, BRIGITTE
ROCIO HERNANDEZ SANCHEZ, JOSE LUIS HERNANDEZ SANCHEZ,
CARMEN CECILIA SANCHEZ DE HERNANDEZ.

75 SCHMIDT, Eberhad. Los Fundamentos Tedricos y Constitucionales del Derecho Procesal Penal, Buenos Aires, Editorial Bibliogréafica Argentina, 1957,
pag. 19.

7 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal, Auto Rad. No. 48965 del 18 de abril de 2017, M.P. JOSE FRANCISCO ACUNA VIZCAYA.

7 Tribunal Superior del Distito Judicial de Bogotd D.C., Sala de Extincion de Dominio, consulta del 09 de junio de 2023, Rad. No.
410013120001201900095 01, M.P. FREDDY MIGUEL JOYA ARGUELLO.
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1. . _
7.6.1. Lmimalmente, resulta atinado resefar algunos datos relevantes para adoptar
la deci$idn que en derecho corresponda, respecto de los bienes en cabeza de estos
afectag 08!
L]
| i
1 INMUEBLES
i FOLIO DE
No. UBIQACION MATRICULA CIUDAD PROPIETARIO GRAVAMEN ADQUISICION FOLIOS
JENSY
i MIRANDA Mediante escritura
50% dbl LOTE 6 AVILA (50%) y plblica No. 0683 | 138y 139 del
1 FIN Y A URIMACO 260-4475 Cucuta CARLOS N/A del 15/04/2016 y | Cuaderno No.
(" ALBERTO 1551 del 15 de la FGN.
HERRERA 02/08/2016
. NUMA (50%).
SOCIEDADES Y ESTABLECIMIENTOS DE COMERCIO
No. DE REPRESENTANTE
No. RAZC&N SOCIAL UBICACION MATRICULA Y LEGAL O SOCIOS
FECHA GENERENTE
L}
¥ JENSY MIRANDA DAVILA- NO.
l ACCIONES 126688- PORCENTAJE
i { DE PARTICIPACION 11.90174960.
i
! ! BRIGITTE ROCIO HERNANDEZ
[ 1 SANCHEZ - NO. ACCIONES 302262-
68% de la PORCENTAJE DE PARTICIPACION
barticipacion 30.27482647.
gccionaria en FINCA LA SOLITA
] ELEIT VEREDA EL 89057 DEL ggﬁng’é;%ﬁﬂ?; JOSE LUIS HERNANDEZ SANCHEZ- NO.
PRODUCTOS SA. PALMAR BARRIO 26/07/1999 ACCIONES 115011-
HOY EN DIA VILLA ANTIGUA PORCENTAJE DE PARTICIPACION
ANDINA S.A. EN
REQRGANIZACION 10.80472466.
i CARMEN CECILIA SANCHEZ DE
i HERNANDEZ- NO. ACCIONES
H 160562 - PORCENTAJE DE
i PARTICIPACION 15.08397733
] JENSY MIRANDA DAVILA
i 3 FINVCé\RLE%iOEII.-ITA 89058 DEL 26- BRIGITTE ROCIO HERNANDEZ
2 AN ’INA S.A. PALMAR BARRIO 07_1999"" FREDY ALEXANDER SANCHEZ
VILLA ANTI —_— GOMEZ ESCALANTE JOSE LUIS HERNANDEZ SANCHEZ y
. NTIGUA CARMEN CECILIA SANCHEZ DE
. | HERNANDEZ
E
. !
Vista Id anterior, expuso la delegada fiscal como sustento de la pretension estatal,
en punfoa las propiedades anteriormente referenciadas, que:

BRSNSt i i &4 e kA o

“Jensy Miranda Daévila, alias “Ernesto” o “El Sefior” (...) solicitado en
detencién preventiva con fines de extradicion mediante la nota verbal 086/2009 de
Jecha 20 de febrero de 2009, procedente de la embajada de Esparia (...) Contra el
referido se instruye el Sumario 24/2007-PA en el Juzgado Central de Instruccion
No.5 Audiencia Nacional de Madrid, habiéndose dictado Auto de fecha 9 de junio
de 2008, decretando la prision e incondicional del encausado, por el presunto delito
contra la salud piblica, en su modalidad de trdfico ilegal de drogas (...) Los hechos
estudiados por el Juzgado Central de Instruccion No.5 Audiencia Nacional en
Madrid, pone en evidencia la existencia de una organizacion criminal dedicada al
trdfico de cocaina a gran escala entre Latinoamérica 'y Esparia, por lo menos desde
diciembre del afio 2006 (...) Asi mismo el 17 de agosto de 1999, se evidencia el
desarrollo de la conducta ilicita de su hermano DUTSY MIRANDA DAVILA, quien
es condenado a 10 afios de prision por el delito de trasporte ilicito de sustancia
estupefaciente y psicotrépicas por las autoridades venezolanas quienes le
incautaron al penado la cantidad de 39 kilogramos con 875 gramos de clorhidrato
de cocaina (...) se cuestiona el origen de los bienes que se encuentran en cabeza de
Jensy Miranda Ddvila, Brigitte Rocié Herndndez Sdnchez (conyuge), Elsy Liliana
Gonzdlez Rojas (persona con la que tuvo un hijo) Maria Fernanda Miranda
Gonzdlez (hija de Jensy), Luis Anghel André Rangel Gonzdlez (hijo de Elsy Liliana)
y (...) otros (...) En lo relacionado con Brigitte Rocié Herndndez Sdanchez, conyuge
de alias “Ernesto” y mujer con la cual procreo dos hijos de nombres Mariana Sofia
y Santiago José Miranda Herndndez, es de conocimiento piblico su relacion
sentimental y comercial como se ha evidenciado en la persona juridica
NORTESANTANDEREANA DE LACTEOS S.A. hoy en dia ANDINA S.A. EN
REORGANIZACION, figurando como representante legal en diferentes afios y hoy
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en la actualidad, asi mismo tiene participacién como accionista y miembro de la
Jjunta directiva donde también aparece su esposo Jensy Miranda Davila, es asi que
lo vinculan con la contratacion del PAE en la capital Nortesantandereana por medio
de NORLACTEOS S.A (...) En cuanto los bienes objeto del presente tramite como
los son NORTESANTANDEREANA DE LACTEOS S.A, quien ha cambiado de
nombre a DELEIT PRODUCTOS S.A. hoy en dia ANDINA S.A. EN
REORGANIZACION, se tiene en cuenta su constitucién mediante escritura publica
495 del 22 de junio de 1999, registrando como personas participantes en el acto el
sefior Jensy Miranda Ddvila (...) y otros, asi mismo consecutivamente aparecen en
el reporte allegado por la Superintendencia de Sociedades la sefiora Brigitte Rocié
Herndndez Sdnchez, como accionista desde el afio 2014 al 2017 (...) la sefiora Nancy
Yomara Calderén Espinosa, como accionista desde el afio 2006 al 2018 (...) Jensy
Miranda Dévila, aparece como fundador en el afio 1999, accionista desde el 2015 a
2017 (..)""8

Asi, descendiendo al asunto en particular desde ya cabe mencionar la carencia de
medios cognoscitivos que permitan concluir que los bienes en cabeza del sefior
JENSY MIRANDA DAVILA actualicen las causales 12 y 42 del articulo 16 de la Ley
1708 de 2014, invocada por el ente fiscal, esto es, que sean producto directo o
indirecto de una actividad ilicita o que forman parte de un incremento patrimonial no
justificado, existiendo unos elementos de conocimiento que permitan considerar
razonablemente que podrian provienen de actividades ilicitas.

Por ejemplo, hace parte del dosier las Notas Verbales No. 86/20097° y 161/2009%°
emitida por el Estado Espafiol, a través de las cuales se solicita la detencion
preventiva, con fines de extradiciéon, de 4 personas entre las que se encuentra el
sefior MIRANDA DAVILA, por haber incurrido en delitos contra la salud publica, en
la modalidad de trafico ilegal de drogas, peticién que fue atendida favorablemente
por la Fiscalia General de la Nacién, quien mediante Resolucion del 08 de abril de
20098 decret6 su captura, la cual se materializo el 16 de abril siguiente®?, tal y como
consta en la correspondiente acta de Derechos del Capturado, para que
posteriormente, el 16 junio de 201083, la Sala de Casacion Penal de la Honorable
Corte Suprema de Justica emitiera concepto favorable de extradicion.

Como anexo a las notas verbales a las que se hace referencia, se aporté la Orden
Internacional de Detencién del 16 de octubre de 200884, proferida por Baltazar
Garzén Real, Juez del Juzgado Central de Instruccion Numero Cinco de la
Audiencia Nacional de Madrid, en el sumario No. 24/2007-PA, en contra del sefior
JENSY MIRANDA DAVILA alias “Ernesto” o “El Sefior” con cédula de ciudadania
colombiana No. 98.498.837, nacido en Tarapaca — Amazonas, el 6 de noviembre
de 1967, de la que se extrae:

“De lo actuado se desprende la existencia, al menos desde diciembre de 2006, de un
grupo organizado de personas dedicado al trdfico de cocaina a gran escala entre
Latinoamérica y Espafia (...) Al frente de la misma se encuentra Gensi (Hensi) Miranda
Ddvila (a) “Ernesto” y “El sefior”; (...) estdn (...) tripulantes del Malohay y que tenian por
mision recepcionar en alta mar la cocaina en el referido barco y llevarla (...) la sustancia
habria salido de Isla Margarita (Venezuela) por orden de Gensi Miranda y el transbordo se
realizé en diciembre de 2006 a la altura de Cabo Verde (...) En enero de 2007, Mustaha
Eddabbi, de acuerdo con Gensi Miranda comenzé a organizar un nuevo envié de 900 Kgr.
de cocaina propiedad de otro grupo que la habia entregado a Gensi (...) que serian
transportados casi simultdneamente hasta Africa y de alli a Espafia (...) En septiembre de
2007 la organizacién deicidio llevar a cabo otra nueva operacién de transporte de cocaina
(...) hacia el 14 de septiembre de 2007, Gensi Miranda (a) Ernesto), junto con el tal Pica (...)
se desplazaron hasta Barcelona con intencién de poder contactar con gente a la que distribuir
la droga reciben (...) Por otro lado, durante el mes de mayo de 2007, Lizardo Reyes

78 Ver folios 57 al 59 del Cuademo de Demanda de la FGN.
78 Ver folio 130 del Cuademo No. 2 de la FGN.

® Ver folio 152 del Cuademo No. 2 de la FGN.

81 Folios 185 al 190 del Cuaderno No. 2 de la FGN.

82 Ver folio 201 del Cuademo No. 2 de la FGN.

83 Ver folios 35 al 55 del Cuademo Anexo No. 28 de la FGN.
8 Ver folios 135 al 139 del Cuademo No. 2 de la FGN.
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1

‘ Maldonado se encargé de coordinar la llegada o dinero a Sudamerica del obtenido por las
ventas de los 400 kgr de cocaina de abril. Para ello, tras lograr que el dinero llegara via
avién a Madrid, lo entregé a Angel Raya Herrera, delegado de un tal Humberto (que era el
que coordinaba en Sudamerica llegada de dinero de la organizacion de Gensi Miranda)

()85,

Tambig n}hace parte del paginario la sentencia condenatoria proferida el 3 de mayo
de 20118, en el sumario No. 24/2007-PA, por el Juzgado Central de Instruccién No.
5 de lajAudiencia Nacional de Madrid, Espafia, en contra de quien fue denominado,
en razoni del ordenamiento del citado pais como “4mbrosio”, nacido en Tarapaca —
Amazohas (Colombia), y quien se encontraba en situacién de prision provisional
desde el 22 de noviembre de 2010, en la que se resefa que la Fiscalia de ese pais,
al consjderar que existian hechos que actualizaban un delito contra la salud publica
y al evidenciarse unas circunstancias de atenuacién de la responsabilidad criminal,
entre | s%que se encuentra la provista en el numeral 4 del articulo 21 del Cédigo
Penal SPaﬁOL CcomMo 10 €S “La de haber procedido el culpable, antes de conocer que el procedimiento
Jjudicial sg dirige contra él, a confesar la infraccién a las autoridades”, solicitd de la judicatura se le

impusi I’? al procesado “la pena de dos afios, seis meses y tres dias de prisién, con la accesoria de
inhabilitdcion para el ejercicio del derecho de sufragio pasivo durante el tiempo de la condena, dos multas de

16 millones ’fle euros cada una con un mes de arresto sustitutorio en caso de impago por cada multa, y costas”,
calificagion respecto de la cual se advierte estuvo conforme la defensa y conforme
a la cual; en juicio oral, el acusado reconocié ser autor del delito por el que se le
enjuici extradito, procediéndose en esos términos a imponerle la consecuente
sancion, advirtiéndose que al cumplimiento de la pena se le abonaria el tiempo que
habia estado aquel privado de libertad cautelarmente como consecuencia del
tramite j

Como ei:hos probados en la citada decisiéon se expuso que:

! “Como consecuencia de investigaciones llevadas a cabo por la Brigada Central de
Estupefacientes al inicio del mes de diciembre de 2006, se desvelo la existencia de una
organizacion integrada por ciudadanos colombianos y venezolanos dedicada al trdfico de
i estupefacientes a gran escala integrada entre otros por el acusado Ambrosio (...) En el mes
. de diciembre de 2006 se averigud que los anteriores habian organizado desde Isla Margarita
(Venezuela ) un envio de cocaina hasta el sur de Cabo Verde, en donde el transporte debia
reunirse con otra embarcacicn llamada Malohay de pabellon britanico cuyo propietario y
i capitdn era el ya condenado por estos hechos Eduardo y cuya tripulacion estaba integrada
por Ernesto, también condenado y otra persona, quienes eran responsables de recepcionar
‘ ' la droga en alta mar y llevarla hasta Mauritania (...) el acusado recibié instrucciones de sus
Jefes para que contactase con Felicisimo a fin de proceder a solventar todas las necesidades
que éste tuviera en relacion con el envio que se iba a hacer utilizando el barco (...)
i accediendo a ello Ambrosio que percibié la correspondiente remuneracion (...) El barco
citado fue abordado el dia 9 de abril de 2007 con autorizacion del Juzgado niimero 5 de la
Audiencia Nacional, encontrdndose ocultos en un depdsito de agua 17 fardos que contenian
un total de 503,64 kgs netos de cocaina de pureza 69,61% y valorada en la cantidad
] 31.091.760 euros (...) Ambrosio ha reconocido desde el primer momento su participacién en
esta operativa de trdfico de drogas, habiendo mostrado asimismo su intencion de colaborar
con la justicia, al ponerse a disposicion del Juzgado Instructor desde su pais de origen, desde
que supo que el procedimiento se dirigia contra él (pese a que solo podia venir a Esparia
mediante una extradicion). De igual manera ha reconocido no solamente la participacion de
las diversas personas que estaban involucradas en este delito, sino que ha aportado el dato
del duefio de la sustancia estupefaciente decomisada” ®'.

de dicignibre de 201988, a través del cual se relacionan los resultados luego de
analizar la capacidad econémica para adquirir bienes entre el afio 2004 y 2009 de
3 de Ioé fectados, sefialandose ‘entre otras cosas, especificamente respecto del
sefior JEF?ISY MIRANDA DAVILA que:

Asi mis ‘:g reposa en el paginario el Informe de Investigador de Laboratorio del 27
l

8 Ver folios 136 del Cuaderno No. 2 de la FGN.

8 Ver folios 22 al 24 del Cuademo Anexo No. 28 de la FGN.
87 Ver folio 23 ﬁel uademo Anexo No. 28 de la FGN.

8 Ver folios 40 al 109 del Cuademo No. 14 de la FGN.
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“El sefior JENSY MIRANDA DAVILA no contaba con la capacidad econdmica para
adquirir los bienes inmuebles en los afios 2005 y 2006, asi: para el afio 2005 compro en
efectivo cinco (05) bienes inmuebles identificados con los folios de matricula No. 260-16208,
260-19038, 260-160, 260-35883 y 260-1642 por un valor totdl de (...) (8167.675.000) y
realizo incremento acciones por valor (...) (8182.340.000). Pero, se observo que para el afio
2005 solo declaro en Renta ingresos por (...) (81.376.211.000) y para este periodo incurrié
en Costos y Deducciones por un monto de (...) ($1.174.750.000) obteniendo una liquidez
para este afio de (...) (8201.461.000) para su disposicién y capitalizacion, los cuales no
alcanzan a cubrir la totalidad de las compras realizas en efectivo, sumado a lo antes descrito
se tiene que obtuvo financiacién a través del por un monto de cuarenta millones de pesos
(840.000.000) a través de dos créditos comerciales de (...) (520.000.000) cada uno y la venta
de un bien inmueble por valor de (..) (89.300. 000) tenia como flujo positivo (...)
(3250.761.000); ahora bien se observan como salidas de dinero el Pago deudas por valor
(..) (8115.421.415), Inversion inmuebles por valor de (...) ($167.675.000) y realizo
incremento acciones por valor (...) ($182.340.000) "resultando un faltante de dinero por (...)
($227.890.000)” para completar el pago total del valor de la compra de los bienes inmuebles.
Ademds, para este afio declara pasivos por valor de (...) (§301.125.000) dtsmznuyendo las
deudas en (...) ($105.836.000) que reflejan una disminucion relevante de un -26,01%, y que
de acuerdo con el reporte de informacion exdgena informado (de terceros) para este afio,
ningiin tercero reporta en su contabilidad “cuentas por cobrar” al sefior JENSY MIRANDA
DAVILA. Por consiguiente, se desconoce el origen de los recursos en efectivo que utilizo para
comprar esos bienes inmuebles en el afio 2005 (...) Por ltimo, con respecto al afio 2006, el
sefior JENSY MIRANDA DAVILA compro en efectivo dos (02) bienes inmuebles identificados
con el folio de matricula No. 260-150973 y 260-150974 por un valor de (...) ($203.000.000).
Pero, se observé que para el afio 2006 declaré en Renta ingresos por (...) (81.721.896.000),
y para este periodo incurrié en Costos y Deducciones por un monto de (...) (31.582.035.000),
obteniendo una liquidez para este afio de (...) (8139.861.000) para su disposicién y
capitalizacién, los cuales no alcanza a cubrir la totalidad de la compra realizada en efectivo,
se observa la financiacidén obtenida a través del Banco de Qccidente por un monto de (...)
($25.000.000) a través de un crédito comercial. Banco Bilbao Viscaya Argentada BBV A por
un monto de (...) ($100.000.000) y la financiacion obtenida a través de JUAN JOSE
BELTRAN GALVIS en calidad de mutuo o préstamo de consumo la suma de {(...)
($130.000.000), tenia como flujo positivo (...} (8394.861.000); no se observan ventas de
bienes inmuebles u otros activos fijos, se observan como salidas de dinero en Pago deudas
porvalor (...) (898.959.111), Inversion inmuebles por valor (...) (3203.000.000) e Inversion
o incremento acciones por valor de (...) (8227.890.000,) "resultando un faltante de dinero
por (...) (8134.988.111) para completar el-pago total del valor de la compra en efectivo. Por
consiguiente, se desconoce el origen de los recursos en efectivo que utilizé para comprar ese
bien inmueble en el afio 2006 (...) En resumidas cuentas, se puede concluir que el sefior
JENSY MIRANDA DAVILA “No contaba con la capacidad econdmica para adquirir en los
afios 2005 y 2006 los bienes inmuebles y las acciones de las personas juridicas, resultando
un faltante en dinero por la suma de (...) (8349.663.526), de los cuales se desconoce el origen
de los recursos que utilizo para realizarlos pagos en efectivo” (...) Incremento Patrimonial
por Justificar: El sefior JENSY MIRANDA DAVILA “presenta un incremento patrtmomal
por justificar por un monto de (...) (8349.663.526), por la adquisicién de bienes inmuebles y
acciones para adquirir dichos bienes en los afios 2005 y 2006, y de los cuales se desconoce
el origen de los recursos que utilizo para incrementar su patrimonio (...) Sumado a lo antes
descrito se tiene el andlisis financiero del patrimonio liquido declarado donde se analizé el
Sflujo de los ingresos declarados, los costos y deducciones reveladas, obteniendo la liquidez
y/0 los excedentes que al realizar la verificacion de la informacion en el periodo comprendido
entre los afios 2004 a 2009, se puede concluir que en todos los afios presenta Incrementos
Patrimoniales por justificar en el patrimonio liquido por un valor de (...) (8408.703.000); de
la misma forma se realizé andlisis por comparacion patrimonial y al comparar con el andlisis
financiero incrementa el patrimonio liquido por justificar en (...) (8100.084.000), para un
valor por justificar de acuerdo al andlisis por comparacion patrimonial (...) por un valor de
(...) (8508.814.000)".

Entonces, evidente es que existen elementos de conviccién que demuestra que el
afectado ejecut6 actividades ilicitas reprochadas por el legislador, buscando, sin
lugar a dudas, incrementar su patrimonio con el dinero espurio que obtenia a raiz
de tales actividades, lograndose inferir razonablemente que su patrimonio y el de
su nucleo familiar, pueden o podrian ser producto directo o indirecto de una
actividad ilicita respecto de la cual acepté su responsabilidad o forman parte de un
incremento patrimonial no justificado, existiendo unos elementos de conocimiento
que permiten considerar razonablemente que provienen de dichas actividades,
causando perjuicio al tesoro publico y grave deterioro de la moral social, sin
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embargo;, es inexistente el nexo de relacién entre estos hechos y los bienes objeto
la solic tyd extintiva como pasara a analizarse a continuacion.

yien aqui figura como titular del derecho real se encontraba compelido a

demosirar la procedencia licita de sus bienes, para que el Estado pudiera poner a
resgua dp y reconociera su propiedad, so pena de perderlos, teniendo que asumir
las conseécuencias adversas de la presente providencia.

7.6.2.1{ kn efecto, se escuché 14 de diciembre del 20215° en declaracion bajo a la
gravedad al sefior JENSY MIRANDA DAVILA, quien expuso lo siguiente, citandose
en extenso:

‘(...) PREGUNTADO: (20:21) Que tiene para decir al respecto. CONTESTO: Su serioria lo que
lengo que decir al respecto de las acusaciones que me estdn haciendo estamos hablando de 2006
hablando con el tema mio con el tema de la extradicion, no es cémo lo estdn hablando, ni como lo
stgn haciendo ver, primero que todo, yo fui involucrado en un problema, para la luz publica es claro
ué estuve capturado, estuve en combita, y de ahi pasé a Espafia, donde demostré mi inocencia, a la
ista de todo pues, yo regreso antes de 2 afios, qué paso en Esparia, me acusan de una serie de cosas,
ohstruosas me hacian ver como el peor delincuente de Colombia‘o del Mundo entero con todo lo
ué recopilaron y en la audiencia publica de Espafia se le demostré y se desvirtio totalmente las
cusaciones que tenfan contra mi, es un tema bastante largo su sefioria le resumo, vieron que de
erdad toda la informacidn que tenian sobre mi, no era lo que habian recopilado, no era asi, a mi me
an la pena y el juez el juzgado y el abogado se sientan conmigo a negociar y me dicen JENSY aqui
nemos dos opciones, nos vamos a juicio y podemos estar demordndonos de dos a 3 afios o cuatro
jﬁo's, o0 llegamos ya a una negociacion, el juzgado, la audiencia nacional propone que se firma ya,
Jar} por terminado todo esto 'y me deportan y nos vamos de una vez para Colombia, o nos vamos a
J idio demostramos su inocencia pero nos demoramos 2 a 3 afios, en esta pelea, en este juicio, yo ni
1!' Aensé dos veces, y le dije doctor yo firmo automdticamente, ya donde le firmo depdrtenme de una
f z' Para Colombia que quiero ya salir de este calvario, y eso fue lo que hice su sefioria,
'REGUNTADO: Hdganos un breve recuento de su trayectoria como empresario (23:16).
TESTO: Empiezo desde mi juventud para poder llegar a ver como empezé mi tema empresarial

) de ganaderia su sefioria, yo vengo de Arauca, mis padres tienen una finca, en Arauca de actividad
garladera, mi padre es oficial retirado de la Armada ex combatiente de la guerra en Corea, (...) nos
igmos en Arauca en una finca ganadera de propiedad de mis padres, de alld me hice como un
aradero, cémo empresario conocedor completamente de tierras, conocedor completamente de la
ictividad ganaderia, y a la edad de los 18 afios vine para norte de Santander, estamos hablando de
;}ac'e 30, 32 afios, donde la tierra alld era muy baratas, muy econémicas estamos hablando de 500 a
700 mil pesos las hectdreas, pues conocedor de todo alld era manejado por los grupos armados, y
)}p #o tenia ni arte ni parte en ese tema, pues podia uno comprar sus tierritas ahi, y de ahi inicié yo
ryi actividad, mi primera finca qué la compré con un crédito del banco su sefioria (...) de ahi inicie
yo, a través de los tiempos yo fui extendiéndome, por qué el campesino qué estaba al lado me decia
aﬁﬁ'pr JENSY le vendo esta tierrita, y habian tierras de 5 millones, de 7 millones, a crédito o plazos le

mpraba, y yo me iba extendiendo poco a poco PREGUNTADO: Podria recordar en que parte
Fni'enzé usted a comprar esos terrenos esos lotes (25:11). CONTESTO: Esos lotes los empecé a
Ci niprar en agua clara, via cdmbulos, el sector era cdmbulos, actividad comenzé en el 94, en el 95,
lgs fierras son todas pegaditas a la misma tierra que yo compré, ahi empecé a comprar parcelitas
(3.. ) PREGUNTADO: Cudntas parcelas compré usted para esa época que estd relatando (26:26)
d’O TESTO: Estd en promedio 8 a 10 parcelitas, PREGUNTADO: La actividad para qué era
(27:19) CONTESTO: La actividad era para (...) ganaderiay con la lecheria, PREGUNTA: Ademds
e&as actividades, a qué otras mds se dedicaba usted sefior JENSY, (27:52) CONTESTO: Me dedicaba
lq compra venta de bienes raices, y también cultivaba arroz. PREGUNTADO: Exactamente esa

e ﬁ'resa ANDINA O NORLACTEOQS. Cuando la constituyo Usted. (28:34) CONTESTO: Esa empresa
e constituida en el afio 1999. PREGUNTADO: El dinero con la cual se constituyé cudl era su
opigen (28:53) CONTESTO: las acciones, eso es un grupo como casi 180 ganaderos que se creé la
iresa entre esos esta, Ministerio de Agricultura, por el Gobierno, La Gobernacion, aportaba para
esto, IFINORTE, el Comité de Ganaderos de Norte de Santander, ganaderos y empresarios, y varias
eplp;resas grandes cuando se constituyé la planta de Norlacteos. PREGUNTA: Cudndo se creé esa
empresa, cudl era exactamente su papel, cudndo la crearon (29:29) CONTESTO: Como ya tenia la
finquita, me invitaron hacer parte de la empresa NORLACTEQOS, comprando unas acciones, incluso
compré un paquete de acciones casi no era capaz de pagarla, mil acciones que me tocé pagarlas en
3ipadrtidas, de 300 primero, después me dieron plazo de otro mes, luego otras 300, hasta completar
é{OO acciones. PREGUNTADO: Pero usted se constituyé como accionista mayoritario.
ONTESTO: A través de los afios, arrancamos con NORLACTEOS, no hacia parte ni nada, no hacia
pbrt‘f de la Junta directiva, ni nada, era un accionista mas de la planta, (...) de los que aportaron

8 Folio 27 Ad% difigencia declaracion del Cuademo No. 4 del Juzgado. y CD Folio 29

!

i

Péagina 23 de 72



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura RADICACION: 54001 -31-20-001-2020-00056-00.

@ iblica de Cotombin AFECTADOS: JENSY MIRANDA DAVILA, JOSE (VAN CETINA CALDERON Y OTROS.
Repiblica de Colombia ACCION DE EXTINCION DE DOMINIO

plata para ver crecer la empresa, ya mds adelante, a través de los afios, ya fui haciendo otro aporte,
comprando otras acciones mds para que la empresa fuera creciendo mds, (...) PREGUNTADO:
Dice la Fiscalia que esa empresa empez6 a contratar con el estado con el programa PAE, eso es
cierto (31:39) CONTESTO: Si Doctor, PREGUNTADO: Cémo fue esa relacién de la Empresa
NORLACTEOS, con el PAE, (31:40), CONTESTO: Pues su sefioria esa parte yo no era el gerente,
(...) a través de una licitacion piblica, en el SECOP 1y se ganaban las licitaciones entonces era
merecedor la empresa de ganar ese contrato (...) PREGUNTADO: Sefior JENSY, usted tiene
antecedentes penales aqui en Colombia (32:46) CONTESTO: No, su sefioria. PREGUNTADO:
Exactamente cudndo fue usted extraditado a Espafia (33:11) CONTESTO: Yo fui extraditado a
Espaiia, en el 2011 doctor, mi captura fue en el 2009 y fui extraditado a Esparia en el 2011.
PREGUNTADO: Cudndo lo capturaron en el 2009, a donde lo trasladaron los efectivos del DAS,
(33:44) CONTESTO: Al biinker de la Fiscalia en Bogotd. PREGUNTADO: Qué tiempo duré usted
allég detenido (33:49), CONTESTO: Yo fui capturado y llegué a Bogotd, en Bogotd duré un tiempo
de 4 a 5 dias de ahi me trasladaron para combita, y en combita si duré casi 18 meses, y de ahi si fui
extraditado para Espafia (...) PREGUNTADO: Serior JENSY, esa finca denominada Urimaco, en
qué ario usted la adquirid y de donde sacd los recursos para adquirir esa propiedad ese lote (35:29),
CONTESTO: Esa compra Urimaco la adquiri con plata en caja en el 2016, por qué no plata en caja
¥ por qué no aparece una transaccion bancaria, porque a raiz de mi problema, del afio 2009, fui
vetado completamente, financieramente, yo en este momento no puedo abrir ni una tarjeta de crédito,
una cuenta de ahorro, nada, desde el 2009, ningiin Banco ha querido abrirme una cuenta, entonces
en este momento cualquier compra o cualquier transaccion tengo que hacerla en efectivo (...)
PREGUNTADO: La compra de ese inmueble de donde salié (37:09), CONTESTO: La plata la tenia
en caja, los soportes de plata en caja de cuentas, en efectivo, producto de mis bienes vendidos, en
préstamos de las otras empresas, ahi aparece soportado todo eso su sefioria (...) se concede la
palabra a la Doctora GLORIA ALEJANDRA CASTANEDA BOLIVAR, PREGUNTA GACB:
Sefior JENSY MIRANDA, podria usted manifestarle a este despacho desde hace cudnto inicio su vida
comercial, (43:53) CONTESTO: En el afio 94, PREGUNTA GACB: Usted actualmente declara
renta, CONTESTO: Si seior, desde el afio 94 vengo declarado renta, PREGUNTA GACB: Podria
manifestarle al despacho cudl fue el primer bien inmueble que usted adquirio (44:31) CON TESTO:,
Eso fue en agua clara cdmbulos, finca la nueva estancia, PREGUNTA GACB: cudl bien adquirio
usted con posterioridad al afio 2007, (44:56) CONTESTO: Si el de Urimaco, en el 2016, y se revisé
que se pudiera colocar a nombre mio y todo quedo bien, perfecto, lo compro y lo pongo a nombre
mio. PREGUNTA GACB: Sefior JENSY todos sus bienes fueron adquiridos antes del 2007 (45:26)
CONTESTO: Si los bienes fueron adquiridos antes del 2007 (...) PREGUNTA GACB: Dentro de los
bienes postulados para extincién de dominio, existe una casa qué es de propiedad de la sefiora ELSY
LILIANA GONZALES ROJAS, es ella la mama de su hija Maria Fernanda CONTESTO: Si sefiora,
PREGUNTA GACB Usted sefior JENSY MIRANDA, adquiri6 ese inmueble (46:09). CONTESTO:;
En absoluto, no le he comprado ni le he entregado ningiin inmueble, eso es fruto de ellos mismos, de
la mama, de su abuela (...) PREGUNTA GACB Usted sefior JENSY MIRANDA, al inicio usted
manifesté qué era casado, como se llama su esposa (47:09) CONTESTO:; BRIGITTE ROCIO
HERNANDEZ SANCHEZ, y tengo un promedio de 13 afios en la relacién, PREGUNTA GACB, A
qué se dedica su esposa la sefiora BRIGITTE ROCIO, (47:33) CON' TESTO:, Mi sefiora es ingeniera
civil, qué igualmente también estd vetada bancariamente a raiz de ese problema, qué le causé yo, a
ella, PREGUNTA GACB, Su esposa se encuentra relacionada alguno de los bienes afectados
(47:48), CONTESTO:, Si ella también lavincula un proceso, pero nada tiene que ver con su Compra,
con su actividad y eso la perjudicé (...) PREGUNTA GACB sefior JENSY, actualmente, qué tipo de
negocios tiene su esposa (48:22), CONTEST: O:, Ella es ingeniera civil, presta asesorias, pero ya
valiéndose de un tercero, que le preste la tarjeta profesional por qué ella ya no la puede poner {(...)
PREGUNTA GACB Su esposa la sefiora BRIGITTE ROCIO, aparece como socia de alguna de las
empresas (48:41), CONTESTO:, Si ella aparece acé en la planta Anding S.A. aparece con unas
acciones que yo le vendo a ella por el tema mio que me pasé, yo le vendo mis acciones (...) cuando
sali de mi problema la planta estaba casi cerrada, y empezamos a activar la empresa cémo para salir
adelante (...) hace las respectivas compras como el amoniaco (...) dcido sulfiirico (...) cémo son
productos controlados solicitamos a estupefacientes, para que no emitiera la venta (...) y no lo
negaron, (...) a raiz de eso yo le vendo mis acciones a mi esposa pues ella tenia un flujo de cajay me
retiro yo de la empresa para que podamos arrancar(...) PREGUNTA GACB sefior JENSY, tiene
usted conocimiento de si antes de su relacion con su sefiora esposa ella tenia bienes propios (50:44),
CONTESTO:, Si, claro que si, era profesional en su ingenieria civil. Contrataba con el estado (...)
PREGUNTA GACB sefior JENSY usted manifesté de acuerdo a su actividad econémica como
empresario, qué ha tenido contratos con el estado, es eso cierto (51:48), CONTEST O:, No, Yo cémo
persona no, la constructora Valle hermoso, si, contrataba con el Estado, y la empresa Andina S.A.,
eran por licitacién publica, (...) PREGUNTA GACB, Sefior JENSY, esos contratos durante cudnto
tiempo fueron (52.31), Esos contratos se empezaron a mover (...) por los afios 2003, 2005, 2007, (...)
se concede la palabra al DR GABRIEL MANTILLA, quien procede a interrogar al declarante
JENSY MIRANDA DAVILA, PREGUNTA GM Manifiéstele al despacho, si los bienes que persigue
la presente accion por parte del Estado, especialmente los que son perseguidos, en la Empresa
DELEIT S.A., hoy Andina SA en reorganizacidn, que usted mencioné como planta de leche, por favor
mencione sf allf en esa planta se encuentran dos plantas envasadoras de leche de propiedad de la
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obiedad empresa de soluciones, servicios e innovacion EASSY S.A.S. Bucaramanga,(50:21)
6NTESTO Si doctor, si sefior yo cuento con esos equipos acd en la empresa, hoy en dia esos
>q541pos son funcionales, (...) se le concede el uso de la palabra al DR SERGIO REYES
GUNTADO:, Usted manifesté que su actividad comercial inicié con el tema de la ganaderia,

F l}fie manifestar a este despacho, si usted pertenecié a alguna agremiacion o asociacion ganadera
:59), CONTESTO: Claro Dr. Yo fui miembro del comité de ganaderos de Norte de Santander y
)’ut miembro de la Junta directiva el comité de ganaderos por varios afios PREGUNTADO: Usted
bodria informar a este despacho si cuando fue miembro del comité de ganaderos conocié al sefior
JOSE IVAN CETINA CALDERON, (1:00:32) CONTESTO:, Si claro, PREGUNTADO:: manifieste
ste despacho para qué fecha usted se vinculd, como afiliado al comité ganadero, ( 1:00:43)
NTESTO: creeria que debe estar por el afio, 95, 96, no tengo una cifra exacta del dia o del mes,

b ef afio, PREGUNTADO:, Qué beneficios le trae a ustedes la agremiacion como ganadero (1:01:25)
INTESTO:: Si, eso es un almacén agropecuario muy extenso de los mds grandes que hay en el

okte de Santander, que por ser un almacén agropecuario le facilitan ya, la droga veterinaria, o
sumos para la finca, para el campo a través de créditos para cada empresario, una ayuda bastante
rande para el campo (...) PREGUNTADO:, Sefior JENSY, yo quisiera preguntarle qué relacion
QGANOR conla empresa Norlacteos, si la hay (1:02:13), CONTESTO:: No, ninguna, relacién no,
6o accionista, como el tema de un club, qué usted compra la accién para ser un beneficiado del
elub, igual con el comité de ganaderos, que usted para hacer un parte del comité de ganaderos, del
Imacén agropecuario, usted tiene Qque tener una accién, SE CONCEDE USO DE LA PALABRA AL
OCTOR MARCOS AURELIO RIOS, (...) DESPUES DE ACLARADO LA SITUACION CON LA
ISCA LiA Y EL MISMO DECLARANE, CON LOS BIENES REFERENTE A QUE NORLACTEOS ES
Y EN DIA ANDINA EN REORGANIZACION Y QUE EL DECLARANTE TIENE EL 68% DE LAS
CIONES PREGUNTADO:: Cémo adquirié usted ese paquete accionario, el origen de los recursos

ué usted se hizo a esa parte accionaria, (1:03:36) CON TESTO: Empecé como expliqué, comprando
n paquete de 1000 acciones, a 10000 pesos cada accidn, como 10 millones de pesos, producto de mi
sfuerzo, de la ganaderia, (...) PREGUNTADQO: cuando usted ingresé e hizo esas inversiones alli,
so, se declaro. (1:11:27), CON' TESTO:, Claro, todo estd declarado, PREGUNTADO: Usted
anifesté al inicio de estas preguntas que usted con el tiempo fue adquiriendo mds acciones, participé

n la direccion de esa empresa, para el afio 2006, 2007, 2008, 2009, cudl era su injerencia real en
empresa, es decir cudnto era su capital, cudnto era su aporte, si era accionista mayoritario,
gmorztarto si ya vendié las acciones cémo usted manifiesta a su sefiora esposa (1:11:56),

pu

ON TESTO:, Ya para esa epoca yo alcance a tener unas 44 mil acciones (...) PREGUNTADO:
empresa cuando comenzo a contratar con él P.AE. (1:14.14) CONTEST O:, En el afio 2014 0
015, PREGUNTADO:, En ese entonces también se encontraba como accionista el sefior Ivan
} na, CONTESTO:, El compro sus acciones mds o menos para el aiio 99 (...) PREGUNTADO:,
5 42) Para esa época si usted recuerda cudl era la importancia que tenia el sefior Ivin Cetina en
% empresa (1:15:42) CON TESTO:, Ninguna era igual como todos los accionistas (...)
GUN TA FISCALIA, Usted me podria aclarar los sefiores José Luis Herndndez Sanchez y la
fnbra Carmen Cecilia Sinchez de Herndndez, quienes son (1:17:40) CONTESTO: A raiz de la
a de las acciones y a raiz de mi problema, por qué me negaron completamente los insumos
jz ntrolados, para proceder con la empresa, se le vendieron las acciones a mi esposa, y unas acciones
Iq sefiora Carmen Cecilia Sdnchez y otras al sefior José Luis Herndndez, siendo estos la mama de
l enora y Jose luis el hermano de mi sefiora, PREGUNTA FISCALIA Usted me podria informar
al es el porcentaje accionario de cada 1 de ellos (1:18:21) CONTESTO: el sefior Jose Luis tiene
1 .8% y la sefiora Carmenza el 15.8% de las acciones, la sefiora Briggit tiene el 30.2%, yo ya no
t ngo acciones yo le vendi las acciones a estas personas para poder salir de mi problema,
GUN TADO:, En que afio vendié usted esas acciones (1:21:52) CONTESTO: La venta se dio en
ano 2016 - 2017 (...) PREGUNTADO:, Para el afio 2006 — 2009 usted tenia las acciones normal
do regreso (1:24:08) CONTESTO: Cuando yo regrese tenia todo normal para e emprendimiento
UI:I’a empresa, ahi fue donde nos llevamos la sorpresa de que no me podian expedir a mi por ser
ieinbro de la junta directiva y tener acciones en la empresa, entonces me vetaron completamente
n'eso, a raiz de eso nos vemos obligados de vender las acciones a un tercero para poder seguir con
1 empresa (...) PREGUNTADO:, cuando toman ustedes la decision de presentar la empresa para
j cual ustedes son accionistas en la ley de quiebra a reorganizarla (1:27:46) CONTESTO:, la
cision se tomé en el afio 2017 a raiz de que la empresa estaba pasando por una serie de difi cultades
(. )PREG UNTADO:, Dice la Fiscalia y ya entrando al tema de ventas de unos inmuebles, y aqui ya
e tai establecido que usted conoce desde hace mucho tiempo atrds al sefior Ivdan Cetina, que es una
relagion netamente comercial, que ambos pertenecen a Coganor, usted le podria contar al despacho
qué clase de negocios hacian ustedes y desde cudndo empezaron ustedes a realizar esos negocios,
comp fue la forma de pago si usted los declaré (1:39:25) Al sefior Ivdn Cetina Calderén lo conozco
igual a través del comité de ganaderos, igual es vecino donde les vendi las tierras a él, una relacion
nbrthal como vecinos como persona, con el sefior Ivdn Cetina, hasta ahi con el sefior Ivdn Cetina, a
r{t’z 'de que yo le vendo las tierras hacia el afio 2008 fue por iniciativa, pues habian grupos al margen
de la ley las autodefensas, que manejaban esos territorios, pero uno iba por sus fincas, por sus tierras,
por su trabajo y no tenia nada que ver con vinculos pero en el 2008 o no sé si fue en el 2006 los
p n;militares se desmovilizaron, y automdticamente empezaron a llegar la guerrilla los EIN, las
bé‘chim, Y ya se rumoraba, y que empezaban a castigar pues supuestamente para ellos nosotros
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éramos colaboradores de los paramilitares entonces venian como a desterrarnos, o asesinarnos, tomo
mi decision propia de vender las tierras, pues un avaliio mds alto de la venta que se hizo, pero su
sefioria usted sabe que la seguridad estd primero la vida de uno y la de mi familia estd primero ante
todo, y yo vendo las tierras al precio que me ofrezcan, tenia que retirarme de ahi pues yo la verdad
no queria saber mds de esas tierras por mi integridad personal y la de mi familia entonces se conversa
con el sefior Ivdn Cetina, y el accede a comprarme las tierras y pues yo hago la venta,
PREGUNTADO: usted vendié el terreno por temas de seguridad (1:41:41) CONTESTO:, Si su
sefioria por temas de seguridad PREGUNTADO: Usted recuerda en cuantos lotes le vendid porque
aqui me aparece 12 inmuebles, 12 folios de matricula, perdén 10 (1:42:08), CONTESTO:, La
estancia era una sola finquita, y yo le compre todas esas finquitas a los alrededores, se sumé 'y se hizo
una sola finca, eran varias escrituras se englobé y se hizo una sola venta con todo lo que habia ahi,
PREGUNTADO: Usted recuerda el valor de esa venta (1:42:22), CONTESTO: Fue de unos 600 y
algo millones de pesos, PREGUNTADO: usted recibic esa plata a satisfaccién de conformidad en lo
pactado en el contrato de compraventa CON TESTO: Si sefior, si su sefioria PREGUNTADO: Usted
declaré esa venta CONTESTO: Eso aparece en mi declaracion de renta ese valor vendido, aunque
la finca tenia un precio mads alto pero eso fue lo que hice, se concede el uso de la palabra al DOCTOR
SERGIO REYES, PREGUNTADO:, sefior JENSY hoy usted acaba de manifestar y de argumentar los
motivos por los cuales se hizo la venta, y para las fechas de ese momento pues se encontraban grupos
al margen de la ley dentro de ese sector, usted podria, indicar a este despacho si en algiin momento
cuando usted, y dado que la intencidn fue voluntaria por parte suya, de hacer la venta, el sefior Ivdn
Cetina, incidié en esa venta para que usted se la realizard a él, es decir hubo algin tipo de presion
para que la venta se realizard a este sefior (1:43:42) CONTESTO:, En absoluto para nada antes
estoy agradecido que me haya comprado ese bien inmueble, PREGUNTADO:, aparte del negocio
Jjuridico que se realizé que fue la venta de los bienes inmuebles, el cimulo de parcelas que fueron 10
en total, usted tuvo otra compra juridica con el sefior Ivdn Cetina, o sus empresas ya sean las que
usted representaba o pertenecia como accionista (1:45:09) CONTESTO: Pues que me acuerde no,
creeria que no PREGUNTADO:, El sefior juez manifesté que usted recibié el dinero a satisfaccion,
me puede informar a este despacho cémo fueron pagados esos bienes CONTESTO:, En efectivo, y
creo qlie una parte en cheque pero no estoy claro, PREGUNTADO:, Vamos a pasar entonces al
tema de las constructoras las cuales aparecen de su propiedad, ubiguémonos entonces en la
constructora Vallehermoso bien No 5, hoy en dia JASSAM S.A. Y también al inmueble niimero 6 qué
se refiere a construcciones Jassam SAS, cuéntanos entonces como y cudndo usted adquirié
constructora Vallehermoso SA CONTESTO: en mayo del afio 2000 si no estoy mal, ahi empezé mi
actividad de montar la constructora para empezar a contratar PREGUNTADO: Con qué recursos
adquirié usted la Constitucién de esa empresa (1:49:06), CONTEST! O: a través de mi actividad como
ganadero, con finca raiz, eso se constituyé con un capital muy pequerio que se puso ahi, para arrancar
y contratar con el estado, para empezar a licitar (...) PREGUNTADO: a qué obedece a que hoy en
dia esa constructora se llame Jassam SAS, CONTESTO: Constructora Vallehermoso inicio después
cambiamos el nombre, a Jassam SAS, por motivos del problema mio, por qué el nombre de
constructora Valle hermoso quedsé manchado y por eso circunstancia decidimos mantener el mismo
nit y cambiar La razén social por el de Jassam SAS, mds o menos para el 2014 PREGUNTADO: hoy
en dia estd funcionando (1:52:00) CONTEST O: Hoy en dia la constructora Valle hermoso estd
inactiva, estd cerrada por completo desde el afio 2009, no se volvié a trabajar con ellas mds, y se
cerré desde el 2018 o 2019 PREGUNTADO: Con relacién a la comercializadora San Isidro
Labrador Itda, también en liquidacion, cudndo la constituyd usted, los recursos de donde salieron
(1:52:53), CONTESTO: Esa empresa se constituyé para cuando empecé a hacer la actividad como
arrocero y poner una comercializadora como para poder traer los granos y comercializar, se
dedicaba a comercializar arroz, compra y venta de granos, a sembrar arroz y para el campesino, el
agricultor, a suministrarle los insumos para la cosecha de arroz, con el objetivo de qué es ese arroz
fuera para nosotros y nosotros poder comercializar el arroz, PREGUNTADO: Cudndo entré en
liquidacién esa empresa (1:53:54) CON TESTO:, Esa empresa se liquidé porque ya la deuda de los
campesinos, porque tenia una cartera muy grande y pues realmente se quebré la empresa, se cerrd
porque ya la gente no pagabay no cumplia con los pactos que se hacian, y se cerré aproximadamente
como en el 2007 o 2008 se cerré esa empresa, hoy en dia ya estd cerrada, PREGUNTADO: Con
relaciéon al vehiculo a esa volqueta Chevrolet, de placas XVP-169, esa volqueta es de su
propiedad(1:55:11) Su sefioria, esa volqueta yo la compré, para el afio 2012 0 2013 yo esa volqueta
se la vendi a un tercero, (...) PREGUNTADO: Usted recuerda a quién le vendié esa volqueta
(1:56:57) CONTESTO: Si su sefioria hola yo se las vendi a un muchacho llamado Bower Zapata
hace aproximadamente unos 6 afios, y yo hice un traspaso en blanco para que la persona que sea lo
registre con el nombre que es”.

De lo expuesto por el deponente se tiene que, aunque trata de afirmar que es
inocente de la actividad ilicita que se le enrostré por parte del gobierno espariol,
aduciendo que se desvirtuaron las acusaciones que sobre él reposaban, de manera
exdtica reconoce haber negociado y aceptado su responsabilidad en actividades de
narcotrafico, segun él dijo, para salir rapido del citado tramite.
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Sin empargo, no se puede dejar de lado lo expuesto en la sentencia proferida por el
Juzgado|Central de Instrucciéon No. 5 de la Audiencia Nacional de Madrid, Espafa
el3d hayo de 2011%0, en el sumario No. 24/2007-PA, a través de la cual se le
conde O a “la pena de dos arios, seis meses y tres dias de prisién, con la accesoria de inhabilitacion para
el ejercicjo el derecho de sufragio pasivo durante el tiempo de la condena, dos multas de 16 millones de euros
cada un cqn un mes de arresto sustitutorio en caso de impago por cada multa, y costas”; y €n la cual se
adviert ‘que el monto de la pena obedecia al existir unas circunstancias de
atenuation de la responsabilidad criminal, entre las que se encuentra la provista en
el num r I4 del articulo 21 del Cédigo Penal Espanol, como lo es “La de haber procedido
el culpab e,|antes de conocer que el procedimiento judicial se dirige contra él, a confesar la infraccién a las
autorida es’" sefialandose ademas que al cumplimiento de su pena se le abonaria el
tlempol e habia estado aquel privado cautelarmente de libertad por esa causa, lo
que ex llcarla su pronto regreso al pais.

Asi ml{ 0, aduce el afectado que al cumplir su mayoria de edad vino a vivir a Norte
de Sa ander adquiriendo entre 1994 y 1995 una finca que al estar ubicada en un
sector on complicaciones de orden publico, la cual fue comprada por un valor que
para éljresultaba asequible, que incluso le fue facilitado por una entidad financiera,
expandiendo desde ahi sus terrenos para actividades ganaderas, pero aduciendo
que ta len se dedicd a actividades de venta de bines raiz y cultivos de arroz,
declar ndo renta desde el afio 1994, exposicién frente a la cual se advierte que en
efecto feposan en el expediente documentos que dan cuenta de sus multiples
actividgdes comerciales y actividad financiera; no obstante lo anterior, ese hecho no
desdibyj | la actividad ilicita que aceptd haber ejecutado, buscando sin lugar a dudas
incrementar su patrimonio de manera irregular.

Explicé a}su vez el deponente que la empresa NORLACTEOS se constituyd por un
grupo de} 180 ganaderos, el Ministerio de Agricultura, la Gobernacién de Norte de
Santanfer y varias empresas mas, iniciando él su participacién en la sociedad con
1000 a¢ciones, las cuales acrecenté a través de los afios.

i
En cudnto al 50% de propiedad del bien inmueble identificado con el folio de
matricdlaj No. 260-4475, adujo que lo adquiri6 en el afio 2016 de “plata en caja”
producfo de préstamos de otras empresas y bienes que vendié, arguyendo que no
se registra ninguna transaccién bancaria como quiera que a raiz de su extradicion
se encyeptra vetado en el sector financiero.

7.6.2.2{ Asi mismo, el 14 de diciembre del 2021°' presenté su declaracién bajo la
gravedadidel juramento del sefior TRINIDAD TORRADO, quien expuso entre otras
cosas que:

"( a ) PREGUNTA: Serior conoce usted al sefior Jensy Miranda, (2:28:31) CONTESTO: Desde que

e"erjcia como Gerente del Banco Cafetero desde el afio 1994, casi 30 afios de conocerlo PREGUNTA
ACB Por qué conocid usted al sefior Jensy Miranda (2:28:56) CONTESTO: Cémo indiqué, cuando
esome desempefiaba como gerente de la oficina del Banco Cafetero (...) para ese entonces, él llegd
cortun cliente Orlando Martinez (...) para manifestar un negocio que habia ejercido con él y en el
;Fntjdo de que él, se iba a hacer cargo de la obligacion que tenia el sefior Martinez (...)
osteriormente el siguid alli como cliente, mds o menos hasta que yo estuve en el Banco hacia el afio

, {98, él mantuvo operaciones de finagro, operaciones de la actividad que él ejercia para ese
;{tonces que era la ganaderia, el cual mantuvo cupos hasta de 150 millones de pesos en créditos de
indagro, ordinarios y de sobregiro, PREGUNTA: Recuerda usted en qué afio el sefior Jensy Miranda
recibié su primer crédito (2:31:20) CONTESTO: En 1994 y fue por 20 millones de pesos, y los
ckéditos para compra de fincas se daban para un plazo de 10 arios pero ese en particular se dio para
un plazo de 36 meses, y cuando ya la garantia pasé a favor del Banco, y el titulo de ¢, las operaciones

iban a hasta 5 o 6 afios, él mantenia unos cupos rotativos de sobregiros y de cartera ordinaria para
t

1,

i %0 Verfolios 2} al 24 del Cuademo Anexo No. 28 de la FGN.

§

91 Folio 27 Acta dil gencia declaracion. y CD Folio 29 del Cuademo No. 4 del Juzgado

]
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compra de ganado y demds PREGUNTA: Hasta qué afio ejercié usted como gerente del Banco
(2:32:10) CONTESTO: Marzo de 1998, PREGUNTA: Después de ese afio usted estuvo vinculado
con alguna otra entidad financiera (2:32:21) CONTESTO: No (...) PREGUNTA: Después de ser
usted Gerente del Banco tuvo usted algiin vinculo con el sefior Jensy Miranda (2:32:21) CONTESTO:
Lo asesoré muchas veces con el Banco conal para algunas operaciones de crédito (...) de pronto con
él BVVA, y en alguna ocasién con el Banco agrario, en créditos d fomento, PREGUNTA GACB.
Sabe usted cudles fueron las primeras actividades econdmicas que ejercio el sefior Jensy Miranda
(2:33:36) CONTESTO TT. Cuando yo lo conoci su actividad era ganadera (...) PREGUNTA GACB
Usted asesoré al sefior Jensy Miranda en la compra de bienes inmuebles y actualmente lo sigue
haciendo. (2:34:16), CONTESTO TT. Si claro, y actualmente lo sigo haciendo. PREGUNTA GACB.
Sabe usted si el sefior Jensy Miranda declara renta. CONTESTO TT. Si claro, cuando yo estaba de
gerente en esa oficina presenté la declaracion porque se requeria, porque no declaraba y como
requisito niimero 1 para ese entonces era necesario que el declarara (...) PREGUNTA GACB. En
cuanto a las inversiones que ha realizado el sefior Jensy Miranda, sabe qué tipo de inversiones ha
realizado, con quién las ha hecho (2:37:21), CONTESTO TT. Como contador se determind y a
través de las asesorias que realicé, con algunas constructoras, y con algunas acciones de norlacteos
de la época, y hoy dia Andina (...) PREGUNTADO: digale a este despacho si el sefior Jensy Miranda
parafinales de los afios 90 presentaba un misculo financiero importante (2:39:58), CONTESTO TT.
Si seior, pues a través del trabajo que el realizé entre el 94 y el 2000, le generd, venta de ganado,
venta de leche, y a través de los bancos, pues en la medida en que usted cumpla con las obligadiones,
pues le van abriendo espacio en cuanto a cupos de créditos (...) esa dindmica que el tubo con los
bancos, pues lo llevé a tener cupo en todos los bancos, y hablando en términos de gerentes se lo
peleaban para asi generar cartera, porque era muy buen cliente cancelando las operaciones,
PREGUNTADO: Para el afio 99, 2000, que segin él fue invitado para conformar la empresa
NORLACTEOS, el afirmé que hizo una compra de un paquete accionario, y que afirmé aqui ante este
Jjuzgado que era aproximadamente unos 10 millones de pesos, y para esa época pues era una suma
considerable, el origen de esos dineros de donde salio, (2:41:22) CONTESTO: Como lo he
manifestado el tuvo mucho apalancamiento con la banca (...) gracias al ejercicio de la ganaderia, y
de la leche bdsicamente eso, y eso le permitié a él tener esa cobertura para adquirir esas acciones,
adicional a eso hay muebles y cosas asi (...) PREGUNTADO: Es decir, estamos hablando de una
persona solvente econémicamente hablando (2:43:33) CONTESTO: Si sefior, como lo demostramos
en los informes contables a través de los afios, (...) PREGUNTADO: Usted supo de unas ventas que
hizo al sefior José Ivdn Cetina, de unos lotes (...) que fueron englobadas para el afio 2008, y que las
vendid, pero por debajo del valor real, de lo que realmente habian costado (2:44:30) CONTESTO:
Doctor, ese es el predio que él adquirié (...) pequefia parcela, que en su debido momento el INCORA
las otorgaba, y él adquirié la primera con el crédito que obtuvo del Banco cafetero, en el afio de
1994, posterior a eso y cémo los animales van creciendo y van solicitando mds pasto, fue comprando
a los vecinos y la finca llegé a llegar lo que en su momento fue, y son como unas (...) 7 a 10 parcelas
(...) y es claro que tuvo un crédito del Banco agrario de aproximadamente 400 millones de pesos
para financiar esos crecimientos, y el BBVA, lo ayudé mucho a él para el campo de la ganaderia
PREGUNTADO: Para esa época, usted estd en la capacidad de decirnos mds o menos, cudnto seria
para esa época 2008, el valor de esos lotes (2:46:14) CONTESTO: En un peritaje qué hizo el Banco
agrario para el afio 2002 era mds o menos de 1700, 1800 millones de pesos, pero estamos hablando
de 2003, 2004 Doctor, el avaliio, lo hizo el Banco agrario con sus peritos (...) PREGUNTADO: Nos
llama la atencidn entonces qué se haya vendido por 629 millones de pesos muy por debajo de lo real
(2:47:32). CONTESTO: Doctor, mire la norma tributaria para ese entonces no lo era como lo es hoy
en dia (...) la gente por ahorrarse unos dineros en notaria y en efecto de impuestos de retenciones
pues hacian eso, supongo yo que pudo ocurrir eso Doctor. PREGUNTADO: Es decir el cddigo
tributario para la época, no prohibia que los bienes se vendieran por debajo del valor real, eso es lo
que me estd diciendo usted. (2:47:32). CONTESTO: No sefior, valor en libros, es que el valor en
libros es un tema diferente al valor comercial (...) la DIAN en su Santo saber, pues se dio cuenta de
esos temas e hizo esa prohibicion, para la gente hiciera sus respectivas declaraciones y adicional a
eso el tema de ganancia ocasional (...) PREGUNTADO: Usted nos podria decir hh cémo es el
comportamiento financiero del sefior Miranda ya a partir del 2009, 2010 en adelante (2:49:33).
CONTESTO: bueno 2009, 2010, es de ahi donde nace las dificultades que él tiene como todo, con
semejante problemon (...) él tiene quién hoy empezar a vender cosas, (...) para ir resolviendo sus
temas econdmicos, pagar algunas obligaciones (..) él pagé todas sus obligaciones, (...)
PREGUNTADO: Usted nos podria resefiar como fue el proceso ese de la Constitucion de la
constructora Vallehermoso SA y en qué afio (2:50:32). CONTESTO: No, no doctor porque no soy
contador de ahi, yo soy contador de él, lo asesoro en los temas de cardcter personal, la constructora
tiene sus contadores y revisores fiscales cada uno independientes”.

De lo expuesto por el declarante se tiene que desde el afio 1994 conoce al sefior
JENSY MIRANDA DAVILA como quiera que cuando ejercia como Gerente del
Banco Cafetero el prenombrado acudié a solicitar los servicios de la entidad
financiera, dandose a conocer desde esa fecha como ganadero y siendo un usuario
frecuente de las entidades financieras, sefialando ademas que por su retiro de la
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entidad bancaria, pasé a ejercer actividades contables, siendo uno de sus clientes
el afeqt do razén por la cual conoce los recursos y transacciones que aquel ha
realizaldd para comprar y vender bienes.

7.6.2. 34 él 14 de diciembre del 20219 present6 su declaracion bajo la gravedad del
juram §° el sefior JOSE LUIS PIZARRO, quien present6 un informe contable a
solicityd del sefor JENSY MIRANDA DAVILA, quien seial6 entre otras cosas:

EGUNTA: Podria indicar si usted ha realizado alguna actividad dentro del proceso del serior
SY MIRANDA (0:07:28) CONTESTA: la actividad que se me ha encomendado es la revision de
a informacion contable y la actividad de peritaje, el informe fue presentado el 18 de agosto del 2021
GUNTA: cudl era el objeto de dicha pericia contable (0:07:56) CONTESTA: el objeto de la
ericia contable como esta descrita en el informe es determinar ante el juez penal del circuito
‘.éecializado de Cicuta Norte de Santander (...) que el tiudadano JENSY MIRANDA DAVILA ha
;zuirido de forma licita su patrimonio segiin la informacién contable (...) PREGUNTA: podria
sted indicarle a este despacho a que fuente acudic para realizar el peritaje contable ( 0:09:53)
NTESTA: (...) revision de todos los libros contables mayor y balances, el libro diario de la
efsona natural (...) los estados financieros y las notas bajo las cuales también se presentaron las
eblaraciones tributarias, declaraciones de renta, certificados de cdmara de comercio, certificados
lItbertad y tradicién de los bienes inmuebles, las escrituras publicas, los certificados de retencidn
n(a fuente expedidos por los clientes, soportes y demds documentos de contabilidad (...) pagarés y
o;gdtczones de créditos muy importante destacar que tuvo bastante financiacién por parte de los
ancos (...) PREGUNTA: (...) podria indicarnos a este despacho qué actividad econdémica realiza
/ 4enor JENSY MIRANDA (11:05) CONTESTA: (...) desde el afio 1994 tiene registrada la actividad
écénomica con el cédigo SIUT 123 que significa cria de ganado y cabalero y vacuno esa actividad la
egarrollan desde el afio 1994 hasta el 2009 cria especial del ganado vacuno, en resumen, se ha
edicado a la actividad del sector agropecuario, a la produccion de carne, laventa de leche. (...) ;| De
6hde saco el sustento de eso? en la casilla de actividad principal que se reporta en sus respectivas
e¢laraciones tributarias y en los demds documentos que reposan, también en Cémara de Comercio,
EGUNTA: (...) desde qué fecha inicié el sefior Jensy Miranda sus actividades comerciales (12:21)
ONTESTA: desde de donde yo puedo rastrear con soportes y es la primera declaracion tributaria
njl afio 1995 Desde el afio 94, el registra la actividad de la cria especializada de ganado, caballos
i ia de animales de paso PREGUNTA: podria (...) indicarle a este despacho cémo ha sido la
lacmn financiera del sefior Jensy Miranda con las entidades financieras respecto a deudas,
redztos préstamos. (13:01) CONTESTA: revisado los reportes de CIFIN y data crédito Y también
evisando la informacion que se encuentra muy organizada en su contabilidad encontramos en sus
ettificaciones de solicitudes de crédito y demds, encontramos que desde el afio 1995 inicia crédito
e consumo con el con el banco Bancafé, le presta una suma de 6 millones seiscientos mil pesos en
sd | época y asi sucesivamente, pues tuvo créditos con Colpatria, Banco AV Villas (...) Banco Agrario
..) banco de Occidente (...) Banco Pichincha (...) Banco BBVA (...) muestra que ha tenido un total
e jf nanciamiento Aproximado desde que ejerce su actividad comercial. De 946.553.000 pesos
ximadamente, ha tenido, pues, una amplia capacidad de apalancarse econémicamente para
z}[l)urzr sus bienes y ejercer sus actividades a iravés de las entidades financieras PREGUNTA: (...)
odrza por favor usted explicar cémo ha sido ese incremento patrimonial del sefior Jensy Miranda
e. de el inicio de su actividad financiera hasta la fecha en que usted realizé el informe (15:46)
ONTESTA: Ppara este caso se realizé un ejercicio de comparacion patrimonial (...) es una
omparacion entre patrimonios de 2 afios consecutivos a fin de establecer el crecimiento patrimonial
e Un afio a otro que estd justificada (...) Entonces revisada las declaraciones tributarias desde el
fig 2002 al afio 2009 como muestra el informe en la pdgina 27 encontramos que el incremento
atrimonial del afio 2001 al 2002 Esta todo debidamente justificado, hay una diferencia de 35
illones de pesos es decir que la diferencia patrimonial ajustada en ese afio 2002 fue de 63.981.000
ld renta gravable ajustada fue de 98.981.000, cuando la renta gravable ajustada es mayor que la
iférencm patrimonial ajustada, quiere decir que el incremento patrimonial estd debidamente
J Stff cado (...) entonces encontramos que desde el afio 2002 al afio 2009, Su comparacion
Hattimonial se justificé iniciando con un patrimonio liquido del periodo 2001 de 325 millones de
pesl)s y cerrando con un patrimonio liquido en el 2002 con 505 millones de pesos, una diferencia
patrimonial de 180 millones a eso, (...) como podemos ver el sefior JENSY MIRANDA, pues en el
figg 2002 2003 2004, tuvo valorizaciones en su patrimonio bruto Ssea sus activos, entonces
obviamente para hacer ese cdlculo de la diferencia patrimonial ajustada hay que restar esas
v;alorizaciones Y por consecuencia, pues encontramos que el incremento patrimonial se justifica en
los periodos 2002 al 2009 son los periodos en los cuales el adquiere la mayor cantidad de ingresos.
REGUNTA: (...) Podria usted por favor indicar si las actividades financieras realizadas por el
sefior JENSY MIRANDA han tenido como fuente de contratacicn con el Estado? (21:10)
ONTESTA: No, en mi verificacion de informacidn ha desarrollado siempre en el sector privado sus

9 Folio 30 Adf daigencia declaracién y CD Folio 31 del Cuaderno No. 4 del Juzgado.
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actividades comerciales (...) PREGUNTADQ: Don José Luis ante la vltima pregunta que hizo la
doctora Alejandra si mal no entiendo, manifesté que la mayoria de los ingresos del sefior Jensy
Miranda provienen de su actividad privada como empresario (22:13). CONTESTA: Si sefior,
PREGUNTADO: Pero la parte en que la ejecutividad después del sefior JENSY MIRANDA Con
respecto a la empresa NORLACTEOS que maneja el programa del Estado conocido como PAE Aqui
no registra ganancia (22:38) CONTESTA: Si, por supuesto, era proveedor de leche a
NORLACTEQOS, Pero en el registro en'la auditoria de la informacicn del sefior JENSY MIRANDA no
encontré contratos directamente con el estado celebrados directamente por él”.

De lo sefialado por el deponente presenté un informe contable el 18 de agosto del
2021, en el cual se resefian los pormenores que permiten evidenciar la licitud del
dinero que ha utilizado el afectado para acrecentar su patrimonio entre 1994 y el
2009, derivado de las actividades de ganaderia por el desarrolladas de manera
particular, sin embargo, en nada cuestiona o explica lo sefialado en el Informe de
Investigador de Laboratorio del 27 de diciembre de 2019%, a través del cual se
indica que el sefior JENSY MIRANDA DAVILA presenta un incremento patrimonial
no justificado.

7.6.2.4. También en diligencia del 14 de diciembre del 2021%4, la cual fue continuada
por problemas de conectividad el 15 de diciembre de 2021, present6 su declaracion
bajo la gravedad del juramento la sefiora SANDRA PATRICIA GUARIN
GONZALEZ, de profesidén contadora, quien aduce laboré para la sociedad de razén
social CONSTRUCTORA VALLE HERMOSO S.A, hoy en dia
CONSTRUCCIONES JASAM S.A.S., afectada dentro de la presente actuacion, asi
como que conoci6é de la contabilidad de la sefiora BRIGITTE HERNANDEZ
SANCHEZ, esposa del sefior JENSY MIRANDA DAVILA, quien expuso entre otras

casas que:

“(...) PREGUNTA: (...) cudl es su ocupacién (34:40) CONTESTA: Contador piiblico desde el afio
2009 yo soy titulada contador publico. PREGUNTA: (...) conoce usted al sefior Jensy Miranda
(35:01) CONTESTA: Si sefiora PREGUNTA: porque lo conoce (35:05) CONTESTA: Yo inicio a
trabajar en el afio 2007 en la empresa constructora Valle hermoso en su momento y pues a través de
ahi el como accionista de la empresa pues yo lo conozco PREGUNTA: De cuales empresas sefiora
Sandra es usted contadora (35:27) CONTESTA: Digamos desde el afio 2012 pues fue donde yo ya
formalmente asumi contadora de la empresa construcciones Hasan para ese momento ya pues
empezaba a colaborar y a revisar también la parte de pronto de don JENSY en lo que necesitaba y
empecé a llevar la contabilidad para esa fecha también de la ingeniera Brigitte Herndndez,
PREGUNTA: Gracias sefiora Sandra, podria por favor indicarle a este despacho cuales son las
actividades comerciales de estas empresas (36:06) CONTESTA: Construcciones Jassam es una
empresa que se dedica al drea de la construccion digamos su mayor experiencia siempre se desarrollo
fue sobre todo en vias en contratacion estatal que no se hicieron proyectos urbanisticos si no siempre
fue relacionado con mejoramiento de vias, (...) PREGUNTA: (...) quiénes conforman estas empresas
(36:52) CONTESTA: Construcciones Jassam, pues netamente una empresa constituida por familia,
esta empresa inicialmente estaba constituida por el sefior JENSY, la sefiora LUZ DARY, que es la
mama del sefior Jensy, la sefiora Nerlady, que es una hermana del sefior Jensy, la ex esposa del sefior
Jensy la sefiora Nancy, y el sefior Rosember Davila que también era un familiar del sefior Jensy, (...)
PREGUNTA: (..) cuales empresas, el sefior Jensy Miranda es socio (37:38) CONTESTA:
Actualmente de la constructora sigue siendo socio, el en su momento también fue socio de Andina con
quien yo no mencioné pero también le hacia asesorias y fui revisora fiscal de la empresa y él era
socio hasta el afio 2016 ahi ya terminé su participacién PREGUNTA: (...) cudl es el capital de
participacion que tiene el sefior Jensy Miranda con la empresa (38:31 ) CONTESTA: él tiene una
participacion del 74% porque pues la mamd del sefior Jensy cedid a él su paquete accionario en el
proceso de divorcio el sefior Jensy con la sefiora Nancy una parte de ese paquete accionario, aparte
ese paquete accionario pasé a los hijos del matrimonio, para Maria Jimena y Jensy junior y otra
porcion para él, entonces pues él fue aumentando su participacidn con estas transacciones (..)
(44:00) INTERVIENE EL JUEZ la diligencia se suspende por mala conectividad, (....) CONTIN UA
LA DILIGENCIA (...) PREGUNTA: Sefiora Sandra tiene usted conocimiento si para el afio 2007
hubo algin incremento patrimonial justificado en las empresas (0:12:46) CONTESTA: En el afio
2007 en el histérico de la empresa no hubo un incremento patrimonial, el incremento patrimonial se
da en el ario 2008 donde inicialmente hacen una capitalizacion de utilidades pasando el patrimonio
de 200 millones a 1000 millones de pesos, decretaron el reparto de utilidades en la asamblea (...)
finalmente la empresa termina con un patrimonio de 2000 millones de pesos PREGUNTA: Seiiora

9 Ver folios 40 al 109 del Cuademo No. 14 de la FGN.
% Folio 32 Acta diligencia declaracién y CD Folio 31 y 34 del Cuademo No. 4 del Juzgado.
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Z{:dra, por cudnto tiempo se mantuvo ese incremento patrimonial (14:10) CONTESTA: El de los
’)00 en el afio 2010 fue cuando hicimos el proceso y el trémite para solicitarle a la superintendencia
permitiera la disminucion de estos 1000 millones que como le comento nunca fueron cancelados
or los accionistas, entonces a partir del afio 2008, en diciembre que es donde hacen este aumento, y
k! nfio 2010 que es donde la superintendencia autoriza, se mantuvo los 3000 millones, y ya posterior
sa fecha disminuye a 2000 millones, que es hasta donde se mantiene actualmente en libros,
REGUNTA: Es decir sefiora Sandra que hubo como una decaida del patrimonio (14:55)
NTESTA: Si un reverso, autorizado por la super intendencia PREGUNTA: (...) conoce usted con
e empresas o entidades del estado contrataban las empresas (15:08) CONTESTA: Si sefiora,
recisamente como ellas son que participan en contratos con el estado, nosotros tenemos la
obligacion de llevar un registro de esa experiencia, para poder aportarla segun el tipo de contrato,
ivo;tengo un resumen, de toda la contratacion en el caso de constructora ella inicia desde el afio 200,1
[mptendo implementacién de ciclo rutas (...) desde el afio 2001, se inicié contratacién con el estado
EGUNTA: (...) tiene usted conocimiento que tipo de contrato era el que se realizaba con las
ipresas y las entidades del estado (16:20) CONTESTA: En el caso de la constructora eran de vias,
or decir algo la primera era una ciclo ruta, construccién del muro perimetral y canalizacion en
a‘rdinata construccion del centro de salud de la Playa, mantenimiento de la carretera en Cédmbulos,
(ne oramtento de la carretera llano grande Teorama, rehabilitacion de la avenida atalaya {(...)
canalizacion del sistema de aguas lluvias en Torcoroma, mejoramiento la via punto Gémez en
alazar, mejoramiento de la via Lourdes — gramalote, mejoramiento y mantenimiento de carreteras
n,villa Caro, mantenimiento de carreteras en Cdchira el diamante, mejoramiento la via Toledo,
Cte 2joramiento de puntos criticos en Iscala, alquiler para mantenimiento y pavimentacion de la red
il de Cuicuta, desazolve del canal de la universidad libre, rehabilitacion de la av. tercera y lo ultimo
‘qz[g se hizo, fue unos consorcios para hacer una cocinas sin humo en los municipios de Cdchira,
ardinata’y convencion, que esa fue la tltima contratacion que finalizo en el afio 2018, en el caso de
latonstructora, y en el caso de Andina, igualmente es una empresa que en los registros de la empresa
eposa que desde el afio 2002, ella empezé hacer pequefios contratos para la para la prestacion de
'suministros ldcteos con Comfaoriente, el Departamento Norte de Santander y la alcaldia de
Pdmplona, la alcaldia de Ciicuta, digamos que eran contratos en donde se suministraba lo que antes
t)ejlamaba pany leche y en el afio ya 2014 el PAE, pasa del ICBF a las entidades territoriales (...)
'REGUNTADO: A partir de qué afio es usted contadora (22:44) CONTESTA: Yo soy contadora a
}Jartzr del 2009. PREGUNTADO: Y a partir de qué afio empezé usted a trabajar en constructora
agsam como contadora, (23:00) CONTESTA: A partir del afio 2012 recibi la contabilidad
EREGUNTADO Esa constructora atin funciona (23:17) CONTESTA: Estad vigente pero no tiene
ontratacion las actividades estdn paradas. PREGUNTADO: Usted conoce a la sefiora Brigitte
Herndndez Sdnchez, (24:16) CONTESTA: Si sefior, porque yo comienzo a trabajar en las
}:onstructoras y ella era directora de obra (...) PREGUNTADO: Hace cudnto tiempo la conoce,
24:36) CONTESTA: Yo inicié en el 2007 a laborar en la constructora y de esa fecha la conozco
;’ EGUNTADO: usted sabe que actividad laboral o qué profesion es la de la sefiora dirigid
ndndez Sdnchez. (24:51) CONTESTA SPGG. Ingeniera civil. PREGUNTADO: Usted sabe en
onde desemperia esa actividad o qué obras tiene. (24:59) CONTESTA: Actualmente no tiene
E’znguna obra, pero ella también tiene una trazabilidad como ingeniera (...) PREGUNTADO: Usted
e atiende sus declaraciones de renta desde cudndo declarar renta la sefiora Brigitte Herndndez
Yz}:49) CONTESTA: Creo que ella declara desde el afio 2005 pero yo como contadora inicié con
tlla con la declaracion del afio 2011 a presentdrsela PREGUNTADO: Qué actividades econdmicas
ef]ejan esas declaraciones de renta de la sefiora Brigitte Herndndez (26:04) CONTESTA:
elacionadas con la ingenieria civil principalmente, ya para el afio 2014, ella adquiere unos créditos
| ahcarios con finandina y bancolombia e inicia una actividad que es la del transporte adicional a la
e.la ingenieria civil que es la actividad principal de ella, PREGUNTADO: De acuerdo a esa
dnifestacion la sefiora Brigitte Herndndez tenia la capacidad econémica para adquirir bienes
{26:39) CONTESTA: Si sefior y siempre todos sus documentos contaban con su flujo de caja
}Jrovemente de la actividad de sus contratos y de su trabajo como ingeniera PREGUNTADO: Las
‘acnvzdades que la sefiora Brigitte Herndndez Sdnchez desarrollaba Econdomicas o laborales eran
independientes de la del Sefior Jensy Miranda. (27:05) CONTESTA: Si ella tenia sus propios
tontratos (...) PREGUNTADO: Usted de acuerdo a lo que estd manifestando al sefior juez usted
ugde certificar o corroborar de acuerdo a las actividades contables, si la sefiora Brigitte Herndndez
Eieie relaciones con bancos o crediticias (27:48) CONTESTA: Ella venia con un manejo crediticio
mplio pero desafortunadamente a raiz de todas las situaciones que se desarrollaron, a través de
edios que se publicité que ella era parte o ya esposa del sefior Jensy Miranda, pues empezd a tener
n tipo de rechazo, al punto que ya actualmente también estd vetada en el sistema financiero (...)
'REGUNTADO: Usted recuerda en qué afio adquirié el paquete accionario de DELEITE productos
oy en dia Andina SA, la sefiora Herndndez (29:31) CONTESTA: Ella adquiere un primer paquete
donde ella hizo un préstamo a la empresa (...) y ya luego en el afio 2016, hoy a raiz de la situacion
que se presento en andina donde el ministerio de justicia nos niega el certificado de carencia que es
el que nos permite que nos suministren o nos vendan el amoniaco que se utiliza para el tema del frio
gue se requieren para los procesos de pasteurizacion del ldcteo, igual que el dcido clorhidrico y la
soda cdustica, entonces Don Jensy que es la persona por la cual nos niegan ese certificado, decide
vender (...) y entre las personas a las que le vendié aparece la ingeniera Briggitte. PREGUNTADO:
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Recuerda cudntas acciones y por qué valor (29:48) CONTESTA: Es el 30.2% y tienen un valor de
301 millones de pesos mds o menos (...) PREGUNTADO: En qué afio vendié el sefior Jensy a su
sefiora esposa ese paquete accionario (31:03) CONTESTA: En el afio 2016 (...) PREGUNTADO:
La sefiora Brigitte Herndndez le aparecié un bien inmueble matricula inmobiliaria 260-25532 que
fue adquirido para el afio 2011 al sefior Thomas Antonio Ospina por valor de 35 millones de pesos
de acuerdo a su actividad contable, la sefiora Brigitte Herndndez Sdnchez, si tenia la capacidad para
comprar este bien (...) (32:21) CONTESTA: Si Sefior. eso estd justificado en la contabilidad donde
ella tenia disponible para hacer la negociacion con el sefior Tomds (...) PREGUNTADO: La sefiora
Brigitte en estos momentos, o al momento en que se cautel6 la empresa Andina ella aparece como la
accionista mayoritaria de esa empresa. (38:18) CONTESTA: Si ella tiene el 30.2 y en el momento
era la que tenia la mayor participacion. PREGUNTA FISCALIA: Usted menciona que para el 2016
el sefior Jensy le vende su participacion accionaria a la sefiora brigitte, a qué otras personas en qué
porcentaje accionario les vende (39:17) CONTESTA: Hoy le vendié a la sefiora Brigitte, a la sefiora
Carmenza Sdnchez, al sefior José Luis Herndndez y hay 2 personas mds el sefior José Rosario
Herndndez y no recuerdo la otra persona, (...)".

De lo expuesto por la declarante se tiene CONSTRUCCIONES JASSAM, es una
empresa constituida por familia del sefior JENSY MIRANDA DAVILA, que participé
en multiples oportunidades en contratacion con el Estado, teniendo gran relevancia
la sefiora BRIGITTE HERNANDEZ SANCHEZ por su profesién de Ingeniera Civil
y su participacién accionaria en la sociedad, siendo la deponente quien realiz6
algunas de sus declaraciones de renta, por lo que asegura que los recursos que la
afectada a utilizado para adquirir su patrimonio se encuentran debidamente
justificados.

Sobre este tdpico en particular, desde ya resulta atinado destacar que orfandad
encuentra este operador judicial en la actuacion respecto a un estudio contable,
investigacion o tan siquiera argumentacion del ente fiscal que permita vislumbra
como los bienes de propiedad BRIGITTE HERNANDEZ SANCHEZ tienen una
relacion con la actividad ilicita de su esposo.

Si bien es cierto que considerable resulta pensar que la afectada puedo tener algin
beneficio directa o indirectamente de la actividad ilicita reconocida por su esposo,
lo cierto es que, ante la escasa actividad investigativa adelantada respecto de ella,
no se establece el nexo causal que permita afirmar la estructuracién de alguna de
las causales invocadas en la demanda frente a sus bienes, sin que sea plausible
suponer la adecuacion de las causales por el vinculo conyugal que sostienen.

7.6.2.5. Reposa en la actuacion la declaracién bajo la gravedad del juramento del
patrullero HORUS LAZARO FUENTES de fecha 21 de enero det 20229, de la que
extrae entre otras cosas que:

“(...) PREGUNTA: Usted al parecer en el informe las personas vinculadas en este proceso de
extincion de dominio hizo solicitud de antecedentes personales y bienes de los afectados con esta
demanda de extincion de dominio indique el sefior juez y referente a la sefiora Brigitte Herndndez que
actividad hizo y sin esa actividad refleja alguna actividad econémica la sefiora Brigitte Herndndez
(59:06) CONTESTO: En el caso de la sefiora bridge Herndndez, tendriamos que hablar, ella se le
realizaron diferentes consultas bajo la coordinacién de la Fiscalia General de la nacidn, a diferentes
entidades piblicas con el fin de recolectar informacién patrimonial de la sefiora Brigitte, de su
conyuge Jensy Miranda Davila, y de su nicleo familiar, vislumbrar la actividad econdmica de la
seflora bridge teniamos que irnos en concreto no se si en un informe de Policia Judicial se presentd,
tendria que refrescar la memoria la consulta que se realizé en la base de datos en el RUES, de la
sefiora Brigitte Herndndez, con las actividades investigativas se realizé la consulta en la
Superintendencia de sociedades, donde la sefiora Brigitte Hernandez se encuentra relacionada con la
empresa hoy DELEIT producto SA, hoy en dia ANDINA en reorganizacién no sé qué mds pueda
complementar. PREGUNTA: Usted pudo probar que ella tuviera actividad econdmica en las
solicitudes que usted hizo (1:00:42) CONTESTO: En los actos de investigacion ella aparece como
representante legal de la empresa nortesantandereana de ldcteos o alguna actividad econémica como
accionista, eso fue en repetidas ocasiones o desde el afio 2014 hasta el afio 2017 ella aparece como
representante legal, afio 2013, 2014, 2015, 2016, 2018, 2020 y como miembro de la Junta directiva
2013, 2014, 2015, 2016 y 2018, supongo que es la actividad econdémica de la sefiora (...)
PREGUNTADO: En qué consistid, por qué ustedes especificamente se refirieron a la sefiora Brigitte

% Folio 96 Acta diligencia declaracién y CD Folio 97 del Cuaderno No. 4 del Juzgado.
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Herndndez cudl era el motivo de su solicitud para verificar lo de la sefiora Brigitte Herndndez
(1}02:02) CONTESTO: La sefiora Brigitte Herndndez aparece como cényuge del sefior Jensy
Wliranda por tal motivo la Fiscalia estima pertinente para la consulta en base de datos publica esa es
Ja iinformacién que se obtiene de la entidad, PREGUNTADO: O sea que el nexo para aplicarle las
causales de extincién de dominio a la sefiora Brigitte Herndndez era porque era la esposa del sefior
Jehsy y porque figuraba como gerente de la Empresa. (1:02:21) CONTESTO HLF. No tan solo con
ellp, doctor recordemos que esta empresa nortesantandereana de ldcteos fue creada mediante la
esg:itura piiblico 495 del 22 de junio de 1999 dentro de los participantes estd el sefior Jensy Miranda

Dgvila quién con posterioridad a su captura y ain sigue dentro de la empresa como tal
PREGUNTADO: En qué se fundamentaron ustedes para establecer que los bienes adquiridos por la
fre“ora Brigitte Herndndez no se encuentran soportados con recursos econdmicos (1:03:13)

CONTESTO: Me tendrias que precisar Dr. qué bienes o que activos, estamos hablando como tal,
orque ella tuvo participacion o tiene participacién en Andina en reorganizacion y otros bienes
intnuebles, pero me tendria que decir especificamente sobre cudl estamos hablando PREGUNTADO:
oy entro de todo lo que usted recaudé a las diferentes entidades del Estado usted pudo determinar
i{a sefiora Brigitte Herndndez tenia o no capacidad econémica (1:03:50) CONTESTO: Disciilpeme
doctor yo esa conclusion no la puedo determinar yo, ya que no cuento con experticia o perito para
der determinar o sacar esa conclusion. PREGUNTADO: Usted recaudo historia laboral en las
diferentes pruebas de la sefiora Brigitte Herndndez pudo recolectarlas (1:04:09) CONTESTO: No
ehor, no que yo recuerde, PREGUNTADO: Usted le puede decir al despacho que en esas actividades
qlg usted realizé pudo establecer que bienes de poseia la sefiora Brigitte Herndndez. (1:05:15)
CONTESTO: La sefiora Brigitte Herndndez aparece como accionista en la empresa DELEIT
rﬁductos, ese seria un de sus bienes, otro seria un bien inmueble, que seria ubicado en el
corregimiento de El salado, serian los dnicos dos bienes qué en este caso se le afectaron (...)".

De lo L:'xpuesto por el funcionario publico se tiene que éste realizé6 algunas consultas
publicas jcon el fin de recolectar informacion patrimonial de la sefiora BRIGITTE
HERN *IDEZ SANCHEZ, como quiera que se habia determinado que era la esposa
del sefiar JENSY MIRANDA DAVILA y ostentaba junto a éste participaciéon en la
empresd denominada NORTLACTEOS, sin embargo, sefiala que no hizo
seguimiénto a su historia laboral.

i
7.6.2.7| El 22 de marzo del 2022% presento declaracién bajo la gravedad del
juramento el sefior CESAR AUGUSTO ECHEVERRY MONTEALEGRE, detective
del D S%que suscribié el informe que sirvi6 como sustento para dar impulso a la
accién de extincioén del derecho dominio, quien sefialé entre otras cosas que:

“I}RE GUNTA: Dentro del proceso que aqui nos convoca el dia de hoy usted realizé alguna actuacion
(15:43) CONTESTO: Si claro, claro que si pero y recuerdo a groso modo porque es dificil para esta
inftancia después de 13 afios recordarlo de manera precisa no (...) PREGUNTA: En el cuaderno de
lademanda del folio 3 y segun los hechos que narra la Fiscalia, en este cuaderno demanda dice, que
lapresente accion tiene origen en el informe de Policia Judicial niimero 215 del 23 de abril del 2009,
suscrito por detective del DAS, César Augusto Echeverria Montealegre quien da a conocer que el 16
dé abril del ario 2009 se realizé la captura con fines de extradicion del sefior Jensy Miranda Davila,
!re'cuerda usted lo que narré en ese informe (19:04) CONTESTO: A groso modo (...) que para esa
ebha una vez el sefior fue capturado el sefior Jensy Miranda fue capturado por unos comparieros (...)
ipdra hacer efectiva una orden de captura por un juzgado de Espafia, en este caso si no estoy mal y
reguerdo por el juez Baltasar Garzon quien solicité en extradicion por narcotrdfico, ya que en aguas
espafiolas se habia incautado un buque con estupefacientes y él era el responsable de ese envio,
enyonces los comparieros del GOR lo capturaron en Ciicuta (...) y posterior a esa captura nosotros
oficitamos y yo realice el informe en este caso el niimero 215 con fecha del 23 de abril del 2009, en
este informe lo que hacemos, o lo que hice (...) fue radicar ante la coordinacion de las fiscalias de
extincion del derecho de dominio (...) para que después sea repartido a una Fiscalia delegada y que
esta Fiscalia delegada ya conociera del proceso y se empezard a judicializar el tema (...) lo que
bysqué con este informe era cumplir con mi labores (...) luego nos comisionaba ya en particular para
qute nos trasladdramos o solicitdramos a las entidades de registro verificaremos qué bienes tenia este
sefior Jensy Miranda Dadvila, a.nombre de él o de su grupo familiar y empezdramos a relacionarle a
la:Fiscalia competente esta relacién (...) pero antes de ello o paralelamente (...) se hacia un estudio
pdtrimonial del investigado y su niicleo familiar, para establecer la capacidad econémica, el pulmén
financiero, y a la vez frente a los bienes muebles e inmuebles, este fue el ejercicio para esa fecha (...)
WPREGUNTA: En cuanto a la funcién delegada, en cuanto a la verificacion de los bienes muebles e
ininuebles que estuban en cabeza del sefior Jensy Miranda le pregunto, esa verificacion de bienes (...
Jue hecha a través de la oficina de instrumentos puiblicos o a través de qué, (...) (23:50) CONTESTO:
iSiiclaro (...) nosotros como DAS teniamos una base de datos, que ahora maneja todos los entes de

% Folio 157 Act;:-] diligencia declaracién y CD Folio 158 del Cuademo No. 4 del Juzgado.
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investigacion, (...) lo que es de registro a nivel nacional, de la oficina de Notariado y registro (...) lo
podia oficiar por acuerdos interinstitucionales, a la DIAN (...) es decir se recurria a diferentes
entidades del Estado para adquirir toda la documentacion necesaria y ponérsela a disposicion de la
Fiscalfa (...) la DIAN que es la que emana la informacion endiogena y exdgena del investigado,
también en ese tiempo salié oficiaba a la DIAF que era la que nos emanaba la informacion
relacionada con la parte financiera del investigado, los items de cuentas o de las cuentas que tuviese
a nombre de él y de su grupo familiar, pero antes de ello pues lo primero que estableciamos era el
niicleo familiar del investigado, porque no es solamente era esta persona a quien se le investigaba
sino a su grupo familiar (...) PREGUNTA: Podria por favor sefior César Augusto indicarle a este
despacho que investigaciones cursaban en Colombia en contra del sefior Jensy Miranda para el ario
2009 (26:42) CONTESTO: Para esa fecha el sefior Jensy Miranda Ddvila, no tenia investigaciones,
no tenia antecedentes, antes por el contrario, era una persona muy reconocida en San José de Cuicuta
en norte de Santander ,como empresario de la alta sociedad, porque contrataba con el estado, ya que
tenia una constructora (...) relaciones politicas (...) PREGUNTA: Usted pudo establecer las
actividades y el objeto social de las empresas que para esa fecha estaban en cabeza del sefior Jensy
Miranda o donde él tenia acciones (28:33) CONTESTO: Lo que recuerdo la constructora que
contrataba con el estado y unos predios (..) tenia muchos predios y mucho ganado (...)
PREGUNTADO:A parte de la fecha en que realizo el informe pericial, a través de la cancilleria o
del Ministerio existia alguna solicitud por parte del Gobierno espariol hacia el sefior Jensy Miranda
(33:18) CONTEST O: Le comunicé a la audiencia vuelvo y reitero, en cumplimiento en cumplimiento
a una solicitud de extradicién por parte del Gobierno espariol (...) quiero hacer una acotacién que
cuando los comparieros del GOR llevaron a Bogotd con el capturado nos comentaron los pormenores
de esta captura y los problemas que tuvieron cuando lo capturaron con la escolta, pero ademds de
tener problemas con la escolta porque ellos no creian en la institucionalidad, para esa fecha fue tanta
que en contados minutos cuando estaban haciendo la captura en el perimetro urbano, en el casco
urbano* llegé el comandante del GAULA a rogarle a torpedear el proceso de captura.
PREGUNTADO: Don César usted podria darle a este despacho el nombre de ese funczonarto
comandante del GAULA que usted menciona lo recuerda (35:45) CON' TESTO: No su sefiorfa, pero
era importante colocarlo a conocimiento de la audiencia (...) PREGUNTADO: (...) entonces su
funcion se limité a la recopilacion de documentos simplemente (38:56) CONTESTO: Si su sefioria,

()"

7.6.3. Vista las anteriores manifestaciones, resulta procedente analizar la
procedencia de cada uno de los bines, los elementos de juicio que reposan en la
actuacion y la argumentacion expuesta por la Fiscalia General de la Nacién, para
asi llegar a concluir si se actualiza o no, tanto objetivamente, como subjetivamente
alguna de causales invocadas por el Estado para formular su pretension.

Se itera, en su pretension extintiva, a partir de los hechos que integran la Demanda,
el instructor endilgé las causales por origen e incremento patrimonial injustificado,
sefialando como linea de tiempo a partir del afio 2006 a 2009, fecha en la que fue
capturado el Sr. MIRANDA DAVILA.

7.6.3.1. Pretende la Fiscalia que se extinga el derecho real de dominio del 50% del
bien inmueble identificado con el folio de matricula No. 260-4475 denominado Lote
No. 6 de la Finca Urimaco.

Al respecto, considera esta judicatura que no se actualiza ni el aspecto objetivo ni
el subjetivo de la causal 42 del articulo 16 de la Ley 1708 de 2014 respecto de esta
propiedad, por lo que desde ya se anuncia que no se declarara extinguido el
Derecho Real de Dominio, sin contraprestacion de naturaleza alguna y en favor del
Estado.

En efecto, revisado el Certificado de libertad y tradicion del inmueble®” se aprecia
que el sefior JENSY MIRANDA DAVILA adquiri6 el 50% de la propiedad mediante
escritura publica 0683 del 15 de abril de 2016 por una suma de 195.000.000 de
pesos, posteriormente, 3 meses después, mediante escritura No. 1551 del 2 de
agosto de 2016, compro el otro 50% de bien por la suma de 237.000.000 de pesos,
decidiendo vender el 50% del inmueble el 18 de octubre de 2016 a través de la
Escritura Pablica 2191.

97 Ver folios 138 y 139 del Cuademo No. 15 de la FGN.
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Frent 4ello, el Despacho observa que el inmueble se adquirié tiempo después de
la linga;de tiempo fijada por el persecutor, es decir, basada en los hechos
establecidos por la justicia espafiola a partir del afio 2006, se tiene que la propiedad
se adquirié 10 afios después del inicio de la actividad ilicita.

Que e e: 50% de la propiedad pretendida por el Estado es producto de la actividad
ilicita ue se hace alusién, no le queda claro al Despacho ya que no se tiene
inferercia razonable de que después de la actividad ilicita haya seguido en esa
situacion de ilegalidad, o que el afectado siga viviendo de las ganancias producto
del naF:otréﬂco y, por ende, todo lo que adquiera después es ilegal.

Pese z}l fue el afectado tampoco sefiala la trazabilidad de los recursos con que
adquirid la propiedad en examen, lo cierto es que el ente acusador tampoco
demostré que esa compra, después de 10 arios de la linea de tiempo, sea de origen
ilicito, pues a pesar de que los principios propios del proceso penal no se trasladan
a est j;,lrisdiccién especialisima, si es cierto que las acusaciones deben tener
soport @robatorio suficiente, pues dice el superior funcional de esta agencia judicial

que “tdmpoco es viable presumir la ilicita procedencia de un bien, ya que corresponde a la Fiscalia aportar
pruebas fJue asi lo demuestren”*.

Tal alggato defensivo no pudo ser rebatida por el Persecutor, pese a que estuvo
preserite durante la diligencia de declaracion juramentada del afectado, cuya jurada
se surtid ante el Despacho el 14 de diciembre del 2021%, sobre esta propiedad
sefald|e! titular de derechos:

L‘I‘,REGUNTADO: Serior JENSY, esa finca denominada Urimaco, en qué afio usted la adquirié y de
(if:de sacé los recursos para adquirir esa propiedad ese lote (35:29), CONTESTO: Esa compra
imaco la adquiri con plata en caja en el 2016, por qué no plata en caja y por qué no aparece una

ira saccién bancaria, porque a raiz de mi problema, del afio 2009, fui vetado completamente,

'm{zncieramente, Y0 en este momento no puedo abrir ni una tarjeta de crédito, una cuenta de ahorro,
ada, desde el 2009 ningin Banco ha querido abrirme una cuenta, entonces en este momento cualquier
ompra o cualquier transaccion tengo que hacerla en efectivo (... )PREGUNTADO; La compra de ese
niueble de donde sali6 CONTESTO:, La plata la tenia en caja, los soportes de plata en caja de
uéntas, en efectivo, producto de mis bienes vendidos, en préstamos de las otras empresas, ahi aparece

oportado todo eso su sefioria” 1%,

Asi, erhcyentra la judicatura que huérfana se encuentra la actuaciéon de algun
elemerjto de convicciéon que permita determinar la trazabilidad del dinero que utilizd
el afectatio para compra el 50% del inmueble identificado con el folio de matricula
inmobi ia}ia No. 260-4475, pero también es cierto que no existe prueba de cargo
que indique claramente que la propiedad fue comprada con las ganancias obtenidas
de la giividad ilicita, segun las declaraciones de rentas e informes contables
aportados por la defensa.
]

Al hiloj de lo anterior, se obtuvo también informacién de algunas entidades
financieras que permiten evidenciar que por politicas de riesgo no facilitan muchos
de sus p'roductos al afectado, ello con ocasién a la judicializacién de la que fue
objeto;{sin embargo, existe el Informe de Investigador de Laboratorio del 27 de

diciembre de 2019'%', que sefiala que “El sefior JENSY MIRANDA DAVILA “presenta un
incremento patrimonial por justificar (...) se tiene el andlisis financiero del patrimonio liquido declarado donde
se analiz$ el Slujo de los ingresos declarados, los costos y deducciones reveladas, obteniendo la liquidez y/o
los exced?ntes que al realizar la verificacion de la informacidn en el periodo comprendido entre los afios 2004

a 2009, s¢ puede concluir que en todos los afios presenta Incrementos Patrimoniales por justificar (... )"’102,

para degsvirtuar lo anterior, durante el debate probatorio se'establecié su calidad de
f

5400131200Q120160000701, M.P. WILLIAM SALAMANCA DAZA.

 Folio 27 A ligencia declaracion de! Cuademo No. 4 del Juzgado. y CD Folio 29

0 Folio 27 Atta diligencia declaracion del Cuademo No. 4 del Juzgado. y CD Folio 29, minutos 37:09.
1 Ver folios 40 41 109 del Cuademo No. 14 de la FGN.

102 Ver folios 40 il 109 del Cuademo No. 14 de la FGN.

% Tribunal gggﬂor del Distrito Judicial de Bogota D.C., Sala de Decisién Penal de Extincién de Dominio, sentencia del 01 de febrero de 2022, Rad. No.
2
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ganadero y empresario, demostrando ingresos con los cuales habria adquirido la
propiedad en mencion, dentro del cual el que se viene citando fue adquirido despuées
de la linea de tiempo.

De lo anterior da cuenta por ejemplo el informe contable del 18 de agosto de 2021193,
presentado por su defensa al tramite, el cual se encuentra acompafado de sus
respectivos anexos'%, e inclusive en la misma Demanda se resefé la trayectoria
del afectado como ganadero, empresario y en la contratacion con el Estado, lo que
le permite a la judicatura, salvo mejor apreciacién, adoptar una determinacién
distinta a la pretension extintiva de dominio del ente acusador respecto del 50% de
la citada propiedad, anunciando en consecuencia que se despachara
desfavorablemente la prestacion formulada por el Estado respecto de este bien
inmueble.

7.6.3.5. Igualmente, pretende la Fiscalia General de la Nacién que se extinga el
derecho real de dominio de las sociedades y establecimientos de comercio
relacionados por el instructor de la siguiente manera: 68% de la participacion
accionaria en DELEIT PRODUCTOS S.A. hoy en dia ANDINA S.A. EN
REORGANIZACION, matriculada con el nimero 89057 el 26_de julio de 1999;
ANDINA S.A. matriculada con el nimero 89058 el 26 de julio de 1999; bienes
respecto de los cuales aparecen como titulares de derechos JENSY MIRANDA
DAVILA: BRIGITTE ROCIO HERNANDEZ SANCHEZ, JOSE LUIS HERNANDEZ
SANCHEZ y CARMEN CECILIA SANCHEZ DE HERNANDEZ.

Precisado lo anterior, de entrada debe sefalar la judicatura que revisada la
demanda se advierte que ni un solo argumento en cuanto a la actividad ilicita e
incremento patrimonial injustificado existe por parte de la Fiscalia General de la
Nacién en contra de la procedencia del patrimonio que ostenta los sefiores JOSE
LUIS HERNANDEZ SANCHEZ, CARMEN CECILIA SANCHEZ DE HERNANDEZ,
quienes fueron afectados con la presente actuacion, incumpliéndose de tajo con la
finalidad de la etapa pre-procesal prevista en el numeral 4 de articulo 118 de la Ley
1708 de 2014 que sefiala que la fase inicial tiene como proposito “Acreditar el vinculo

entre los posibles titulares de derechos sobre los bienes y las causales de extincidn de dominio”.

Ahora, de los elementos de conocimiento que reposan en el dosier y lo expuesto
por el ente investigador se debe sefialar que la solicitud extintiva de dominio
respecto de los bienes anteriormente referenciados no esta llamada a prosperar,
pues no se probo tan siquiera sumariamente el nexo causal entre la actividad ilicita
vislumbrada en el 2006 en la que incurrié el sefior JENSY MIRANDA DAVILA Yy Ia
constitucion de las sociedades y establecimientos de comercié que datan del afio
1999.

Como fue expuesto en antelacion, en la Demanda presentada por el instructor, de
la actuacién no se establece un rango de tiempo en el que se hubiese ejecutado la
actuacién ilicita que se aduce originé la adquisicién de los bienes, sin embargo, se
alude a la actuacién judicial efectuada por la justicia espariola, sefialando que la
conducta punible se venia ejecutando “por lo menos desde diciembre de 2006'%, €s decir, el
instructor tomé como punto de partida la establecida por las autoridades extranjeras.
(Lo resaltado fuera de texto).

103 Ver folios 189 al 238 del Cuademo No. 1 del Juzgado.
104 Ver folios 239 al 304 del Cuademo No. 1 del Juzgado, folios 1 al 300 del Cuademo No. 2 del Juzgado, y folios 1 al 137 del Cuademo No. 3 del

Juzgado.
105 Folios 2 y 57 del Cuademo No. 14 de la FGN.
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tiene o sostuvo participacién en los establecimiento y sociedades objeto de
, N0 es menos cierto que tal hecho no permite imaginar, suponer o presumir
que lajacttividad ilicita por él realizada se haya venido efectuado desde antes del
afio 1999 o que de ella devengan los dineros destinados para su constitucion,
afirma ,iQnes en las cuales el ente acusador no ausculté para desvirtuar lo dicho.

i

Es més,:; recordemos que ias causales invocadas por el instructor cuestionan el
origen; de los bienes y el incremento patrimonial sin justificar, dirigiendo la
investi? ciobn que hizo en tal sentido, sin sorprender a la parte afectada

enrost é;ldosele causales respecto de |as cuales no se le indicé debia defenderse.

H

El Legislador refiriéndose a la carga dinamica de la prueba en el articulo 152 de la
Ley 1708 de 2014, previd que “Los hechos que sean materia de discusion dentro del proceso de
extincion, de dominio deberdn ser probados por la parte que esté en mejores condiciones de obtener los medios
de prue ?ecesarios para demostrarios (...) Sin perjuicio de lo anterior, por regla general, la Fiscalia
General fle;la Nacion tiene la carga de identificar, ubicar, recolectar y aportar los medios de prueba que
demuestian la concurrencia de alguna de las causales previstas en la ley para la declaratoria de extincion
de dominioly que el afectado no es titular de buena fe exenta de culpa. Y por su parte, quien alega ser titular
del dere hcg real afectado tiene la carga de allegar los medios de prueba que demuestren los hechos en que
funde sujoposicion a la declaratoria de extincion de dominio”, postulado que debe entenderse
como Hn todo, integrado por dos obligaciones, una principal y otra accesoria, la
primera de resorte exclusivo del Estado a través de la Fiscalia General de la Nacién
y la se uznda, a cargo de quien tiene la calidad de afectado.

Lo anterior se acompasa con la jurisprudencia constitucional sobre el deber de
probarilo que se afirma en materia de extincion de dominio y la carga dinamica de
la pruepd:

t

] “27. Por otra parte, cuando el Estado ejerce la accién de extincion de dominio, en manera
diguna se exonera del deber de practicar las pruebas orientadas a acreditar las causales que dan
lugar a ella. Por el contrario, sigue vigente el deber de cumplir una intensa actividad probatoria pues
: (51:0 con base en pruebas legalmente practicadas puede inferir que el dominio que se ejerce sobre
sieterminados bienes no encuentra una explicacion razonable en el ejercicio de actividades licitas.
i

i
i

| 4 Es decir, el Estado debe acreditar que comparando un patrimonio inicial y otro final, existe
?n?incremento en principio injustificado. Luego, una vez iniciada la accion, la persona afectada
iene el derecho de oponerse a la pretension estatal y, para que esa_oposicion prospere, debe
desvirtuar la fundada inferencia estatal, valiéndose para ello de los elementos de juicio iddneos para
imgz utar el dominio ejercido sobre tales bienes al ejercicio de actividades licitas. Onus probandi

[

Notese como no es que el Estado, en un acto autoritario, se exonere del deber de practicar
rieba alguna Y que, sin mds, traslade al afectado el deber de acreditar la licita procedencia de sus
iehes. Por el contrario, aquél se encuentra en el deber ineludible de practicar las pruebas necesarias
ara concluir que el dominio ejercido sobre los bienes no tiene una explicacion razonable derivaba
eligjercicio de actividades licitas. Satisfecha esta exigencia, el afectado, en legitimo ejercicio de su

derecho de defensa, puede oponerse a esa pretensién y allegar los elementos probatorios que
esvirtiten esa fundada inferencia estatal. De no hacerlo, las pruebas practicadas por el Estado, a
ravés de sus funcionarios, bien pueden generar la extincion de dominio, acreditando, desde luego

;z cfausal a la que se imputa su ilicita adquisicidn.

; De acuerdo con esto, lejos de presumirse la ilicita procedencia de los bienes objeto de la

dccion, hay lugar a una distribucién de la carga probatoria entre el Estado Y quien aparece como
titular de los bienes, pues este puede oponerse a aquella’™*. (Lo resaltado fuera del texto original).

los hech¢s que se le endilgan respecto de su patrimonio, es imperioso que la
Fiscalig General de la Nacién hubiese realizado una pesquisa eficaz y efectiva, que

le perm'ité inferir razonablemente que con el comportamiento externo del titular del
|

De tal ju rte que para poder exigirle a los afectados controvertir probatoriamente
h
i

% Corte Confﬁttécional, sentencia C - 740 del 28 de agosto de 2003, M.P. JAIME CORDOBA TRIVIRO.
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bien, no solo se estructura la causal prevista en la ley para declarar la extincion de
dominio, sino que ademas que existi6 el nexo de causalidad con la causal invocada,
y en ese orden de ideas, la carga de la prueba cumple una doble funcién, actGa
como regla de conducta para las personas y como regla de juicio para quien
resuelve'?7,

En el caso en concreto, la carga de la prueba por parte de la Fiscalia General de la
Nacién no fue cumplida, pues huérfana se encuentra la actuacién de medios
cognitivos que permiten afirmar que DELEIT PRODUCTOS S.A. hoy en dia
ANDINA S.A. EN REORGANIZACION, ANDINA S.A. tenga un nexo de relacion en
su origen por la actividad que se le endilga a uno de sus propietarios, sin que nada
se haya realizado en tal sentido.

Reitérese que no desconoce la judicatura que una organizacioén criminal, como en
la que admiti6é haber participado el sefior JENSY MIRANDA DAVILA, requiere para
su funcionamiento una planeacién anterior a la ejecucion de la actividad ilicita como
la que se observd se desarrollé en el afio 2006, por lo que resulta razonable
considerar que en afios anteriores ya venia operado la organizacion delictiva, sin
embargo, no es dable para la judicatura presumir o creer, sin la existencia de tan
siquiera prueba minima, que tal ilicitud guarda relacién con los dineros aportados
para la constitucién de unas sociedades y unos establecimientos creados 6 afos
antes.

Esta fuera de discusion que el afectado respondi6é penalmente ante las autoridades
extranjeras por conductas delictivas ya suficientemente sefialadas, pero no puede
tenerse como una subregla de conducta que defina los casos similares ya que el
tener una condena penal o investigacion en el mismo sentido, per se, no hace que
automaticamente se proceda a la extincion del derecho de dominio.

Precisamente es esa independencia de la accién constitucional de extincién del
derecho del dominio lo que hace que se tome esta determinacion y no otra, pues la
misma Honorable Corte Constitucional asf lo tiene decantado:

“Es una accién auténoma e independiente tanto del ius puniendi del Estado como del derecho
civil. Lo primero, porque no es una pena que se impone por la comision de una conducta punible sino
que procede independientemente del juicio de culpabilidad de que sea susceptible el afectado. Y lo
segundo, porque es una accion que no estd motivada por intereses patrimoniales sino por intereses
superiores del Estado. Es decir, la extincion del dominio ilicitamente adquirido no es un instituto que
se circunscribe a la érbita patrimonial del particular afectado con su ejercicio, pues, lejos de ello, se
trata de una institucion asistida por un legitimo interés piiblico”"®.

Ante el panorama que nos presente la actuacion, considera el Despacho, salvo
mejor criterip, que no existen elementos de conocimiento que permitan sefialar que
lo bienes estudiados en el presente acapite sean producto directo o indirecto de una
actividad ilicita, y si bien es cierto que existe prueba de que el sefior JENSY
MIRANDA DAVILA present6 incrementos patrimoniales por justificar entre el afio
2004 y 2009, como por ejemplo se expone en el Informe de Investigador de

Laboratorio del 27 de diciembre de 201919, al sefialarse que “El sefior JENSY MIRANDA
DAVILA “presenta un incremento patrimonial por justificar por un monto de (...) (8349.663.526), por la
adquisicion de bienes inmuebles y acciones para adquirir dichos bienes en los afios 2005y 2006 (...) al realizar
la verificacion de la informacidn en el periodo comprendido entre los afios 2004 a 2009, se puede concluir que
en todos los afios presenta Incrementos Patrimoniales por justificar en el patrimonio liquido por un valor de
(..) (3408.703.000)”, no es menos cierto que los mismos no guardan relacion con la
constitucion de las sociedades y establecimiento realizadas en el afio 1999, sin que

se pueda atribuir algan tipo de mezcla de patrimonio licito con ilicito, pues ademas

107 CALVINHO, Gustavo. Carga de la Prueba. Buenos Aires, Astrea, 2016, pag. 36.
108 Corte Constitucional, sentencia Ib.
102 Ver folios 40 al 109 del Cuademo No. 14 de la FGN.
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que nqg accedera a la pretensién extintiva respecto de las propiedades analizadas
enelp qsente numeral.

77.A IJECTO OBJETIVO Y SUBJETIVO DE LA CAUSAL 12y 4° del ARTICULO
16 LE 4708 DE 2014. En lo referente a los bienes inmuebles identificados con
los folios de matricula No. 260-148792, 260-201954, 260-202226, 260-202227,
260-202228, 260-202229, 260-202230, 260-202231, 260-202232, 260-202233,
260-2 2534, 260-242357, 260-249319, 260-250966, 260-160, 260-1642, 260-5098,
260-14025, 260-29227, 260-35883, 260-134035, 260-135643, 260-143451, 260-
62919 260-75861, 260-78319, 260-84395, 260-89119, 260-95012, 260-97708,
260-19038, 260-166138, 260-201743, 260-6407, 260-14086, 260-35027, 260-
46199 260-73674, 260-74228, 260-100845, 260-114059, 260-121940, 260-
12818},§260-128218, 260-167851, 260-175860, 260-176774, 260-215652, la
sociedal HACIENDA AGROPECUARIA LA CEIBA LIMITADA y los
establecimiento de comercio HACIENDA AGROPECUARIA LA CEIBA
LIMITADA y DIVISION FORESTAL LA CEIBA, que aparecen a nombre del sefior
JOSE JVAN CETINA CALDERON y la HACIENDA AGROPECUARIA LA CEIBA
LIMIT DA de la que tienen la calidad de socios JOSE ELIAS CETINA
CALD RON JOSE IVAN CETINA CALDERON, CARMEN BELEN GOMEZ
URBI Al ALVARO CETINA CALDERON, WILLIAM JORDAN CENTINA
CALDERON.

Inicialmente, resulta atinado resefiar algunos de los datos que resultan relevantes
para a:lqptar la decisién que en derecho corresponde, respecto de los bienes en
cabezd de estos afectados:

s INMUEBLES
{ FOLIO DE
DBICACION MATRICULA | CIUDAD | PROPIETARIO GRAVAMEN ADQUISICION
JOSE IVAN ! o
CORREGIMIENTO 260-148792 . Mediante escritura pdblica No. 5513 del 14-11-
: g Clcuta CETINA N/A
AGUA CLARA 2007
L CALDERON
—
ARCELA # 1
U |C/§Do ELLA JOSE VAN Hipoteca a favor del Mediante escritura piiblica No. 6565 del 31-08
ipoteca a iavor ce ediante escritura publica No. (& -
260-201954 | cyeuta CETINA P P
! VEREDA BANCO AGRARIO 2009
R CALDERON
RESTAURACION
PARCELA # 1
JOSE IVAN
HACE PARTE 260-202226 . Mediante escritura piblica No, 2398 de! 24-09-
- Clcuta CETINA N/A
DEL PREDIO LA 2008
CALDERON
CATALANA
F%ARéELA #2
L JOSE VAN .
I-}AC PARTE 260-202227 . Mediante escritura plblica No. 2395 del 24-09-
- Clicuta CETINA N/A
DEL PREDIO LA 2008
i CALDERON
ATALANA #
lsARCELA #3
JOSE VAN ) o
CE PARTE 260-202228 i Mediante escritura pablica No. 2397 de! 24-09-
i ~ Cicuta CETINA N/A
DE|. PREDIOP LA 2008
i CALDERON
ATALANA #
1
PARCELA #3A-
HACE PARTE JOSE VAN Mediante escritura pblica No. 2390 del 24-09
fante escritura publica INo. el -
; 260-202229 | cyeuta CETINA NIA P
DAL PREDIO LA 2008
: CALDERON
TALANA #
I
PARCELA #4-
HACE PARTE JoSE VAN Mediante escritura piblica No. 2391 def 24-09
iante escnitura publica No. & -
260-202230 | Cicuta CETINA NIA P
DEL PREDIO LA 2008
A CALDERON
ATALANA #

!
!
i
i
!
1
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PARCELA #4A-
HACE PARTE JOSE AN Mediante escritura pablica No. 2389 del 24-09.
lante escrfura Ca NO. .
8 26020231 | Cicuta CETINA NIA & escriura publica . 2555 ¢
DEL PREDIO LA 2008
CALDERON
CATALANA #
PARCELA # 5-
HACE PARTE JosE VAN Mediante escritura plblica No. 2388 del 24-09
lante escntura publica No. el =03-
9 260-202232 | Cicuta CETINA NIA P
DEL PREDIO LA 2008
CALDERON
CATALANA #
PARCELA # 5-
HACE PARTE JOSE VAN Mediante escritura plblica No. 2392 del 24-09.
lante escritura pu . el 28-U09-
10 260-202233 | cocuta CETINA N/A ura piblica o
DEL PREDIO LA 2008
CALDERON
CATALANA #
LOTE HACE
PARTE DEL JOSE VAN Mediante escritura pablica No. 2396 del 24-09
{ante escritura pubiica No. el -
1 26020234 | Cicuta CETINA NIA P
PREDIO LA 2008
CALDERON
CATALANA #
LOTE
MIRAFLORES SIN
DIRECCION
VEREDA LOS JoSE VAN Mediante escritura publica No, 2396 del 16-02
iante escritura publica No. =02
12 260-42357 | Cicuta CETINA NIA P ¢
CAMBULOS 2007
CALDERON
CORREGIMIENTO
DE PUERTO
VILLAMIZAR
PARCELA 7A JOSE IVAN "
260-249319 ) Mediante escritura publica No. 5512 del 14-11-
13 | HACE PARTE DE - Clicuta CETINA N/A 2007
LA RINCONADA CALDERON
LOTE UBICADO
ENEL
CORREGIMIENTO JOSE VAN Mediante escritura publica No. 2394 del 24-09
ante escritura pudlica No. el -
1" 260-250966 | Cocuta CETINA N/A pud
DE PALMARITO 2008
CALDERON
PREDIO
BARRANCA
Mediante escritura ptiblica No. 3377 del
JOSE IVAN 11/07/2008 sin embargo fue propiedad de
PARCELA #3 LA . Hipoteca a favor de!
15 260-160 Clicuta CETINA JENSY MIRANDA quien o adquirié el
CUBANITA BANCO AGRARIO
CALDERON 14/12/1995 mediante escritura 5160 para luego
vender y volver a compralo el 17/08/2005
PARCELA 2 )
Mediante escritura piblica No.3377 DE del
FORMA PARTE JOSE VAN 110712008 st embarao fu dad 6
Sin em! 0 fue pro e
16 | DESANJOAQUIN | 2601642 | Cicuta CETINA NIA 31go fue prop
JENSY MIRANDA quien lo adquirit el
CORREGIMIENTO CALDERON
17108/2005 a través de la escritura 1384
AGUA CLARA
PARCELA#1Y9 !
Mediante escritura piblica No. 3377 de!
AGUA CLARA
JOSE VAN 11/07/2008 sin embargo fue propiedad de
PARTE DEL
17 260-5098 Cicuta CETINA N/A JENSY MIRANDA quien lo adquirid por
PREDIO SAN
CALDERON SUCESION el 31/12/2003 a través de escritura
JOAQUINY LA -
pliblica No. 4208
JAVILLA
"FUNDACION*
PARAJE DE Mediante escritura piblica No. 3377 del
CAMBULOS JOSE VAN 14/07/2008 sin embargo fue propiedad de
sin el e i
13 260-14025 | Ciicuta CETINA N/A 3190 i€ prop !
CORREGIMIENTO JENSY MIRANDA el 13/07/2000 mediante
CALDERON
PUERTO escritura 2218
VILLAMIZAR
PARCELA # 2DE JOSE VAN Mediante escritura piblica No.2386 del
ura pubil . {2
19 26029227 | Ccuta CETINA NIA P
LAVICTORIA 24/09/2008
CALDERON
Mediante escritura publica No. 3377 del
PARCELA#2LA
CUBANITA JOSE IVAN Hipo tavor del 14/07/2008 sin embargo fue propiedad de
ipoteca a iavor del
20 260-35883 | ccuta CETINA PO JENSY MIRANDA el 04/09/1998 a través de
CORREGIMIENTO BANCO AGRARIO j )
AGUA CLARA CALDERON escritura pablica 1721, volviendo adquirir el
inmueble JENSY MIRANDA el 17/08/2005
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S
Pt Mediante escritura pablica No. 3377 del
P?\RC’ELA 3Y3 JOSE VAN 1110712008, sin embargo, fue propiedad de
2 | BISLOS 260-134035 | cicuta CETINA N/A ' '
R JENSY MIRANDA desde el 23/02/2004 a través
CAMBULOS CALDERON )
H de Ia escritura 0537
LDTE # 2 HACE
SAQTE DE LA JOSE VAN ] o
Mediante escritura piblica No. 2387 del
2 PARCELA 4 260-135643 | Cicuta CETINA NIA
24109/2008
PREDIO CALDERON
MEDIDOR
CALLE71-52Y 1-
Y0
PRQUEADERO JOSE VAN Mediante escritura piblica No.2382 del
lan ul ..
2 38L0QUE 2 260-143451 | Cicuta CETINA NIA P
[j) é 24/09/2008
EDIFICIO "SANTA CALDERON
T REéA' BARRIO
TINO -
PARCELA#3 1A Mediante escritdra publica No. 3377 del 11-07-
E§TANCIA JOSE VAN 2008 sin embargo fue propiedad de JENSY
24 . 26062919 | cucuta CETINA N/A 2190 1 prop
CORREGIMIENTO MIRANDA el 29/10/1999 a traves de la escritura
CALDERON
GUA CLARA 3190
i JOSE IVAN
CETINA Mediante escritura piiblica No. 2926 del 1-14
iediante escriiura pudiica No. el 1+77%-
25 BELLAVISTA 260-75861 Ciicuta CALDERON Y N/A pzoos
WILLIAM
N ' JORDAN CETINA
PARCELA # 4 EL
MI‘ DOR J0SE VAN Mediante escritura pablica No. 2387 del 24-09
eglante escritura publi . -03-
% 26078319 | Cicuta CETINA NIA P
CQRREGIMIENTO 2008
CALDERON
AGUA CLARA
1
AR§ELA #2
RQUETALIA JOSE AN Mediante escritura publica No. 1698 del
y iante escritura pabli 3
27 | FORMA PARTE 260-84395 | Cocuta CETINA N/A P
3/07/2008
DEL RECREO Y CALDERON
- RESERVA
3
i Mediante escritiira piblica No. 3377 del 11-07-
ARCELA 1 JOSE VAN Hipoteca a favor del
R 2008 sin embargo fue de propiedad de JENSY
28 | FORMAPARTE 260-89119 | cucuta CETINA BANCO AGRARIO DE
' MIRANDA desde el 08/06/2000 a través de
DEx LA CUBANITA CALDERON COLOMBIA o
: escritura plblica 1802
3
%’ARCELA 5 JOSE VAN ! .
Mediante escritura pGblica No. 891 del 13-03-
29 l-'ACf:lDA EL 26095012 | Gicuta CETINA NIA 2000
MIRADOR CALDERON
PARCELA 2 MIRA JOSE VAN
i
% | FLOREZPUERTO | 26087708 | Cicuta CETINA N/A Mediante escritura pablica No. 16-02-2007
SANTANDER CALDERON
! JOSE IVAN Hipoteca a favor del Mediante escritura plblica No. 3377 def
PARCELA#2LA | g0 10038 '
kil iES fANCIA - Clcuta CETINA BANCO AGRARIO DE 11/07/2008 sin embargo fue propiedad de
— CALDERON COLOMBIA JENSY MIRANDA desde el 2/05/1995
i Mediante escritura pablica No. 645 del 29-02-
8 HACIENDA 2008 se aportd a la sociedad por parte del sefior
PARCELA 1LA
I Y D, 260-166138 | Cicuta | AGROPECUARIA NIA ALVARO CETINA CALDERON quien adquirid !
ﬁ' LA CEIBA bien mediante escritura plblica 962 del
. 10/05/2005
1
| tore
DtENOMINADO Mediante escritura pablica No. 645 del 29-02-
&.AS HACIENDA 2008 ¢! inmueble fue aportado a la sociedad por
B M RG;ARITAS # | 260201743 | Cjcuta | AGROPECUARIA NiA el sefior JOSE IVAN CETINA CALDERON quien
UBICADO EN EL LA CEIBA lo adquirié desde el 20/02/1998 mediante
CORREGIMIENTO escritura 479
A"GUA CLARA
P A}'{CL-;LA #5EL Mediante escritura pablica No. 645 del 29-02-
: HACIENDA 2008 se aport6 a la sociedad por parte del sefior
CARN/Q-UNIDAD | 5e0 o )
34 e &ICOLA -6407 Clcuta | AGROPECUARIA N/A ALVARO CETINA CALDERON qulen adquirié el
FAI?I IUAR LA CEIBA bien mediante escritura piblica 962 del
! 10/05/2005

T

|

i
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Mediante escritura pdblica No. 645 del 29-02-
Predio Ingresado ala
PARCELA 1 HACIENDA 2008 se aportd a la sociedad por parte del sefior
26014086 ) UNIDAD DE RESTITUCION
35 FORMA PARTE g Cicuta | AGROPECUARIA DE TIERRAS JOSE IVAN CETINA CALDERON quien lo
DE EL MIRADOR LA CEIBA adquirid mediante escritura piiblica No.1274 de!
DESPOJADAS
23/05/2006
PARCELA 1A Mediante escritura piblica No. 645 del 29-02-
FORMA PARTE HACIENDA 2008 rt6 a la socledad rte de JOSE
sea alasociedad por parte de
% 26035027 | Cicuta | AGROPECUARIA NIA P porPp
DE LOS LA CEIBA ELIAS CETINA CALDERON quien lo adquiri6
CAMBULOS mediante escritura publica No. 462 del 9/03/2005
ELRECREO QO LA Mediante escritura piblica No. 645 del 29-02-
CATALUNA HACIENDA 2008 el inmueble fue aportado a la sociedad por
37 | CORREGIMIENTO | 26046198 | Cicuta | AGROPECUARIA N/A el sefior JOSE IVAN CETINA CALDERON quien
DE PUERTO LA CEIBA lo adquirié desde el 14/02/2007 mediante
VILLAMIZAR escritura 351
Mediante escritura piblica No. 645 del 29-02-
HACIENDA 2008 el inmueble fue aportado a la sociedad por
PARCELA#7 LA
38 RINCONADA 260-73674 | Cicuta | AGROPECUARIA NIA ¢l sefior JOSE IVAN CETINA CALDERON quien
LA CEIBA lo adquirié desde el 26/09/2006 a través de la
escritura No. 2534
"EL BANCO"
MARGEN Mediante escritura piiblica No. 645 del 29-02-
DERECHA DEL HACIENDA 2008 se aportd a la sociedad por parte del sefior
39 RIO ZULIA, 260-74228 | Cycuta | AGROPECUARIA NIA ALVARO CETINA CALDERON quien adquirio el
CORREGIMIENTO LA CEIBA bien mediante escritura piblica 973 de!
DE PUERTO 10/05/2005
VILLAMIZAR
PARCELA 1 Mediante escritura plblica No. 645 de! 29-02-
PREDIO LA HACIENDA 2008 el inmueble fue aportado a la sociedad por
40 CATALURA 260-100845 | cucuta | AGROPECUARIA NIA el sefior JOSE IVAN CETINA CALDERON quien
PUERTO LA CEIBA lo adquiri6 desde el 14/02/2007 mediante
VILLAMIZAR escritura 350
Mediante escritura plblica No. 645 de! 29-02-
2008 ! inmueble fue aportado a la sociedad por
la sefiora CARMEN BALEN GOMEZ URBINA
HACIENDA
PARCELA #4 LOS qulen lo adquir6 desde el 17/08/2005 mediante
a 260-114059 | Cicuta | AGROPECUARIA NIA
CAMBULOS LA CEIBA escritura 350 por venta realizada por el sefior
JENSY MIRANDA DAVILA, que a su vez los
adquiri6 el 23/02/2004 mediante escritura No.
538
Mediante escritura piiblica No. 645 del 29-02-
PARCELA #1 HACIENDA 2008 se aport6 a la sociedad por parte del sefior
42 | HACIENDAEL 260121940 | cgcuta | AGROPECUARIA N/A ALVARO CETINA CALDERON quien adquirié el
CARANO LA CEIBA bien mediante escritura piblica 962 del
10/05/2005
Mediante escritura ptblica No. 645 del 29-02-
LA VICTORIA HACIENDA 2008 se aportd ala socledad por parte de
2 PUERTO 260-128189 | cocuta | AGROPECUARIA N/A WILLIAM JORDAN CETINA quien adquirio el
VILLAMIZAR LA CEIBA bien mediante escritura publica 131 y sentencia
del 24/01/2006
Mediante escritura plblica No. 645 del 29-02-
PARCELA #7 HACIENDA 2008 se aportd a la sociedad por parte de! sefior
Hipoteca a favor del )
44 | HACEPARTEDE | 260128218 | cCicuta | AGROPECUARIA JOSE ELIAS CETINA CALDERON quien asu
BANCO AGRARIO
CAMBULOS LA CEIBA ves adquiri6 el bien mediante escritura 1814 del
30/08/2001
Mediante escritura ptiblica No. 645 del 29-02-
PREDIO HACIENDA 2008 el inmueble fue aportado a la sociedad por
Hipoteca en favor del K
45 LLAMADO LA 260167851 | Cocuta | AGROPECUARIA BANCO BEVA el sefior JOSE (VAN CETINA CALDERON quien
CEIBA LA CEIBA lo adquirid desde ef 26/12/1994 mediante
escritura 5451
Mediante escritura pablica No. 645 del 29-02-
OTE#1 1A HACIENDA 2008 se aportd a la sociedad por parte de
4 SOLITA 260-175860 | cucuta | AGROPECUARIA N/A WILLIAM JORDAN CETINA quien adquirid e}
LA CEIBA bien mediante escritura publica 518 e!
01/04/2003
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e Y

Mediante escritura piblica No. 645 del 29-02-
2008 el inmueble fue aportado a la sociedad por
la sefiora CARMEN BALEN GOMEZ URBINA
quien lo adquirié desde el 17/11/2006 mediante
escritura 3065

HACIENDA
AGROPECUARIA N/A
LA CEIBA

LQTE 2 SECTOR

{ 260-176774
SANTA TERESA §

Clcuta

&

Mediante escritura pablica No. 645 del 29-02-
2008 se aporté a la sociedad por parte de
WILLIAM JORDAN CETINA quien adquirl6 e!
bien mediante escritura piiblica 518 el
01/04/2003

servidumbre de transito

LFTE‘# 2 HACE
activa -indefinida en el

ARTE DEL
pPReDIO
DENO§MNADO LA

SOLITA

HACIENDA
AGROPECUARIA
LA CEIBA

260215652 | Cocuta

tiempo en favor de un
PREDIO DENOMINADO

No,2

I

i

ESTABLECIMIENTOS DE COMERCIO Y SOCIEDADES

1

RAZON SOCIAL

UBICACION

No. DE MATRICULA

REPRESENTANTE

LEGAL O
GERENTE

SOClos

Establecimiento Hacienda
Aglopeécuaria La Ceiba Itda

¥

+

Calle 5 No. 2 - 51
barrio Latino, Cucuta
NdeS.

172080 del 11/03/2008

William Jordan
Cetina Calderon

JOSE ELIAS
CETINA
CALDERON, JOSE
IVAN CETINA
CALDERON,
CARMEN BELEN
GOMEZ URBINA,
ALVARO CETINA
CALDERON Y
WILLIAM JORDAN
CENTINA
CALDERON.

Ag

Es%ablecimlento Haclenda

pécuaria La Ceiba Itda

EH

Calle 5 No. 2 - 51
barrio Latino, Cucuta
N de S.

172082 del 11/03/2008

William Jordan
Cetina Calderon

JOSE ELIAS
CETINA
CALDERON, JOSE
IVAN CETINA
CALDERON,
CARMEN BELEN
GOMEZ URBINA,
ALVARO CETINA
CALDERON Y
WILLIAM JORDAN
CENTINA
CALDERON.

E%ta Jecimiento Divisién
Fofestal "La Ceiba"

Calle 5 No. 2 - 55
barrio Latino, Clicuta
N de S.

197478 del 27/10/2009

William Jordan
Cetina Calderon

JOSE ELIAS
CETINA
CALDERON, JOSE
IVAN CETINA
CALDERON,
CARMEN BELEN
GOMEZ URBINA,
ALVARO CETINA

CALDERON Y
WILLIAM JORDAN
CENTINA
CALDERON.

T

Precisgde lo anterior, expuso la delegada fiscal como sustento de la pretensién
estatal,jeh punto a las propiedades anteriormente referenciadas que:

Eh cuanto los bienes objeto del presente tramite como los son NORTESANTANDEREANA DE
BACTEOS 8.4, quien ha cambiado de nombre a DELEIT PRODUCTOS S.A. hoy en dia ANDINA S.A.
“NJREORGANIZACION, se tiene en cuenta su constitucién mediante escritura publica 495 del 22 de
Junio de 1999, registrando como personas participantes en el acto el sefior Jensy Miranda Davila,
os¢ Ivdan Cetina Calderdn y otros (...) en el caso del sefior José Ivdn Cetina Calderén al igual que
glias “Ernesto o el Sefior”, aparecen como fundadores en el afio 1999 y accionistas desde el ario 2010

[ 2018 (...) en el caso de la persona juridica COGANOR, obra en el presente trémite copia de las
ctygs de asamblea ordinaria No.021 de fecha 26 de abril de 1999, observando entre los miembros de
la junta directiva a Jensy Miranda Ddvila, José Ivdn Cetina Calderdn entre otros (...) en el acta de
amblea ordinaria No.025 de fecha 25 de abril del afio 2003, no tan solo se resinen con el fin de
jeﬁm'r el comportamiento importante de empresas Nortesantandereanas, también lo hacen con el fin
e delebrar de manera conjunta el trigésimo aniversario del Comité Ganadero de Norte de Santander
&l Rancho Villa Luz, participando Jensy Miranda Davila, José Ivin Cetina Calderdn (...) Ya para
el afio 2005 en el acta No.027 de fecha 22 de abril, de manera sucesiva y consecutiva participan los
sefiores Jensy Miranda Ddvila alias “ERNESTO”, Germdn Alvarez Duefias alias “KIKO”, Carlos
Antonio Alvarez Duefias, José Ivan Cetina Calderdn, (...) entre otros (...) Ahora en cuanto al sefior
os¢ lvin Cetina Calderdn, adquiere bienes pertenecientes a Jensy Miranda Davila, mediante
critura publica 3377 del 11 de julio de 2008, los cuales se identifican los folios de matriculas
ihmobiliarias 260-35883, 260-19038, 260-16208, 260-160, 260-891 19, 260-62919, 260-14025, 260-
134P25, 260-1642 y 260-5098, por un valor de $639.895.000, el cual cancelo de manera efectiva a
giaif “Ernesto”, con quien sostenia relaciones comerciales como se evidencio en la constitucién de
lgs empresas NORTESANTANDEREANA DE LACTEOS S.A, hoy en dia ANDINA S.A. EN
|
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REORGANIZACION y el Comité Ganadero de Norte de Santander (COGANOR), nueve meses antes
de su captura (...) se infiere que los bienes adquiridos por José Ivdn Cetina Calderdn, son producto
de las actividades ilicitas de narcotrdfico realizadas por Jensy Miranda Dadvila, pues como se puede
observar en la documentacién que obra en el plenario, tenian un vinculo comercial desde 1999 (...)
concluyendo que entre ellos existia una amistad y relaciones comerciales de tiempo atrds,
circunstancias por las cuales no se podria predicar que los bienes adquiridos por el sefior Cetina
Calderdén hayan sido como un tercero de buena fe (...) Para el afio 2008, fecha en que José Ivin
Cetina Calderdn adquiere los bienes producto del narcotrdfico que venia desarrollando el sefior Jensy
Miranda Davila, presenta un incremento patrimonial por justificar en los afios 2006 y 2008, como se
observa en el Informe de Laboratorio (Estudio contable y perfil econdmico) (...) concluyendo que:

“Incremento Patrimonial por Justificar: el sefior JOSE IVAN CETINA CALDERON “presenta un
incremento patrimonial por Justificar por un monto de mil ciento ocho millones doscientos cuarenta
y dos mil seiscientos veinte seis pesos MCTE ($1.108,242.626), por la adquisicion de bienes inmuebles
en los afios 2006 y 2008 y de los cuales se desconoce el origen de los recursos que utilizé para
incrementar su patrimonio (...) José Ivan Cetina Calderon, no cuenta con los medios economicos para
adquirir los 32 bienes que fueron comprados para el periodo del 2008, dejando entre ver el desarrollo
econémico y patrimonial desmesurado, como se videncia para el mes de julio con la compra de los 10
inmuebles de alias “ERNESTO”, y la adquisicion de 19 predios para el mes de septiembre del afio en
mencion (...) En lo relacionado con el sefior antes mencionado es de resaltar la noticia criminal No.
540016001131201601988 adelantado por la Fiscalia Cuarta de la Unidad Seccional de Seguridad
Publica de la ciudad de San José de Ciicuta, por el delito de concierto para delinguir, tildando al
sefior José Ivdn Cetina Calderén como un NARCOGANADERO de la region Norte santandereana
(...) el bien inmueble ubicado en el corregimiento de Agua Clara vereda los Cambulos, al cual le
corresponde el folio de matricula inmobiliaria No. 260-14086, que registra una extension de 57
hectdreas y 1500 MT2, dicho folio contiene en su anotacion No. 12, medida cautelar por parte de la
Unidad Administrativa de Especial de Gestién de Restitucion de Tierras Despojadas de la ciudad de
San José de Ciicuta, la cual fue elevada mediante registro No.203765 de fecha 13 de diciembre de
2016, por el sefior Valentin Chacén Martinez, argumentando que el precio de venta del bien fue
desvalorado ™.

Pues bien, revisado lo anterior desde ya advierte esta judicatura que carece la
actuacion de suficientes elementos de conocimiento que permitan determinar, tan
siquiera objetivamente, que se estructura la causal 12 o 42 del articulo 16 de la Ley
1708 de 2014, esto es, que los bienes anteriormente referenciados sean producto
directo o indirecto de una actividad ilicita o que formen parte de un incremento
patrimonial no justificado con la existencia de elementos de conocimiento que
permitan considerar razonablemente su relacion con alguna actividad ilicita.

En efecto, funda su pretensién la delegada fiscal en el aparente incremento
patrimonial no justificado del sefior JOSE IVAN CETINA CALDERON, la presunta
relacion comercial y un supuesto vinculo de amistad que aduce el instructor sostuvo
el prenombrado con el sefior JENSY MIRANDA DAVILA, partiendo de la
participacion accionaria de ambos en la empresa NORTESANTANDEREANA DE
LACTEOS S.A., y su concurrencia como miembros de la junta directiva de
COGANOR, esto mas la compra realizada por el primero respecto de bienes del
segundo.

Pues bien, al respecto resulta relevante acotar que no existe en el dosier prueba
alguna aportada por parte del ente investigador que permita determinar, el nexo
causal entre los bienes que se encuentran a nombre de JOSE IVAN CETINA
CALDERON vy su ntcleo familiar, el titular del derecho real de dominio y la actividad
ilicita que suscito el impulso de la presente actuacion.

Debe destacarse que no es procedente aplicar las causales extintivas de dominio
previstas por el legislador por una relacién comercial, societaria o de amistad entre
una persona que comete una actividad ilicita, con otra que ni siquiera sumariamente
se prueba, o tan si quiera se arguye, tenga un vinculo fatal con actuaciones
contrarias a la constitucion y la Ley proclamadas por el ente acusador.

110 Ver folios 58 al 61 del Cuaderno de Demanda de la FGN.
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Ahora|bjen, no desconoce la judicatura la existencia de algunos medios de

convicgion que permiten determinar los negocios y el vinculo laboral que sostuvo el

afecta JENSY MIRANDA DAVILA con el seifor JOSE IVAN CETINA

CALDERON, pues hacen parte del dosier actas que permiten vislumbrar la relacion

de log prenombrados a través de la empresa NORTESANTANDEREANA DE

t LACTEQ®S S.A. y COGANOR; sin embargo, este hecho, por si solo, no pemite al
tercer ihwparcial llegar a afirmar que de la ilicitud cometida por el primero, fuera
participg el segundo.

Es degir] que el evento criminal traido a colacion por el instructor iniciado en 2006,

con relacion a CETINA CALDERON no fue probado, observandose, en

conseg¢uencia, incumplida la carga de la Fiscalia General de la Nacion de acreditar
' el compénente objetivo y subjetivo de las causales imputadas en su contra, ya que
no del{mité con precisién ni soportd probatoriamente el origen de tales propiedades
' niel incremento patrimonial no justificado.

’ Ahoraibipn, el ente investigador para formular su pretension estatal arguye que uno
de los jnflicios en que se funda su solicitud consiste en que el Sr. MIRANDA DAVILA
i vendid 9 bienes inmuebles identificados con los folios de matricula No. 260-35883,
260-19038, 260-160, 260-89119, 260-62919, 260-14025, 260-134035, 260-1642 y
260-5098 al sefior CETINA CALDERON, por lo que atinado resulta ahondar sobre

.

+
1
y lafecha (de adquisicién de los mismos, de la siguiente manera:
1
. ; FOLIO DE
N UBICACION MATRICULA | CIUDAD | PROPIETARIO GRAVAMEN ADQUISICION
; ! Mediante escritura publica No. 3377 del
g JOSE IVAN 11/07/2008 sin embargo fue propiedad de
{ ARCELA # 3 LA 260-16 . Hipoteca a favor del
{ 1. i -160 Cicuta CETINA JENSY MIRANDA guien fo adquiri6 el
CUBANITA BANCO AGRARIO
¢ CALDERON 14/12/1995 mediante escritura 5160 para luego
i , vender y volver a cdmpralo el 17/08/2005
PARCELA 2
} Mediante escritura piblica No.3377 del
| FORMA PARTE JOSE VAN 11/07/2008 sin embargo fue propledad de
' 2. | DESANJOAQUIN | 2601842 cicuta CETINA N/A "
JENSY MIRANDA guien lo adquiri§ el
OR?EGIMIENTO CALDERON
1710812005 a través de la escritura 1384
AGUA CLARA
P RéELA #1Y9
Mediante escritura piblica No. 3377 de!
AGUA CLARA
1 JOSE VAN 11/07/2008 sin embargo fue propledad de
PARTE DEL
3. PREDIO SAN 260-5098 Clicuta CETINA N/A JENSY MIRANDA quien o adquirié por
. CALDERON SUCESION el 31/12/2003 a través de escritura
JOAQUINY LA
pliblica No. 4208
JAVILLA
'FlfNDACION'
4 PARAJE DE JOSE VAN Mediante escritura piblica No. 3377 del
‘ CAMBULOS 260-14025 i 11/07/2008 sin embargo fue propledad de
4, 1 - Cicuta CETINA N/A
dORREGIMlENTO JENSY MIRANDA el 13/07/2000 mediante
CALDERON
PUERTO escritura 2218
! VILLAMIZAR
T
)y Medi ri (blica No. 3377 del
ARCELA #2 LA ediante escritura pablica No. 3377 del
JOSE IVAN ) 11/07/2008 sin embargo fue propiedad de
BANITA 260-35883 . Hipoteca a favor del
5. - Cicuta CETINA JENSY MIRANDA el 04/09/1998 a través de
QDRREGIMIENTO CALDERGN BANCO AGRARIO ura oibiica 1721, volviendo adauii el
AGUA CLARA escritura piblica 1721, volviendo adquirir e
{' inmueble JENSY MIRANDA el 17/08/2005
Mediante escritura piblica No. 3377 del
PAiCELASYS JOSE VAN ' ,"" pevlea o ) ©
e el através
CAMBULOS CALDERON T
de la escritura 0537
PARCELA#3 1A Mediante escritlira pablica No. 3377 DEL 11-07-
JOSE VAN
ESTANCIA 260-62919 . 2008 sin embargo fue propiedad de JENSY
1. Cicuta CETINA N/A
CORREGIMIENTO CALDERON MIRANDA el 29/10/1999 a través de la escritura
AGUA CLARA 3190
t
1
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. Mediante escritura piblica No. 3377 def 11-07-
PARCELA 1 JOSE VAN Hipoteca a favor del 2008 sin embardo fue de oropledad de JENSY
sin em! 0 {ue ge proj e
8. | FORMAPARTE | 260-89119 | cicuta CETINA BANCO AGRARIO DE o prop
MIRANDA desde el 08/06/2000 a través de
DE LA CUBANITA CALDERON COLOMBIA
escritura plblica 1802
JOSE VAN Hipoteca a favor de! Mediante escritura piiblica No. 3377 de!
PARCELA #2 LA )
9. ESTANGIA 260-18038 | Cicuta CETINA BANCO AGRARIO DE 11/07/2008 sin embargo fue propiedad de
CALDERON COLOMBIA JENSY MIRANDA desde el 2/05/1395

Entonces, como se ilustra en el cuadro anterior, visto los certificados de libertad y
tradiciéon de los anteriores 10 bienes se puede evidenciar a las claras que en efecto
los inmuebles que actualmente se encuentran registrados a nombre de JOSE IVAN
CETINA CALI?ERON, con anterioridad estuvieron en cabeza del sefior JENSY
MIRANDA DAVILA; no obstante lo anterior, todos ellos claramente fueron
adquiridos por el citado ciudadano entre el afio 1994 y el 2005, esto es, fuera de la
linea de tiempo establecida por la Fiscalia General de la Nacion.

Evidentemente es que existen elementos de conviccion suficientes para inferir
razonadamente que MIRANDA DAVILA ejecuté las actividades ilicitas reprochadas
por el legislador y sancionadas en el Cédigo Penal, buscando, sin lugar a dudas,
incrementar su patrimonio con el dinero espurio que obtenia a raiz de tales
actividades, pero a partir de tal actividad no se puede suponer, imaginar o presumir
se haya venido desplegando desde 1994, fecha en la que empez6 a adquirir las
propiedades que posteriormente decidié venderle al sefior JOSE IVAN CETINA
CALDERON, por lo que mal haria la judicatura aseverar, sin prueba que lo sustente,
que el derecho adquirido por este Ultimo jamas existié y sefialar que el vendedor
todo el tiempo ejecuté actividades ilicitas.

En el caso que nos convoca la delegada del ente investigador obvié su obligacién
de tratar de establecer el nexo relacion existente entre la adquisicion de los bienes
y los motivos fundados que le sirvieron como sustento para impulsar la actuacion.

Ahora bien, pese a lo ya discernido y ante la pretension estatal formulada por la
Fiscalia General de la Nacién, es claro que al sefior JOSE IVAN CETINA
CALDERON vy su nucle6 familiar le correspondia refutar los argumentos
presentados por el instructor, que van encaminados a sugerir que se debia declarar
extinguido el dominio sobre los bienes que se encuentran a su nombre, al ser
producto de una actividad ilicita y provenir de incremento patrimonial no justificado
en perjuicio del Tesoro Publico o con grave deterioro de la moral social.

Asi, se evidencia que el 15 de diciembre del 2021'"" present6 declaracién bajo la
gravedad del juramento del sefior JOSE IVAN CETINA, quien expuso entre otras

cosas que:

“PREGUNTADO: (13:31). Puede informar a este despacho desde qué afio usted ejerce actividad
econémica CONTESTO: Desde el afio 91 como ganadero PREGUNTADO: Si es tan amable usted
puede informar a este despacho si usted ha participado en la constitucion, vinculacién de empresas o
agremiaciones con el sector ganadero (14:06). CONTESTO: Soy dfiliado del comité de ganaderos
COGANOR, y suscribi acciones en NORLACTEOS, en cuantia menor al 2.6%, PREGUNTADO: A
parte del comité de ganaderos usted se vinculd con otro tipo de agremiacién del sector ganadero
(14:35). CONTESTO: Si, NORLACTEOS y a F. RIOGAN, de la Junta directiva PREGUNTADO: Desde
qué afio inicia usted a declarar renta con esta actividad econdmica (15:07). CONTESTO: Desde el
afio 91 (..) PREGUNTADO: Informe a este despacho la forma cémo conocié al seiior JENSY
MIRANDA, (16:28). CONTESTO: Si al sefior Jensy miranda, lo conozco en la agremiacion, si no estoy
mal yo participé, en la junta directiva del comité de ganaderos COGANOR, con el sefior JENSY
MIRANDA, y de ahi viene que lo conozca (...) PREGUNTADO: Tiene o ha tenido relacién comercial
con el sefior Jensy Miranda, o con alguna de las empresas a las que el sefior Miranda representa
(18;09). CONTESTO: Con el sefior Jensy Miranda tuve una negociacion en el 2008 con una finca que
estuvo conformada por 10 parcelas, fue cancelada a través de un crédito del Banco agrarioy un cheque

114 Folio 35 Acta diligencia declaracion y CD Folio 39 del Cuaderno No. 4 del Juzgado.
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Hesembolsado al sefior Miranda en las oficinas de Ciicuta, debo aclarar que el negocio se hizo en el
70()8 y el cheque se lo desembolsé el Banco en el 2009 a principios de enero, PREGUNTADO: Usted
recuerda cudl es la cuantia por la cual se hizo el negocio de los 10 predios que usted manifiesta (18:59).
CONTESTO: Si serior, 639 millones, PREGUNTADO: Para la fecha en que usted hizo la negociacion,
uvo conocimiento por alguna noticia u orden a través de periédicos o0 medios de comunicacion, de una
grt?en que tenia el sefior Jensy Miranda (19:27). CONTESTO: No sefior, no sabia nada,
PREGUNTADO: Qué cercania tenian sus predios con el del sefior Jensy Miranda (19:40).
CONTESTO: Eran continuos. PREGUNTADO: usted podria informar como se enter de la venta de
os; predios que estaba haciendo el sefior Miranda (20:02). CONTESTO: El me ofrecié directamente
a ‘finca con los predios PREGUNTADO: Con qué fin se constituyé la empresa HACIENDA
AGROPECUARIA LA CEIBA (20:30). CONTESTO: La familia tenia un poco de inmuebles cada uno
n su lugar, y yo les propuse, en cabeza de la ganaderia que hiciéramos un hato agropecuario y todos
olocdbamos los inmuebles, los vehiculos, la maquinaria agricola, y conformamos nuestra
gfopecuarta PREGUNTADO: Es decir esos activos eran personales o los adquirieron al momento de
a Constttuczon de la empresa (21:15). CONTESTO: No, eran personales ya estaban, todo El Mundo
iportd, las maquinarias, la tierra, y creo también que he ganado y se conformé la empresa
EGUNTADO: Usted hizo alusién de una participacion en la empresa NORLACTEOQS, puede
ifestar como se constituyé la iniciativa NORLACTEOS hoy Andina en reorganizacion (21:15).
CONTESTO: Si sefior, yo pertenecia a la Junta directiva del comité de ganaderos y sugeri, en la
samblea Ordinaria qué estdbamos jodidos los que produciamos leche, que por qué no credbamos una
asteurizadora de leche, en cabeza del comité de las ganaderos y de muchos accionistas que quisieran
intérvenir, fui el primero que levantd la mano, y suscribi un millén de pesos en acciones, y ese dia se le
éol‘pco un precio a la accion de 10000 pesos (...) se concede uso de la palabra a la Fiscalia
REGUNTA FISCALIA. Desde cudndo conoce usted al sefior Jensy Miranda y cémo lo conocié
j :32). CONTESTO: Como ya lo he enuncié lo conoci en la Junta directiva de COGANOR, comité de
iaqaderos que él también frecuentaba los sitios del comité, como afiliado del comité y alli nos
onocemos todos los ganaderos. Es una agremiacion de afiliados y nos conocemos desde el afio 90, 91
REGUNTA FISCALIA. Y qué relaciones ha tenido con el sefior Jensy Miranda (25:19).
ONTESTO: La tnica que he tenido comercial, fue la compra de una finca, conformada por 10
parcelas la unica, en el 2008 se hizo el negocio y el desembolso se hizo en el 2009, a través de un
heque de gerencia del Banco agrario, dénde me prestaron la plata para pagarle la finca, y el valor
tal se cubrié con el cheque por 639 millones de pesos PREGUNTA: No ha realizado otro tipo de
egocios comerciales con el sefior Jensy Miranda (26:00). CONTESTO: En absoluto, ninguno mds,
'REGUNTADO: Ya usted ha manifestado sefior Cetina que su unica relacion de negocios, fue la
ompra de unas parcelas el dia 11 de julio del 2008, es eso correcto (26:57). CONTESTO: Es correcto
.;eﬁoria PREGUNTADO: Esa compra se hizo entonces a través de la escritura publica 3377, de
a misma fecha el negocio se hizo por 639 millones de pesos como lo menciond usted, me puedes
‘ecordar la Jforma de pago de ese negocio (27:35). CONTESTO: E! negocio se hizo en el 2008 y el
esembolso se lo hizo el Banco agrario en enero del 2009, no recuerdo exactamente el dia, por el total
e los 639 millones, con un cheque de gerencia a nombre del primer beneficiario sefior Jensy Miranda.
FGUNTADO En efectivo cudnto le entregé usted (28:11). CONTESTO: Nada PREGUNTADO:
in,embargo llama la atencion qué en el contrato de esa compraventa en la cldusula tercera, se
tablece claramente que se recibié el precio, el valor, de la compra, dice se recibié en su totalidad, y
entera satisfaccion sin embargo manifiesta usted que 6 meses, 7 meses después es que a través de un
elque emitido por un Banco es que se hizo el pago de ese negocio, usted le podria aclarar al despacho,
or,qué se establecic en el contrato esa cldusula, si segiin lo que usted manifiesta el Banco gira el
eyue 7 meses después. (28:11). CONTESTO: Si sefior, es que cuando él me ofrece la finca, yo paso
Banco a ver si me presta el dinero, y en realidad si me lo prestd, pero yo tenia que presentarle un
ocumento al Banco, que yo habia hecho el negocio, para que me prestara la plata, el Banco no me
e&taba la plata si no hay una compraventa del inmueble, de ahi que el desembolso se hace después,
REGUN TADO: El dia de ayer tuvimos la oportunidad de tener acd un contador de nombre Trinidad
gado el manifesto que esas 10 parcelas que fue objeto del negocio juridico para esa época 2006,
2007 2008, mds o menos tenian un valor comercial de 1600 a 1800 millones de pesos, pero usted
zd la compra por 639 millones de pesos a.qué se debié eso sefior Cetina a que se haya comprado a
tan buen precio. (30:25). CONTESTO: Es que yo no sé, los avaliios que ellos hicieron particularmente,
mi me las ofrecieron, y yo ofreci ese monto de dinero, desconozco los avaliios anteriores que hayan
hecho afios anteriores a través de los bancos los desconozco. PREGUNTADO: Hay un informe de un
o/ rt,to contable del dia 23 de julio del afio 2019, en los que se concluye que entre los afios 2006 al 2008,
Vi usted no tenia como demostrar su patrimonio liquido, y en ese informe también llama
derosamente la atencion qué en la declaracidn de renta, que se aporté como pruebay que usted hizo
el la del 2009, no se hizo la declaracion de esa compra, es decir en el item 42 de ese documento, qué
e§ la casilla que corresponde deduccion de inversion en activos fijos aparece en ceros, es decir usted
no declaré la compra que hizo por 639 millones de pesos, usted me podria aclarar sefior Cetina a qué
se debic esa omision de parte suya (31:54). CONTESTO: Yo manejo todos mis bienes a través de un
conzvdor de un abogado, y eso fue un error que se corrigié en la Dian 'y se pagé una sancicn, por el
etro que cometieron ellos, PREGUNTADO: Entonces se pagé una sancidn, ese documento ustedes lo
esentaron ante este Jjuzgado (32:29). CONTESTO: Deben estar presentados por la contadora
f rense PREGUNTADO: Manifieste usted por vos propia, las acciones que obtuvo y cémo adquirié
i
H
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su patrimonio de forma licita (33:10). CONTESTO: Yo vengo de una familia campesina boyacense
dénde la ganaderia mds grande de mi papd y mi mamd eran dos vacas, 6 gallinas, 2 marrano, una
oveja, una cabra, ahi vengo con mi trayectoria emigré hacia Boyacd, hacia los Llanos y del amor
propio por el ganado y fui pequefio aprendido para ordefiar vacas, llegué a Norte de Santander, y a
través de los bancos empiezo a financiarme como ganadero, compré una tierrita que la hipotequé al
Banco, iba comprando ganado y lo hipotecaba, y lo iba pagando e iba liberando iba pagando y lo iba
liberando, fue a través de los afios, yo soy ganadero desde el afio 73, hoy vengo a declarar renta hasta
el afio 91, pero lavida de ganadero la ha ejercido toda la vida, el misculo financiero de mi economia
siempre han sido los bancos, trabajé con la caja agraria, Banco cafetero, con el Banco ganadero, con
el dltimo que he trabajado ha sido con el Banco agrario, y ha sido el misculo financiero de mi
economia, PREGUNTADO: el pago del valor de la compra de esos predios se realizé a través de un
cheque (34:55). CONTESTO: Si sefior a través de un cheque de gerencia pagadero al primer
beneficiario, que era el sefior Jensy Miranda, PREGUNTADO: Ese precio pactado fue en una
negociacién de comiin acuerdo, el sefior Jensy, fue una manifestacion que dio el sefior Jensy de que ese
era el valor de los predios. (36:03). CONTESTO: Ese fue el precio que llegamos con el sefior Jensy
Miranda, él me pedia mds dinero, y yo le fui ofreciendo y ofreciendo hasta que pactamos ese dinero,
639 millones de pesos PREGUNTADO: Sefior Ivdn vamos a tocar el tema de la Hacienda agropecuaria
la ceiba, usted me podria decir como constituyd esa empresa, cuando la constituyé con qué dinero la
constituyé (34:55). CONTESTO: Habia unos inmuebles, unas parcelas a nombre de mis hermanos,
dos hermanos, mi sobrino, mi mujer, entonces me aconsejan del Banco BBVA, por qué no hacia un
agropecuaria que tenia muchas muchos beneficios mds que en el Bancoy me di a la tarea e hicimos la
agropecuaria, todo mundo aportamos, el uno aporté una parcela el otro me aporté maquinaria, y otro
un apartamento, hicimos la agropecuaria pero la finca la ceiba en si ya existia hoy y de ahi adelante
viene agropecuaria LA CEIBA, qué mds beneficios traia la agropecuaria, nosotros podemos importar
ganado o exportar ganado en pie, importar carne o exportar carne PREGUNTADO: En qué afio se
constituyé la agropecuaria la ceiba (37:57). CONTESTO: En el 2008. (...) PREGUNTADO: En el
informe de policia que yo le he manifestado, alli se hace una observacién con respecto a la
agropecuaria LA CEIBA, y dice mds o menos asi, Asi mismo en este mismo afio para el 2005, se crea
una persona juridica la cual cede 5 Bienes inmuebles de matricula inmobiliaria 260-201743, 260-
14086, 260-73674, 260-100845, 260-461999, como aporte sociedad, a través de la escritura 645 del
29 de febrero del afio 2008 Notaria cuarta de Ciicuta se concret6 el aporte a la sociedad la ceiba
limitada persona juridica, en la cual le invierte un valor total de 898 millones de pesos en el cual tiene
1796 cuotas de participacion de las 2892, qué corresponderian al 62.3%, siendo el mayor aporte al
capital social de la persona juridica, usted nos podria sefior Cetina, sefialar esos 5 bienes inmuebles
con qué objeto se cedieron 'y a quiénes pertenecian (43:17). CONTESTO: Pertenecian a nombre de
José vdn Cetina Calderdn, y el tinico objeto era hacer la agropecuaria. PREGUNTADO: Dice la
Fiscalia, que para los periodos 2008, 2006, usted carecia de patrimonio liquido para justificar todas
las transacciones comerciales que usted hizo durante ese periodo, usted qué tiene que decir al despacho
con relacién a esas acusaciones (45:44). CONTESTO: Que es falso, por qué si hubo un error contable,
de mi contador, se corrigié ante la Dian pues estos fueron los primeros que nos requirieron, se pagé la
multa y salimos adelante uno como ser humano comete errores, PREGUNTADO: No tanto, con el
error de esa compra, sino con relacién a las demds transacciones que usted pudo haber realizado
durante ese periodo de tiempo, cémo adquisicién de mds predios etcétera (46:20). CONTESTO: Todo
eso estd aclarado, porque yo trabajaba con el Banco agrario, y los bancos para hacer un préstamo,
requieren de una contabilidad, de una trazabilidad (...) todo eso se aclaré, PREGUNTADO: Para el
afio 2008 dice la Fiscalia que usted adquirié un total de 33 inmuebles, y en el informe ese contable,
dice que no se observa que se tuviera la capacidad para la adquisicion de todo ese tipo de inmuebles,
qGué tiene que decir al respecto sefior Cetina (47:15). CONTESTO: Yo creo que para el 2008 tenia el
brazo financiero al Banco agrario, yo al Banco agrario le debia 2000, o 3000 millones de pesos, era
muy suficiente para adquirir bienes, PREGUNTADO: Pero ese informe contable dice que esos
inmuebles debieron qué adquirirse en metdlico, en efectivo, por qué en el sistema financiero no reporta,
que se haya hecho la compra a través de bancos o de terceros (47:37). CONTESTO: No, la verdad es
que en la contabilidad debe estar eso muy claro, y en lo contable no sé qué es lo que ha pedido la
Fiscalia, ahi estd, para que la contadora forense aclare todos esos temas” 1z :

De lo expuesto por el sefior JOSE IVAN CETINA CALDERON sefiala que su relacion
con él sefior JENSY MIRANDA DAVILA se suscita a raiz de la participacion conjunta
que sostuvieron en la Junta Directiva de COGANOR, explicando que es escogida
por un numero plural de personas por votacién, y su participacion accionaria en la
empresa denominada NORLACTEOS, sosteniendo que realmente el Unico vinculo
comercial que realizaron corresponde al negocio que celebraron en el afio 2008,
anualidad en la que le compré una serie de bienes con el dinero que aduce le fue
facilitado por el Banco Agrario de Colombia a través de un préstamo.

112 CD Folio 39 del Cuademo No. 4 del Juzgado.
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Asi m%nﬁo, resefi®é que desde el afio 1973 tiene como actividad econémica la
ganaderia, empezando a declarar renta por ese concepto desde el afio 1991,
resaltahdo que si bien es cierto en el afio 2009 existié un error al declarar la compra
realiza é al sefior JENSY MIRANDA DAVILA, no es menos cierto que ello obedeci6
a un yerro contable que fue objeto de subsanacién en los afios subsiguiente y de la
imposi iiln de la correspondiente sancién por parte de la Direccién de Impuestos y
Adunag Nacionales — DIAN.

Al respegto, resulta atinado recordar que se extrae del dosier que el sefior MIRANDA
DAVILA ifue capturado con fines de extradicion el 16 de abril de 200913, que las
medidgs jcautelares adoptadas en el presente tramite se ordenaron tan solo hasta el
23 de ﬂJnio de 20204, y que sumado a ello el prenombrado las adquirié con
anteric{c ad a la linea de tiempo aludida por la fiscalia como temporalidad en la que

posiblemente se venia cometiendo la actividad ilicita, hechos que permiten descartar
que la d,mpra realizada por el sefior JOSE IVAN CETINA CALDERON obedezca a
unaes ritegia con el fin de evitar las consecuencias que podria generar la actuacién

criminql esarrollada por el extraditado.

Ahora, !como soporte de lo expuesto por el Declarante, se tiene que en los Cuadernos
que i tQQran la foliatura se observan varias Declaraciones de Renta'!s,
certificaciones de empresas, sociedades y de camara de comercio''6, asi como unos
inform s; contables, elementos de conocimiento que se encuentran relacionados
ampliatnente en el auto del 18 de noviembre de 2021 mediante el cual el Despacho
decret j nego pruebas, los cuales dan cuenta de la trayectoria del sefior JOSE IVAN
CETINA CALDERON en actividades agricolas y el capital que ha venido generando
por el e‘éarrollo de esta actividad.

Ahora, jtdmbién el 15 de diciembre del 2021'"7 se escuch6 bajo la gravedad del
juramefto, a solicitud de la defensa del sefior JOSE IVAN CETINA CALDERON, al
sefior YICTOR GERARDO REYES ALVAREZ, quien fungié como director de la
oficina principal de Cucuta del Banco Agrario de Colombia, quien expuso entre otras
cosas que:

I(. ) PREGUNTADO: Podria informar a este Despacho que cada desempefio en el Banco agrario
jcina Ciicuta (1:23:30) CONTESTO: Me desemperie como director de la oficina principal de
ticuta, PREGUNTADO: En su funcién como director del Banco agrario oficina Cucuta, el sefior
vdn cetina solicit el trdmite de un cheque de gerencia (1:24:35) CONTESTO: Le aclaro lo siguiente,
| Sefior cetina es un reconocido cliente, y estuvo vinculado o estd vinculado, no sé por qué yo me
etziré del Banco en el afio 2015, y sé que estuvo vinculado en el Banco durante mi permanencia en la
J icina de Cuicuta a través de créditos agropecuarios, destinadas al fomento y desarrollo agropecuario
tr’avés de la linea FINAGRO, él en muchas ocasiones solicitaba cheques de gerencia, quisiera que

e hiciera mds especifica la pregunta para poder responder pues esas son transacciones normales,
uéi el sefior se tiene realizaba dentro de su relacion comercial, que tenia con el Banco agrario en mi
alidad de director gerente de oficina, PREGUNTADO: Puede informar a éste despacho si para el
7id enero 2009, el Sr. Ivan Cetina emiti6 un cheque de gerencia a través del Banco agrario a nombre
el’sefior Jensy Miranda (1:25:55) CONTESTO: Si claro lo tengo presente porque era una operacion
e (,:re'dito destinada a la compra de finca rural, pues fue un cheque de gerencia que recuerdo por el
onto y el valor, recuerdo que si se emitié para poder pagar una negociacién una finca que estaba a
Horhbre de El sefior en mencién, del sefior Miranda. PREGUNTADO: Informe a nosotros a este
lespacho si los créditos que se desembolsan, con relacién a ese valor tiene un origen especifico, es
j:cir, acaba de mencionar que es un tema de agro, esos créditos fueron con un origen especifico,
pecificamente ese crédito (1:25:58) CONTESTO: Normalmente todos los créditos tienen un destino
éspecifico, normalmente todos los créditos de fomento, que se tramitan en el Banco agrario tienen un
sfino especifico puntualmente el cheque que usted me menciona el valor no lo tengo muy claro no
é:rgcuerdo muy bien pero algo asi cerca de los 600 millones de pesos (...) puntualmente esa operacion
édito se solicité para comprar la finca del sefior Miranda, con el objetivo de ampliar la capacidad

de produccion que te tenia el sefior CETINA pues ese era un predio que colindaba con el predio del

|

113 Ver folio 261 dlgl Cuademo No. 2 de !a FGN.

114 Ver cuadetho ge medidas cautelares de la FGN.

115 También aJoligs 148 al 155 del Cuademo Anexo No. 11 de Ja FGN.

16 Ver folio 1 | Cuademo No. 3 del Juzgado.

77 Folio 37 A¢ta diligencia declaracién y CD Folio 39 del Cuaderno No. 4 del Juzgado.
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sefior Miranda, puntualmente lo tengo claro qué ese crédito era destinado para la compra de ese
inmueble, PREGUNTADO: De acuerdo al valor mencionado en ese crédito, esa aprobacion estaba
dentro de sus funciones o tenia que ser aprobada por otra instancia (1:28:34) CONTESTO: Las
aprobaciones de crédito tienen unos niveles de atribucién de acuerdo a las cuantias, nosotros como
directores de Banco no aprobamos créditos reestructuramos el proyecto y lo remitimos a unos niveles
de atribucién (...) puntualmente esa operacion de crédito superaba las atribuciones de la regional,
esas operaciones de crédito iban a un comité directivo nacional, en la vicepresidencia de crédito en
Bogotd. PREGUNTADO: Usted podria mencionar a este despacho en el lapso de tiempo que fungié
como gerente regional del banco agrario el sefior Ivan Cetina, tenia ya vinculos comerciales con la
entidad, (1:30:22) CONTESTO: Si sefior, yo conoci al sefior Ivan Cetina estando en el banco, ya
estaba vinculado con unas operaciones de crédito, yo estuve vinculado en el banco en la sede Cicuta
desde el afio 2003 hasta el afio 2011. Ya después fui trasladado para otra gerencia de zona, que fue
para Bucaramanga y yo venia trasladado de pamplona, me trasladan hacia la principal y ya el sefior
Cetina se encontraba vinculado con algunas operaciones de crédito con la sucursal Cicuta.
PREGUNTADO: Tiene conocimiento o recuerda de algin otro crédito que el Sefior Cetina haya
manejado con la entidad (1:31:20) CONTESTO: Don Ivan tenia varias operaciones de crédito
acordarme precisamente de cuantias muy puntuales pues no, pero si tenia varias operaciones de
crédito, esa informacion la puede suministrar la misma entidad en el Récord, incluso en el mismo
informe de centrales de riesgo aparecen todas las operaciones de crédito que el sefior Cetina ha tenido
y en especial con el Banco Agrario, pero si eran varias operaciones de crédito que a él se le
financiaron antes de esa operacion de compra, se le realizaron para retencion de vientres, compra de
maquinaria y equipos para el sector agropecuario, compra de vientres bovinos para ampliar el
inventario ganadero, y este iiltimo crédito para compra de finca bdsicamente justificado para ampliar
su capacidad de produccion (...) PREGUNTA FISCALIA: Usted manifiesta que estuvo gerente del
banco agrario de 2003 a 2011, recuerda usted para el afio 2008 0 2009 que el sefior Cetina haya
realizado algiin tipo de negociacioén con el sefior Jensy Miranda, y que se haya emitido un cheque a
través del Banco Agrario (1:33:33) CON TESTO: Si doctora esas operaciones, y el sefior Cetina por
su relacién con el Banco y por ser uno de los clientes, mds importantes de la oficina, pues teniamos
el conocimiento pleno de su actividad, estaba vinculado al Banco, normalmente esas operaciones de
crédito cuando se generan tienen una destinacion especifica 'y bajo una linea muy puntual de crédito
como lo es compra de finca, entonces digamos que las condiciones para poder desembolsar las
operaciones de crédito se daban de esa manera, es decir el cheque de gerencia tenia que salir a
nombre de la persona que vendia el inmueble, por qué tenia una destinacion especifica y efectivamente
esa operacion de crédito se generd o se desembolsd, a través de un cheque de gerencia a nombre de
la persona que aparecia en el certificado de tradicion y libertad como el vendedor de ese inmueble
rural, por eso el cheque se generé a nombre del sefior Jensy Miranda, quién era la persona que
figuraba como propietario de ese predio rural. PREGUNTA FISCALIA. Recuerda usted el valor de
ese cheque (1:33:33) CONTEST O: Doctora como eso de hace tanto tiempo, pero recuerdo que fue
una operacién alrededor de los 600 millones de pesos, pero el valor exacto no lo recuerdo porque fue
hace bastante tiempo".

De lo expuesto por el deponente encuentra la judicatura que el mismo, en su calidad
de Director de la oficina principal de Cticuta del Banco Agrario de Colombia, conocié
al sefior JOSE IVAN CETINA CALDERON, resefiando que era un cliente habitual
e importante de esa entidad financiera, pues gozaba de reconocimiento en la
entidad al contar con varios productos crediticios a su nombre, destinados
principalmente a la inversion para el desarrollo de actividades agropecuarias, como
lo son la retencién de vientres, compra de maquinaria, bovinos y compra de equipos,
resefiando la existencia de un ualtimo crédito, por un valor aproximado de
$600.000.000 millones de pesos, que 'se le otorgd.en el banco para la adquisicion
de unos predios rurales para la ejecucion de la labor agropecuaria que aquel
realizaba, expidiéndose un cheque de gerencia a nombre de JENSY MIRANDA
DAVILA para tal fin.

También se escuché el 15 de diciembre del 20218 en testimonio bajo la gravedad
del juramento al sefior WILLIAM JORDAN CETINA, afectado dentro de la presente
actuacion, titular de derechos respecto del bien inmueble identificado con el folio de
matricula No. 260-75861, socio de la HACIENDA AGROPECUARIA LA CEIBA y
familiar del sefior JOSE IVAN CETINA CALDERON, que sefial6 entre otras cosas
que:

118 Folio 36 Acta diligencia declaracién y CD Folio 39 del Cuademo No. 4 del Juzgado.
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‘PREGUNTADO: Informe a este despacho qué actividad econémica usted realiza (1:00:32)

;CON TESTO: Ganaderia. PREGUNTADO: Desde hace cudnto desarrolla esa actividad econémica.
CONTESTO: La actividad la vengo desarrollando desde 1999 PREGUNTADO: Y desde cudndo
iene declarando renta con esa actividad econdmica (1:01:02) CONTESTO: Cuando ya mi
zg;imonio obliga a qué asi se debe hacer, desde el afio 2003. PREGUNTADO: Usted menciona que
urige como representante legal de la Hacienda agropecuaria la ceiba (1:01:19) CON TESTO: Si es
ierto, y soy como representante legal desde que fue creada desde febrero del 2008, PREGUNTADO:
s;'ed podria informar a este despacho cémo estd constituida la participacion accionaria de los
J cgionistas de esa empresa (1:01:45) CONTESTO: Si sefior, si me permiten, aqui tomé el dato del
egistro Mercantil de la Cdmara de Comercio, el sefior Cetina Calderdn José Elias tiene una,
articipacion del 6.15%, el sefior Cetina Calderdn José Ivan 62.10%. La sefiora Gémez Urbina
% men Belén una participacion del 2.9%. El sefior Cetina Calderon Alvaro una participacién de
6;5 %. Y la participacién mia William Cetina es del 12.2%, PREGUNTADO: Podria informar a este
%z’e.;pacho qué actividades econdmicas realiza la empresa Hacienda agropecuaria LA CEIBA,
{1 :.02:42) CONTESTO: Levante de ceba de ganado para sacrificio, produccion de leche, produccion
e pasto, Heno, Henolagen, tenemos frutales también guayaba, aguacate, naranja, tenemos
jemplares puros, ejemplares comerciales, lotes de novillas para leche, lote de novillas para pie de
rla(..)la empresa se creé inicialmente por no ejercer la actividad en una finca, qué es mds ignorada
nie la sociedad, ante los bancos, entonces se tomé la decision de conformar esta empresa, para
b?ener mds credibilidad en los bancos, para qué en su momento poder importar maquinaria agricola
oder exportar nuestros productos como puede ser semen bovino, ganado en pie y ejemplares
estetos clasificados como puros, la idea fundamental era eso crecer como empresa (...)
'REGUNTADO: Usted estd manifestando o quiso decir con ello es que un grupo de su familia se
nié con el fin de fortalecerse para crecer en la economia ganadera (1:04:39) CON TESTO:
actamente si sefior, unir fuerzas para formar la empresa (...) PREGUNTADO: Usted podria
nformar a este despacho si los bienes o el patrimonio o los activos con lo cual se conformé la
chienda agropecuaria ya hacen parte de su patrimonio personal o el patrimonio (1:05:30)
ONTESTO: Si sefior, cada socio aporté los bienes como pudo para poder conformar la empresa.
PREGUNTADO: Manifieste a este despacho la forma como ustedes vincularon, los bienes a la
ogiedad y de qué manera es de decir modo tiempo y lugar. De la conformacion de la Hacienda
gropecuaria LA CEIBA. (1:07:29) CONTESTO: A ver (...) mi caso, ya terminé mis estudios de
achillerato en el afio 88, de ahi pasé a trabajar a Bogotd en una empresa que se llama terminal de
rdnsportes copropiedad, después trabajé con una empresa multinacional que se llama DHL, en esas
mpresas ahorré compré un taxi (...) yo vendi mi taxi compré un furgény me fui a trabajar con la
Lzmpresa EBEL, lamentablemente ahi no fue muy bien trabajé aproximadamente un afio (...) ahi fue
ubndo decidi venir a trabajar con mi tio, y le dije que por qué no me dejaba el traslado de la leche,
bntonces en la vereda hicimos como un centro de acopio los vecinos llevaban su leche alld, al tanque
e enfriamiento y yo decidi traerlos, les cobraba un valor, por litro de leche transportado, y empecé
omprar mis primeras vacas, y empezaron a producir mds becerros, y con el dinero que me quedaba
ompraba mds ganadito, después el ganado fue aumentando crecié se fue para la ceba, y asi llegé
ds platica y compré mi primer parcela y asi fuimos creciendo hasta que decidimos aportar lo que
atla uno habiamos conseguido, y gracias a don Ivdn Cetina que nos permitié empezar ahi, invirtiendo
lo poco que teniamos (...) entonces cuando ya vino la idea de conformar la Hacienda agropecuaria
a ceiba como tal cada quien aports lo que tenia en su momento y asi empezamos la idea siempre ha
Sido ser una empresa, (...)".

{ . . . .
De lo gxpuesto se tiene que el deponente explica como desde el afio 1999 realiza
activid d;es relacionadas con la ganaderia y conforme a la cual, junto a sus
familia eg decidié6 aportar algunos de sus bienes para la creacion de sociedad
denomjnada HACIENDA AGROPECUARIA LA CEIBA, con el fin de crear empresa.
f

Sobre {este tdépico en particular resulta atinado resaltar que ningun tipo de
argumentacion realiza la delegada del ente fiscal en su Demanda con el fin de
establecer el nexo causal entre una actividad ilicita que suscito la actuacién, el bien
del cugl es copropietario WILLIAM JORDAN CETINA vy la participacién accionaria
que ostenta en la HACIENDA AGROPECUARIA LA CEIBA.

De tan|solo un vinculo familiar que este afectado ostenta con el sefior JOSE IVAN
CETINA 'CALDERON, de quien ya se ha advertido no se evidencia nexo causal
entre él origen de su patrimonio con actividades ilicitas, no puede pretender el
Estado, ? través de la Fiscalia General de la Nacidon, que se realice un juicio de
reproche;encaminado a deslegitimar la procedencia de su peculio, maxime si echa
de mebo‘s este operador judicial una investigacion exhaustiva y la existencia de
elemer}td}s con suficiente entidad suasoria que le permitan tan siquiera a este tercero
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imparcial establecer el motivo fundado para afectar los bienes del sefior WILLIAM
JORDAN CETINA.

Igualmente, fue escuchado en declaracion el 15 de diciembre del 2021'° el sefior
ANDRES IGNACIO HOYOS ARENAS, quien hace parte del Comité de Ganaderos,
testimonio que fue solicitado por la defensa del sefior JOSE IVAN CETINA
CALDERON, quien expuso entre otras cosas que:

“PREGUNTADO: Puede informar a este despacho qué cargo desempefia en el comité de ganaderos
del Norte de Santander de 1992 al 2008, (2:17:47) CONTESTO: Yo soy afiliado al comité de
ganaderos desde hace 40 afios, fui presidente del Comité de Ganaderos desde el afio 98 y 2003, hhy
luego volvi a ser presidente del afio 2015 al afio 2017, PREGUNTADO: Usted nos podria informar
cudl es la naturaleza que funge el comité de ganaderos (2:18:52) CON TESTO: Es una institucion de
cardcter privado sin dnimo de lucro, de cardcter gremial qué propende por el desarrollo
agropecuarios del departamento y particularmente de la ganaderia bovina, PREGUNTADO: Las
personas naturales o juridicas que se vinculan al comité de ganadero lo hacen en que modalidad o
que titulo o categoria ostentan esas personas que se vinculan al comité (2:19:29) CONTESTO: el
comité de ganaderos tiene afiliados, estos afiliados pertenecen al comité de ganaderos una vez hagan
una solicitud, para lo cual se exigen unos requisitos que una vez cubiertos se someten a junta directiva,
para ser aceptados se paga una afiliacion un costo de afiliacién y posteriormente un costo de
sostenimiento anual, PREGUNTADQ: Podria manifestar como conocié al Sefior Ivdn Cetina
(2:19:29) CONTESTO: José Ivin Cetina es afiliado al Comité de ganaderos desde hace muchos
afios, no sé exactamente cudntos afios tenga de afiliacion y como tal tengo entendido tiene un par de
fincas y desarrolla la actividad, lo conoci hace muchos afios el participdy la creacion de FRIONORTE
posteriormente FRIOGAN, qué fue una planta de sacrificio que desarrollamos con el apoyo de
FRIOGAN, qué es la Federacién nacional de ganaderos, también recuerdo que participé en la
conformacién de NORLACTEOS, que fue una pasteurizadora qué quisimos desarrollar los ganaderos
(...) en esas ocasiones participé Ivdn Cetina como Ganadero y esa es la relacién que yo he tenido con
él, PREGUNTADO: Usted podria informar al despacho como son elegidas las juntas directivas del
comité ganadero (2:21:50) CON TESTO: Hoy en dia el Comité de Ganaderos se rige unos estatutos
que indican que la junta se elige por un periodo de 2 afios en una asamblea general de afiliados donde
cada afiliado tiene un voto y se eligen a través de unas planchas para los cargos de Junta directiva,
hoy actualmente soy miembro de la directiva, no soy su presidente, 5 miembros principales y 5
miembros suplentes, para un periodo de 2 afios, PREGUNTADO: Podria usted informar dentro de
su periodo como presidente y afiliado el sefior José Ivdn Cetina gozaba de algin reconocimiento
como ganadero en la regicn (2:23:06) CONT. ESTO: La informacién que nosotros tenemos o la qué
puedo tener yo cémo ganadero, es que tiene una finca en cémbulos, incluso hemos hecho ahi algunos
dias de campo que son actividades de capacitacion que son en procura de la ganaderia o del ganadero
de hacer de la ganaderia una actividad mds rentable, econémica y ambientalmente en esas
condiciones lo conozco (...)".

El declarante aduce pertenecer desde el afio 1992 al Comité de Ganaderos de Norte
de Santander y que como miembro y con ocasion al cargo de presidente que en
algunas ocasiones ocup6 dice haber conocido al sefior JOSE IVAN CETINA
CALDERON como quiera que esté afiliado a esa organizaci6n por las actividades
agropecuarias que desarrolla.

El 16 de diciembre del 2021'20 presenté su declaracién bajo la gravedad del
juramento el sefior ABDALA JOSE SUS AYALA, g solicitud de la defensa del sefior
JOSE IVAN CETINA CALDERON, persona que se aduce particip6 en el negocio
juridico a través del cual el prenombrado le compr6 una serie de bienes inmuebles
al sefior JENSY MIRANDA DAVILA, exponiendo entre otras cosas que:

“PREGUNTADO: Hoy el sentido de la declaracion es la compra de unos predios por parte del sefior
Ivan cetina al sefior Jensy Miranda para el afio 2008, Usted podria informar si tiene conocimiento de
alguna negociacién que hayan realizado el sefior José Ivin Cetina con el sefior Jensy Miranda. de la
compra de unos bienes (06:05) CONT. ESTO: Si claro, hoy eso fue en el afio 2008 el sefior Ivdn me
contraté para que le colaborara con esa negociacion de 10 predios con el sefior Jensy Miranda
PREGUNTADO: Podria informar podria informar a este despacho si tiene conocimiento de la
cuantia por la cual se hizo ese negocio juridico (06:05) CON. TESTO: Pues exacto exacto creo que
fueron como 640 millones algo asi eso ya hace bastantico, yo fui como representante del sefior Ivdn,
en la primera escritura como apoderado de él en esa negociacion, PREGUNTADO: Usted podria

119 Folio 38 Acta diligencia declaracién y CD Folio 39 de! Cuademo No. 4 del Juzgado.
120 Folio 41 Acta diligencia declaracién y CD Folio 42 del Cuademo No. 4 del Juzgado.
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indicar a este despacho las condiciones o las circunstancias en que se efectus ese negocio juridico
(0?:05) CONTESTO: Si claro, eso obviamente los dos tanto Jensy como Ivin son personas
;reconocidas en el gremio de la ganaderia en el Norte de Santander por hace muchos afios inclusive
lp una gran amistad pues son vecinos en los predios, entonces en esa época esa zona estaba bastante
roja podriamos llamarla asi mucho grupo al margen de la ley y el sefior Jensy, casi ni podia ir a la
incay ademds estaba necesitado de dinero, entonces estaba vendiendo los predios y se los ofrecieron
él’seﬁor Ivdn y me dijo que le ayudara con la negociacion para ver qué se podia hacer para
copzprarlos, y se entré a hacer la negociacion con él, pero obviamente el sefior Ivdn le djjo; yo en el
gmento no tengo la plata para comprarle entonces hablamos con el Banco agrario, si no estoy mal
'esh época, que estaban haciendo unos créditos de ayudas para el Campo y él 'dijo vamos a hacer lo
'siquiente si el Banco me presta la plata yo le compro los predios, porque Jensy estaba bastante
ﬁn;gustiado y necesitaba la plata entonces se hablé con el Banco y el Banco le dijo que si, que
omprard los predios que pasardn los predios a nombre de Ivdn y que el Banco hacia el estudio, el
dnco hacia el andlisis del crédito para prestarle sobre esos terrenos sobre unos créditos agrarios
Edﬁe tenia el Banco en ese momento con unos alivios y unos intereses muy buenos hoy no salio tiene
ues obviamente eso tenia que ir a un comité regional creo o no sé si se iria para Bogotd no me
cuerdo, para que Bogotd hiciera el andlisis del estudio y si se aprobaba o no se aprobada pero a
londe Jensy se le dijo eso no se va a demorar (...) pero como los dos son conocidos son caballeros
op gente de bien los dos eran socios de NORLACTEOS, en esa época y estaban en el comité de
anaderos pues era un negocio entre caballeros y don Jensy por la necesidad y la premura, accedié
hacer el negocio asi, yo no puedo ir por alld y yo necesito la plata, entonces se procedié a hacer las
Esqrituras haga el poder y usted hace todo entonces se hizo asi la negociacion, y cuando ya salieron

Enps intereses eh muy bueno lo Hago pero obviamente como era una suma alta en esa época dinero

as escrituras de registro yo las lleve, las escrituras al Banco agrario, para que el Banco agrario
iciera el estudio y sobre eso le prestaran el dinero al sefior Ivan, y asi fue en diciembre o a finales
eidiciembre y se le pago Jensy. PREGUNTADO: Usted nos podria decir por qué en la escritura
tu’{:h’ca el pago queds estipulado en efectivo y a satisfaccién de las partes (11:13) CONTESTO: Ah
ues obviamente porque el Banco exigia que el predio estuviera saneado que no tuviera ningun
g]n onveniente, y usted sabe que los bancos si tiene algiin inconveniente en escrituracion o en folio los
cos no prestan, y ese era uno de los requisitos que el Banco exigia, que la finca estuviera paga
otalmente para poder hacer el crédito porque si se estipulaba qué habia un saldo porque era un
ridito agrario que en el momento habia con alivio no recuerdo cémo se llamaba 'y la finca tenia que
star totalmente libre'y a paz y salvo y por eso no se pudo colocar que habia un pago posterior porque
i no el banco no prestaba la plata (...), PREGUNTA FISCALIA: Sefior Abdala manifiesta usted
ue el sefior Jensy Miranda necesitaba salir de esos predios sabe usted cudl era la razén por la cual
! hecesitaba vender esos predios, (15:34) CONTESTO: Segun entiendo yo y lo que se manifesto en
sq época primero por orden publico y segundo porque estaba o necesitaba dinero, no tenia platay
ecesitaba pagar unas deudas, era lo que manifestaba en esa época no podia ir a la finca, estaba
l;é‘mdonada, sin producir el necesitaba salir de eso fue lo que se manifesté en ese momento (...)
! EGUNTA FISCALIA: Conoce a usted o conocié que vinculos comerciales tenia el Ivén Cetina
on el sefior Jensy Miranda (16:56) CONTESTO: No, yo de negocios comerciales no sé vuelvo y
plico a mi me contrataron fue para hacer la negociacion de esos predios y para que me a personera
e todo lo que era escrituracién y esas cosas para poder mandar al banco lo mds pronto posible (...)
REGUNTADO: Usted fue el que lo asesoré en el contrato en la cldusula tercera se puede apreciar
ue (...) el vendedor el sefior Jensy declara haber recibido del comprador el sefior cetina en su
otalidad y entera satisfaccion el valor del negocio juridico, entonces por qué solo hasta el 7 de enero
ef ario siguiente es decir 7 meses después dice el sefior Cetina que pagé la compra esa con un cheque
ue le gird el Banco agrario (18:02) CONTESTO: Sefior juez por una sencilla razén, porque previa
la negociacion se hablé con el Banco para que dijera si era posible acceder al crédito, que ellos
fen}'an en ese momento, el banco le dijo que si pero el predio tenia que estar a nombre de él totalmente,
ntpnces no se podria colocar o estipular adeudando un dinero porque el Banco no iba a prestar sobre
;l redio si se encontraba una deuda pendiente, ademds fueron menos porque la escritura se firmé
as‘.i a fin de mes de julio y en diciembre se desembolsé el dinero a él (...) PREGUNTADO: (...) si
sted manifiesta como lo ha dicho que el sefior Miranda vendié el predio porque estaba urgido de
irigro segun entiende uno es que si estaba urgido de dinero como puede entonces esperar 6 meses
ara para que le paguen el contrato. (20:41) CONTESTO: Es que lo que pasa sefior juez es que en
sa época nadie queria comprar esas tierras estaban muy desvalorizadas en esa época porque era
1}4na zona roja ahi la gente no queria comprar ahi ese era el problema que tenia (...)".

Entor’lcg, como mediador en el negocio juridico celebrado en el 2008 entre el sefior
JOSE IVAN CETINA CALDERON y JENSY MIRANDA DAVILA, conoce los
detalles de la compraventa de los inmuebles a los que alude el ente fiscal,
exponigndo que para la celebracion del negocio se utilizo6 un crédito otorgado por el
Banco r?rario de Colombia, resefiando el motivo por el cual se desembolsé el
dinero T los meses subsiguientes a la firma de escrituras y las razones de orden
publicolque obligaron al vendedor a transferir las propiedades por el valor pactado,
aduciendp que ese mismo motivo fue la razén por la cual no existieron otras ofertas
!
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relevantes por los predios y que quien ostentaba la titularidad del derecho esperaria
pacientemente por el pago prometido.

Asi mismo, el Despacho, con el fin de verificar tal situacion, profiri6 el 18 de
noviembre de 2022'2' un auto de mejor proveer, con la finalidad esclarecer este
punto, ordenando que se le solicitara al Banco Agrario informar sobre el crédito
otorgado al sefior JOSE IVAN CETINA CALDERON en el 2008, obteniéndose como
respuesta el oficio GDJ206324 del 1° de diciembre de 202222 suscrito por YULY
ALEJANDRA TELLO SOSA, de la Gerencia de Defensa Judicial de la entidad, a
través del cual se sefala que “informamos que al sefior Cetina, le fue aprobado un crédito por
$600.000.000, el cual fue desembolsado en la cuenta corriente ***0096, el dia 29 de diciembre (...)
de 2008 (...) adjuntamos en 6 folios, copia del pagaré suscrito por el sefior Cetina para esta
operacion crediticiay extracto de la cuenta donde se evidencia el desembolso” '#, encontrandose
en consecuencia respaldo a lo expuesto por el actor.

También se escuché en declaracién el 21 de enero del 20222 a la sefiora RUTH
KARIME MARQUEZ ACEVEDO, profesional de la contaduria publica, a solicitud de
la defensa del sefior JOSE IVAN CETINA CALDERON, quien expuso entre otras

cosas que:

“PREGUNTADO: Manifieste a este despacho hace cudnto usted ejerce la contaduria (11:48)
CONTESTO: 15 afios, especialista en gerencia tributaria (..) PREGUNTADO: Con el fin de
establecer el origen licito de los bienes adquiridos por el sefior Ivdn Cetina podria usted podria usted
informar a este despacho cudl es el objeto del informe pericial que usted rindié (12:36) CON TESTO:
El objeto principal del informe pericial entregado (...) era determinar por medio de la recopilacién
de datos y andlisis e interpretaciones técnicas de las ciencias contables que el sefior Ivdn cetina ha
adquirido en forma licita su patrimonio segiin la informacion y los soportes entregados por él, cémo
informacion para la toma de este informe serio las contabilidades con sus respectivos anexos y la
informacion soportada en la direccién de impuestos y aduanas nacionales PREGUNTADO:
Manifieste a este despacho cudl fue la fuente de informacién pericial contable (13:07) CONTESTO:
Las declaraciones de renta presentadas en la Dian soportada con todos los estados financieros y sus
respectivos anexos es decir estamos hablando de estados de resultado, balance general, nota de los
estados, conciliaciones contables, y aclaraciones de los mismos, certificaciones, certificacion de
suscripcion de acciones, escrituras, certificado de instrumentos publicos PREGUNTADO: Manifieste
a este despacho segin la fuente de informacién pericial contable qué actividad econémica realiza el
sefior Ivdan Cetina (13:52) CONTESTO: Se dedica 100% a la actividad de la ganaderia, eso se
evidencia en todos los informes financieros que él tiene PREGUNTADO: Manifieste a este despacho
y de conformidad con este informe contable desde qué afio inicia las actividades comerciales el sefior
Cetina (14:09) CONTESTO: Existe una instruccion en la direccién de impuestos y aduanas
nacionales desde 1973 pero entrada en vigencia el RUT en 1991, se registra su inscripcion inicial y
para el afio 2002 la DIAN lo requiere y lo cambia de régimen simplificado a régimen comin.
PREGUNTADO: Los bienes que compraba el sefior josé Ivan Cetina eran incluidos en las
declaraciones de renta presentadas en la DIAN. (14:44) CONTESTO: De acuerdo con la
informacion de los soportes técnicos, de los anexos a los estados financieros y en las declaraciones
de renta, todos sus activos se encontraban respaldados en las declaraciones de renta, todo su
patrimonio estaba soportado en las declaraciones de renta, estaba con matricula mercantil
PREGUNTADO: Cual fue el crecimiento Econdmico que tuvo el sefior José Ivin cetina entre los
periodos 2002 al 2009 (14:44) CONTESTO: Para el afio 2002 tomando como origen el sefior José
Ivén Cetina tenia un patrimonio de 491.323.000 hablo de un patrimonio liquido excluyendo ya sus
activos y sus pasivos, en el afio 2003 tiene 563 millones generando un incremento del 14%, en el 2004,
645.319.000 con un incremento del 14.56%, para el afio 2005, un patrimonio de 829.000.000, con un
crecimiento de 28 5. Para el afio 2006, 1.205.000.000 para un incremento del 45%, 2007
1.947.000.000, generando un crecimiento de 61%, para el afio 2008, 3.073.000.000, para un
incremento de 57%, 2009, 3.478.000.000 para un crecimiento del 13.17%, iniciando asi el 2002, un
patrimonio de 491 millones y finalizando el afio 2009 con un patrimonio de 3478 millones lo que nos
da como resultado que el crecimiento durante estos 8 afios es de 2.986. millones en su patrimonio
liquido, PREGUNTADO: Usted podria informar a este despacho desde qué fecha tuvo usted en
cuenta para realizar este informe pericial (14:44) CONT. ESTO: Con base en el decreto 2649, en su
articulo 7 donde nos habla del principio de la continuidad en la contabilidad y de acuerdo con la
informacién aportada por la parte contable del sefior José vdn Cetina el andlisis se hace desde 1991
se revisan las declaraciones de renta pero las comparaciones a nivel patrimonial se inician desde el

121 Ver folio 151 y 152 del Cuademo No. 5 del Juzgado.

122 Ver folio 185 del Cuademo No. 5 del Juzgado.

123 Ver folio 185 del Cuademo No. 5 del Juzgado.

124 Folio 91 Acta diligencia declaracion y CD Folio 94 del Cuademo No. 4 de! Juzgado.
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h'cé 1999, teniendo en cuenta que el ya contaba con un patrimonio inicial, con unos inventarios, pero
oHservando siempre el principio de continuidad de la actividad econémica PREGUNTADO: en tal
j ntido y de conformidad con ese andlisis y del estudio que se realizo desde 1999 podria informar a
qse-despacho y conforme a ese informe pericial contable el sefior josé Ivdn Cetina calderdon contaba
on la capacidad econémica para la adquisicion de los activos del afio 2002 al 2009, (14:44)
0/\’ TESTO: Estd claro que el crecimiento econémico tal como lo explique en la informacion
nterior se daba para que el sefior Ivén Cetina tuviera para adquirir los bienes, aparte de que es muy
importante resaltar que el 90% de su apalancamiento financiero se daba en el sector bancario,
iempre invertia haciendo uso de créditos y si contaba, con todos los recursos, incluso en algunos
7ids hizo uso de la actividad de préstamo a particulares, entonces eso es lo que le da la capacidad
4::0! Jmica aparte de que su actividad econémica que era la ganaderia le daba la viabilidad financiera
ara la compra de esos bienes. PREGUNTADO: Con base en qué hace la afirmacion con relacion
1l gmbito financiero al apalancamiento qué tuvo el sefior José Ivdn Cetina con el financiamiento
odria usted informar en ese informe pericial aproximadamente cudnto fue el monto en créditos que
dquirié el sefior José Ivan Cetina para ese apalancamiento (19:25) CON TESTO: Para los afios del
002 al 2009 que es que se concerté el estudio, el apalancamiento financiero o los créditos de él
olicitados a los bancos que estdn asignados, estdn por un valor de 2.242 millones PREGUNTADO:
dhifieste a este despacho si de conformidad con el informe pericial contable realizado como ha sido

/ comportamzento del incremento patrimonial del sefior Ivin (20:02) CONTESTO: Acceso

i cremento patrimonial en la compra de activos fijos siempre es su incremento patrimonial o en la
ompra de maquinaria propia para el desarrollo de la actividad, es decir compra equipos de ordefio
dé procesamiento pero su crecimiento econdmico se da enfocado en la actividad de la ganaderia y
la compra de activos fijos, PREGUNTADO: Usted podria indicar a este despacho del cudl es
bjeto estd audiencia, si para el afio 2006 a 2009 especificamente y dado el incremento en la
dquisicin de bienes, el sefior José Ivdn Cetina para esos afios contaba con la capacidad econdmica
ara poder adquirir esos bienes de conformidad con la informacion contable recibida. (21:08)
ONTESTO: Si sefior mira para el afio 2006 él contaba con la capacidad econémica y para el afio
006 como le contaba él hizo un apalancamiento con particulares y también tuvo créditos bancarios
decir en el afio 2006 el apalancamiento con particulares fue de 700 millones y los créditos fueron

e 212 millones, en el en el afio 2007 obtuvo un crédito por 15 millones y en el afio de 2008 tuvo
éditos por 1057 millones eso nos dice a nosotros que el flujo de efectivo de él o el apalancamiento
nciero bancario y si tenfa la capacidad para la adquisicion de esos bienes (...) PREGUNTADO:
/’f j a la Fiscalia entonces que para los afios 2006 y 2008 el sefior Ivdn Zetina tuvo incrementos
ﬂatrtmoniales por justificar, hoy usted podria explicarle al despacho mds detalladamente de esa
i¥macion es correcta teniendo en cuenta que dicha conclusion es parte de un informe contable que
1¢zo la policia nacional en su momento (25:14) CONTESTO: En la afirmacion es correcta toda vez
ue, si se analiza tinica y exclusivamente las declaraciones de renta, se evidencian una diferencias
at?‘imoniales en el afio 2006 2007 2008 y hasta el 2009 esas diferencias son aducidas tnica y
clusivamente a errores contables, que fueron objeto a una revisin y liquidacion de la DIAN para
¢/ djio 2012, el cual requiric al sefior José Ivdn cetina y le hizo corregir las declaraciones de renta
el gfio 2008 2009 por estas mismas diferencias patrimoniales, pero si el sefior juez me lo permite me
gustaria explicarle cudl fue la base del error contable, cudndo el sefior José Ivan Cetina adquiria los
Bienes lo hacia al precio catastral o en algunas oportunidades por la apreciacién propia que cada
erona indicaba, para el afio 2006, 2007 el sefior hace un cambio de asesor contable y este asesor
contable considera creyendo yo leyendo y analizando yo los soportes técnicos y esa es la evidencia
que.se da que los bienes se valoraron a otro precio entonces generan en el, que si un bien costaba en
jmillones le hicieron un valor comercial y tomaron el avaliio comercial para la declaracion de renta
ué,pasa que si yo tengo dentro del mis bienes un bien que vale 5 millones y mafiana lo coloco en 7
millones eso va generar automdticamente una diferencia patrimonial, esos son los errores que se
jeron si logramos observar y lo mismo me imagino yo que el perito de la Fiscalia debié haber
ihdicado que el crecimiento del pasivo de don vdn es constante hoy con el crecimiento economico la
dzfe?encza patrimonial se da unica y exclusivamente en el valor del activo de la propiedad y es
Aas;camente un error contable aplicaron mal. PREGUNTADO: usted manifiesta que los negocios se
cian con base en el precio catastral que en su momento presentaban los inmuebles (27:23)
ONTESTO: Si, entonces cuando hacian un negocio hicieron el cambio de asesor contable hicieron
[Lvaluo comercial y ese avalilo comercial lo llevaron a la declaracién de renta y asi se evidencia

los balances en la declaracién de renta y en los soportes se evidencia que hay un bien que hoy vale
5¥m llones y mariana vale 6 millones entonces eso es lo que genera la diferencia patrimonial no es que
mcremente, no es que se compren mds bienes, es que son los mismos bienes que ya venian con un
1 r diferente por eso la DIAN lo requiere y le hace un ajuste en los ajustes y al sefior Ivdn paga una
shneion correspondiente de los afios 2008 y 2009 en la DIAN PREGUNTADO: Es decir existe una
s§n i6n por la presentacion de los errores en los balances contables (28:18) CONTESTO: Existe una
sanéion que fue dada para el afio 2012. PREGUNTADO: Sefiorita Ruth existe una compraventa de
un inmueble que se realizé el dia 11 de julio del afio 2008 mediante la escritura piblica 3377 en la
quelel sefior Jensy Miranda le vende al sefior Ivdn Cetina unas parcelas por valor de 639.895.000 de
pesas y que en ese momento el sefior Jensy Miranda manifestd en ese documento que habia recibido
sa:tisfaccién el precio convenido, sin embargo revisando las declaraciones de renta para la época
e{ sefior Ivdn Cetina no declaré esa compra, usted podria explicarle al despacho a qué se debié eso,

i Pagina 55 de 72



P % Rama Judicial
: ~ _ Consejo Superior de la Judicatura RADICACION: 54001 -31-20-001-2020-00056-00.
- —— AFECTADOS: JENSY MIRANDA DAVILA, JOSE IVAN CETINA CALDERON Y OTROS.
Repiiblica de Colombia ACCION DE EXTINCION DE DOMINIO

si sabe (30:00) CONTESTO: Su sefioria el bien si esté declarado en la declaracién de renta, el bien
estd incluido en la declaracion de renta y estdn digitados, ingresados a la contabilidad como una
cuenta por pagar al sefior Jensy Miranda, pero los bienes si estdn incluidos y forman parte
declaracién de renta del afio 2008 esa esa fue la compra que realizaron con un crédito del Banco
agrario pues era para destinacion especifica, que era para la compra de los predios para el tema de
la actividad de la ganaderia, pero si estdn incluidos en la declaracion de renta y en la contabilidad
del sefior José Ivin Cetina aparecen como una cuenta por cobrar al sefior Jensy Miranda.
PREGUNTADO: Sin embargo, mirando la declaracion de renta de esa época en el item 42, formato
de ese formato corresponde a la deduccion de inversion en activos fijos aparece en ceros es decir no
se declaré esa compra me entendié (31:24) CONTESTO: Lo que pasa lo que pasa doctor es que esto
mera liberalidad colocar este articulo es cuando usted compra un bieny hace algin tipo de discusién
sobre costo es que los bienes el sefior Ivdn zetina los compraba para patrimonio no lo llevaba como
costo dentro de su actividad econdmica el renglén 42 es muy especificamente cuando usted hace una
deduccién por inversion en activo fijo es decir usted compré el equipo para ordefio, qué es un costo
directo para el servicio de ganaderia ese equipo si va ahi porque es un costo que va a afectar
directamente la actividad de la ganaderia, pero si usted analiza y tiene de pronto las declaraciones
de renta el incremento patrimonial del sefior José Ivén Cetina en los activos en el valor del patrimonio
bruto en el afio 2007 y comparado con el afio 2009 el incremento se da en el valor de la adquisicion
de las actividades econdmicas por qué porque el sefior José Ivdn Cetina compraba las propiedades
para su crecimiento econdmico su crecimiento patrimonial, se llevaba como costo’ fijo pues
exactamente como estoy hablando, equipos de ordefio, cercados, cosas que él importaba para el tema
de la inseminacién, pero el tipo de activo fijo como tal no se lleva como deduccion de inversién.
PREGUNTADO: yo entiendo que si yo soy declarante de renta yo debo declarar lo que gano como
lo que debo y debo probarlo entonces la pregunta es fdcil si yo hago una compra de ese tamafio lo
légico como declarante es dar esa informacion contable, y eso es correcto, hoy entonces alli en el
documento que presenta la Fiscalia esa compra no se informé no se declaré (33:58) CON TESTO:
En la declaracién de renta del sefior José Ivdn Cetina y de los soportes contables que yo tengo si esta
declarada la compra no estd declarada como un costo, si estd declarada dentro de la compra de
activos brutos, PREGUNTADO: en conclusion, usted estd en la capacidad de afirmar que el sefior
Ivén Cetina Calderén y el patrimonio de su familia, es acorde con la ley, que todo estd declarado que
todo estd soportado (33:58) CONTESTO: Si sefior, los activos que me fueron reportados a mi que
son los que estan en la declaracion de renta hola con respecto a todos sus anexos y a todas sus
aclaraciones si sefior todo su patrimonio estd reportado en las declaraciones de renta. Se da por
terminada la presente declaracion.

Asi, explico la profesional de la Contaduria que presentd un informe contable’?®
respecto sefior JOSE IVAN CETINA CALDERON, aduciendo que a partir de la labor
que realizd, si bien aprecié que existié un yerro que conduce a la Fiscalia General
de la Nacién a afirmar que existe un incremento patrimonial no justificado, no es
menos cierto que ello sucede ante la presencia de un error humano, que aduce se
suscitd para la época por parte de un profesional de la contaduria que aplico en la
declaracién del prenombrado conceptos errados; sin embargo, resalta que nunca
se dejaron de declarar los bienes, que la macula consistié en el monto por el que se
declararon, pero que tal imprecision fue objeto de subsanacion ante la Direccion de
Impuesto y Aduanas Nacionales.

Por lo anterior, el Despacho, con el fin de verificar tal situacién mediante auto del 18
de noviembre de 202226, orden6 que como prueba de oficio que se le solicitara a
la Direccién de Impuesto y Aduanas Nacionales remitir a la actuacién la Resolucion
Sancionaria a la cual se ha hecho referencia a lo largo del tramite, obteniéndose
como respuesta el oficio 107272-555-6720 del 29 de noviembre de 20227, suscrito
por LEIDY XIOMARA PARADA MATEUS, Gestor | de la DIAN seccional Cucuta, a
través de la cual se envié el acto administrativo No. 072412010000349 del 15 de
diciembre de 2010'28, con su respectivo anexos'?®, del que se extrae que al sefior
JOSE IVAN CETINA CALDERON se le formul6 pliego de cargos por presentar

“informacion suministrada en forma extempordnea o errores en la informacion, o no corresponde a la
solicitada”, advirtiéndose que dentro del término legal el contribuyente aceptd la
sancion por la omision en la informacién del afio gravable 2008 y subsané el error,

125 \er folio 197 del Cuademo No. 3 del Juzgado.

126 Ver folio 151 y 152 del Cuademo No. 5 del Juzgado.
127 \er folios 176 al 181 del Cuademo No. 5 del Juzgado.
128 Ver folio 177 del Cuaderno No. 5 del Juzgado.

129 Ver folios 177 al 181 del Cuademo No. § del Juzgado.

Péagina 56 de 72



Raa Judicial
e (* _ Copsdio Superior de la Judicatura RADICACION: 54001 -31-20-001-2020-00056-00.
F R ¢1. T AFECTADOS: JENSY MIRANDA DAVILA, JOSE IVAN CETINA CALDERON Y OTROS.
R‘“’“‘; ica de Colombia ACCION DE EXTINCION DE DOMINIO

acogiéndose a la reduccién de la misma, llegando a una acuerdo de pago de
$33.0801.000 millones de pesos.

Es de 1saltar que si bien a lo largo de la actuacion no se accedié a pedir la
informacion que antecede, pues la misma se solicitd como si fuera una prueba
sobreviniente'3, lo cierto es que la legislacion permite proferir autos para mejor
provee'3!, previamente a dictar sentencia, con la finalidad de esclarecimiento de
puntos o%curos o dudosos, conforme la facultad de instruccién del operador judicial
y en sulabor de administrar justicia, pero de manera excepcional y luego de
superahés y finiquitadas las etapas procesales, antes de dictar sentencia, con el
propdsitd de esclarecer la verdad'32, razonamiento por el que este juzgador decidi6
esclargcer tal hecho.

Al respecto, la Honorable Corte Suprema de Justicia ha enfatizado:

“Verdad y justicia deben ir siempre de la mano, pues tan absurda e initil es la justicia sin
verdad, como ésta sin aquélla. La pretension de racionalidad de la decision judicial a través del
edcubrimiento de la verdad y la materializacién de la justicia estd incorporada en el principio
onstitucional de la prevalencia de la ley sustancial sobre los ritos (art. 228 C.P.).

{ (.)

La funcion del proceso judicial como mecanismo para el descubrimiento de la verdad de los
Le&hos que interesan al proceso no es un simple deseo o una postura doctrinal, «sino que es parte de
as, exigencias normativas impuestas al debido proceso por el derecho a la defensa y, mds en

articular, por el denominado derecho a la prueba».'>

! Aunque el proceso judicial tiene innegables implicaciones sociales, politicas, econdmicas,
tci, su funcion intrinseca es la materializacién del derecho en la sentencia a través del establecimiento
e'la verdad de los hechos en que se basa el litigio, mas no la mera legitimacion de la decision
édiante el cumplimiento de los ritos (art. 228 C.P.; 4°C.P.C.; 11 C.G.P).

No es posible, por tanto, seguir concibiendo el proceso como un instrumento de culto al
onceptualismo juridico, para el cual el derecho se cumple y agota en la yalidez formal de los
rgcedimientos. La justicia material no es una construccion ideal o abstracta en la que el mundo de
a yida se tiene que “subsumir” o “hacer entrar a la fuerza” so pena de no ser reconocido.

1

} Lo anterior no quiere decir que los procedimientos judiciales sean prescindibles para la
ponsecucion de la verdad que interesa al proceso, pues los ritos son mucho mds que puro formulismo,
en la medida que el legislador ha incorporado en ellos las medidas necesarias para lograr la finalidad
del proceso; de ahi que sean normas de orden piblico y de obligatorio cumplimiento™'*. (Lo

esaltado en el original).

Ahora pien, el 21 de enero del 2022'3% present6 su declaracién bajo la gravedad del
juramgn o el Intendente OSCAR JULIAN JAIMES DELGADO, quien presenté una
experticia contable que sirve como fundamento para la pretensién extintiva de la
deleg d@ de la Fiscalia General de la Nacién, quien sefial6 entre otras cosas que:

“RREGUNTADO: Le puede decir al sefior juez como acredita su especialidad como perito forense
opmo lo acredita (07:30) CONTESTO: Legalmente la Junta central de contadores tiene establecido
f]de para ser perito solo se requiere ser contador publico titulado con tarjeta profesional en ejercicio.
;PkEGUNTADO: Hola usted nos puede referir si en los informes contables de fecha 23 de y 24 de
{unio del 2019 y el informe final calendado 27 diciembre 2019 se refleja la actividad econémica de la
rfehora Brigitte Herndndez en ese informe que usted presenté estd reflejada la actividad econémica de
a;seﬁora (08:10) CONTESTO: No sefior la sefiora Bridget Herndndez no fue analizada no fue
oficitada en el peritaje PREGUNTADO: En esos informes no aparece nada relacionado en las
A

|

10 Ver autzgelfﬁ de junio de 2022, folios 282 al 284 del Cuademo No. 4 del Juzgado.

31 Consejo fle Estado, Seccion Quinta de la Sala de Contencioso Administrativo, Auto del 9 de febrero de 2017, Consejera Ponente LUCY JEANNETTE
BERMUDEZ BERMUDEZ.

22 CED. - Arziculo 155. Imparcialidad del funcionario en la biisqueda de la prueba. El funcionario judicial buscard la determinacién de
la verdad real, Para ello debe averiguar, con igual celo, las circunstancias que demuestren los presupuestos de la extincién de dominio
como las que Hesvirtiien el cumplimiento de esos requisitos "

133 FERRER BELTRAN, Jordi. La valoracion racional de la prueba. Marcial Pons, 2007. p. 25.

14 Corte Suprefna de Justicia, Sala de Casacion Civil, casacion del 28 de junio de 2017, Rad. No. SC9193-2017, M.P. ARIEL SALAZAR RAMIREZ.

135 Folio 91 diligencia declaracion y CD Folio 94 del Cuademo No. 4 del Juzgado.
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obligaciones tributarias de la sefiora Brigitte Herndndez. (08:25) CONTESTO: No sefior.
PREGUNTADO: Sefior Oscar Julidn o sea que usted de acuerdo con lo que estd manifestando al
sefior juez no hizo ningun andlisis ni coloco actividades econémicas ni ningiin sustento o fundamento
de las obligaciones tributarias de la sefiora bridge Herndndez. (08:57) CONTESTO: Cierto sefior
abogado de la sefiora Brigitte Herndndez en ningiin momento se me pidié el andlisis de capacidad
hoy para establecer si tenia la capacidad econdmica para la adquisicion de bienes en él peritaje solo
se analizé al sefior Jensy Miranda, al sefior Ivin Cetina y a la sefiora Nancy Calderdn,
PREGUNTADO: Con relacidn a la sefiora Brigitte quedo claro que usted no recibié ningiin tipo de
orden o tarea para establecer el perfil bancario o econdmico de la sefiora Herndndez pero si se le
encomendd y en esos informes estd plasmado el perfil de los sefiores Jensy Miranda y del sefior Ivdn
Cetina Calderén usted podria indicarle a este despacho cudl fue la metodologia que aplicé para
establecer el perfil patrimonial empecemos con el sefior Jensy Miranda para los afios 2006 2007 2008
2009 si los recuerda por favor. (11:15) CONTESTO: Al recibir la documentacién lo primero que se
hace es clasificarla tabular la informacion observarla y posterior a hacer un andlisis para terminar
en unas conclusiones las cuales estdn plasmadas en el informe aplicando las normas de auditoria
generalmente aceptadas en Colombia y que fueron establecidas en la ley 43 de 1990 PREGUNTADO:
Durante el estudio patrimonial o la documentacion que usted pudo recopilar a qué conclusiones llego
(11:15) CONTESTO: Las conclusiones a que llegué con relacion a la capacidad econémica para la
adquisicion de los bienes se establecié que el sefior Jensy Miranda y el sefior vdn Cetina no tenia la
capacidad de para la adquisicion de bienes inmuebles en determinados afios,, no recuerdo cudles afios
en este momento pero si sé que en el periodo de tiempo analizado 2005 al 2009 que fue solicitado por
el despacho fiscal, se determiné que no tenia la capacidad economica confrontando la informacicn
con la adquisicion de los bienes con la informacion de las personas que reportaron al estado a través
de sus declaraciones de renta y verificando la financiacion obtenida a través del sistema financiero y
de terceras personas que haya quedado trazabilidad a través de estos hipotecas en escritura publica,
PREGUNTADO: Para ese momento en que usted hizo el estudio patrimonial al sefior Jensy miranda,
el sefior Jensy Miranda no contaba con soportes contables qué acreditaran su actividad financiera.
(13:19) CONTESTO: Si contaba con soportes contables de acuerdo a lo que le informé el estado
colombiano si tenfa una actividad econdmica que era la ganaderia, pero no tenia la capacidad
econémica no contaba con la capacidad econémica para la compra de bienes de acuerdo a lo que le
reporté al estado colombiano y que de acuerdo a su declaracion de renta 'y de la informacion que
contaba el estado y de la informacion exégena. PREGUNTADO: Esa falta de capacidad econémica
la establecié usted a partir de las declaraciones de renta (13:50) CONTESTO: Si sefior y la
financiacion que se observa en el sistema financiero colombiano a través de los recursos de sinfin y
data crédito PREGUNTADO: Usted pudo establecer un perfil econdmico antes de la extradicion
génesis Miranda hacia Espafia y su actividad econémica después de que regresd de dicho pais (13:25)
CONTESTO: El periodo de tiempo analizado el periodo de tiempo analizado que fue el 2005 al 2009
él tenia una actividad econdmica reportada en el cédigo 0141 que es la cria ganado vacuno.
PREGUNTADO: A partir de esa actividad econdémica se pudo establecer que no le daba lo suficiente
para la adquisicion de bienes (14:52) CONTESTO: Si Sefior de acuerdo a lo reportado en las
declaraciones de renta y en la informacion verificada y cruzada con SIFIN donde no se observa
financiamiento para la adquisicion de bienes no tenia la capacidad econémica, es decir se desconoce
el origen y la procedencia de los dineros para la compra de los bienes PREGUNTADO: Llama la
atencion dentro del reporte final del intendente que en una parte manifiesta que mediante oficio
1072201237 por respuesta allegada por parte de la DIAN, de la informacion de las declaraciones de
renta con relacion al sefior Ivén Cetina miles fueron allegados las declaraciones de renta de 1990 al
2009 segiin el informe que se presenta en ese_sentido podria manifestar a este despacho porque‘la
linea del tiempo de verificacion de la capacidad financiera del sefior José Ivdan Cetina solo se tomd,
es interrumpido por el juez y le aclara que es en relacion al Sefior Jensy Miranda. PREGUNTADO:
Con relacién al sefior Ivdn Cetina Calderdn, cémo pudo establecer usted la falta de capacidad del
sefior Cetina para la adquisicién de esa cantidad de bienes inmuebles (17:59) CONTEST O: Serior
Jjuez, teniendo en cuenta la orden de Policia Judicial, pues se generé a través del despacho fiscal y se
analizé el periodo el tiempo del 2005 al 2009 para despejar de una vez la duda del doctor Sergio, solo
se analizé ese periodo de tiempo en relacion a la orden del Despacho fiscal y yo no me puedo
extralimitar a analizar lo que no me piden, segundo: la misma metodologia se utilizé, se tabulé la
informacion, se clasific, se observd, se analizd, se hizo cruces de informacién y posteriormente se
sacaron unas conclusiones de acuerdo a los documentos allegados que ellos se tenia de las
declaraciones de renta, la informacion exdgena, y la informacion financiera 'y comercial que se tenia
del sefior José Ivin Cetina Calderén de PREGUNTADO: De pronto usted noté algunas
inconsistencias especificamente en las declaraciones de renta del afio 2008 del sefior José Ivdn Cetina
Calderén, (19:05) CONTESTO: Si sefior, hay dos incongruencias con el sefior José vdn Cetina
Calderén en el afio 2006 se evidencia que no tiene la capacidad econdmica para la adquisicion de
unos bienes especificos de acuerdo a la declaracion de renta presentada, y se evidencia que
posteriormente en un proceso de restitucion de tierras present una documentacion la cual fue
allegada para el andlisis, donde informaba que el precio pagado por un predio no era el que figuraba
en la escritura publica sino el que él habia tasado en un contrato de compraventa que estaba
autenticado ante notaria el documento se analizé y aplicando el principio de esencia sobre la forma
se determiné que no tenia la capacidad econdmica para adquirir los bienes, que faltaba un dinero del
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uirié unos bienes que de acuerdo a la declaracion de renta presenta la Ilquldez que le quedaba o

a entabilidad que obtenia para este, afio no le daba la capacidad economica para la compra de
403 los bienes y se evidencié en las escrituras publicas que los precios y formas para pago en todas
s escrituras publicas eran efectivo o sea los pagos se realizaron en el momento o se materializaron
n el momento que se realizaron las escrituras, por tal razon no se evidencio financiamiento a través
e terceros y se evidencid financiamiento a través de hipotecas con el sistema financiero con relacion
| afio 2008. PREGUNTADO: Hay un negocio que se hizo en el afio 2008 entre el sefior Cetina
alderon y el sefior Miranda Davila, que es la compraventa de un inmueble a través de la escritura
uéltca 3377 del 11 de julio de ese mismo ario, alli pues se fijo un precio de casi 640 millones de pesos
ds 0 menos, en dénde el sefior Cetina Calderén manifest recibir a satisfaccion el valor del precio
cdrdado sin embargo se observa que el sefior Cetina Calderdn no reporté esa compra, hoy a juicio
e usted como perito entonces se puede establecer que existe una irregularidad sustancial por
ertf icar (23:08) CONTESTO: Sefior juez, de acuerdo a la escritura publica que usted narra 3377,
ué tenia un precio por 10 bienes inmuebles rurales era de 639.895.000 de pesos, ese era el precio
se tasé en el hecho econdmico a través de la escritura publica, las condiciones y formas de pago
stjlblecido en la escritura piblica quedaron en un pago realizado, que se pagaron en efectivo, en el
olnento de la escrituracion piblica, por tal razén se evidencia que el pago fue realizado gn efectivo
or el sefior José Ivén Cetina en ese momento de acuerdo a lo que figura en el documento publico
eajzzado no se evidencia hipoteca, financiacién en ningin momento, ni nada, si llegase a ver algo
tferente a lo escrito, 0 a lo que quedd en la escritura publica, habria una irregularidad, no soy
qbogado para decir si hay un delito o algo, pero tal vez hicieron incurrir en el error al sefior notario.
;REGUN TADO: en su experiencia es posible que se realice un negocio teniendo en cuenta no el

%1 se desconoce la procedencia y el origen para el afio del 2006, con relacion al ario 2008 él

albr comercial de un inmueble de una finca raiz sino el valor catastral (25:40) CON TESTO: Para
la época de los hechos era normal, y era costumbre hacer escrituracién cuando no se compraban
bienes nuevos o no se compran bienes nuevos, es costumbre en nuestro pais la venta a través del valor
catastral o un poquito superior ya que la ley prohibe la venta con un precio inferior al valor catastral,
ero la realidad comercial es que los precios oscilan en un 50% a un 70% del valor catastral de ese
omento. PREGUNTADO: Osea que se puede establecer dado el caso que esa venta de ese predio

n particular, que fueron 10 parcelas que segun lo que aparece en la documentacion fueron
3}1 Jobados pudo haber sido comercializado a partir del precio catastral (25:38) CONTESTO: Si
efipr, es muy factible si se llegara a hacer un avahio comercial, llevarlo a la a la época del hecho
conomico es decir al afio 2008, yo sé que los precios pueden valer mucho mds de lo que quedd
tyblecido en la escritura. PREGUNTADO: Expliguele al despacho también viendo entonces la
eclaracién de renta del afio 2008 del sefior Ivdn Cetina Calderén el formato como tal en el item 42
ué corresponde a la deduccién de inversion en activos fijos aparecen cero hoy el despacho quiere
reguntarle si en este caso en particular ese item debié haberse diligenciado a partir de la compra de
;1 hwal estamos hablando (27:42) CONTESTO: teniendo en cuenta la actividad econémica del sefior
Cetina que era la cria de ganado vacuno, él no comercializaba bienes, él no se dedicaba a la
omercializacion de bienes, por tal razon él debic reportar la inversion en los activos fijos, ya que las
arcelas que él adquirié son activos fijos en la parte contable para él, ahi debié haber reportado los
i’ej;es inmuebles que adquirié ademds como son parcelas o fincas se sobre entiende que esos bienes
innmuebles deberian haber sido adquiridos para la reproduccion, para la cria, para todo lo que tenga
uq ver con la ganaderia, no lo reporté como activos fijos. PREGUNTADO: Debio haberlos
fp rtado (28:44) CONTESTO: El deber ser de las cosas era que las hubiera reportado ya que él no
edica a la comercializacion de bienes inmuebles. PREGUNTADO: Hay un testigo técnico de la
efensa serior Cetina, la sefiorita Ruth Mdrquez manifesté palabras mds palabras menos seguramente
ando valore esos audios lo estableceré puntualmente pero si manifesté que no era necesario llenar
eiitem que era algo personal del sefior Cetina, eso es correcto (29:19) CONTESTO: Como él no
2{:‘ aba obligado a llevar contabilidad, es algo personal, pero se evidencia que le oculta algo al estado
c lombtano al no informar que compré los bienes, PREGUNTADO: Es posible también entonces
n r Jaimes que la DIAN al detectar esas irregularidades someta a las personas a procesos
san tonatortos administrativos (29:54) CONTESTO: Sefior juez lo que pasa es que para la época se
taba implementando el sistema muisca y la informacion exégena que venia empezé a reportarse a
rtir del afio 2005 hacia arribay no se tenia la costumbre hoy las empresas o las notarias de estar
:;gpbrtando completamente toda la informacién o la Secretaria de trdnsito donde lo hubieran
tectado le hubieran solicitado la modificacién de la declaracion de rentay lo hubieran sancionado
débia que presentarla con indemnizacion por inexactitud, pero sefior juez le quiero aclarar cémo
l ;declaraczones no fueron modificadas quedaron en firme y se presume que la informacion
esentada por el sefior Cetina es su realidad tributaria y econémica. PREGUNTA FISCALIA: El
sefior José Ivédn Cetina para la época del afio 2008 que adquirié 10 lotes que eran de propiedad Jensy
lr nda tenia la capacidad econdmica para adquirir estos bienes y él finalmente no lo reporté a la

, no fueron reportados en su declaracion de renta, me puede concluir eso por favor (31:52)
ONT ESTO: El los pudo haber reportado en el patrimonio, pero no reporté la inversién en los
ptzyos fijos, la capacidad econdmica y de acuerdo a los ingresos reportados menos los costos y las
dedycciones posibles, no tenia la capacidad econémica para la compra de los bienes que la totalidad
la totalidad de los bienes desconozco el origen y la procedencia del dinero pero él no tenia la
capgcidad econdmica PREGUNTA FISCALIA: y tampoco fueron reportados a la Dian, (32:27)
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CONTESTO: El no lo reporté como inversién en activo fijo, no lo reportd, de pronto los pudo haber
reportado en forma global en su patrimonio, pero no lo reporté como inversion en activos fijos,
PREGUNTA PROCURADURIA: Dentro de esos informes que usted realizé se tuvo en cuenta por
ejemplo préstamos de cardcter privado (33:10) CONTEST O: Los que quedan en la documentacion'y
que hay trazabilidad y de acuerdo a la documentacion que me entregaron, si se tuvieron en cuenta las
hipotecas que figuraban y los reportes de informacion financiera pero cada hecho econdmico se
analiza por aparte, yo si usted me dice yo compré este bien, y te voy a explicar a modo de ejemplo, si
yo compro como decia el sefior juez con relacion a esa escritura publica 3377, si yo voy a comprar y
hacer uso asi sea de préstamo de particulares, o de terceros, normalmente lo que hacemos en nuestra
legislacién y para que quede la trazabilidad queda formalizada y se estructura una hipoteca para la
financiacién de la compra de los bienes, en ese afio 2008 no se observa hipoteca en ningiin bien
inmueble ni en el 2006 si a eso va la pregunta. PREGUNTA PROCURADURIA: En tratdndose de
préstamos sin ningin respaldo de garantia Real, pueden ser tenidos en cuenta en sus informes. (34:24)
CONTESTO: Si sefior podian ser tenidos en cuenta la situacion estd en que el crédito, se desembolse
para la fecha del hecho econémico si se realiza la escritura en el mes de julio, el crédito deberia haber
sido desembolsado en el mes de julio para poderse tomar como financiacion, para que el perito lo
tome como financiacién, para la adquisicion del bien inmueble o mueble, pero como no hay
financiacion en ese momento entonces, por tal motivo su liquidez o su dinero reportado en la
declaracidn de renta donde se le da toda la trazabilidad de todo el afio, no le era suficiente para la
compra de los bienes. PREGUNTADO: El Procurador ahorita le hizo manifestacion de préstamo
personales no con bancos sino préstamos personales, en la eventualidad y lo hago es como pregunta
dada la informacién que usted solicité en oficios y que le fue a llegada en la eventualidad de que eran
préstamos personales y no con la banca y esas personas el cual realizaron los préstamos personales
no los reporto por exdgena al sefior Ivdn a esos préstamos usted tenia la probabilidad de validar esa
informacion (36:30) CONTESTO: Doctor la verdad lo que no hay trazabilidad y no se dejé
trazabilidad en su momento, seria muy dificil de analizar ahorita, pueden existir que hayan préstamos
particulares pero lo primero que se tendria que entrar a analizar es que la persona tenga la capacidad
econdmica, o tuviera la capacidad econémica para el 2008 de realizar esos préstamos personales,
pero es muy dificil si no quedé trazabilidad, si no quedé ningiin documento piiblico autenticado, es
muy dificil establecer la trazabilidad de esa situacion, pero en un proceso donde la carga dindmica
de la prueba, no sé cmo lo maneje usted sefior abogado no sabria cémo explicarme en eso.
PREGUNTADO: Hablando con relacion a la declaracion de renta del afio 2008, manifiesta usted
que si bien es cierto en el renglon 42, como lo anuncié el sefior juez no aparecen reportado unos
bienes del sefior Ivdn en esa casilla especifica, y que usted en ocasion manifesté de que como no estaba
dado a declararlos, pues muy probablemente los pudo haber vinculado como un patrimonio, dentro
de lavariacion patrimonial para el afio 2008, se pudo ver el incremento en el cual pudiese establecerse
que esos bienes fueron incluidos dentro de ese patrimonio para la declaracion de renta del afio 2008
(38:15) CONTESTO: El tiene un incremento en el patrimonio, pero la totalidad no le da para la
adquisicién total de los bienes, la liquidez que él tenia puede ser porque él en el patrimonio no se le
ve el incremento total, de la inversion de bienes activos fijos de la inversion del 2008, no se le ve el
incremento total, si usted lo cruza con la informacién del 2007, versus la informacion del 2008, en el
patrimonio no se evidencia la totalidad de la inversion y la liquidez no le da, el dinero que le quedaba
libre no le da para comprar esos bienes, y en todas las escrituras publicas quedd que los pagos fueron
realizados en efectivo. ya ponerme yo hacer suposiciones no me da, porque no tengo la informacion,
ni soy el contador y desconozco la informacion contable que él pudiera tener. PREGUNTADQO: Usted
dentro de ese informe final pericial, hace una salvedad, que se la voy a leer textualmente la
manifestacion que hace, queda pendiente establecer el proceso sancionatorio de la Dian expediente
201005051, ya que podia haber presentado modificaciones en la declaracién de renta presentadas en
relacion al aiio 2009, y estas situaciones podrian hacer variar el andlisis de la capacidad econdmica
para el afio 2009, esa es la salvedad que realiza en el informe pericial, la pregunta seria la siguiente:
con relacion a esa salvedad y dado que para el momento del informe final no contaba usted con ese
expediente por parte de la DIAN, que posibilidad podria llegar a determinar o la variacion que se
podria llegar a dar dentro del informe final con relacion a la capacidad econdmica del sefior Ivan
Cetina Caldercdn, (40:27) CONTESTO: Solo variaria para el afio 2009, el resto de afios ya estd
determinados y las declaraciones quedaron en firme, entonces se presume y se tiene, que la
informacion presentada por el sefior José Ivdn Cetina al estado colombiano fue la que él presentd, en
el afio 2009 la que lo requirié fue la DIAN no él voluntariamente él se presenté a decir cometi un
error y vengo a subsanarlo, y esta es mi declaracion cuenta corregida por inexactitud solo variaria el
afio 2009, en determinado caso donde se le llegard el proceso sancionatorio y la declaracién de renta
liquida con sancion por la inexactitud que él presenté. PREGUNTADO: Dado que nuevamente hace
la aseveracion de que no contaba con este proceso sancionatorio como pudo determinar que esa
variacion solo se podia determinar para el afio 2009 y no para afios anteriores, (40:27) CON TESTO:
Porque las declaraciones estdn en firme sefior abogado y se presume que esa es la informacion y se
presume que la informacion que presenté la persona o el contribuyente es la realidad que le informé
al estado no podemos venir nosotros a modificar una declaracion del afio 2000 en el afio 2021 después
de 22 afios es algo ilégico por eso las declaraciones tienen una vigencia tanto como para fiscalizacion,
como para modificaciones voluntarias, para fiscalizacién hoy en dia las declaraciones tienen 3 afios
y esas ,modificaciones si usted se aplica el beneficio de auditoria, tienen rebaja de afio y medio, si
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{Jar‘nos a aplicar al 2008 para el afio 2008 tendriamos que verificar, pero nunca las declaraciones han
enido mds de 5 afios de vigencia o de tiempo para fiscalizaciones, si no se presenté fiscalizacién 'y no
u?o ningun requerimiento de la DIAN se presume que la informacién presentada por el contribuyente
s real, se aplica el principio de la buena fe. PREGUNTADO: Vamos al proceso como tal y estamos
ablando de un proceso que fue perturbado en el afio 2010 y no el 2021 en ese sentido y lo que estd

nifestando que solo podria la DIAN como ente vigilar o llegar a requerir declaraciones de renta
e§3 afios atrds perfectamente estariamos hablando inclusive del afio 2008. (43:12) CONTESTO:
i$culpe sefior abogado, pero yo no puedo entrar a discutir sobre lo que pasé y no pasé, yo me baso
on lo que informé el sefior Cetina y el sefior Cetina informé eso. PREGUNTADO: Centrémonos
ihora en la empresa agropecuaria la ceiba Ltda., usted cudndo analizé la Constitucién de esa
Sodiedad que hallazgo realizd, ya estd en el informe, pero me gustaria escucharlo de su propia voz,
144:10) CONTESTO: Yo analicé los documentos de Constitucion comerciales, donde el sefior Ivan
Cetina hace parte como socio de la empresa, la Constitucion de la empresa queds que el sefior Ivdn
rapsferia unos bienes como aporte a capital social, y ya, y esos bienes quedaron como aporte a capital
soéial a la empresa PREGUNTADO: Con base a lo que usted estudié que tenian ellos la capacidad
bcqnémica para la Constitucion de esa sociedad agropecuaria la ceiba, teniendo en cuenta que se
constituyé a partir de la compra de una serie de parcelas, (45:01) CONTEST O: Cémo tal lo que se
Ln&lizé de la empresa fue la sola Constitucion de la empresa, en relacion al perfil econémico del sefior
08¢ Ivdn Cetina, pero al sefior José Ivin Cetina como no le daba la capacidad econémica para la
dquisicion de los bienes lo que hizo fue traspasarlos a la empresa. PREGUNTADO: Se observa
nfgonces que en el 2008, la compra de 33 bienes inmuebles que fueron incorporadas entonces a esa
ociedad. (45:46) CONTESTO: Fueron incorporados varios bienes inmuebles, pero no la totalidad,
RIEGUNTADO: Por un valor de 1.375.280.000 de pesos eso es correcto (46:02) CONTEST O: No
i“engo presente doctor, yo tengo el informe mio acd doctor en la conclusion de que en el afio 2008
ompré 33 bienes inmuebles por un valor total de 1.375.280.000 de pesos, si sefior. PREGUNTADO:
iene como justificar esa inversion el sefior Ivin Cetina segun lo que usted pudo observar (46:45)
dNTESTé: De acuerdo con la financiacion obtenida, los ingresos y los costos incurridos y las
Yeducciones que él tenia, él no tenia la capacidad econémica para la compra total de los bienes, puede
serque él tenga para ciertos bienes, pero para la totalidad no. PREGUNTADQO: Quiero también que
os aclare algo y es lo siguiente y lo pasé por alto de la compra de la finca esa en el 2008, yo puedo
acer esa compra, como la hicieron ellos, a través de una escritura publica y presentar como soporte
e tompra 5 meses después. un préstamo del Banco agrario como es lo que estd aportado ahi en el
ro;ceso, eso es normal (47:46) CONTESTO: Es que hay una situacion especial, los créditos del
anco agrario son créditos de descuento y llevan una finalidad, no son de libre inversion, el Banco
grario como es Banco del Estado, estd para apoyar el campo y estd para proyectos productivos y
ara muchas otras cosas, pero desconoceria la situacion. PREGUNTADO: Se puede hacer un
}leg’ocio ahora se formaliza ahora entre 2 personas yo puedo soportar esa compra 6 meses después
éori un préstamo de un Banco (48:38) CONTESTO: Realmente no, porque.tiene que quedar la
{oftsﬁtucién de la hipoteca en el crédito y en el contrato, tiene que quedar la Constitucion de la

ippteca, porque para que un banco preste para la compra de un bien, pues el Banco solicita la
ip*?teca. Se da por terminada la presente declaracion”.

De lo expuesto se tiene que el declarante analizé la capacidad econémica de
JENSY] MIRANDA e JOSE IVAN CETINA CALDERON para adquirir entre el afio
2005 y 2b09 algunos de los bienes objeto de la pretensién extintiva de dominio,
explica <§o que para rendir su informe confronté la informacién reportada a través
de declaraciones de renta, la trazabilidad que arroja el sistema financiero y la ruta
que sg pudiera establecer con ocasion de hipotecas en escritura publicas,
obteniendo como resultado que no contaban con capacidad econémica, resaltando
que las p?opiedades objeto de compraventa pudieron haber sido reportados como
patrimo i? y no como activos fijos que es lo que aduce en realidad son, sin embargo
al indagarse sobre’si esto es obligatorio, sefialé que como el sefior JOSE IVAN
CETIN CALDERON no estaba obligado a llevar contabilidad, no era necesario
sino mgs pien algo “personal”.

Llama I,g ?tencién de la judicatura que el declarante resalta que el estudio ordenado
por el ente investigador se limit6 al periodo comprendido entre el afio 2005 y 2009,
dejand s& a un lado temas tan relevantes para el tramite que nos ocupa como si se
tenia Ia{ci pacidad econémica para comprar los bienes afectados en la actuaciones
y adquiridos en afios anteriores, o situaciones posteriores como la sancion de la que
fue objjtogel sefior JOSE IVAN CETINA CALDERON con ocasién de un yerro en
una declaracion de renta del 2009 y que posteriormente fuera objeto de
subsan§c§én, la cual se observa era de conocimiento del perito, pues asi lo dejé

plasmadoi en su informe, advirtiendo que la actuacién de la DIAN se encontraba

)

Péagina 61 de 72



*

;’ Rama Judicial
. Consejo Superior de la Judicatura RADICACION: 54001 -31-20-001-2020-00056-00.
" ———— AFECTADOS: JENSY MIRANDA DAVILA, JOSE IVAN CETINA CALDERON Y OTROS.

Reptblica de Colombia ACCION DE EXTINCION DE DOMINIO

pendiente por establecer, pudiendo variar las conclusién a las que liegd en su
experticia para el afio 2009.

En efecto reposa en el dosier el Informe de Investigador de Laboratorio del 27 de
diciembre de 2019'3% 3 través del cual el uniformado analiz6 la capacidad
econdmica para adquirir bienes de 3 de los afectados, sefialandose entre otras

cosas, especificamente respecto del sefior CETINA CALDERON que “SALVEDAD
queda pendiente establecer el proceso sancionatorio de la DIAN EXPEDIENTE 201005051, ya que podrian
haber presentados modificaciones a la Declaracion de Renta presentada con relacion al afio 2009, y esta

situaciones podrian hacer variar el andlisis de la capacidad econdmica para el afio 2009”37, no obstante,

sefiala a manera de conclusién que el prenombrado “presenta un incremento patrimonial por
Jjustificar por un monto de mil ciento ocho millones doscientos cuarentay dos mil seiscientos veinte y seis pesos
Mice (31.108.242.626), por la adquisicion de bienes inmuebles para adquirir dichos bienes en los afios 2006 y
2008, y delos cuales se desconoce el origen de los recursos que utilizé para incrementar su patrimonio (...) 138

Entonces, ante el panorama que brinda el dosier encuentra el Despacho que el
afectado si tiene mdltiples actividades comerciales conforme a las cuales pudo
haber adquirido los bienes que son objeto de demanda por parte del persecutor,
gozando de amplia cobertura del sector financiero, existiendo una investigacion que
en nada intento, ni establecid, el nexo causal entre las propiedades a nombre del
sefior JOSE IVAN CETINA CALDERON y sus familiares, con alguna actividad
ilicita, asi como tampoco una indagacién completa frente a la adquisicion de cada
uno de los bienes objeto de pretensién estatal.

Ahora, en gracias de discusion, de llegarse a considerar que el afectado no contaba
con los recursos para adquirir las propiedades a las que se hace alusion, es
necesario advertir y reiterar que no existen pruebas que permiten demostrar la
relacién de tal incremento con la actividad ilicita a la que ha hecho referencia el ente
fiscal, pues la causal 1° del articulo de 16 de la Ley 1708 de 2014, se encuentra
claramente descartada, pues no se puede dilucidar que alguna de las propiedades
sean producto directo o indirecto de una actividad ilicita, y por su parte, la causal 4°
del mismo articulado contiene un ingrediente normativo que consiste en que si
llegare a considerarse que existe un incremento patrimonial no justificado, deben
existir elementos de conocimiento que permitan considerar razonablemente que
provienen de actividades ilicitas, lo cual no se aprecia concurra en el caso que nos
convoca.

Asi mismo, advierte este estrado judicial, una vez analizadas las pruebas aportadas
y practicadas en la etapa de juicio, que resulta imposible concluir que una actividad
ilicita sea el origen de los bienes anteriormente referencia, pues el Estado no aporté
prueba suficiente que permita determinar o liegar afirmar que JOSE ELIAS CETINA
CALDERON, JOSE IVAN CETINA CALDERON, CARMEN BELEN GOMEZ
URBINA, ALVARO CETINA CALDERON, WILLIAM JORDAN CENTINA
CALDERON vy la sociedad HACIENDA AGROPECUARIA LA CEIBA, obtuvieron
su patrimonio de una actividad contraria a la constitucion y la ley, o que si hubieran
actuado de manera diligente y prudente podrian haber vislumbrado que el
patrimonio que pusieron a su nombre, en algin momento, posiblemente, pudo haber
sido adquirido producto de actividades contrarias a la moral social, pues no podian
prever el origen ilicito que aduce la fiscalia, sin demostrarlo, en su momento tuvieron
los bienes.

Huérfana se encuentra la actuacion de actividades tendientes o que permitan a
vislumbrar algin tipo de irregularidad en el patrimonio de JOSE ELIAS CETINA
CALDERON, CARMEN BELEN GOMEZ URBINA, ALVARO CETINA
CALDERON, WILLIAM JORDAN CENTINA CALDERON y la sociedad HACIENDA

1% Ver folios 40 al 109 del Cuademo No. 14 de la FGN.
137 Ver folio 91 de! Cuademo 14 de la FGN.
138 Ver folio 92 de! Cuademo No. 14 de la FGN.
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i AGROILE'CUARIA LA CEIBA, sin aducirse respecto a ello nada en la demanda

presen agla respecto de los prenombrados, limitandose el persecutor a sustentar su
tesis partiendo de su vinculo familiar con el sefior JOSE IVAN CETINA
CALD I{ON, lo cual no es admisible en un estado social de derecho en donde no
existenx delitos de sangre.

Asi L'smo, hace relacién la delegada fiscal a la noticia criminal No.
540016001131201601988'3° adelantada por la Fiscalia Cuarta de la Unidad
Seccio ail de Seguridad Publica de la ciudad de San José de Cucuta, por el delito
de Corjcierto Para Delinquir, aduciendo que alli se indica que el sefior JOSE IVAN
CETINA |CALDERON es un “NARCOGANADERO de la region Norte santandereana”, Sin
embargo, se aprecia que en la actuacién solo se allegd la denuncia formulada por
un ciudadano, la cual carece de soportes, por lo que no dio lugar a imputacion de
respo ébilidades en su contra, resultando que en el tramite extintivo solo se hace
alusiorn g tal hecho, sin fuerza demostrativa frente al asunto materia del proceso.

Ahora jbjen, también sefiala al instructor de la accién que sobre el inmueble
identificado con folio de matricula No. 260-14086, registrado a nombre del sefior
JOSE JVAN CETINA CALDERON, existe por parte de la Unidad de Restitucion de
Tierrag Qespojadas, una medida cautelar, por lo que al revisar la actuacién en efecto
se evidencia mediante Resolucion RN 01089 del 23 de noviembre de 201740 la
citada ‘er:ltidad dispuso inscripcidén del predio, sefialado que como hechos se tiene
que:

EH
!
“Mediante la Resolucién No. 00822 del 8 de noviembre de 1974, el instituto

} Colombiano de la Reforma Agraria- Incora le adjudico al padre del solicitante llamado

Valentin Chacén, (...) el inmueble denominado Parcela 1 El Mirador, ubicado en la Vereda
’ Los Cambutos del Corregimiento de Agua Clara del Municipio de Cticuta del Departamento

de Norte de Santander, identificado con el folio de matricula inmobiliaria No. 260-14086 (...)
! Informé que, en el afio 2005, no recuerda la fecha exacta, en el inmueble se presentaron
| hombres armados quienes se llevaron a su padre y lo retuvieron por tres dias, argumentado
que con posterioridad a ello el sefior Valentin Chacon: “no le dijo a nadie quien se lo habia llevado
vendié todo el ganado, paralizé todo el trabajo de la finca, no volvié a ejercer ninguna actividad” (..) En
concordancia con los hechos expuestos, conté que en algunas ocasiones se presentaron
personas que pretendian comprar el inmueble, pero que el padre del solicitante a pesar de
que eran buenas ofertas las rechazaba manifestando que tenia ‘instrucciones’ precisas de
vender e predio denominado Parcela 1 El Mirador de la Vereda Los Cambutos del
Corregimiento de Agua Clara del Municipio de Cicuta del Departamento de Norte de
Santander al sefior Ivan Cetina (...) En ese orden de ideas narré que mediante la escritura
publica No. 1.274 del 23 de mayo de 2006 el sefior Valentin Chacén enajené el predio al
sefior Ivdn Cetina (...) Finalmente sefiald que el sefior Valentin Chacon, con el dinero que
recibio por la venta del inmueble, compré una casa para su vivienda ubicada en el mismo
Corregimiento de Agua Clara (...) No obstante a ello, aduce que sus padres no tenian ningin
motivo para enajenar la Parcela objeto de solicitud, ya que se sentian muy confortables en
dicho predio, razén por la cual considera que la venta del inmueble, se encuentra
directamente relacionada con el presunto secuestro del que habia sido victima Valentin
' Chacon”.

pr—

Inicialinénte resulta atinado precisar que la Unidad Administrativa Especial de
Gesti nide Restitucién de Tierra Despojadas fue notificada de la presente actuacién
el 29 dejulio de 202041, mediante oficio JPCEEDCUC No. 987, sin que se hubiese
recibicfo,pronunciamiento alguno al respecto por parte de esa entidad.

Ahoraj' 8i bien es cierto que los hechos anteriormente resefiados merecen especial
atencion por parte de las autoridades, no es menos cierto que para el tramite
extinti{/q que nos ocupa, ante la carencia de una investigacion que ahondara sobre
la irrjg(]‘.llaridad expuesta en el citado acto administrativo, sin la existencia de
elemenfos de conocimiento que permitan vislumbrar el constrefiimiento al que se

P V.

0 Ver folig 43 al 57 del Cuademo No. 7 del Juzgado.

t
19 Ver foli§s 122 al 143 del Cuademo 7 del Juzgado.
1 Ver foli 13fdel Cuademo No. 1 del Juzgado.
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alude, la relacién que se sugiere pudo tener el sefior JOSE IVAN CETINA
‘CALDERON con los mismos y el nexo con los hechos que suscitaron la presente
actuacion, dificiimente puede convertirse en elemento de conocimiento que apoye
la teoria presentada por el ente fiscal sobre el origen de los bienes objeto de la
presenta actuacion.

Pese a que el numeral primero articulo 132 del Cédigo de Extincion del Dominio le
impone la obligacién a la Fiscalia de demarcar los fundamentos facticos que
sustentan la solicitud extintiva, encuentra la judicatura que el ente Acusador no
delimité en su pretensién de manera clara, expresa y concreta, la trazabilidad del
evento criminal que aduce sirvio como origen de los recursos utilizados para adquirir
los inmuebles que hoy figuran a nombre de JOSE ELIAS CETINA CALDERON,
JOSE IVAN CETINA CALDERON, CARMEN BELEN GOMEZ URBINA, ALVARO
CETINA CALDERON, WILLIAM JORDAN CENTINA CALDERON vy la sociedad
HACIENDA AGROPECUARIA LA CEIBA, pues no especificé fechas puntuales ni
circunstancias de tiempo, modo y lugar que lo involucraran, ya que de manera
abstracta indic6 un lapso de tiempo y una relacién familiar o comercial, pese a tener
el deber de ser explicito de acreditar los detalles que rodearon la origen ilicito de los
bienes, pues sélo asi se puede ejercer un adecuado derecho a la contradiccion por
parte de los afectados.

De este modo, puede decirse que en el presente caso no se ha generado por parte
de estos afectados un perjuicio del Tesoro Publico o deterioro de la moral social al
momento de adquirir los bienes objeto de la actuacién. Naufragara la pretensién del
Ente Acusador.

Recientemente el superior jerarquico de esta judicatura enfatiz6 de manera
categorica:

“(...) la Colegiatura pondera en que para declarar la pérdida del derecho de
dominio, que exige la certeza de la existencia de la causal, demostrar la existencia de bienes
en cabeza de los afectados e indicar con claridad la conexion o nexo entre las premisas de
las que se pueda inferir de manera razonable las circunstancias especificas que describen
cada una de las causales por las que se proceden”'*?. (Destaca el Despacho).

En esta oportunidad, no se evidencia que haya acaecido tan siquiera la
materializacién objetiva de la causal 12 y 42 del articulo 16 del CED enrostrada por
la Fiscalia General de la Nacioén en contra de los bienes de JOSE ELIAS CETINA
CALDERON, JOSE IVAN CETINA CALDERON, CARMEN BELEN GOMEZ
URBINA, ALVARO CETINA CALDERON, WILLIAM JORDAN CENTINA
CALDERON vy la sociedad HACIENDA AGROPECUARIA LA CEIBA, lo cual torna
improcedente la solicitud extintiva del persecutor.

Considera esta judicatura, salvo mejor apreciacion, que ante la ausencia de pruebas
que comprometan el patrimonio de los afectado no pude tomarse una decision
diferente a la de no extinguir los bienes encartados, pues sin pruebas que digan lo
contrario no seria acertado pronunciarse en el sentido de la pretension estatal.

Sobre la importancia de la prueba en juicio ha sefialado el Maximo Tribunal de la
Jurisdiccién Ordinaria:

“La apreciacion racional de la prueba en su singularidad se establece a partir de su
consistencia y coherencia: una prueba es valiosa si la informacion que suministra explica la realidad
a la que se refiere y no contiene contradicciones.

2 Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C., Sala de Extincion de Dominio, consulta de! 03 de agosto de 2021, Rad. No. 050003
120002201800047 01, M.P. WILLIAM SALAMANCA DAZA,
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La suficiencia o plenitud de la prueba es siempre relativa al thema probandum, por un lado,
A al contexto de referencia, por el otro, pues no existe una prueba completa en si misma (a menos que
31 Isey lo disponga expresamente), sino unos medios que proveen el conocimiento con la aptitud o
Mfidacia para explicar las circunstancias en que se basa la controversia, a la luz de un andlisis
ontextual de la realidad social, profesional o técnica en que se dan los hechos que se investigan.

; Una vez asignado el mérito individual a cada prueba, se procede a su andlisis conjunto
ejiante el contraste de la informacion suministrada por cada una de ellas, de suerte que sirvan de
gra e para la construccién de hipdtesis con gran probabilidad, es decir sin contradicciones, con alto
oder explicativo y concordantes con el contexto experiencial. Finalmente, todas las hipdtesis
robatorias comparecen ante el tribunal de la experiencia, tanto de las circunstancias por ellas
referidas como del marco de significado que las hace objetivamente consistentes y valiosas, de manera
ue" encajen fdcilmente como si se tratase de piezas de un rompecabezas, quedando por fuera todas
quellas hipotesis explicativas que no concuerdan con los enunciados probados por ser inconsistentes,

I C}Jmpletas 0 incoherentes (método de falsacion).

La valoracion racional de las pruebas de acuerdo con las reglas de la sana critica, en suma,
asciende las reglas estrictamente procesales porque la obligacion legal de motivar razonadamente
[ s* decisiones no se satisface con el simple cumplimiento de las formalidades, sino que los
instrumentos legales son un medio para alcanzar la verdad de los hechos que interesan al proceso, y
sta funcién sélo se materializa mediante procesos légicos, epistemolégicos, semdnticos y
ermenéuticos que no estdn ni pueden estar completamente reglados por ser extrajuridicos y

ertenecer a «un plano bien distinto al del tecnicismo dogmatico tan querido por los exégetas de las

reglas procesales ordinariasy.'*
1

otivar las sentencias como garantia del derecho constitucional a la prueba que asiste a las

' Estos criterios objetivos garantizan el cumplimiento de la obligacion que tiene el juez de
artes 14,

t

Por ende y comoquiera que el estandar de conocimiento requerido para la extincion
de dominio —probabilidad-#5, no puede equipararse a la mera constatacién de
sospe és indicativas de que el afectado y su prole hayan sido participes de la
actividad; delincuencial tantas veces referenciadas, que permitan inferir el origen
ilegal yjel incremento patrimonial no justificado que les endilgé el ente investigador,
lo que inevitablemente hace que si se arribara a dicha conclusion, la misma, se
tornaria ilegitima.

inmueblé se esté destinando o utilizando para alguna actividad delictiva solo porque

alli residen los ciudadanos sefalados de expender estupefacientes, la declaratoria
. 4, . . . . . «

de exti cion del derecho de dominio resulta en tal caso, excesiva e incluso arbitraria.

En corjclusion, no se evidencia que JOSE ELIAS CETINA CALDERON, JOSE
IVAN #TINA CALDERON, CARMEN BELEN GOMEZ URBINA, ALVARO
CETINA |CALDERON, WILLIAM JORDAN CENTINA CALDERON vy la sociedad
HACIENDA AGROPECUARIA LA CEIBA, hayan incumplido con los fines
constitucjonales, por el contrario, ante las falencias investigativas se puede afirmar
que haT‘u actuado conforme a derecho pues “el cumplimiento de un deber juridico se asimila al
gjercicio [legitimo de un derecho”'*, razdn por la cual se negara la solicitud extintiva de
dominio formulada en contra de su patrimonio.

7.8. Las anteriores actuaciones se surtieron para garantizar el debido proceso de
los afectados, la judicatura se cifi6 a la jurisprudencia constitucional pacifica y
reiteragaidel derecho de defensa en los siguientes términos:

§

i “De acuerdo con la jurisprudencia de la Corte, el debido proceso comporta al menos
! los derechos (i) a la jurisdiccion, que a su vez conlleva las garantias a un acceso igualitario
i de los jueces, a obtener decisiones motivadas, a impugnar las decisiones ante autoridades de
i

(]

T
3 TARUFFQ, Michele. La motivacién de la sentencia civil. Madrid: Trotta, 2011. p. 20.
14 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, casacion del 28 de junio de 2017, Radicado SC9193-2017, M.P. ARIEL SALAZAR RAMIREZ.
5 Cfr. Tribunal Superior det Distrito Judicial de Bogota D.C., Sala de Extincion de Dominio, segunda Instancia de sentencia del 09 de junio de 2023, Rad.
No. 410013120001201900095 01, M.P. FREDDY MIGUEL JOYA ARGUELLO.
148 ZAFFARdiNI,;Eugenio Radl / ALAGIA, Alejandro | SLOKAR, Alejandro. Derecho Penal, Parte General, Buenos Aires, EDIAR, 2000, pag. 473.
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Jjerarquia superior y al cumplimiento de lo decidido en el fallo; (ii) al juez natural,
identificado como el funcionario con capacidad legal para ejercer jurisdiccién en
determinado proceso o actuacion, de acuerdo con la naturaleza de los hechos, la calidad de
las personas y la divisién del trabajo establecida por la Constitucion y la Ley; y (iii) el
derecho a la defensa”¥,

Como también haciendo caso a la jurisprudencia de la Corte Interamericana de
Derechos Humanos:

“(...) al referirse a las garantias judiciales o procesales consagradas en el articulo
8 de la Convencion, esta Corte ha manifestado que en el proceso se deben observar todas las
formalidades que “sirv{aJn para proteger, asegurar o hacer valer la titularidad o el ejercicio
de un derecho”, es decir, las “condiciones que deben cumplirse para asegurar la adecuada
defensa de aquéllos cuyos derechos u obligaciones estdn bajo consideracion judicial” (la
negrita es suplida)” 1%,

Asi, durante el desarrollo del proceso a los afectados se le garantizaron sus
derechos de contradiccion y defensa, aportando en algunos casos evidencia
documental o testimonial contundente que desvirtuara la teoria del caso del ente
investigador en fase inicial.

Comportamiento que sin lugar a dudas cumplié las exigencias del principio de la
carga dinamica de la prueba consagrado en el Cédigo de Extincién de Dominio'4®,
y que la doctrina patria le asigna tres reglas a saber:

“a) Onus probandi incumbit actori, o sea que al demandante le incumbe el deber de probar los hechos
en que se funda su accion;

b) Reus, in excipiendo, fit actor, o sea que al demandado, cuando excepciona o se defiende, se
convierte en demandante para el efecto de tener que probar a su turno los hechos en que funda su
defensa; y

¢) Actore non probante, reus absolvitur, es decir que el demandado ha de ser absuelto de los cargos
o accién del demandante, si éste no logré en el proceso probar los hechos constitutivos de la
demanda’'*,

Razones suficientes para determinar no probadas las causales 1? y 42 enrostradas
por el ente investigador a los afectados dentro del presente tramite, al no aportarse
elementos de conviccion suficientes que respaldaran su teoria del caso.

8. OTRAS DETERMINACIONES

8.1. El Despacho observa la necesidad de corregir de manera oficiosa la actuacién
procesal de la referencia, con ocasién al proceso de notificacion efectuado respecto
del sefior LUIS JOSE RODRIGUEZ RODRIGUEZ; la ALCALDIA MUNICIPAL DE
CUCUTA; el FONDO DE VALORIZACION DEL MUNICIPIO DE SAN JOSE DE
cUCUTA FONDOVA; la sefiora LUZ MARY BOHORQUEZ RUEDA,; la sefiora
NERLEIDY DAVILA MIRANDA; la sefiora LIANA MARGARITA LEON MARTINEZ,
el sefior GERMAN CASTRO AMOROCHO y el sefior BOWER ZAPATA, quienes
se aprecia pueden tener algun interés en el resultado de la presente tramite, por ser

147 Corte Constitucional, Sentencia C - 163 del 10 de abril de 2019, M.P. DIANA FAJARDO RIVERA.

148 Corte Interamericana de Derechos Humanos. Caso Lori Berenson Mejfa Vs. Pers. Demanda de Interpretacion de la Sentencia de Fondo y
Reparaciones y Costas. Sentencia de 23 de junio de 2005. Serie C No. 128. par. 132. Citando Caso Herrera Ulloa, parr. 147,

48 CED. - “Articulo 152. Carga de la prueba. Los hechos que sean materia de discusion dentro del proceso de extincioén de dominio deberdn
ser probados por la parte que esté en mejores condiciones de obtener los medios de prueba necesarios para demostrarlos.

Sin perjuicio de lo anterior, por regla general, la Fiscalia General de la Nacion tiene la carga de identificar, ubicar, recolectar y aportar
los medios de prueba que demuestran la concurrencia de alguna de las causales previstas en la ley para la declaratoria de extincion de
dominio y que el afectado no es titular de buena fe exenta de culpa. Y por su parte, quien alega ser titular del derecho real afectado tiene
la carga de allegar los medios de prueba que demuestren los hechos en que funde su oposicién a la declaratoria de extincion de dominio.
Cuando el afectado no allegue los medios de prueba requeridos para demostrar el fundamento de su oposicidn, el juez podrd declarar
extinguido el derecho de dominio con base en los medios de prueba presentados por la Fiscalla General de la Nacidn, siempre y cuando

ellos demuestren la concurrencia de alguna de las causales y demds requisitos previstos en esta ley para tal efecto . (Destaca el Despacho).
15 ROCHA A., Antonio, La Prugba en Derecho, Tomo I, ediciones Lemer, Bogota, 1967, pag. 73.
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los inmuebles identificados con los folios de matricula No. 260-250910; 260-16208;
260-143426; 260-37384; 260-2145; 260-215651; 260-240625; 260-25532, las
socied qes y establecimientos de comercio CONSTRUCTORA VALLE HERMOSO
S.A. hpy en dia CONSTRUCCIONES JASAM S.A.S. y COMERCIALIZADORA
SAN | IIbRO LABRADOR LIMITADA EN LIQUIDACION, asi como del bien mueble

R«
ttuari be derechos u ostentar gravamenes o garantias en su favor, respecto de
someti ‘? a registro de placa XVP-769.

: Inicialmente se advierte que el proceso se esta adelantando bajo la férula de la Ley
1708 de;2014, modificada por la Ley 1849 de 2017, la cual en su articulo 19151
permite corregir aquellas actuaciones que puedan atentar de manera decisiva en
contradél debido proceso y, en consecuencia, lesione la debida administracion de
justicid, <;§omo considera el Despacho sucede en el caso que nos ocupa, por cuanto
se evigencia que el ente acusador no relacioné en la pretension estatal presentada
ante | j?dicatura a algunos acreedores hipotecarios, anotaciones de embargos y

titulares de derechos de los referidos bienes.

En efecto, revisado el folio de matricula inmobiliaria No. 260-250910152,
corres o;ndiente al bien inmueble localizado en el corregimiento de Agua Clara y
« deno linado Predio La Victoria, del que aparece como titular del derecho Real de
Domin o*tJOSE IVAN CETINA CALDERON, se observa que existe una Servidumbre
de tragsjto activa en favor de LUIS JOSE RODRIGUEZ RODRIGUEZ, persona
respectd de la cual al no habérsele incluido como afectado en la demanda extintiva

-i - . r . W 1] " gme L4
de dorinio, no se le libré6 comunicacién a fin de notificarlo de la presente actuacion.

|

Tambign se aprecia en los certificados de tradicion y libertad de los bienes
inmuebples identificados con los folios de matricula No. 260-16208'53, 260-
14342554, 260-37384'55, 260-2145'5, 260-240625'57, 260-25532'%8 de los que
aparegeh como titulares del derecho real de dominio JOSE IVAN CETINA
CALDERON, HACIENDA AGROPECUARIA LA CEIBA, MARIA FERNANDA
MIRANQA GONZALEZ, LUIS ANGHEL ANDRE RANGEL GONZALEZ, ELSY
, LILIAr]l \ GONZALEZ ROJAS y BRIGITTE ROCIO HERNANDEZ SANCHEZ, que
los mjsios presentan anotaciones por Embargo por jurisdiccion coactiva y
| valoriz)ﬁ’ic')n por parte de la ALCALDIA MUNICIPAL DE CUCUTA y el FONDO DE
VALORIZACION DEL_MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA FONDOVA,
' anotadiones respecto de la cuales tampoco se dijo nada por parte del instructor de

i1 . - .
la acc%on, por lo que tampoco se le envid telegrama al ente territorial a fin de que

compdréciera para notificarse personalmente del proceso de la referencia.

A su v‘p 7. del folio de matricula inmobiliaria No. 260-215651159, correspondiente al
bien inmueble denominado Lote #1 del Predio La Solita, del que aparece como
titular 4d | derecho Real de Dominio NORLACTEOS S.A. actualmente DELEIT
PRODUCTOS S.A., se observa que existe una hipoteca abierta sin limite de cuantia

en fa\%)rfde LUZ MARY BOHORQUEZ RUEDA, persona respecto de la cual al no

habér: e!e incluido como afectada en la demanda extintiva de dominio, no se le libré

comurlicacion a fin de notificarlo de la presente actuacion.

3

51 CED. ~J “Articulo 19. Actuacidn procesal. La actuacién procesal se desarrollard teniendo en cuenta el respeto a los derechos
Jundamentaleg y la necesidad de lograr la eficacia de la administracién de justicia en los términos de este cddigo.

El funciongriq judicial estd en la obligacion de corregir los actos irregulares, respetando siempre los derechos y garantias”.
152 Folio 21 de{ Cuademo No. 15 de la FGN.

153 Folio 151 del Cuademo No. 15 de la FGN.

154 Folio 171 de) Cuademo No. 15 de laFGN

155 Folio 73 Hel Cuademo No. 15 de la FGN.

15 Folio 131 del Cuademo No. 15 de la FGN.

157 Folio 214 y 215 del Cuademo No. 15 de la FGN.

138 Folio 15§ y 159 del Cuademo No. 15 de la FGN.

159 Folio 26§ al 370 del Cuademo No. 15 de la FGN.

1
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Igualmente, del folio de matricula inmobiliaria No. 260-255321'%°, correspondiente al
bien inmueble sin direccion localizado en el Corregimiento EI Salado, del que
aparece como titular del derecho Real de Dominio BRIGITTE ROCIO HERNANDEZ
SANCHEZ, se observa que existe una hipoteca abierta sin limite de cuantia en favor
de LIANA MARGARITA LEON MARTINEZ, persona respecto de la cual, al no
habérsele incluido como afectada en la demanda extintiva de dominio, no se le libré
comunicacioén a fin de notificarla de la presente actuacion.

Revisados los certificados de existencia y representacién, asi como las actas de las
sociedades denominadas CONSTRUCTORA VALLE HERMOSO S.A. hoy en dia
CONSTRUCCIONES JASAM S.A.S., se observa que a la sefiora NERLEIDY
DAVILA MIRANDA nunca se libré oficio a fin de notificarla personalmente de la
presente actuacion, pese registrar -participaciébn accionaria respecto de la
prenombrada empresa.

Y respecto de la COMERCIALIZADORA SAN ISIDRO LABRADOR LIMITADA EN
LIQUIDACION, se observa que es socio el sefior GERMAN CASTRO
AMOROCHO, persona respecto de la cual si bien se libré citacion a fin de notificarlo
de la presente actuacién, la misma fue dirigida al email andinasa2020@gmail.com'®!
que corresponde a una sociedad objeto de la accion, pero de la que no se observa
sea socio el prenombrado afectado.

En igual sentido, el bien mueble sometido a registro de placa XVP-769, tipo
volqueta, marca Chevrolet, modglo 2006, del que aparece como titular de derechos
el sefior JENSY MIRANDA DAVILA, correrd la misma suerte toda vez que el
afectado en su jurada declar6 que el mismo habia sido vendido al Sr. BOWER
ZAPATA, sin mas datos, observandose que no hay informacién actualizada de la
tradicién de dicho vehiculo por lo que se hace imperioso establecer o corroborar
quién es el verdadero duefio o poseedor del vehiculo de marras, con el fin de
garantizarle su derecho de defensa y contradiccion ante la pretension estatal.

Conforme a lo anterior, es evidente que las personas naturales y juridicas citadas
tendrian un interés de caracter patrimonial sobre los bienes de la presente causa
judicial y pudieran ser afectados con la sentencia declarativa que en derecho
corresponda, por lo que el Despacho procedera de oficio a corregir la irregularidad
observada, conforme lo establece el articulo 19 ejusdem.

8.2. Para dar cumplimiento a lo anterior y dejar a resguardo el debido proceso
extintivo, se ordenara la NULIDAD PARCIAL de lo actuado, sélo respecto de los
bienes anteriormente sefialados y a partir del auto que avocé el conocimiento del
juicio del 29 de julio de 202082 inclusive.

En consecuencia, se decretard el rompimiento de la unidad procesal, de
conformidad con lo preceptuado numeral 2° del articulo 42 de la Ley 1708 de 2014,
modificado por el articulo 10 de la Ley 1849 de 2017, frente a los bienes sefialados,
y una en firme esta decision se le solicitara a la Fiscalia General de la Nacion que
asigne un nuevo CUI a la actuacién, y realice las actuaciones necesarias con el fin
de cumplir a cabalidad con el requisito de la demanda dispuesto en el numeral 5°
del articulo 132 de la Ley 1708 de 2014, modificado por el articulo 38 de la Ley 1849
de 2017, esto es, “obtener la Identificacion y lugar de notificacién de los afectados reconocidos en el
rémite”, haciendo uso de sus facultades legales con el fin de localizar a los
pluricitados afectados.

160 Folio 158 y 159 del Cuademo No. 15 de la FGN.
161 Ver folio 11 del Cuaderno No. 1 del Juzgado.
162 \Ver folios 4 al 6 del Cuademo No. 1 del Juzgado.
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Corregfda la irregularidad, recibido lo propio por parte del ente fiscal, por la
Secretaria del Despacho désele un nuevo radicado a la actuacién, con el fin de
adelantar bajo ese nimero de causa la solicitud extintiva de dominio respecto de los
inmuebles identificados con los folios de matricula No. 260-250910; 260-16208;
260-14p426; 260-37384; 260-2145; 260-215651; 260-240625; 260-25532, las
somedades y establecimientos de comercio denominados CONSTRUCTORA
VALLE HERMOSO S.A. hoy en dia CONSTRUCCIONES JASAM S.A.S., la
COMEhCIALlZADORA SAN ISIDRO LABRADOR LIMITADA EN LIQUIDACION
del blep mueble sometido a registro de placa XVP-769.

Se advﬁer’te que se mantendran incélumes las pruebas decretadas y practicadas en
la presente actuacion, pues la nulidad se decreta Gnicamente con el objetivo de
notificgr y garantizar el derecho de contradiccién y defensa del sefior LUIS JOSE
RODRIGUEZ RODRIGUEZ; la ALCALDIA MUNICIPAL DE CUCUTA; el FONDO
DE VALORIZACION DEL MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA FONDOVA; la
sefiorg LUZ MARY BOHORQUEZ RUEDA; la sefiora NERLEIDY DAVILA
MIRANDA; la sefiora LIANA MARGARITA LEON MARTINEZ, el sefior GERMAN
CASTRO AMOROCHO vy el sefior BOWER ZAPATA.

Por lai Secretaria del Despacho dupliquense los cuadernos que contienen la
actuacion adelantada en la fase pre-procesal por la Fiscalia General de la Nacién
en el proceso 2020-00056, a fin que hagan parte de la actuaciéon a adelantar en el
nuevoiradlcado

Efectuado todo lo anterior, ingrese el nuevo expediente, para efectuar las etapas
procesgales que permitan garantizar el derecho de contradiccién y defensa con
ocasién a la nulidad vislumbrada.

8.3. Asi mismo, una vez ejecutoriada la presente determinacion, de conformidad
con lo, preceptuado en la el aparte final del articulo 147 de la Ley 1708 de 2014,
como qunera que se nego la pretension extintiva respecto de los bienes inmuebles
identif| cados con los folios de matricula inmobiliaria No. 260-148792, 260-201954,
260-202226, 260-202227, 260-202228, 260-202229, 260-202230, 260-202231,
260-202232, 260-202233, 260-202234, 260-242357, 260-249319, 260-250966,
260-160, 260-1642, 260-5098, 260-14025, 260-29227, 260-35883, 260-134035,
260-185643, 260-143451, 260-62919, 260-75861, 260-78319, 260-84395, 260-
89119, 260 95012, 260-97708, 260-19038, 260-166138, 260-201743, 260-6407,
260-1 086 260-35027, 260-46199, 260-73674, 260-74228, 260-100845, 260-
114059, 260-121940, 260-128189, 260-128218, 260-167851, 260-175860, 260-
176774, 260-215652, asi como de las sociedades y establecimientos de comercio
denominados HACIENDA AGROPECUARIA LA CEIBA LTDA con matricula No.
1720630, HACIENDA AGROPECUARIA LA CEIBA LTDA con matricula No.
172082, DIVISION FORESTAL "LA CEIBA" con matricula No. 197478, DELEIT
PRO[}UCTOS S.A. hoy en dia ANDINA S.A. EN REORGANIZACION, con
matrlcula No. 89057, ANDINA S.A. con matricula No. 89058, localizados en los
munIC|p|os de Cucuta y Villa del Rosario, de los que aparecen como titulares de
derechos JENSY MIRANDA DAVILA, BRIGITTE ROCIO HERNANDEZ
SANGHEZ, HACIENDA AGROPECUARIA LA CEIBA, JOSE ELIAS CETINA
CALIL RON, JOSE IVAN CETINA CALDERON, CARMEN BELEN GOMEZ

A, ALVARO CETINA CALDERON y WILLIAM JORDAN CENTINA
CALDERON, se remitira el dosier a la Honorable Sala de Decisiéon Penal de
Extmg,lon del Derecho De Dominio, para que se efectué el grado jurisdiccional de
consulta

8.4. l?entro de la actuacion de la referencia existen multiples gravamenes y una
solicifud de la empresa SOLUCIONES Y SERVICIOS E INNOVACION — ESS!
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S.A.S.183 que ameritarian realizar algtn tipo de pronunciamiento o reconocimiento
al respecto, sin embargo, considera la judicatura importante precisar que como
quiera que la peticién y las limitaciones recaen sobre bienes respecto de los cuales
no prospero actuacién extintiva de dominio, las mismas se mantendran incélumes,
por lo que cualquier tipo de reclamo al respecto debera ventilarse ante al juez
natural.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Penal del Circuito Especializado de
Extincion de Cucuta — Norte de Santander, administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: NO EXTINGUIR el derecho de dominio sobre los bienes inmuebles
identificados con los folios de matricula inmobiliaria No. 260-4475, 260-148792,
260-201954, 260-202226, 260-202227, 260-202228, 260-202229, 260-202230,
260-202231, 260-202232, 260-202233, 260-202234, 260-242357, 260-249319,
260-250966, 260-160, 260-1642, 260-5098, 260-14025, 260-29227, 260-35883,
260-134035, 260-135643, 260-143451, 260-62919, 260-75861, 260-78319, 260-
84395, 260-89119, 260-95012, 260-97708, 260-19038, 260-166138, 260-201743,
260-6407, 260-14086, 260-35027, 260-46199, 260-73674, 260-74228, 260-100845,
260-114059, 260-121940, 260-128189, 260-128218, 260-167851, 260-175860,
260-176774, 260-215652, asi como las sociedades y establecimientos de comercio
denominados HACIENDA AGROPECUARIA LA CEIBA LTDA con matricula No.
172080, HACIENDA AGROPECUARIA LA CEIBA LTDA con matricula No.
172082, DIVISION FORESTAL "LA CEIBA" con matricula No. 197478, DELEIT
PRODUCTOS S.A. hoy en dia ANDINA S.A. EN REORGANIZACION, con
matricula No. 89057, ANDINA S.A. con matricula No. 89058, localizados en los
municipios de Cucuta y Villa del Rosario, de los que aparecen como titulares de
derechos, JENSY MIRANDA DAVILA, BRIGITTE ROCIO HERNANDEZ
SANCHEZ, HACIENDA AGROPECUARIA LA CEIBA, JOSE ELIAS CETINA
CALDERON, JOSE IVAN CETINA CALDERON, CARMEN BELEN GOMEZ
URBINA, ALVARO CETINA CALDERON, WILLIAM JORDAN CENTINA
CALDERON, por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Ejecutoriada la presente decision, OFICIESE a la OFICINA DE
REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE ESTA MUNICIPALIDAD para
que proceda al levantamiento de las medidas cautelares de SUSPENSION DEL
PODER DISPOSITIVO, EMBARGO que reposa en las anotaciones de los folios de
matricula inmobiliaria No. 260-4475, 260-148792, 260-201954, 260-202226, 260-
202227, 260-202228, 260-202229, 260-202230, 260-202231, 260-202232, 260-
202233, 260-202234, 260-242357, 260-249319, 260-250966; 260-160, 260-1642,
260-5098, 260-14025, 260-29227, 260-35883, 260-134035, 260-135643, 260-
143451, 260-62919, 260-75861, 260-78319, 260-84395, 260-89119, 260-95012,
260-97708, 260-19038, 260-166138, 260-201743, 260-6407, 260-14086, 260-
35027, 260-46199, 260-73674, 260-74228, 260-100845, 260-114059, 260-121940,
260-128189, 260-128218, 260-167851, 260-175860, 260-176774, 260-215652,
bienes registrados a nombre de JENSY MIRANDA DAVILA, HACIENDA
AGROPECUARIA LA CEIBAy JOSE IVAN CETINA CALDERON, ordenadas por
la Fiscalia 39 Especializada, mediante Resolucion del 23 de junio de 2020.

TERCERO: Ejecutoriada la presente decision, OFICIESE a la CAMARA DE
COMERCIO DE ESTA MUNICIPALIDAD para que proceda al levantamiento de las
medidas cautelares de SUSPENSION DEL PODER DISPOSITIVO, EMBARGO,

163 Ver por ejemplo los folios 77 y 78 del Cuademo No. 1 del Juzgado.
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junio de 2020, sobre los ESTABLECIMIENTOS DE COMERCIO y
DES denominadas HACIENDA AGROPECUARIA LA CEIBA LTDA con

matricula, No. 172080, HACIENDA AGROPECUARIA LA CEIBA LTDA con
matricula No. 172082, DIVISION FORESTAL "LA CEIBA" con matricula No.

197478

 DELEIT PRODUCTOS S.A. hoy en dia ANDINA S.A. EN

REOR ANIZACION, con matricula No. 89057, ANDINA S.A. con matricula No.
89058, d'? los cuales aparecen como titulares de derechos JENSY MIRANDA

DAVILA,

BRIGITTE ROCIO HERNANDEZ SANCHEZ, HACIENDA

AGRORECUARIA LA CEIBA, JOSE ELIAS CETINA CALDERON, JOSE IVAN

CALD

CETINQRCALDERON, CARMEN BELEN GOMEZ URBINA, ALVARO CETINA

ON y WILLIAM JORDAN CENTINA CALDERON.

CUART’O‘; Ejecutoriada la presente decision COMUNIQUESE al Dr. JOSE DANIEL

ROJA

MEDELLIN, y/o quien haga sus veces, presidente de la Sociedad de

Activos E;Speciales SAE - SAA.S, y al Dr. JAIME ANDRES OSORNO NAVARRO,
Vicepresidenta de Muebles e Inmuebles de la sociedad, y/o a quién haga sus veces,
el contenifdo de esta decision por medio de la cual se NO SE EXTINGUIO el derecho

de do@ o sobre los bienes inmuebles identificados con los folios de matricula

inmobiliaria No. 260-4475, 260-148792, 260-201954, 260-202226, 260-202227,

260-ZOj

2P8, 260-202229, 260-202230, 260-202231, 260-202232, 260-202233,

260-203!2’534, 260-242357, 260-249319, 260-250966, 260-160, 260-1642, 260-5098,

260-14
62919,
260-19C
46199,
128189

AGRO
AGRO
FORES
hoy en
ANDIN/
derechg
SANCH
CALDE

vzg, 260-29227, 260-35883, 260-134035, 260-135643, 260-143451, 260-
260-75861, 260-78319, 260-84395, 260-89119, 260-95012, 260-97708,
138, 260-166138, 260-201743, 260-6407, 260-14086, 260-35027, 260-
260-73674, 260-74228, 260-100845, 260-114059, 260-121940, 260-
260-128218, 260-167851, 260-175860, 260-176774, 260-215652, asi
'ECUARIA LA CEIBA LTDA con matricula No. 172080, HACIENDA
’ECUARIA LA CEIBA LTDA con matricula No. 172082, DIVISION
T)!\L "LA CEIBA" con matricula No. 197478, DELEIT PRODUCTOS S.A.
dia ANDINA S.A. EN REORGANIZACION, con matricula No. 89057,
A S.A. con matricula No. 89058, de los que aparecen como titulares de
s, JENSY MIRANDA DAVILA, BRIGITTE ROCIO HERNANDEZ
EZ, HACIENDA AGROPECUARIA LA CEIBA, JOSE ELIAS CETINA
RON, JOSE IVAN CETINA CALDERON, CARMEN BELEN GOMEZ

como EE sociedades y establecimientos de comercio denominados HACIENDA

URBINA, ALVARO CETINA CALDERON, WILLIAM JORDAN CENTINA
CALDE&ON, EVANTANDOSE EN CONSECUENCIA LA MEDIDA DE

SECU

TRO ofdenada por la Fiscalia 39 Especializada, mediante Resolucién del

23 dejunio de 2020 y ORDE‘NANDOSELES proceder @ la devolucion de los bienes
resefiados que'se"enggeﬁtre%&a su disposicion, en favor de los citados afectados.

o ﬂ?"’

: ¥

QUINT@: DESE cumplimiento a lo establecido en el acapite de Otras
Determiznéciones, en el sentido de remitir la presente actuacién a la Honorable Sala
de Decisién Penal de Extincion del Derecho de Dominio del Tribunal Superior de

Bogota,
147 de

para que de conformidad con lo preceptuado en el aparte final del articulo
la Ley 1708 de 2014, sea sometida la presente providencia al GRADO

JURISDIGCIONAL DE CONSULTA, respecto de los bienes relacionados en el

numera
SEXTO

sexto de la parte resolutiva de este proveido.

DECRETAR la NULIDAD PARCIAL de lo actuado, a partir del auto que

avocé €] gonocimiento del juicio del 29 de julio de 20204 inclusive, sélo respecto
de los biehes inmuebles identificados con los folios de matricula No. 260-250910;

260-162

08; 260-143426; 260-37384; 260-2145; 260-215651; 260-240625; 260-
l

164 Ver folios 4

%l 6 del Cuademo No. 1 del Juzgado.
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&, % Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura RADICACION: 54001 -31-20-001-2020-00056-00.
Repiiblica de Colombia AFECTADOS: JENSY MIRANDA DAVILA, JOSE IVAN CETINA CALDERON Y OTROS.
epuiblica de L-olombia ACCION DE EXTINCION DE DOMINIO

25532, las sociedades y establecimientos de comercio CONSTRUCTORA VALLE
HERMOSO S.A. hoy en dia CONSTRUCCIONES JASAM S.AS. Yy
COMERCIALIZADORA SAN ISIDRO LABRADOR LIMITADA EN LIQUIDACION,
asi como del bien mueble sometido a registro de placa XVP-769, a fin de que la
Fiscalia General de la Nacion asigne un nuevo CUI a la actuacion que se proseguira
respecto de estas propiedades, y realice las actuaciones necesarias con el fin de
cumplir a cabalidad con el requisito de la demanda dispuesto en el numeral 5° del
articulo 132 de la Ley 1708 de 2014, modificado por el articulo 38 de la Ley 1849 de
2017, esto es, “obtener la Identificacion y lugar de notificacion de los afectados reconocidos en el
iramite”, como lo son el sefior LUIS JOSE RODRIGUEZ RODRIGUEZ, la ALCALDIA
MUNICIPAL DE CUCUTA, el FONDO DE VALORIZACION DEL MUNICIPIO DE
SAN JOSE DE CUCUTA FONDOVA, la sefiora LUZ MARY BOHORQUEZ RUEDA,
la sefiora NERLEIDY DAVILA MIRANDA, la sefiora LIANA MARGARITA LEON
MARTINEZ, el sefior GERMAN CASTRO AMOROCHO y el seiior BOWER
ZAPATA, para asi garantizar su derecho de contradiccion y defensa, por lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEPTIMO: DESELE cumplimiento a lo establecido en el acapite de Otras
Determinaciones, en el sentido de Dar aplicacion a lo previsto en el articulo 421 de
la Ley 1708 de 2014, modificado por el articulo 10 de la Ley 1849 de 2017,
ORDENANDO ROMPER LA UNIDAD PROCESAL del presente tramite,
adelantado,bajo el radicado No. 54001-31-20-001-2020-00056-00, advirtiendo que
la actuacién se proseguira con un nuevo radicado, una vez la Fiscalia General de la
Nacién “Identificacién y lugar de notificacion de los afectados reconocidos en el tramite” Unicamente
respecto de los bienes inmuebles identificados con los folios de matricula No. 260-
250910; 260-16208; 260-143426; 260-37384; 260-2145; 260-215651; 260-240625;
260-25532, las sociedades y establecimientos de comercio CONSTRUCTORA
VALLE HERMOSO S.A. hoy en dia CONSTRUCCIONES JASAM S.AS. y
COMERCIALIZADORA SAN ISIDRO LABRADOR LIMITADA EN LIQUIDACION,
asi como del bien mueble sometido a registro de placa XVP-769, conforme a lo
expuesto en precedencia.

A3
OCTAVO: Contra la presente decision, conforme al numeral 1° del articulo 65, y
articulo 147 de la Ley 1708 de 2014, procede el recurso ordinario de APELACION.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

AN CAEEOS CAMPO F ND, .
Juez

5 “Articulo 42 de la Ley 1708 de 2014, modificado por el articulo 10 de la Ley 1849 de 2017. “Ruptura de la Unidad Procesal. Ademds de lo
previsto en otras disposiciones se romperd la Unidad Procesal en los siguientes casos:

1. Cuando el Fiscal General de la Nacicn o su delegado considere que hay mérito suficiente para proferir resolucion de archivo o presentar
demanda de extincién de dominio ante el juez competente, respecto de uno o algunos de los bienes que son objeto de la actuacidn.

2. Cuando se decrete nulidad parcial de la actuacién procesal que obligue a reponer el trdmite con relacion a uno o algunos de los bienes.
3. Cuando se solicite el trdmite de extincién de dominio abreviada respecto de uno o algunos de los bienes.

4. Cuando uno o algunos de los bienes objeto del tramite o alguno de los afectados se encuentren en el exterior, siempre y cuando el Fiscal
General de la Nacidn o su delegado lo considere necesario y conveniente para garantizar la celeridad y el éxito del proceso”.
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