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Repablica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Penal de Circuito Especializado
Extincién de Dominio de Cuicuta - Norte de Santander

San José de Cucuta, Julio ocho (08) de dos mil veintiuno (2021)

ASUNTO: Auto mediante el cual NO REPONE EL AUTO QUE DECLARA
DESIERTO EL RECURSO DE APELACION, impetrado via
correo electrénico el 03 de junio de 2021, por el Dr. JUAN
PRADA MEJIA.

RADICACION: 54001-31-20-001-2017-00045-00

RADICACION FGN: 10208 E.D Fiscalia 39 Seccional adscrita a la Direccion de
Fiscalia Nacional Especializada de Extincién del Derecho de
Dominio.

AFECTADOS: HIPOLITO MUNOZ ADARME, C.C. 2.128.658 de Molagavita,
LENIN MUNOZ CARVAJAL C.C. 91.298551 de
Bucaramanga, BANCOLOMBIA S.A. NIT: 890903938-8.

BIEN OBJETO DE EXT: INMUEBLE identificado con Folio de Matricula
No. 300 - 44813, ubicado en la carrera 15 No. 31 — 15/21 y

. 25 Barrio CENTRO de la ciudad de Bucaramanga, Santander.

ACCION: EXTINCION DE DOMINIO.

l. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Conforme al contenido de los articulos 65 y 67 de la Ley 1708 de 2014 y, por
remision, el articulo 194, inciso 2°, de la Ley 600 de 2000, procede el Juzgado
Penal del Circuito Especializado de Extincion de Dominio de Cucuta, Norte de
Santander, a pronunciarse respecto de la procedencia o no del recurso de
apelacién interpuesto por el Dr. JUAN PRADA MEJIA, abogada de los afectados.

I. SITUACION FACTICA Y DECLARATORIA DEL RECURSO DE
APELACION DESIERTO

En aplicacion del contenido de los articulos 145" y 1462 de la ley 1708 de 2014,
el Juez Penal del Circuito Especializado de Extincion de Dominio de Cucuta,
Norte de Santander, profiri6 SENTENCIA el dia 02 de Junio de 2021, fue
notificado personalmente conforme lo dispone el articulo 532 de la ley 1708 de
2014, el dia 03 de junio de 2021, quedando los Afectados sefiores HIPOLITO
MUNOZ ADARME y LENIN MUNOZ CARVAJAL, notificados en debida forma
pues la misma se surtié con el apoderado judicial en la fecha 03 de Junio hogafio,

siendo la 1:33 p.m., quien manifesto lo siguiente: “JUAN PRADA MEJIA, identificado como
aparece, por medio del presente me permito interponer recurso de APELACION contra la decision de
EXTINCION DE DOMINIO del bien de propiedad de HIPOLITO MUNOZ y LENIN MUNOZ. Decision que

susténtate dentro del término de Ley ™.

Comienza el despacho por recordar que el término de ejecutoria de las
providencias adoptadas por el Juez Penal del Circuito Especializado de Extincion

Y Articulo 143, Sentencia. 1encido el término del traslado para alegatos. el juez dictard sentencia dentro de los tremta (30) dias
siguienies

declarando la extincion de dominio o su improcedencia. La sentencia que se profiera tendrda efectos erga omnes.

2 Articulo 146. Notificacion de la sentencia. La sentencia se notificarda personalmente a los sujetos procesales e intervimentes. De no
ser posible la notificacion personal dentro de los tres (3) dias siguientes al envio de la conumicacion. la sentencia se notificard por
edicto.

3 driiculo 33. Personal. () La notificacion personal podra surtirse con el apoderado. debidamente acreditado para ello.

¢ Ver folio 34 del Cuademo No. 4 del Juzgado.
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de Dominio, es de 3 dias habiles tal como se sefiala taxativamente en el articulo
61 del Codigo de Extincion de Dominio:

“Ejecutoria de las providencias. Lus providencias quedan ejecutoriadas tres (3) dias después de
notificadas si no se han interpuesto los recursos legalmente procedentes .

Contando la fecha de notificacion del dia jueves 3 de junio de 2021, el plazo que
tenia el Dr. JUAN PRADA MEJIA para interponer y sustentar su Recurso de
Apelacion era hasta el dia miércoles 09 de junio de los corrientes.

El apoderado argumenta que no se realizé la Notificaciéon por Edicto, pero la
norma es clara en sefalar:

Ley 1708 de 2014. - Articulo 146. Netificacion de la sentencia. La sentencia se notificard personalmente a
los sujetos procesales e intervinientes. De no ser posible la notificacién personal dentro de los tres (3) dias
siguientes al envio de la comunicacion, la sentencia se notificard por edicto”. (Destacado fuera del

original).

Para el sub judice, N0 hubo necesidad de edicto por cuanto en aplicacion del articulo
146 ibidem, se tiene que si fue posible notificar a los afectados a traves del
apoderado Judicial conforme lo establece el Capitulo I, articulo 53 inciso
segundo ley 1708 de 2014, que trata de la Notificacion Personal: “La notificacion
personal_podrd_surtirse con_el_apoderado, debidamente acreditado para ello”, quedando los
afectados notificados por medio de su apoderado judicial el dia 03 de junio de
2021, cobrando ejecutoria la SENTENCIA a las 5:00 PM del miércoles 09 de junio
de la misma anualidad, sin que a la fecha de cierre el recurrente hubiera allegado
escrito SUSTENTANDO su inconformidad.

Siendo claro que se dio cumplimiento irrestricto al tramite de notificacion segun
el debido proceso del Cddigo de Extincion de Dominio, este Despacho no
repondra el auto de fecha 11 de junio de 2021.

De otro lado, es pertinente hacerle la siguiente precision a la respetada defensa
ya que en tratandose del auto que niega el recurso de apelacion de sentencia
proferida en primera instancia lo procedente es el Recurso de Reposicion y en
subsidio el de Queja tal como lo establece la ritualidad del Cédigo de Extincion
de Dominio’, pero infortunadamente no lo hizo bajo esas previsiones, ya que se
observa a folios 48 y siguientes del Cuaderno No. 4 del Juzgado que la defensa
instaura recurso de Reposicion y en subsidio Apelacion.

Ahora, en gracia de discusion, si el recurrente hubiese invocado especificamente
el recurso de Queja, con su respectiva sustentacion, automaticamente se le
habria dado tramite segun las voces del articulo 68 del CED®.

Situacion desatinada y que obliga a esta judicatura desestimar la pretension de
una segunda alzada de la sentencia de la referencia.

s Ley 1708 de 2014. - Articulo 65. Apelucion. En los procesos de extmcion de dommio imicamente procede el recurso de apelacion
contra las siguientes providencias: (..) 5. El auto que deniegue el recurso de apelacion solo serd susceptible de recurso de reposicion.
salvo cuando se trate del auto que niega la apelacion de la sentencia de primera instancia, evento en el cual procederd el recurso

de reposicion y en subsidio el de queja. (Destacado fuera del original).
§ Ley 1708 de 2014. Articulo 68. Procedencia del recurso de queja. Cuando el funcionario de primera instancia deniegue el recurso de

apelacion. el recurrente podrd interponer y sustentar el de gueja. dentro del término de ejecutoria de la decision que deniega el
recurso. Ocurrido lo anterior. se compulsardn copias de la actuacion dentro del 1érmino improrrogable de un (1) dia y se enviardn
inmediatamente al superior.

Dentro de los tres (3) dias siguientes al recibo de las copias. el funcionario de segunda instancia resolverd de plano.

Si el superior necesitare copta de otras piezas de la actuacion procesal. ordenard al inferior que las remita a la mavor brevedad
posible. {Destacado fuera del original).
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En consecuencia, el Juzgado Penal del Circuito Especializado de Cucuta
administrando Justicia en Nombre de la Republica;
RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER EL AUTO del dia 11 de junio de 2021 que declaro
desierto el recurso de apelacion, interpuesto por el Dr. JUAN PRADA MEJIA en
contra de la Sentencia de fecha 02 de junio de 2021.

SEGUNDO: NEGAR el Recurso de Apelacion interpuesto por el Dr. JUAN
PRADA MEJIA en contra del auto del 11 de junio de 2021, como quiera que

contra dicho auto precedia en subsidio el recurso de Queja.

TERCERO: Contra la presente decision no procede Recurso alguno.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

L&) CAMPO IIERN DEZ %
Juez
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