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BIENES OBJETO

DE EXTINCION: INMUEBLES distinguidos con Folios de Matricula No. 260-143914,
No. 260-247226, No. 260-253536, No. 260-134821, No. 260-
143970, No. 260-143964, No. 260-144005 de Cucuta Norte de
Santander; No. 260-144732 de los Patios Norte de Santander; No.
300-243245, No. 300-243292, No. 300-243294, No. 300-243297,
No. 300-14619, No. 300-152036 de Bucaramanga Santander y No.
300-290561 de Floridablanca Santander.
MUEBLES SOMETIDOS A REGISTRO de placas MIR-628, HRO-
294, HRR-858.
. 100 ACCIONES DE LA SOCIEDAD LOGISTCARGA S.A.S.

ACCION: EXTINCION DE DOMINIO Ley 1708 de 2014, modificado por

1849 del 2017.

I. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Vencido el término de traslado que prevé el articulo 141! de la Ley 1708 de 2014,
como consta en el informe secretarial de septiembre 6 de 20192, procede el
Juzgado Penal del Circuito Especializado de Extincion de Dominio de Cucuta,
Norte de Santander, conforme al contenido del articulo 1423 y 1434 a proferir auto
mediante el cual DECRETA y/o NIEGA LA PRACTICA DE PRUEBAS EN EL
JUICIO.

Il. CONSIDERACIONES GENERALES
La jurisprudencia de la Corte Constitucional, explica las etapas procesales en la

que se puede hacer uso de las facultades y deberes legales de decretar o negar
la practica de pruebas en el proceso de Extincion de Dominio, por lo que es

' Articulo 141 de la Ley 1708 de 2014, “TRASLADO A LOS SUJETOS PROCESALES E INTERVINIENTES. "Dentro de los cinco (03)
dias siguientes a la notificacion del auto admisorio de la demanda. los sujetos e intervinientes podrdn:

1. Solicitar la declaratoria de incompetencia y presentar impedimentos. recusaciones o nulidades.

2. Aportar pruebas.

3. Solicitar la practica de pruebas.

4. Formular observaciones sobre la demanda de extincion del derecho de dominio presentada por la Fiscalia si no retine los requisitos.
El juez resolverd sobre las cuestiones planteadas dentro de los cinco (3) dias siguientes. medianie auto interlocutorio.

En caso de encontrar que la demanda de extincion de dominio no cumple los requisitos. el juez lo devolverad a la Fiscalia para que lo
subsane en un plazo de cinco (5) dias. En caso contrario lo admitira a tramite. .

2 Folio 244 Cuademo No 3 original del Juzgado.

3 Articulo 142 de la Ley 1708 de 2014. "DECRETO DE PRUEBAS EN EL JUICIO. Vencido el término de traslado previsto en el articulo
anterior. el juez decretard la prdctica de las pruebas que no havan sido recavdadas en la fase inicial. siempre y cuando resulten
necesarias. conducentes. pertinentes y hayan sido solicitadas oportunamente. Asi mismo. ordenard tener como prueba aquellas
aportadas por las partes cuando cumplan los mismos requisitos y havan sido legalmente obtenidas por ellos y decidird sobre los
puntos planteados. (... ) El juez podrd ordenar de oficio. motivadamente. la practica de las pruebas que estime pertinentes. conducentes
y necesarias. (...} El auto por el cual se niega la practica de pruebas sera susceptible del recurso de apelacion ™.

4 Articulo 143 de la Ley 1708 de 2014 “PRACTICA DE PRUEBAS EN EL JUICIO. El jues tendra treinta (30) dias para practicar las
pruebas decretadas. Para tal efecto podrd comisionar a otro juez de igual o inferior jerarquia. o a los organismos de policia judicial,
en aquellos casos en que lo considere necesario. conveniente y oportuno para garantizar la eficacia y eficiencia de la administracion
de justicia”.

Pagina 1 de 19



RADICACION 54001-31-20-001-2017-00050-60.
AFECTADOS: GUSTAVO ADOLFO REYES CORNEJO- ORLANDO SERRATO VARGAS - JOSE ANGEL SANDOVAL PEREZ- SOCIEDAD LOGISTICA Y OTROS.
ACCION DE EXTINCION DEL DERECKO DE DOMINIO.

pertinente establecer cual es el momento en el que el tercero imparcial tiene
legitimidad para hacerlo, de acuerdo a lo sefalado por el érgano de cierre de la

Jurisdiccion Constitucional: “la configuracion legal del proceso de extincion de dominio se
consagro una estructura de la que hacen parte tres etapas: Una fase inicial que se surte ante la Fiscalia,
en la que se promueve una investigacion para identificar bienes sobre los que podria iniciarse la accion de
extincion de dominio y en la que puede haber lugar a medidas cautelares; una segunda fase, que se inicia
con la decision de la Fiscalia de perseguir bienes determinados y que culmina con la decision sobre la
procedencia o improcedencia de la extincion de dominio y la remision de lo actuado al juez competente y
una_ultima fase, que se surte unte el juez de conocimiento, y en la que hay lugar a un traslado a los
intervinientes para que controviertan la decision de la Fiscalia General y a la emision de la sentencia
declarando la extincion de dominio o absteniéndose de hacerlo™™. (Subrayada y resaltada fuera de
texto).

De este modo, el Cdédigo de Extincién de Dominio se ocupd de recoger
positivamente los principios y reglas probatorias, dedicando un titulo de pruebas
el cual incluye el capitulo denominado REGLAS GENERALES, que comprende
los articulos 148 al 157 de la Ley 1708 de 2014, relacionando taxativamente como
medios de prueba en el articulo 149 ibidem la inspeccion, la peritacién, el
documento, el testimonio, la confesién y el indicio.

Siendo la prueba el medio que sirve para darnos certeza racional acerca de la
verdad de una proposicion®, tiene decantado este Despacho que el derecho a la
prueba es uno de los elementos pilares de nuestro Estado de derecho y por lo
tanto se deben otorgar todas las garantias posibles frente al debido proceso, por
eso la oportunidad de controvertir lo que se aduzca en contra de la parte afectada.

El articulo 29 de nuestra Carta Politica dice que toda persona tiene derecho a
“presentar pruebas y a controvertir las que se alleguen en su contra”, POr lo que, si el fin de la
prueba es llevar la verdad de los hechos al juez, la prueba una vez practicada o
introducida sirve a todas las partes e intervinientes y se integra a la comunidad
probatoria del proceso contribuyendo a ese objetivo’.

Por ello, las reglas generales de la prueba desarrolladas por el articulo 5° de la
Ley 1708 de 2014, “buscan evitar errores generados en la actividad probatoria por distorsiones en
el proceso del conocimiento, equivocaciones respecto de lo que significa la carga a pesar de la prueba, su
regulacion legal o la aplicacion de los sustitutos de la misma cuando de verificar el presupuesto o la
hipotesis del derecho se trata™. “El debido proceso en la accion extintiva de dominio, supone de cara a
las pruebas su necesidad y legalidad, el derecho a conocerlas, presentarlas, valorarlas y controvertirlas,
atendiendo en todo caso, como finalidad del procedimiento’, la biisqueda de la efectividud y prevalencia
del derecho sustancial” '°.

5 Sentencia C-740 de agosto 28 de 2003 M.P. JAIME CORDOBA TRIVINO.

6 CARRARA, Francesco. Programa de Derecho Criminal, Parte General, Vol. Il, segunda reimpresion, Santa Fe de Bogota, Editorial Temis, 2000,
pag. 381.

7 Es ha sido la posicion reiterada de la Corte desde la Sentencia T-436/92, M.P. CIRO ANGARITA BARON, citado en el auto del 1 de marzo de
2019 por la Sala de Decision Penal del Honorable Tribunal de Bogota, bajo el Rad. No. 11001 6000 721 2017 00488 01, M.P. FERNANDO PAREJA
REINEMER.

8 ARENAS SALAZAR, Jorge. Pruebas Penales. Ediciones Doctrina y Ley. Bogota, 1996. Pagina 39. Citado por JAIRO ACOSTA ARISTIZABAL
autor del ensayo “REGIMEN PROBATORIO DE LA EXTINCION DE DOMINIO", en la obra intitulada “LA EXTINCION DEL DERECHO DE DOMINIO
EN COLOMBIA Especial referencia al nuevo Cadigo™. UNODC Oficina de las Naciones Unidas contra la Droga y el Delito. Bogota D.C., Colombia -
2015., pagina 276.

¢ JURISPRUDENCIA - FINALIDAD DE LAS NORMAS PROBATORIAS (Corte Constitucional, Sentencia SU-132 de febrero 26 de 2002, M.P.
ALVARO TAFUR GALVIS 4! respecto basta sefialar que. si bien es cierto que la Constitucion en su articulo 228 establece que en las
actuaciones de la administracion de justicia el derecho sustancial prevalece sobre las formas. también lo es que por el fin que éstas
cumplen en relacion con el primero. no pueden ser desconocidas sin fundamento alguno, ni consideradas como normas de categoria
inferior. La finalidad de las reglas procesales consiste, entonces, en otorgar garantias de certeza a la demostracion de los hechos que
fundamentan el reconocinmiento de los derechos sustanciales v este proposito claramente obtiene respaldo constitucional, como asi lo
ha expresado esta Corporacion: " Una cosa es la primacia del derecho sustancial, como ya se explico. y otra. la prueba en el proceso
de los hechos y uctos juridicos que causan el nacimiemto. la modificacion o la extincion de los derechos subjetivos. vale decir. de los
derechos reconocidos por la Ley sustancial. Pretender que el articulo 228 de la Constitucion torna inexequibles las normas relativas
a la prueba. o la exigencia misma de ésta. es desconocer la finalidad de las pruebas y del proceso en si”. (Subrayada y resaltada fuera
de texto).

0 JAIRO ACOSTA ARISTIZABAL autor del ensayo “REGIMEN PROBATORIO DE LA EXTINCION DE DOMINIO", en la obra intitulada “LA
EXTINCION DEL DERECHO DE DOMINIO EN COLOMBIA Especial referencia al nuevo Céodigo™. UNODC Oficina de las Naciones Unidas contra
la Droga y el Delito. Bogota D.C., Colombia - 2015., pagina 276.
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El Cédigo de Extincion de Dominio consagré como regla la Libertad Probatoria’,
que le permite a los sujetos procesales e intervinientes, a lo largo de la actuacion,
sustentar sus pretensiones por cualquier medio siempre y cuando no se vuineren
derechos fundamentales; libertad que no es dbice para respetar la legalidad, de
lo contrario, el medio probatorio podria ser objeto de inadmision, rechazo'? o
exclusion, por cuanto esta regla deriva a su vez del principio de verdad material
que constituye uno de los fines del proceso y segun éste, todo se puede probar
por cualquier medio, siempre que no sea ilegal.

Asi, toda decision judicial, interlocutoria o de sustanciacion debe fundarse en la
existencia de pruebas regular y oportunamente allegadas al proceso, de tal
manera, para evitar la arbitrariedad del fallador las decisiones que se adopten
excluyen el conocimiento privado del juez o su propia experiencia, derivandose

de ello “lu extraordinaria importancia que tiene la prucba, pues ella impregna todo el proceso, le
imprime movimiento y llega hasta convertirse en la base de la sentencia™".

Entonces, “(Pirobar ... significa hacer conocidos para el juez los hechos controvertidos y dudosos. y
darle certeza de su modo de preciso de ser ™.y aun existiendo pruebas, deben someterse
al rasero de la garantia constitucional conforme al aparte final del articulo 29 de
la Carta Superior “es nula de pleno derecho, la prueba obtenida con violacion del debido proceso ™,
asi la busqueda de la verdad es un objetivo que no puede estar por encima de
los derechos fundamentales de los sujetos en el proceso, de manera que no se
trata de una verdad a ultranza, sino obtenida por vias legitimas.

Otra caracteristica del régimen probatorio en la accién extintiva de dominio es el
principio de carga dinamica de la prueba®’, la cual ha sido definida por la doctrina
mas autorizada de la siguiente manera:

“Asi configurada, la carga es un imperativo del propio interés. Quien tiene sobre si la carga
se halla compelido implicitamente a realizar el acto previsto; es su propio interés quien le
conduce hacia él. La carga se configura como una amenaza, como una situacion embarazosa
que grava el derecho del titular. Pero este puede desembarazarse de la carga, cumpliendo ™'

Entonces, quien concurre a un proceso en calidad de parte asume un rol activo y
no limitarse en buscar refugio en la diligencia del juez ni se beneficie de las
dificultades probatorias 0 mala fortuna de su contraparte'?, en otras palabras:

“las partes en el proceso deben cumplir con el deber de diligencia en lo que pretenden
probar. Ninguna debe obrar con inercia porque ello causu que las consecuencias adversas
de la decision sean deducidas en su contra. El proceso no premia la estrategia sino la
solucién del conflicto con la participacion de las partes ™8,

' Articulo 157 de la Ley 1708 de 2014. “LIBERTAD PROBATORIA. Durante el tramite de extincion de dominio los sujetos procesales ¢
intervinientes podrdn sustentar sus pretensiones a través de cualgquier medio de prueba. asi no se encuentre expresamente regulado
por la presente Ley. siempre y cuando resulte objetivamente confiable ™.

12 Articulo 154 de la ley 1708 de 2014 RECHAZO DE LAS PRUEBAS. "Se inadmitiran las pruebas que no conduzcan a establecer la verdad
sobre los hechos materia del proceso o las que havan sido obtenidas en forma ilicita. El juez rechazarda mediante auto interlocutorio
la pradctica de las legalmente prohibidas o ineficaces. las que versen sobre hechos notoriamente impertinentes y las manifiestamente
superfluas”.

3 FLORIAN, Eugenio. De las Pruebas Penales, Tomo |, Bogota, Editorial Temis S.A., 2002, pag. 42.

* LESSONA, Carlos. Prueba en Derecho Civil, Tomo |, Madrid, Editorial Reus S.A., 1928, pag. 3.

5 Articulo 152 de la Ley 1708 de 2014. “CARGA DE LA PRUEBA. Los hechos que sean materia de discusion dentro del proceso de
extincion de dominio deberdn ser probados por la parte que esté en mejores condiciones de obtener los medios de prueba necesarios
para demostrarlos. Sin perjuicio de lo anterior, por regla general. la Fiscalia General de la Nacion tiene la carga de identificar.
ubicar. recolectar y aportar los medios de prueba que demuestran lu concurrencia de alguna de las causales previstas en la Ley para
la declaratoria de extincion de dominio y que el afectado no es titular de buena fe exenta de culpa. Y por su parte. quien alega ser
titular del derecho real afectado tiene la carga de allegar los medios de prueba que demuestren los hechos en que funde su oposicién
a la declaratoria_de extincién de dominio. Cuando el afectado no allegue los medios de prueba requeridos para demostrar el
Sundamento de su oposicion. el juez podra declarar extinguido el derecho de dominio con base en los medios de prueba presentados
por la Fiscalia General de la Nacion. siempre y cuando ellos demuestren la concurrencia de alguna de las causales v demads requisitos
previstos en esta Ley para 1al efecto . (Subrayada y resaltada fuera de texto).

6 COUTURE, Eduardo J., Fundamentos de! Derecho Procesal Civil, Montevideo — Buenos Aires, Editorial B de F. 2002, pag., 174.

7 Corte Constitucional Sentencia C - 086 de febrero 24 de 2016, M.P. JORGE IVAN PALACIO PALACIO.

8 Corte Constitucional, Sentencia T-733 del 17 de octubre de 2013, M.P. ALBERTO ROJAS RIOS.
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Asi mismo, la accion constitucional de extincion de dominio esta regida por el
principio de ‘“permanencia de la prueba” €l cual debe articularse con el de “prueba
trasladada™”, de lo que resulta, que la confesion, la declaracién de parte, el
juramento, el testimonio de terceros, el dictamen pericial, la inspeccion judicial,
los documentos, los indicios, recaudadas por el instructor de la investigacion, bien
como consecuencia de procesos penales, o cualquier otra accion, tienen pleno
valor probatorio, sin que sea necesario volver a practicarlas por el Juez Penal del
Circuito Especializado de Extincién de Dominio.

Frente al decreto de pruebas la jurisprudencia de la Corte Constitucional explicé:

“El juez debe intervenir de manera dindmica en la actuacion, orientdandola al cumplimiento
de la finalidad configuradu por el constituyente y, desde luego, hacia la realizacion de las
garantias constitucionales de trascendencia procesal de las personas afectadas. De acuerdo
con esto, dl juez que conoce de lu accion de extincion de dominio, le asiste el deber de
resolver las solicitudes de pruebas que aquellas realicen y ef de ordenar las pruebas que, sin
haber sido solicitadas, resulten relevantes para lo que es materia de decision. Y tanto
aquellas como éstas, deben ser practicadas por él en el proceso, pues para entonces la

Fiscalia ha dejado de ser la autoridad instructora del mismo ™",

lil. DEL CASO CONCRETO:

Los hechos fueron relatados por la Fiscalia 32 Especializada de Extincion de
Dominio en la Resolucion de demanda de extincién de dominio fechada el 31 de
agosto de 2017%', bajo el acapite “//. Fundamentos de hecho™ asi:

“La hipotesis delictiva se construyo basados en los hechos sucedidos el dia 03 de julio de
2013, cuando unidades del grupo de automotores de la policia Fiscal v aduanera (en
adelante, POLFA) se encontraban realizando un procedimiento de verificacion de vehiculos
de procedencia extranjera en el parqueadero abierto al piblico “la Frontera” ubicada en el
anillo vial Torre 27 via al Escobal, en jurisdiccion de San José de Cucuta, Norte de
Santander. En desarrollo de sus pesquisas hallaron un buldécer marca Caterpillar,
referencia DSH-LGP serie 11, Chasis No. 1DD06833, que presentaba inconsistencias en sus
numeros de identificacion, frente aquellos consignados en la declaracion de importacion,
por tal razon, los policiales iniciaron el procedimiento administrativo de aprehension de la
maquing, a la vez que se generd la correspondiente noticia criminal por la posible comision
de delitos contra el orden economico y social.

Con base en esta noticia criminal, la Fiscalia General de la Nacion y la policia Judicial
(Grupo de Automotores POLFA) emprendieron una indagacion que permitio detectar la
existencia de una organizacion criminal dedicada a la importacion ilegal de maquinaria
pesada agricola y amarilla de alto valor al territorio colombiano, procedente de la Repuiblica
Bolivariana de Venezuela. Algunos de los integrantes de la organizacion, eran los
ciudadanos Francisco Javier Paradua Ruiz, Gustavo Adolfo Reyes Cornejo, Orlando Serrato
Vargas, Freddy Alberto Castellano Correa y José Angel Sandoval Pérez,

Lua Fiscalia 64 Especializada dentro del proceso penal establecié que la organizacion
delincuencial con este modo de operar, entre marzo de 2009 y mayo de 2012, ingreso de
manera ilegal 82 unidades de maquinaria pesada agricola y amarilla (47 cosechadoras
agricolas, 23 tractores, 06 retroexcavadoras, 04 cargadores,02 buldicer), a través de la
administracion de aduanas de Cucuta, a nombre de los importadores fachada JAVIER
MANTILLA TORRES. JOSE ANGEL SANDOVAL PEREZ, OMAR ELIAS PINILLA
CASTANOy NORTH LOGISTC OPERATOR SAS, lus cuales fueron declaradas por un valor

19 Articulo 185 del Codigo de Procedimiento Civil. “PRUEBA TRASLADADA. Las pruebas practicadas validamente en un proceso podran
trasladarse a otro en copia auténtica. y serdn apreciables sin mads formalidades. siempre que en el proceso primitivo se hubieren
practicado a peticion de la parte contra quien se aduce o con audiencia de ella”.

2 Sentencia C-740 de agosto 28 de 2003, M.P. JAIME CORDOBA TRIVINO.

2 Folios 1-92 Cuaderno No 1 Original del Juzgado.
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global de catorce mil doscientos sesenta y dos millones novecientos sesenta y cinco mil
ochocientos treinta v ocho pesos (8§14.262.965.838.00).

Para el caso concreto, luego de avocada la instruccion el 25 de agosto de 2016%
la Fase inicial correspondi6 a la Fiscalia 3° Especializada de extincion del
derecho de dominio que profirid Resolucion de Apertura de Fase Inicial el cinco
(5) de octubre de 2016%.

Recabadas las pruebas ordenadas por la Fiscalia del caso conducentes a
identificar plenamente las personas involucradas, la identificacion de los bienes,
y elementos que permitieran establecer el presunto nexo causal de extincion de
dominio, fue proferida Resolucién del 31 de agosto de 2017* que impuso
medidas cautelares de suspension del poder dispositivo de los inmuebles de
propiedad de los sefiores ORLANDO SERRATO VARGAS, JOSE ANGEL
SANDOVAL PEREZ, MARIA CLAUDIA BARRAGAN ORTEGA Y ALBA
YANETH RODRIGUEZ TAPIAS, y de los vehiculos identificados con placas
HRO294, HRR858, MIR628 para adicionalmente imponer embargo, secuestro y
toma de posesién de bienes (sic) sobre la participacion accionaria del sefior
GUSTAVO ADOLFO REYES CORNEJO, en la empresa Sociedad Logistcarga
S.A.S. con NIT 900648031-5. Sobre esta ultima medida la Fiscalia informo al
Despacho que no encontré participacion accionaria del mencionado afectado®.

Finalmente, profiri6 Demanda de extincion de dominio en la fecha 31 de agosto
de 2017%. Recibida la actuacion, fue avocado el conocimiento del juicio en auto
de septiembre quince (15) de 2017%’, habiéndose notificado personalmente
solamente a una persona, por lo cual se ordend la notificacién por aviso a traves
de la Fiscalia®®, la cual cumpli6 con lo ordenado®, surtiéndose el edicto
emplazatorio siendo reiterada la solicitud de publicacion®.

Fue ordenado en auto del 19 de octubre de 2018 correr traslado de conformidad
al articulo 141 por el término de 10 dias habiles cuyos extremos fueron
consagrados en la misma pieza judicial’', siendo notificado y comunicado a las
partes e intervinientes®’, y por Secretaria fue fijado el traslado a sujetos
procesales en la fecha 19 de noviembre de 2018%}.

Dentro de la oportunidad descorrid traslado, en este orden:

1. El Dr. LEONARDO GONZALEZ SUESCUN, en calida'd de apoderado de los
sefiores CESAR CORREDOR Y LIBIA MARINA ALARCON, dando alcance a su
solicitud anticipada de pruebas, aporté y realizé solicitud probatoria34.

2. Anticipadamente concurri6 el FONDO NACIONAL DEL AHORRO CARLOS
LLERAS RESTREPO, a través de apoderada judicial Dra. WENDY JOHANNA
RUBIANO TORO, a descorrer el traslado en calidad de afectado por su presunta

2 Folio 192-193 cuademo principal original 2 de FGN

2 Folio 196-200 cuademo principal original No 2 FGN

% Folio 1-94 cuademo original medidas cautelares No 1 FGN

% Folio 270 cuaderno original medidas cautelares No 1 FGN

% Folio 1-92 cuademo original No 1 del Juzgado.

7 Folio 95-96 cuademo original No 1 del Juzgado.

B Folio 162 cuademo original No 1 del Juzgado.

2 Folio 197-269 y 271 cuademo original No 1 del Juzgado.

% Folio 272-278 cuademo original No 1 del Juzgado y Folios 3-4 y a folio 151 constancia de notificacion por edicto dentro del cuaderno original No
2 del Juzgado.

3 Folio 152 cuademo original No 2 del Juzgado.

% Folio 153 - 207 cuademo original No 2 del Juzgado.

¥ Folio 208 cuaderno original No 2 del Juzgado.

* Folios 33-87 cuademo original No 2 del Juzgado y Folio 187-189 cuademo No 2 Original del Juzgado.
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calidad de acreedor hipotecario de buena fe, para lo cual aporté y elevo
solicitudes probatorias.

3. El afectado sefior JUAN JOSE BELTRAN GALVIS, a través de su apoderado
judicial Dr. LUIS ENRIQUE TARAZONA, aport6 elementos probatorios®.

4. Fue allegada respuesta a solicitud del Juzgado del BANCO BANCOLOMBIA
respecto de que no se haria parte por cuanto la obligacién crediticia respecto del
vehiculo MIR - 628 habia sido cancelada el 22 de marzo de 2016%.

5. BANCO DAVIVIENDA S.A., a través de apoderado judicial Dr. ALBERTO
MORALES TAMARA, respecto de la prenda sin tenencia del vehiculo marca
HRO - 294 aporté elementos para ser tenidos como prueba3.

6. BANCO AV VILLAS S.A., a través de apoderada judicial Dra. CARMEN
DURAN NEMOJON, aportd elementos para ser tenidos como prueba 3°.

7. El afectado ORLANDO SERRATO VARGAS, por medio de su apoderado
judicial Dr. FABIAN ARMANDO MORA MORA, elevé solicitud probatoria de
testimonios y aportd elementos para ser tenidos como prueba*’.

8. El afectado GUSTAVO ADOLFO REYES CORNEJO, a través de apoderada
judicial Dra. LIZETH RIVERA GARCIA*!, solicit6 la practica pruebas tales como
testimonios y documentales.

Obra informe secretarial*? de que vencié el término de traslado comun del articulo
141 de la Ley 1708 de 2014.

Corresponde al Despacho determinar si el caso en concreto se enmarca en las
causales tipificadas en los numerales 1°, 4° y 9° del articulo 16 de la Ley 1708 de
2014, invocadas por la Fiscalia, que a tenor literal consagran:

“"ARTICULO 16. CAUSALES. Se declarard extinguido el dominio sobre los bienes que
se encuentren en las siguientes circunstancias: (...) Articulo 16 de la Ley 1708 de 2014.
“CAUSALES. Se declarard extinguido el dominio sobre los bienes que se encuentren en
las siguientes circunstancias:

1. Los que sean producto directo o indirecto de una actividad ilicita.

4. Los que formen parte de un incremento patrimonial no justificado, cuando existan
elementos de conocimiento que permitan considerar razonablemente que provienen de
actividades ilicitas.

9. Los de procedencia licita, mezclados material o juridicamente con bienes de ilicita
procedencia’.

Por lo cual en el presente auto se desarrollara la metodologia que establecio el
legislador en el articulo 142 ibidem* - DECRETO DE PRUEBAS EN EL JUICIO.

% Folios 95-150 cuademo original No 2 del Juzgado.

% Folios 211-244 cuademo original No 2 del Juzgado.

37 Folio 245-259 cuademo original No 2 del Juzgado. Folios 165 -179 del cuademo original No 3 del Juzgado.

% Folios 262-300 cuaderno original No 2 del Juzgado, continia del 1- 11 cuademo original No 3 del Juzgado.

® Folios 12-45 cuademo criginal No 3 del Juzgado

9 Folios 46-110 cuaderno original No 3 del Juzgado.

41 Folios 114- 151 cuademo original No 3 del Juzgado

42 Folio 244 cuademo original No 3 del Juzgado.

43 Ley 1708 de 2014. “ARTICULO 142, DECRETO DE PRUEBAS EN EL JUICIO. Vencido el 1érmino de traslado previsto en el
articulo anterior. el juez decretard la practica de las pruebas que no havan sido recaudadas en la fase inicial. siempre y cuando
resulten necesarias. conducentes. pertinentes y hayan sido solicitadas oportunamente. Asi mismo. ordenard tener como prueba
aquellas aportadus por las partes cuando cumplan los mismos requisitos y havan sido legalmente obtenidas por ellos y decidird sobre
los puntos planteados.
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IV. DE LAS APORTADAS POR LA FISCALIA 3° ESPECIALIZADA DE
EXTINCION DE DOMINIO

Procede el Despacho a revisar si las pruebas aportadas por el ente Fiscal
cumplen los estandares de legalidad, oportunidad, necesidad, utilidad,
conducencia y pertinencia, asi como las reglas de “permanencia de la prueba”. “carga
dindmica de la prueba” Y “prueba rasladada”, para ser tenidas en cuenta en el presente
proceso y en atencién a lo anterior.

Destacando que todos aquellos documentos, declaraciones, peritajes,
inspecciones y cualquier otro medio de conviccién que haya sido aportado o
practicado durante la fase inicial del presente proceso, seran tenidos como
prueba en virtud del articulo 150 del CED*, por lo que no habra lugar a
decretarlas nuevamente.

A continuacién, se relacionan las pruebas que arrimé ante esta judicatura la
Fiscalia General de la Nacién a través de su delegada No 3° Especializada de
Extincién de Dominio:

No Medio de prueba Foliatura cuaderno original
No 1 de Fiscalia -COFGN-
1 Oficio No S — 2015 — 027903 / SUBGA — POJUD - 7

29.54 del 01 de diciembre de 2015 que contiene
solicitud de orden inspeccion judicial al radicado No.
540016106079201382103 por el Fiscal 64 DFALA
suscrito por investigador criminal POLFA PT Miguel
Angel Garcia Orjuela y Andrés Castro Hernandez
cuyos anexos relevantes como medio probatorio se
relacionan a continuacion:

1.1 Acta de inspeccion a lugares —FPJ — 9- fecha 8-9
15 de enero de 2016.
1.2 | Oficio No. S-2015- 022959 / SUBGA ~ POJUD- 29.54 12-26

fecha 12 de noviembre de 2015. Solicitud de
antecedentes y/o  anotaciones penales de
FRANCISCO JAVIER PARADA RUIZ, GUSTAVO
ADOLFO CORNEJO, ORLANDO SERRATO
VARGAS, FREDDY ALBERTO CASTELLANOS
CORREA, JOSE ANGEL SANDOVAL PEREZ.

En respuesta del 18 de noviembre de 2015 suscrito
por la Coord. Area Antecedentes y Anotaciones JUD
SSAVU BOGOTA de FGN

1.3 Oficio No. 8-2015- 022955 / SUBGA- POJUD- 29.54. 27-28
fecha 12 de noviembre de 2015. Solicitud de
informacién a DIMAR y su respuesta con Oficio No.
29201505050, MD- DIMAR- SUBMERC- GTRANC del
26 d noviembre de 2015.
Folios de matricula hallados

1.4 Oficio No. S- 2015- 022968 / SUBGA- POJUD- 29.54 30-49
de 13 noviembre del 2015 Solicitud a
Superintendencia de Notariado y Registro Grupo
Tierras de informacién de inmuebles registrados a

El juez podra ordenar de oficio. motivadamente. la practica de las pruebas que estime pertinentes. conducentes y necesarias.

El auto por el cual se niega la practica de pruebas sera susceptible del recurso de apelacion™.

“ ey 1708 de 2014. - “Articulo 150.Permanencia de la prueba. Las declaraciones, las confesiones, los documentos y demas elementos malenales
de prueba o evidencias fisicas, asi como los dictamenes periciales e inspecciones obtenidos por la Fiscalia General de la Nacion durante la fuse
micial. tendrdn pleno valor probatorio en el proceso de extincion de dominio. Estas pruebas no se volverdn a practicar durante la
etapa de juicio ™.
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nombre de las personas determinadas con respuesta
de certificados de FMI solo respecto de unos
consultados.

1.5

Oficio No. S- 2015- 023452 / SUBGA- POJUD- 29.54
del 23 de noviembre de 2015 a Jefe Area Registro
Certificacion judicial de solicitud de informacion de
los inmuebles registrados a nombre de las
determinadas personas alli mencionadas contenida
en el IGAC y de los vehiculos en el RUNT.
Respuesta con Oficio No. 2015- 098759/ ARIAC —
GRESO- 38.10 del 10 de diciembre de 2015.

50-51

1.6

Oficio No. S-2016- 004395 / SUBGA — POJUD- 29.54
de 03 de marzo de 2016 solicitud a Registro de
Instrumentos Publicos de Cucuta sobre inmueble
Calle 17N 14-12 Barrio Simén Bolivar de Cucuta.

En respuesta: No se hallé informacion de registro en
oficio No 2602016EEQ01589.

Oficio No 6016 de IGAC sobre informacion catastral
de ese bien sin FMI.

Respuesta de Alcaldia de Cucuta que no tiene
direccion pero dio ubicacién

52-53

55
57

1.7

Oficio No. S- 2016- 024011 /ARAIC- GRUCI-3810 del
18 de marzo de 2016 suscrito por POLICIA
NACIONAL de registros en bases de datos
reservadas.

59

1.8

Oficio SNR2016ERQ13393, anexos de informacion de
inmuebles suscrito por Superintendencia de Notariado
y Registro.

60-127

1.9

copia del folio de matricula 300-177318

129-131

1.10

Respuesta DR-218 de Registrador de Neiva con copia
de certificado de matricula inmobiliaria No. 200-
208399.

132-134

Copia del folio de matricula y/o certificado de tradicion
y libertad del inmueble que registra con numero de
matricula inmobiliaria 300-180594.

136-138

1.1

Copia del folio de matricula 260-253536

140- 142

1.12

Respuesta SNR2016ERO40281 con su respectivo
anexo de registro hallado.

144-145

Escrituras publicas halladas

1.13

Respuesta al radicado 20161136817, con su
respectivo anexo.

147-154

Oficio No. 0261 Notaria 4, fecha 22 de marzo de 2016
con sus respectivos anexos:

- Escritura publica No. 2787 fecha 01 de enero
de 2007
Escritura publica No. 1793 fecha 11 de julio de
2011

- Escritura publica No. 807 fecha de 30 de
marzo de 2009

155

156-158

159-161

162-174

Oficio No. P-2016 No. 0012 Notaria 22 , del 18 de
marzo de 2016 con sus respectivos anexos:

- Escrituras publicas No. 7660 dl 3 de
noviembre de 2010

- Escrituras publicas No. 5759 del 04 de
septiembre de 2013.

176

177-180

181-185

Oficio No. P- 2016- No. 0017 Notaria 2. del 07 de abril
de 2016 con sus respectivos anexos:

187

188-198
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Escritura publica No. 2317 del 15 de abril de

2013.

2015. 199-209
- Escritura publica No. 7336 del 5 de noviembre
de 2014. 210-218
- Escritura publica No. 2035 del 15 de abril de
2013. 219-233
- Escritura publica No. 9292 del 7 de diciembre
de 2009. 234-239
- Escritura publica No. 3678 del 12 de junio de
2015. 240-244
Escritura publica No. 5759 del 4 de
septiembre de 2013. 245-248
- Escritura publica No. 7660 del 3 de noviembre
de 2010. 249-261
- Escritura publica No. 1138 del 3 de noviembre
de 2010.
Oficio D-066 del 15 de junio de 2016 Notaria 72 con 263
sus respectivo anexo:
» Escritura publica No. 1655 10 de diciembre de 264-270
2003.
Anexo escritura publica No.150 del 23 de enero de 272
1995.
Anexo escritura publica No.555 del 27 de marzo de 274-281
2000.
Oficio Notaria 10? , del 17 de junio de 2016 con sus 284
respectivos anexos:
> Escritura publica No. 1199 del 12 de abril de 281-288
2013.
> Escritura publica No. 1200 del 12 de abril de 289-292
2013.
> Escritura publica No. 1196 del 12 de abril de 293-296
2013.
> Escritura publica No. 1198 del 12 de abril de 297-300
2013.
Foliatura cuaderno original
No 2 de Fiscalia -COFGN-
> Escritura publica No. 1202 del 12 de abril de 1-4
2013.
> Escritura pablica No. 1203 del 12 de abril de 5-9
2013.
» Escritura publica No. 00058 del 22 de enero 10-13
de 1999.
> Escritura publica No. 1220 del 12 de abril de 14-31
2013.
> Escritura publica No. 2397 del 09 de 32-34
diciembre de 2002.
> Escritura publica No. 623 del 31 de marzo de 35-38
2003.
> Escritura publica No. 3608 del 02 de octubre 39-44
de 2015.
> Escritura publica No. 1201 del 12 de abril de 45-49
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» Oficio No. S-2016- 006174/ SUBGA-POJUD- 50
29.54, del 30 de marzo de 2016 solicitud de
informacion.
Oficio No. 0547 del 02 de junio de 2016 Notaria 42 51
anexos:
» Escrituras publicas No. 1791 del 08 de julio de
2011 52-53
» Escrituras publicas No. 1935 del 28 de julio de
2011. 54-55
Oficio NPC. 401 del 15 de julio de 2016 Notaria 12 de 57
Cucuta con anexo:
> Escrituras publicas No. 2310 del 14 de 58-63
diciembre de 2012
Oficio No. 144 del 18 de julio de 2016 Notaria 52 de 65
Cuacuta con anexo:
» Escrituras publicas No. 3681 del 31 de 66-68
diciembre de 2008.
SECRETARIAS DE TRANSITO
Oficio No. S- 2015 023141 / SUBGA -POJUD -29.54 75-79

del 17 de noviembre de 2015, respuesta de la solicitud
de informacion.

Oficio STMC - 002 del 14 de abril de 2016 informacion 81-82
del vehiculo automotor con placas MIR-624.
Certificado de tradicion el suscrito de area de transito 84

y transporte departamental agencia Guamal certifica
vehiculo placas : STO017

Formato para registro de vehiculo codigo: 86
F303130.10.00.10809 placas CWN429 suscrito por
asesor grupo REG. Automotor.

Anexos del RUNT, oficio S-2016 004821 / SUBGA- 88-98
POJUD-29.54 del 09 de marzo de 2016
Oficio ST-PTM-CA-003312 del 14 de marzo de 2016, 100-101

Con anexo de secretaria de transito y transporte de
armenia placa: R49783.

Oficio AP4-F09 del 15 de febrero de 2016 103
Oficio de direccion de ftransito y transporte de 105-108
Floridablanca.
Oficio de direccién de transito y transporte No. 110-117
1118730-06-11001, con sus respectivos anexos.
CERTIFICADO DE TRANSITO MOVILIDAD Y 119
SERVICIOS GIRON
Oficio STD-1003-0748 del 21 de abril de 2016. 121
Direccién de transito de Bucaramanga formato para 123-124
registro de vehiculo placa: XMD934 — SSZ790
Oficio NO. S- 2016 013264/SUBGA-POJUD-29.54 del 126-127
13 de julio de 2016.
Oficio FPCO01 planeacion estratégica de la calidad del 130
18 de julio de 2016.
Certificado de libertad y tradicién del 19 de julio de 132-138
2016 con sus anexos placas:

> CuB-938

> R81243

> 1GT911

> MIR400

> MIR965

» UDX067
Solicitud informacién placa TIZ-236 139-140
Certificado de tradicion vehiculo placa CUW639 142-143

» Oficio No. S- 2016- 014429/ SUBGA-POJUD- 144

29.54, del 26 de julio de 2016 solicitud
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110016099068201613689 del 06 de
diciembre del 2016. Con los anexos se abrid
el cuaderno anexo No 8.

Apertura de investigacion suscrito por
Investigador Criminal POLFA. 145-189
Actividades de policia judicial con sus respectivos
anexos y cd.
» Investigador de campo —-FPJ-11- No. Caso 209-231

1-164 COA No 8

No. Radicado 1040/2016 del 6 julio del 2016

» Diligencia de inspeccion judicial a proceso 241-242
Rad No 540016106079201382103 en sede 1-107 COA No 9
de la Fiscalia Especializada Antinarcoticos y
contra el Lavado de activos, de la cual se
desprenden los Rad Nos 201500125-

201600002-2016-00003. Con los anexos se
abrid el cuaderno anexo No 9 .

» Investigador de campo —FPJ-11- No. Caso 244-256
110016099068201613689 del 24 de febrero 1-91 COA No 10
de 2017. Con los anexos se abrid el cuaderno
anexo No 10.

» Diligencias de inspeccion judicial a procesos: 261-262
Rad No 540016106079201382103 1-300 COA No 11

» Rad No 540016100000201500125 Rad No 1-300 COA No 11A
540016100000201600002 1-300 COANo 11B

» Investigador de campo —FPJ-11- No. Caso 271-286
110016099068201613689 del 05 de junio de
2017.

» Oficio No. S-2017- 004985/ SUBGA-POJUD- 287
29.54, del 11 de mayo de 2017 solicitud de
audio de audiencia de solicitud para trabajar
de ORLANDO SERRATO. 291

Anexo CD

» Oficio No. S- 2017- 005416/ SUBGA-POJUD- 288
29.54, del 19 de mayo de 2017 solicitud de
informacion y respuesta Informe psicosocial 289-290

Foliatura cuaderno original
No 3 de Fiscalia -COFGN-

2017 de la POLFA con destino a la

Informe de investigador de campo FPJ 11 de fecha 29 1-107
de junio del 2017 suscrito por Investigador Miguel
Angel Garcia Orjuela de POLFA, con anexos a saber:
» Registro civil de nacimiento de Francisco 13-14
Javier Parra Ruiz
» Tarjetas decadactilares varias 15-20
» Certificado de camara de comercio de Cucuta 21-55
de la empresa LOGISTCARA S.A.S, con sus
respectivas actas.
» Oficio No. 006155 de fecha 03 de junio de 56-57
2017 de la POLFA con destino a la
superintendencia de Notariado y registro de
Cucuta.
» Copia del certificado de matricula inmobiliaria 58-60
No. 260-253536
» Copia del certificado de matricula inmobiliaria 61-63
No. 260-25452
» Copia del certificado de matricula inmobiliaria 64-65
No. 260-7081
» Copia del certificado de matricula inmobiliaria 66-67
No. 260-134821
» Copia del certificado de matricula inmobiliaria 68-69
No. 260-143971
» Copia del certificade de matricula inmobiliaria 70-71
No. 260-143923
» Oficio No. 006156 de fecha 03 de junio de 72-73
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superintendencia de Notariado y registro de
Bucaramanga.

Copia del certificado de matricula inmobiliaria
No.300-173898.

74-77

Copia del certificado de matricula inmobiliaria
No.300-180594.

78-80

Copia del certificado de matricula inmobiliaria
No.300-194394.

81-82

Copia del certificado de matricula inmobiliaria
No.300-194395.

83-85

V| V| V| V| Vv

Oficio No. 006280 de fecha 07 de junio de
2017 de la POLFA con destino a la Secretaria
de Transito de Villa del Rosario — Nte. Sder.
Anexa certificado de tradicion del Vehiculo
CUW-639.

86-88

Oficio No. 006284 de fecha 07 de junio de
2017 de la POLFA con destino a la Secretaria
de Transito de Bucaramanga. Anexa
certificado de tradicion del Vehiculo SSY-590

89-90

Oficio No. 006278 de fecha 07 de junio de
2017 de la POLFA con destino a la Secretaria
de Transito de Cucuta. Nte. Sder. Anexa
certificado de tradicion del Vehiculo MIP- 100
Y UDX- 196.

91-92

Oficio No. 006153 de fecha 03 de junio de
2017 de la POLFA con destino Al Grupo de
Criminalistica de la POLFA sobre informacién
de automotores.

93-96

Oficio No. 006154 de fecha 03 de junio de
2017 de la POLFA con destino a la
Superintendencia de Notariado y Registro
sobre informacién basica de matricula por
personas naturales.

97-107

hh

Diligencia de inspeccién judicial en fecha 24 de julio
de 2017 al radicado No. 540016100000201600160 de
la fiscalia 64 DFALA.

113

>

Copia de la sentencia condenatoria por
verificacion de preacuerdos del sefior José
Angel Sandoval Pérez de fecha 02 de junio
del 2017 proferida por el juez primero (1°)
penal del circuito de conocimiento de Cucuta-
Nte. De Sder. Dentro del radicado No.
540016100000201600160

114-122

Acta de audiencia de examen del preacuerdo
de fecha 02 de junio de 2017 en el juzgado
primero (1°) penal del circuito de conocimiento
de Cucuta-Nte. De Sder. Dentro del radicado
No. 540016100000201600160, al sefior José
Angel Sandoval Pérez.

123

Informe de investigador de campo de fecha 10
de agosto de 2014 POLFA.

127-136

Oficio No. S-2017- 008295 del 11 de julio de
2017de la POLFA, allega Registro Civil de
Nacimiento de José Alexander Sandoval
Rodriguez.

137-139

Oficio No. S-2017- 008392 del 13 de julio de
2017de la POLFA, allega informacion del
RUNT de Alba Janeth Rodriguez Tapia.

140-141

Oficio No. S-2017- 008343 del 13 de julio de
2017de la POLFA, allega informacion
referente a bienes inmuebles de propiedad de
Alba Janeth Rodriguez Tapia.

142-145

Certificado de Tradicion Matricula Inmobiliaria
No. 200-179767.

146-147

Oficio No. S- 2017-008299 de 11 de julio de
2017 de la POLFA con destino a la

148-151
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Superintendencia de Notariado y Registro de
Bucaramanga.

placas No. HRO-294

» Copia de las Escrituras Publicas No. 02141 152-154
del 25 de junio del 2013 de la Notaria Decima
(10) de Bucaramanga.

» Certificado De Tradicion Matricula Inmobiliaria 158-159
No. 300-243245

» Certificado De Tradicién Matricula Inmobiliaria 160-161
No. 300-243292

» Certificado De Tradicion Matricula Inmobiliaria 162-163
No. 300-243294

» Certificado De Tradicion Matricula Inmobiliaria 164-165
No. 300-243297

» Certificado De Tradicion Matricula Inmobiliaria 166-168
No. 300-14619

» Certificado De Tradicién Matricula Inmobiliaria 169-172
No. 300-152036

» Certificado De Tradiciéon Matricula Inmobiliaria 173-175
No. 300-290561

» Certificado De Tradicion Matricula Inmobiliaria 176-178
No. 300-194395

» Certificado De Tradicion Matricula Inmobiliaria 179-181
No. 300-180594

» Certificado De Tradicion Matricula Inmobiliaria 182-183
No. 300-194394

» Certificado De Tradicion Matricula Inmobiliaria 184-187
No. 300-173898

» Certificado De Tradicion Matricula Inmobiliaria 188
N0.260-143914

» Certificado De Tradicion Matricula Inmobiliaria 189-191
No0.253536

» Certificado De Tradicion Matricula Inmobiliaria 192-194
N0.143914

» Certificado De Tradicién Matricula Inmobiliaria 195-197
N0.247226

» Certificado De Tradicion Matricula Inmobiliaria 198-199
No.134821

» Certificado De Tradicion Matricula Inmobiliaria 200-201
N0.143923

» Certificado De Tradicion Matricula Inmobiliaria 202-204
N0.143970

» Certificado De Tradicién Matricula Inmobiliaria 205-207
No.143864

» Certificado De Tradicion Matricula Inmobiliaria 208-209
No. 144005

» Certificado De Tradicién Matricula Inmobiliaria 210-213
No.143898

> Certificado De Tradiciéon Matricula Inmobiliaria 214
No0.143971

» Certificado De Tradicion Matricula Inmobiliaria 215-217
No.143978

» Certificado De Tradicién Matricula Inmobiliaria 218-220
No.144732

> Certificado De Tradicién Matricula inmobiliaria 221-222
No0.191768

» Escrituras publicas No. 02978 de 23 de julio 224-232
del 2016 Notaria Decima de Bucaramanga.

» Formato de Registro del Vehiculo de placas 234
No. CWN-429

» Oficio No. S- 2017-008350 de fecha 07 de 235-236
julio de 2017 de la POLFA con destino a la
Departamento de Transito de Villa del Rosario
— Nte. Sder

» Certificado De Tradiciéon del Vehiculo de 237
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» Certificado De Tradicion del Vehiculo de 238
placas No.HRR-858

» Certificado De Tradicién del Vehiculo de 239
placas No.CUW-639

» Certificado de informacion del vehiculo No. 243-244
STO-017.

» Oficio de la Camara de Comercio de Cucuta, 246-253

remite  certificado de la  empresa
LOGISTCARGA S.A.S

» Oficio de la Céamara de Comercio de 255-262
Bucaramanga, remite certificado de la
empresa INVERSIONES MACLABEO S.A.S

Copias noticia criminal No 540016100000201500125 Cuadernos Anexos

en Fiscalia 64 EDFALA contra Gustavo Adolfo Reyes | originales FGN No 1,2, 3, 4
Cornejo, Orlando Serrato y José Angel Sandoval y 5 hasta el folio 196
Pérez.

Copias de investigacion penal Rad No | 197 y ss CAO No 5y hasta
640016106078201382103 el 223 del CAO No 6

Copias de investigacibn penal Rad No 224 a 235 CAONo 6
540016001131201202284

Copias de investigacion penal Rad No. 234 a2 300 COA No 6
540016106079201080858 del indiciado FRANCISCO
JAVIER PARADA RUIZ 1-72 COA No 7 FGN

Ahora, con relacion al derecho de presentar pruebas y de controvertir las que se
allegan en contra ha dicho la Sala de Decisién Penal del Honorable Tribunal de
Bogota D.C., lo siguiente:

“La Corte Constitucional” dijo que la defensa pueda ejercer las facultades otorgadas por ley
de conocer las pruebas que la fiscalia pretende en su contra, como también recaudar y ofrecer
las suyas, siempre que no vulneren el debido proceso, para ejercer su contradiccion. Este
principio no se debe confundir con la argumentacion que expone el juez para decretar las
pruebas, en relacion con su pertinencia (correspondencia entre el objeto de la prueba con el
tema del juicio), conducencia (idoneidad de la prueba para probar lo que se quiere probar a
través suyo) v la utilidad (que la prueba haga falta, de modo que, si no se practica, el hecho que
se quiere probar quedaria sin probarse) ™.

Para determinar si en el caso particular y concreto se dan o no las causales
tipificadas en el numeral 1°, 4° y 9° del articulo 16 de la Ley 1708 de 201447,
invocadas por el ente instructor, en el presente auto se desarrollara la
metodologia que establecié el legislador en el articulo 142 - DECRETO DE
PRUEBAS EN EL JUICIO del mismo ordenamiento.

En el marco del proceso de extincién de dominio, el principio probatorio que rige
no es el de inmediacidon como ocurre al interior del proceso penal acusatorio, sino
el de Permanencia de la Prueba*, en interpretacion conjunta con el de la Prueba
Trasladada®, en la que las pruebas recogidas o arrimadas durante la fase pre
procesal tienen pleno valor probatorio y no se volveran a practicar durante la

5 Corte Conslitucional, ver sentencias C — 536 de 2008 MP. JAIME ARAUJO RENTERIA, C - 118 de 2008 MP. MARCO GERARDO MONROY CABRA, C - 616 de
2014 MP. JORGE IGNACIO PRETELT CHALJUB, C - 476 de 2016 MP. LUIS ERNESTO VARGAS SILVA.

4 Tribunal Superior del Distrito Judicial De Bogota DC, Sala de Decision Penal, segunda instancia del 16 de enero de 2019, Rad. No. 11001 6000
028 2015 01115 01, M.P. FERNANDO ADOLFO PAREJA REINEMER.

47 Articulo 16 de la Ley 1708 de 2014. "CAUSALES. Se declarard extinguido el dominio sobre los bienes que se encuentren en las
siguientes circunstancias: (... )1. Los que sean producto directo o indirecto de una actividad ilicita. 4. Los que formen parte de un
incremento patrimonial no justificado. cuando existan elementos de conocimiento que permitan considerar razonublemente que
provienen de actividades ilicitas. 9. Los de procedencia licita. me=clados material o juridicamente con bienes de ilicita procedencia”.
8 Ley 1708 de 2014.- " Articulo 150. Permanencia de la prueba. Las declaraciones. las confesiones, los documentos y demdas elementos
materiales de prueba o evidencias fisicas. asi como los dictamenes periciales e inspecciones obtenidos por la Fiscalia General de la
Nacion durante la fuse inicial. tendran pleno valor probatorio en el proceso de extincion de dominio. Estas pruebas no se volveran a
practicar durante la etapa de juicio ™.

9 ey 1708 de 2014.- “Articulo 156. De la prueba trasladada. Las pruebas practicadus en los procesos penales. civiles. administrativos.
fiscales disciplinarios o de cualquier otra naturaleza podrdn trasladarse al proceso de extincion de dominio. stiempre ¥ cuando
cumplan los requisitos de validez exigidos por la normatividad propia de cada procedimiento, y serdan valoradas en conjunto con los
demdas medios de prueba de acuerdo con las reglas de la sana critica.

Los elementos materiales de prueba o evidencias fisicas obtenidas dentro del marco del Sistema Penal Oral Acusatorio descrito en la
Ley 906 de 2004. deberdan ser sometidos a contradiccion dentro del proceso de extincion de dominio ™.
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etapa de juicio, aunque si pueden ser impugnadas a través de otros medios de
conviccion.

Entonces, hecho el analisis sobre el test de ponderacion, necesidad,
conducencia, pertinencia y utilidad de la prueba y por cumplir o no cumplir, con
lo establecido en el articulo 190 de la ley 1708 de 2014, referente al aporte de
pruebas®, en cada caso en concreto, este Despacho DISPONE:

- SE DECRETA TENER COMO PRUEBA, conforme a las previsiones del Cédigo
de Extincién de Dominio, todas las relacionadas en el cuadro anterior, que
soportan las pesquisas realizadas por la Fiscalia General de la Nacion.

V. DE LAS SOLICITADAS POR LOS AFECTADOS

1. CESAR CORREDOR y LIBIA MARINA ALARCON, a través de apoderado
judicial quien dio alcance a su solicitud anticipada de pruebas, aporté y solicitd
pruebas®! de las cuales seran decretadas y tenidas como tal al cumplir con los
criterios de pertinencia, conducencia y utilidad para esclarecer la condicion
alegada de terceros de buena fe y exentos de culpa, y hallar elementos de juicio
para estudiar la viabilidad de que se tenga en cuenta el crédito hipotecario
constituido mediante escritura publica No 3530 de 20 de junio de 2016 de la
Notaria 2° del Circulo de Cucuta suscrito con MARIA CLAUDIA BARRAGAN
ORTEGA, conforme la motivacion de los solicitantes. En consecuencia, el
Despacho dispone:

» DOCUMENTALES:

1.1 DECRETAR COMO PRUEBA las copias del proceso civil con radicado No.
336-2017 del Juzgado 3° Civil del Circyito de Cucuta, aportadas por CESAR
CORREDOR Y LIBIA MARINA ALARCON a través de apoderado judicial®.

1.2 Copia del RUT de cada uno de los sefiores CESAR CORREDOR Y LIBIA
MARINA ALARCON?.

1.3. Certificado de antecedentes judiciales de la Sra. MARIA CLAUDIA
BARRAGAN ORTEGA*,

Las demas no son Uutiles para demostrar la actividad econdmica de los
solicitantes.

2. FONDO NACIONAL DEL AHORRO CARLOS LLERAS RESTREPO, a través
de apoderada judicial Dra. WENDY JOHANNA RUBIANO TORO, para acreditar
su alegada calidad de acreedor hipotecario de buena fe, considera el Despacho
que es pertinente, util y conducente ordenar el decreto de los siguientes medios
de prueba aportados®s:

» DOCUMENTALES:

2.1. DECRETAR COMO PRUEBA la copia de la Certificacién de libertad y
tradicion de inmueble No. 260-143914.

% Articulo 190 de la Ley 1708 de 2014. - “Los documentos se aportaran al proceso en original o copia awtentica. En caso de no ser
posible. se reconoceran en Inspeccion. dentro de la cual se obtendrd la copia. Si fuere indispensable se tomarda el original ¥ se dejard
copia auténtica”.

5! Folios 33-87 cuademo original No 2 del Juzgado y Folio 187-189 cuademo No 2 Original del Juzgado.

%2 Folios 39 al 86 del Cuademo No. 2 del Juzgado.

53 Ver folios 188 A 189 DEL Cuademo No. 2 de! Juzgado.

% Ver folio 87 det Cuaderno No. 2 del Juzgado.

% Folios 95-150 cuademo original No 2 del Juzgado.
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2.2. DECRETAR COMO PRUEBA la Copia escritura publica otorgada el 30 de
marzo de 2009 por la Notaria 42 del Circulo de Cucuta de compraventa del
inmueble identificado con Matricula inmobiliaria No 260-143914.

2.3. DECRETAR COMO PRUEBA la copia del Pagaré No. 12126804 otorgado
por el Fondo Nacional del Ahorro al sefior ORLANDO SERRATO VARGAS el 1°
de abril de 2009 por el valor de $48'418.250 junto a la carta de instrucciones.

2.4. DECRETAR COMO PRUEBA la copia del reporte de estado de cuenta del
sefior ORLANDO SERRATO VARGAS en el Fondo Nacional del Ahorro impreso
el 4 de octubre de 2018.

3. El afectado sefior JUAN JOSE BELTRAN GALVIS, a través de su apoderado
judicial Dr. LUIS ENRIQUE TARAZONA, aportd elementos probatorios® para
acreditar su alegada calidad de acreedor hipotecario de buena fe y exento de
culpa por el contrato realizado con el sefior ORLANDO SERRATO VARGAS,
considera el Despacho que es pertinente, Gtil y conducente ordenar el decreto de
los siguientes medios de prueba aportados:

» DOCUMENTALES:

3.1. DECRETAR COMO PRUEBA en original la copia que presta mérito ejecutivo
de la escritura publica No 5587 del 6 de septiembre de 2016 de la Notaria 2° del
Circulo de Cucuta.

3.2. DECRETAR COMO PRUEBA la copia del certificado de tradicion del folio de
matricula inmobiliaria No. 260-247226.

3.3. DECRETAR COMO PRUEBA el original del formulario del registro nico
tributario de la DIAN de JUAN JOSE BELTRAN GALVIS.

3.4. DECRETAR COMO PRUEBA la copia de la demanda civil hipotecaria en
contra de ORLANDO SERRATO VARGAS, que correspondié por reparto al
Juzgado Sexto Civil de Oralidad de Cucuta el 9 de noviembre de 2018.

4. DECRETAR COMO PRUEBA el oficio de BANCO BANCOLOMBIA respecto
de que no se hara parte por cuanto la obligacion crediticia respecto del vehiculo
MIR 628 fue cancelada el 22 de marzo de 2016 de propiedad del Sr. GUSTAVO
ADOLFO REYES CORNEJO?’.

5. BANCO DAVIVIENDA S.A., por medio del apoderado judicial Dr. ALBERTO
MORALES TAMARA, aport6é elementos para ser tenidos como prueba®® para
acreditar su alegada calidad de acreedor de buena fe y exento de culpa por el
contrato de prenda sin tenencia por el vehiculo de placas HRO - 294, marca
Toyota Linea Prado modelo 2015 de propiedad de MARIA CLAUDIA
BARRAGAN ORTEGA, por lo cual considera el Despacho que es pertinente, (til
y conducente ordenar el decreto de los siguientes medios de prueba aportados:

» DECRETAR COMO PRUEBA DOCUMENTAL respecto del crédito de
vehiculo No 5806066001372123 todas y cada una de las numeradas por el
solicitante en el folio 269 de Cuaderno No. 2 originai de la FGN.

% Folios 211-244 cuademo original No 2 del Juzgado.
7 VER FOLIO 165 AL 179 del Cuademo Original No. 3 del Juzgado.
% Folios 262-300 cuademo original No 2 del Juzgado, continia del 1- 11 cuademo original No 3 del Juzgado.
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6. BANCO AV VILLAS S.A., a través de apoderada judicial Dra. CARMEN
DURAN NEMOJON, aportd elementos para ser tenidos como prueba 3° para
acreditar su alegada calidad de acreedor de buena fe y exento de culpa por el
contrato de hipoteca en cuantia indeterminada sobre el bien inmueble identificado
con Matricula Inmobiliaria No 260-143970 suscrito con la sefora MARIA
CLAUDIA BARRAGAN ORTEGA, por lo cual considera este Despacho que es
pertinente, conducente y util para esclarecer esta condicion. En consecuencia,
sera decretado lo siguiente:

» DECRETAR COMO PRUEBA DOCUMENTAL la copia del pagare de la
obligacion hipotecaria No 1926785 a nombre de MARIA CLAUDIA
BARRAGAN ORTEGA.

» DECRETAR COMO PRUEBA DOCUMENTAL la copia del certificado de
libertad y tradicién del Folio de matricula No 260-143970.

~ DECRETAR COMO PRUEBA DOCUMENTAL la copia de la escritura
publica No 2317 de 2015 de la Notaria 2° del Circulo de Cucuta.

» DECRETAR COMO PRUEBA DOCUMENTAL la copia del certificado de la
obligacion hipotecaria a nombre de la sefiora MARIA CLAUDIA
BARRAGAN ORTEGA.

» DECRETAR COMO PRUEBA DOCUMENTAL la copia del certificado de
emisiéon de tarjeta de crédito a nombre de la sefiora MARIA CLAUDIA
BARRAGAN ORTEGA.

7. El afectado ORLANDO SERRATO VARGAS, a través de apoderado judicial
Dr. FABIAN ARMANDO MORA MORA, elevo solicitud probatoria de testimonios
y aportd elementos para ser tenidos como prueba®, los cuales considera el
Despacho pertinentes, conducentes y utiles para esclarecer si los bienes objeto
de extinciéon de dominio perseguidos al sefior afectado y a MARIA CLAUDIA
BARRAGAN ORTEGA, su conyuge, pueden estar fuera de las causales de
extincion atribuidas, por lo que trae los siguientes solicitudes:

» ACCEDER A DECRETAR COMO MEDIO DE PRUEBA TESTIMONIAL
a los senores:

7.1. ORLANDO SERRATO VARGAS.
7.2. MARIA CLAUDIA BARRAGAN ORTEGA.
7.3. LEONOR ORTEGA BARRAGAN.
7.4. LUIS ENRIQUE ARCILA PEREZ.

7.5. ELEONORA BARRERA GANDICA, en su calidad de representante de
inmobiliaria BELLO HOGAR.

7.6. MIGUEL FERNANDO GONZALEZ BALAGER, en su calidad de Director
Administrativo de la Inmobiliaria ESTEBAN RIOS.

% Folios 12-45 cuademno original No 3 del Juzgado
40 Folios 46-110 cuademo original No 3 del Juzgado.

Pagina 17 de 19



RADICACION 54001-31-20-001-2017-60050-00.
AFECTADOS: GUSTAVO ADOLFO REYES CORNEJO- ORLANDO SERRATO VARGAS - JOSE ANGEL SANDOVAL PEREZ- SOCIEDAD LOGISTICA Y OTROS.
ACCION DE EXTINCION DEL DERECHO DE DOMINIO.

7.7. SAYDA GUEVARA, en su calidad de jefe del Departamento de Contabilidad
de la Inmobiliaria HORACIO NUNEZ ACEVEDO.

7.8. SANDRA MARIA RUEDA VILLAMIZAR, en su calidad de Directora de
Arriendos de Viviendas y Valores.

7.9. RUDY STELA ROJAS ANDRADE, en su calidad de jefe de arriendos de
Inmobiliaria SOLANO.

7.10. HECTOR ANDRES MANTILLA ARENAS, en su calidad de Gerente de la
Inmobiliaria Barrancabermeja.

7.11. CLAUDIA PATRICIA CONTRERAS VILLAN, en su calidad de Contadora
publica.

> DECRETAR COMO PRUEBAS DOCUMENTALES los siguientes:

7.12. El acervo documental contable suscrito por la contadora CLAUDIA
PATRICIA CONTRERAS VILLAN, con Tarjeta Profesional No 117.431

7.13. Dos certificaciones de inmobiliaria BELLO HOGAR de 9 de noviembre de
2018.

7.14. Certificaciones de INMOBILIARIA HORACIO NUNEZ ACEVEDO del 6 de
noviembre de 2018.

7.15. Certificaciones de INMOBILIARIA BARRANCABERMEJA del 10 de
noviembre de 2018.

7.16. Certificaciones de INMOBILIARIA SOLANO del 15 de noviembre de 2018.
7.17. Certificaciones de INMOBILIARIA REAL del 19 de noviembre de 2018.

7.18. Seis (6) Certificaciones de INMOBILIARIA ESTEBAN RIOS de 8 noviembre
de 2018.

7.19. Treinta y tres (33) Certificaciones de INMOBILIARIA VIVIENDAS Y
VALORES del 14 noviembre de 2018.

7.20. Certificacién de 7 de noviembre del 2018 de Toyota que relaciona los
automotores objeto de extincion.

8. El afectado GUSTAVO ADOLFO REYES CORNEJO, a través de apoderada
judicial Dra. LIZETH RIVERA GARCIA®!, ejercio su derecho a solicitar y aportar
pruebas para establecer ante el Juez elementos de conviccion que controviertan
las razones de hecho y de derecho que permitieron a la Fiscalia demandar la
extincién de los bienes de su propiedad con base en las causales de extincion
atribuidas, por lo tanto para esta agencia judicial se torna pertinente y Gtil acceder
a las solicitudes probatorias de caracter testimonial y decretar como prueba los
medios probatorios de caracter documental. En consecuencia se dispone:

» ACCEDER A DECRETAR COMO MEDIO DE PRUEBA TESTIMONIAL
a los sefores:

& Folios 114- 151 cuademo original No 3 del Juzgado.
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8.1 JOSE MARIA RAMIREZ CARRILLO quien depondra sobre las declaraciones
de renta que dan cuenta de la procedencia de los bienes.

8.2 EDINSON CERCADO CAMERO para que deponga sobre las actividades
comerciales del solicitante afectado GUSTAVO ADOLFO REYES CORNEJO.

8.3 ALVARO ZAMBRANO OPORTO para que deponga sobre las actividades
comerciales del solicitante afectado GUSTAVO ADOLFO REYES CORNEJO.

Siendo suficientes dos testimonios decretados para el mismo fin, se considera
que es inatil un tercer testimonio por lo cual se deniega el de la sefora
ALEJANDRA GELVES GAFARO.

VIi. DE OFICIO

Conforme la solicitud probatoria extemporanea allegada por el sefior JOSE
ALEXANDER SANDOVAL RODRIGUEZ, por ser util para establecer la calidad
de afectado, se tendra como prueba el documento de registro civil de defuncion
aportado para acreditar el fallecimiento del sefor afectado JOSE ANGEL
SANDOVAL PEREZ®, |a copia del certificado civil de nacimiento del sefior JOSE
ALEXANDER SANDOVAL RODRIGUEZ para acreditar el parentesco con el
sefior JOSE ANGEL SANDOVAL PEREZ.

»> SE TENDRA COMO PRUEBA los documentos aportados en copia: i)
registro civil de defuncién del sefior afectado JOSE ANGEL SANDOVAL
PEREZ y 11) Certificado civil de nacimiento del sefior JOSE ALEXANDER
SANDOVAL RODRIGUEZ.

Se decretaran de oficio los testimonios de todos los afectados para que ejerzan
su derecho de defensa: ORLANDO SERRATO VARGAS, GUSTAVO REYES
CORNEJO, y el Representante y/o quien haga sus veces de la Sociedad
LOGISTCARGA S.A.S., ordenandose por Secretaria de este Despacho judicial
que se coordine con la defensa de los afectados para establecer fecha y hora
para la realizacion de las respectivas diligencias a través de los canales virtuales
a que haya lugar.

Por considerar que es util, pertinente y necesario para esclarecer la relacion de
los bienes encartados con las siguientes personas: i) Sras. MARIA CLAUDIA
BARRAGAN ORTEGA, i) ALBA YANETH RODRIGUEZ TAPIAS, ii) LEONOR
ORTEGA DE BARRAGAN, iv) LIBIA MARINA ALARCON ROJAS, v) Sr.
CESAR CORREDOR CORREDOR, vi) Administrador (a) Conjunto Cerrado
Vegas del Rio o quien haga sus veces y vii) al Sr. JUAN JOSE BELTRAN
GALVIS conforme las reglas establecidas en el articulo 174 y siguientes del
Caddigo de Extincidn de Dominio.

Contra el presente auto interlocutorio proceden los recursos de REPOSICION y
APELACION.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE.

qb Wb T )

Jue

&2 Folio 268- 269 cuademo original No3el Juzgado.
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