RADICACION 54001-31-20-001-2016-00005-00
ACCION DE EXTINCION DEL DERECHO DE DOMINIO

Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Penal de Circuito Especializado
Extincion de Dominio de Ciicuta - Norte de Santander

San José de Cucuta, octubre diecinueve (19) de dos mil veintiuno (2021).

ASUNTO: Auto mediante el cual se CONCEDE RECURSO DE APELACION.

RADICACION: 54001-31-20-001-2016-00005-00

PROCEDENCIA CAUSA:  68-001-31-07-003-2016-00047-00 - JUZGADO TERCERO PENAL DEL CIRCUITO
ESPECIALIZADO DE BUCARAMANGA

PROCEDENCIA FGN: 13521 - FISCALIA 39 Direccién de F Nacional Especializada de Extincid
del Derecho de Dominio

AFECTADOS: Jhon Jairo Lopez Goémez CC. 91.506.039; Viviana Andrea Lépez Gémez CC.
63.563.007, Herederos Ind inados de Ciro Bohdrquez, Maria Elena Arias

de Ramirez CC. 25.017.962, William Rico Pinzén CC. 91.251.501.

BIEN OBJETO DE EXT:  Folios de Matricula Inmobiliaria: 300-160847- Local 113; 300-160896- Local 214;
300-160925 - Local 243; 300-160927 Local 245 Centro Comercial Bucacentro,
ubicado en la Calle 33 Nos. 18-26, 36 y 42 de la ciudad de Bucaramanga-
Santander.

ACCION: EXTINCION DE DOMINIO.

l. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Conforme al contenido del articulo 65" y 113 inciso 3° de la Ley 1708 de 2014
modificada por la Ley 1849 de 2017, procede el Juzgado Penal del Circuito
Especializado de, Extln‘blon de Dominio degCucuta - Norte de Santander, a
pronunciarse cpspecto >de concedero dénegar ei'recurso de apelacién interpuesto
por el Dr. ERWIN ERALDO VERA BAUTISTA, apoderado de JOHN JAIRO
LOPEZ GOMEZ Y VIVIANA ANDREA LOPEZ GOMEZ; Dr. URIEL COBO
PINZON, apoderado de WILLIAM RICO PINZON y Dr. EDUARDO FERREIRA
ROJAS, apoderado de MARIA ELENA ARIAS DE RAMIREZ, contra la
SENTENCIA proferida el 16 de septiembre de 2021.

Il. SITUACION FACTICA

Esta agencia judicial profirio SENTENCIA el 16 de septiembre de 2021 por el cual
se resolvid:

“PRIMERO: DECLARAR A FAVOR DE LA NACION la extincion del derecho de dominio, sin
contraprestacion ni compensacion de naturaleza alguna, respecto de los bienes inmuebles identificados con
matricula inmobiliaria No. 300-160927 Local 2435, del que aparece como titular de derechos el Sr.
WILLIAM RICO PIZON:; inmueble identificado con matricula inmobiliaria No. 300-160847 Local 113. de
los que aparecen como titulares de derecho VIVIANA ANDREA LOPEZ GOMEZ y JHON JAIRO LOPEZ
GOMEZ: inmueble identificado con matricula inmobiliaria No. 300-160925 Local 243, del que aparece
como titular de derecho la Sra. MARIA ELENA ARIAS DE RAMIREZ: inmueble identificado con matricula
inmobiliaria No. 300-160896 Local 214, del que aparece como titular de derecho los HEREDEROS
INDETERMINADOS del Sr. CIRO BOHORQUEZ (Q.E.P.D). inmuebles todos ubicados en la Calle 33 No.
18-26-36 y 42 del Centro Comercial Bucacentro, de la ciudad de Bucaramanga- Santander, asi como todos
los derechos reales, principales o accesorios, o cualquier otra limitacion al dominio relacionados con los
mismos, a través del FONDO PARA LA REHABILITACION, INVERSION SOCIAL Y LUCHA CONTRA EL
CRIMEN ORGANIZADO (FRISCQ), conforme a lo expuesto en la parte motiva de esta providencia”.

1 Ley 1708 de 2014 modificada por Ley 1849 de 2017. “ARTICULO 65. APELACION. En los procesos de extincion de dominio tinicamente
procede el recurso de apelacion contra las siguientes providencias:

1. La sentencia de primera instancia, en el efecto suspensivo.

2. Folios I al 21 Cuaderno de Medidas Cautelares FGN.

3. Los demds awios interlocutorios proferidos durante la fase de juicio. en efecto devolutivo.

4. < Numeral modificado por el articulo 17 de la Ley 1849 de 2017. El muevo texto es el siguiente: > Las decisiones judiciales que
denieguen cualquiera de los comtroles de legalidad establecidos en esta lev. en el efecto devolutivo. ™
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La cual fue notificada en debida forma el 16 de septiembre de 2021 conforme el
articulo 532 de la Ley 1708 de 2014, conforme obra en el expediente3.

Para el caso concreto, nétese que el dia 21 de septiembre hogafno se interpuso
los recursos de apelacidén por parte de los apoderados, el cual claramente fue
interpuesto dentro de la oportunidad legal.

En consecuencia, esta judicatura concede el recurso de Apelacién en el efecto
Suspensivo en atencion a lo establecido en el articulo 66, numeral 1 del CED?,
ordenandose que por Secretaria del Despacho se dé el tramite pertinente para
que se envie el expediente a la Sala de Extincién de Dominio del Honorable
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C. para lo de su competencia.

Contra la presente decision no procede recurso, conforme al articulo 64 del
Cébdigo de Extincién de Dominio.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE.
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2Ley 1708 de 2014 modificada por Ley 1849 de 2017. “ARTICULO 53. Personal. La notificacion personal se hard leyendo integralmente
la providencia a la persona o permitiendo que esta lo haga. Para ello el funcionario librara citacién en los términos del articulo 47
de la presente ley. con el fin de que la persona comparezca a la Secretaria dentro de los cinco (3) dias siguientes al recibo de la
citacion. Vencido el término anterior sin que la persona hubiere comparecido. se procederd a la notificacion por estado.

La notificacion personal podra surtirse con el apoderado. debidamente acreditado para ello.

El auto que avoca conocimiento del juicio de extincion de dominio, el de admision de la demanda de revision y lu sentencia serdn las
tinicas providencias notificadas personalmente. de acuerdo con el procedimiento previsio en esta ley ™.

3 Folios 258 Cuademo 9 Original del Juzgado.

4 CED. - “Articulo 66. Efectos. La apelacion de las providencias que se profieran en la actuacion procesal se surtirg en uno de los
siguientes efectos: 1. Suspensivo: en cuyo caso la competencia del inferior se suspenderd desde cuando se profiera la providencia que
o conceda, hasta cuando regrese el cuaderno al despacho de origen ™.
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