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JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA

Apartado - Antioquia.
E. S. D.

REFERENCIA: PETICION DE HERENCIA, CON ACCION REIVINDICATORIO
DE HERENCIA.

DEMANDANTE: LILIA OROZCO ARIAS.

DEMANDADO: LEOCADIO ARANGO MEDINA Y OTROS.

CAUSANTE: JOSE NORLEY ARANGO TAMAYO (Q.E.P.D.).

ABOGADO: CRISTIAN CAMILO GOMEZ SCARPETA.

RADICADO: 2020-210.

ASUNTO: SE PRESENTA RECURSO APELACION EN SUBSIDIO DE LA
REPOSICION.

CRISTIAN CAMILO GOMEZ SCARPETA, mayor de edad, identificado con la cédula de ciudania No.

1.038.806.972, expedida en

el municipio de Chigorodo — Antioquia, portador de la tarjeta profesional No.
311.952 del Consejo Superior De La Judicatura, domiciliado en el municipio de Carepa - Antioquia,
actuando en calidad de apoderado judicial de la seriora LILIA OROZCO ARIAS, en ejercicio del articulo

318, 319, 320, 321 y 322, del cédigo C.G.P., interpongo ante su Despacho recurso de APELACION EN
SUBSIDIO DE LA REPOSICION, contra el auto interlocutorio No. 088 del primero (1) de febrero del
2021, el cual, se profirié dentro del PROCESO DE PETICION DE HERENCIA CON ACCION

REIVINDICATORIA DE HERENCIA, con radicado No. 2020-210, en donde fungen como

demandados los sefiores LEOCADIO ARANGO MEDINA y MARIA AURORA TAMAYO,
herederos determinados de ]OSE NORLEY ARANGO TAMAYO (Q.E.P.D.)., y el serior GUSTAVO
DE ]ESHS RESTREPO ALVAREZ, en accién reivindicatoria; Para fundamentar este recurso me
permito desarrollar cuatro (4) puntos, en que se va a desatar el recurso, veamos:

- ANTECEDENTES.
- CONSIDERACIONES DEL H. JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA.
- PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA JURIDICO.

- FUNDAMENTOS

DE LA IMPUGNACION.

L ANTECEDENTES

. El pasado 12 de agosto del 2020, el suscrito radico Demanda De Peticion De Herencia, en el
Juzgado Promiscuo De Familia De Apartado, contra los sefiores LEOCADIO ARANGO
MEDINA y MARIA AURORA TAMAYO, en donde, se le asigno el radicado No. 2020-210.

El despacho para el dia 4 de septiembre del 2020, admitio, la demanda de la referencia mediante
auto interlocutorio, en donde, negd las medidas cautelares solicitadas.

. En consecuencia, el suscrito, procedio a realizar él envio para la diligencia de notificacion personal
para el dia 10 de septiembre del 2020, que fue entregada a la direccion que obran en el libelo genitor,
el dia 11 de septiembre del 2020.

. De la actuacion indicada, le informe al despacho, quien, a través de auto interlocutorio No. 992 del
22 de octubre del 2020, exigio el cotejo del auto que admito la demanda, de la copia de la demanda
Yy sus anexos, dado a que, no se habian aportado cotejados por empresa de envio certificada.



5. En cumplimiento, a lo dispuesto por el despacho mediante auto No. 992, para el dia 23 de octubre
del 2020, procedi nuevamente a enviar a la direccion de los demandados copia de la demanda, sus
anexos Y del auto admisorio cotejado, por la empresa servientrega, quien me otorgo los niimeros de
guia No. 9124847318 y 9124847319; la notificacion fue entregada el dia 26 de octubre del 2020.

6. El dia 25 de noviembre del 2020, se le envio memorial al despacho de constancia de notificacion
versonal, con el debido cotejo de cada uno de los documentos (copia de la demanda, sus anexos y el
auto emisario); lo anterior, para que se diera por agotada la etapa de notificacion personal, y el
termino de los veinte (20), dias de traslado que ya habian expirado, contados desde el dia 30 de
octubre del 2020, hasta el 27 de noviembre del 2020.

7. El primero (1) de febrero del 2021, se realizo reforma de la demanda, en aras de incluir a nuevos
demandados y pretensiones.

8. Para el dia dos (2) febrero del 2021, el juzgado, mediante auto 088, decidio tener por notificado
por conducta concluyente los sefiores LEOCADIO ARANGO MEDINA y MARIA AURORA
TAMAYO, y a reconocerle personeria sus apoderados judiciales, en razon a que encontraron un
poder aportado en el expediente por los demandados.

11. CONSIDERACIONES DEL H. JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA
ElH. JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA, mediante auto 088 del dos (2) febrero del 2021, decido
lo siguiente:

“Una vez revisado el poder especial otorgado por los demandado LEOCADIO ARANGO MEDINA y MARIA AURORA DE
JESUS TAMAYO DE ARANGO, en el cual facultan a los abogados LEIDY JOHANA CARVAJAL ARANGO T.P. 315.425
CSJ] y ALEJANDRO RAMIREZ CASTRO T.P. 341.387 CS], para contestar la demanda y representarlos hasta el final del
proceso, procede el Despacho a reconocer personeria juridica a los mencionados abogados para que actiien conforme al poder
especial otorgado por los demandados. En consecuencia, actuando de conformidad con lo establecido en el segundo inciso del
articulo 301 del CGP, se tienen notificados por conducta concluyente a los demandados a partir de la notificacién por estado de
esta providencia.

De igual forma y atendiendo a lo normado en el articulo 91 del CGP, se otorga el término de tres (03) dias para solicitar el
traslado de la demanda y sus anexos, los cuales empezarin a contarse al dia siguiente de la notificacion por estado de esta
providencia. Una vez culminados estos tres (03) dias, se correrd traslado por el término de 20 dias a la parte demandada.

En cuanto a la documentacion aportada por la parte demandante, se deja constancia que no se aporté el certificado
de entrega expedido por la empresa de correo certificado, en la cual, se aprecia la fecha de entrega y la firma de

quien recibe”.

II. PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA JURIDICO
Vistas las consideraciones del despacho para tener como notificados por conducta concluyente a los
demandados, con fundamento en el poder aportado por los demandados, y el hecho de que no se encontro
la constancia o certificado de entrega expedido por la empresa de correo certificado, en la cual, se aprecia
la fecha de entrega y la firma de quien recibe, en el memorial titulado constancia de notificacion personal.
Con base en lo anterior, me permito plantear el siguiente problema juridico:

- El problema juridico que se plantea al despacho, consiste en que, si primero debia resolver la
constancia de notificacion personal, aportada por el suscrito con antelacion al poder aportado por
la contra parte.

- El sequndo problema juridico, se avizora, en el hecho de que, si el despacho considero que no habia
notificacion personal a los demandados, por no aportar la constancia de entrega, debia guardar
silencio sobre ello y solo cuando decide sobre una notificacion por conducta concluyente, se da a
conocer la circunstancia por la cual no considero la notificacion personal.

Para resolver el problema juridico planteado, considera el suscrito que es menester, saber que se entiende
por notificacion por conducta concluyente, a la luz del articulo 301 del cdigo general del proceso establece:

“La notificacion por conducta concluyente surte los mismos efectos de la notificacion personal. Cuando una
parte o un tercero manifieste que conoce determinada providencia o la mencione en escrito que lleve su
firma, o verbalmente durante una audiencia o diligencia, si queda registro de ello, se considerard notificada
por conducta concluyente de dicha providencia en la fecha de presentacion del escrito o de la manifestacion
verbal.



Quien constituya apoderado judicial se entenderd notificado por conducta concluyente de todas las
providencias que se hayan dictado en el respectivo proceso, inclusive del auto admisorio de la demanda o
mandamiento ejecutivo, el dia en que se notifique el auto que le reconoce personeria, a menos que la
notificacion se haya surtido con anterioridad. Cuando se hubiese reconocido personeria antes de admitirse
la demanda o de librarse el mandamiento ejecutivo, la parte serd notificada por estado de tales providencias.

Cuando se decrete la nulidad por indebida notificacion de una providencia, esta se entenderd surtida por
conducta concluyente el dia en que se solicité la nulidad, pero los términos de ejecutoria o traslado, segiin
fuere el caso, solo empezardn a correr a partir del dia siquiente al de la ejecutoria del auto que la decreto o
de la notificacion del auto de obedecimiento a lo resuelto por el superior”

Asi mismo debemos tener en cuenta, que se entiende por el principio Prior in tempore, potior in iure,
expresion latin que se traduce en castellano: Primero en el tiempo, mejor en el Derecho, y para ello debe el
despacho establecer, si la constancia de notificacion personal, de la que se aporto cotejo (copia de la
demanda, auto emisario y anexos), pero que no fue acomparniada de certificado de recibido por la empresa
postal, pero que existe la constancia que fue entregada, con anterioridad o no a la presentacion del poder
por parte de los demandantes.

Si la respuesta es que, se presento primero la constancia de notificacion personal, que, el poder presentado
por los demandados, el despacho debe revocar su decision dado a que efectivamente existe el certificado que
da fe que los demandados recibieron los documentos, y que ya estin notificados personalmente; en atencion
a los antecedentes del despacho, cuando considero por medio del auto No. 992, en donde aprecio que la
constancia de notificacion personal que se le aporto no surtia los efectos de notificacion personal porque
faltaba el cotejo y ordeno que se aportara. Pues considero que en ese mismo sentido debia proceder,
cuando se aporta la sequnda tratando de cumplir su requerimiento, anunciando que tales efectos de la
notificacion personal no se surtian si faltaba el certificado de entrega de la empresa de envios, en donde se
debe apreciar la fecha y quien recibio.

Si se fuera actuado bajo tal principio principio Prior in tempore, potior in iure, fuera generado un
requerimiento (carga dindmica de la prueba), y en tal sentido, me fuera dado el despacho la oportunidad
que hoy me cerceno, de aportar el certificado de recibido, que por error involuntario no se aporto pero que
existe.

IV. FUNDAMENTO DE LA IMPUGNACION

Con fundamento en los antecedentes, el problema juridico y las consideraciones del despacho en el auto
088 del dos (2) febrero del 2021, me permito formular arqumentos para que el despacho reponga la decision
en el auto en cuestion, con relacion a determinar que los demandados estaban notificados personalmente
y no, o en su defecto los demandados estin notificados por conducta concluyente como lo considero el
despacho, sin apreciar primeramente el memorial de notificacion personal aportado por la parte
demandante.

Es de anotar que, en ocasion a principios generales del derecho, primero en el tiempo mejor en el derecho,
el despacho tenia el deber juridico, de resolver en primera medida, la constancia de notificacion personal,
que se radico el dia 25 de noviembre del 2020, no obstante, el despacho resuelve en primera medida en
detrimento del principio, sobre la notificacion por conducta concluyente con un documento aportado
posterior al memorial indicado, hecho que no puede descocer el despacho dado a que menciona que si
fue radicada la constancia de notificacion personal, porque de alld hace mencion en el auto 088 del dos
(2) febrero del 2021, pero no se aporto el certificado de recibido; si el despacho fuera resuelto con base
en el principio esbozado, se le fuera resulto que no se daba por surtida la notificacion personal, me
fuera requerido, y con ello me fuera dado la oportunidad de aporta el certificado del recibido de la
entrega del envio de la notificacion a la contra parte, que en todo caso la recibio.

Notese, que, si el despacho le da aplicacion al principio Prior in tempore, potior in iure, con el hecho de
resolver sobre si ya se habia notificado personalmente a los demandas, materializaba a uno de los mds
grandes logros obtenidos con el codigo general del proceso, la figura de la carga dindmica de la prueba,
porque esa negativa de no aceptar la notificacion personal, por no cumplirla en debida forma como lo
considero 088 del dos (2) febrero del 2021, fuera sido subsanada aportando lo pertinente, en virtud de
un requerimiento (carga dindmica de la prueba).



En el caso en comento, hay un antecedente de ese dinamismo, y fue cuando el despacho a través del auto
interlocutorio No. 992 del 22 de octubre del 2020, me requirio exigiéndome el cotejo del auto que admito
la demanda, copia de la demanda y sus anexos, que se le habia enviado a los demandados, para
considerarlos notificados personalmente, conforme al decreto 802 del 2020, fijese serior que, en este caso
resolvio sobre una situacion de que si se consideraba o no notificada personalmente de la demanda a los
demandados; sin embargo, cuando se cumple lo solicitado por el despacho, enviando constancia de los
documentos (demanda, anexos y auto admisorio), con sello de cotejo al despacho, pero por error
involuntario no se aporta el certificado de recibido de los documentos cotejados, el despacho esta vez,
guarda silencio y en relacion a si se tenian por notificados personalmente, o no, a los demandados , y
asi realizar el respectivo requerimiento ala parte demandante, para que lo aportara, es decir, no se
actuo de la misma manera que en la actuacion indicada, prueba de ello es el interlocutorio No. 992 del
22 de octubre del 2020, ( articulo 13 CN).

A hora bien, la contra parte, en un acto de deslealtad, a sabiendas de que se le notifico en debida forma, y
que se le habian vencido el término del traslado, abusando del derecho, hace uso del articulo 301 del Cédigo
General Del Proceso, en su inciso segundo, para revivir términos, aportando un poder para lograr que se
le notificara por conducta concluyente, pero conto ello, es de precisar que tal poder se envié con
posterioridad, al memorial de constancia de notificacion personal, por lo tanto, el despacho esa situacion
debia apreciarla con posterioridad, en virtud del principio aludido.

No obstante, en cuanto a la notificacion personal, es claro el inciso 3 del articulo 8, del decreto 806 del
2020, que, la misma se entenderd surtida transcurrido (2) dias hdbiles, contados cuando el iniciador
recepcion acuse de recibo o se pueda por otro medio constatar el acceso del destinatario al mensaje (
sentencia C-420 de 2020), conforme a lo arqumentado, se debe tener en cuenta que seguin el certificado de
entrega de la notificacion personal, los demandados recibieron los documentos para diligencia de
notificacion personal, el dia 26 de octubre del 2020, razon por la cual, para el dia 29 de octubre del 2020,
ya estaban notificados personalmente de la demanda.

Tengase en cuenta que los demandados son adultos mayores, que no cuentan con canal digital para
notificarse, su direccion se pudo conseguir en la demanda de sucesion, que ellos promovieron en este
despacho bajo el radicado 2004 - 0255, en donde, no aportan canales digitales, por consiguiente, con
ocasion a la edad y que no aporta canal digital alguno en la demanda de sucesion, me permito a
afirmar categoricamente que, la tinica forma de haberse podido enterar de que obraba en su contra una
demanda, es mediante la notificacion personal, que se le efectué en debida forma.

V. MEDIOS DE PRUEBA
DOCUMENTALES:

- Y todas las actuaciones que obran en el despacho en especial, la constancia de recibido de la
constancia de notificacion personal, y la fecha del recibido del poder.

VI. ANEXOS

e Certificado de entrega de la notificacion personal.

VI. REPOSICION

Con base, en los hechos narrados y los argumentos que reposan en este instrumento, y en la accion en este
recurso de reposicion con susidio de apelacion, solicito a la H. JUZGADO PROMISCUO DE
FAMILIA, lo siguiente:

PRIMERO: Sirvase REVOCAR el auto de sustanciacion No. 88 del primero (1) de febrero del 2021
emitido por usted serior Juez Promiscuo De Familia De Apartado, notificada en la fecha 02- 02-2019.

SEGUNDO: en consecuencia, de lo anterior, le solicito que se tenga por notificada a la parte demanda
personalmente.

TERCERO: Asi mismos, solicito que se dé por vencido los términos del traslado para contestar la demanda
y se le palique las consecuencias juridicas pertinentes.



CUARTO: En caso de no acceder a mi solicitud, solito se me conceda el recurso de apelacion, y se remita

el expediente al superior.

Del H. Juzgado, sin otro particular,

/4 ooy o e

CRISTIAN CAMILO GOMEZ SCARPETA
C.C. N° 1.038.806.972 de Chigorod6
T.PN®311.952 del C.S.J.



Lo Emminitinirmsmi Uiy Feca2s/10/200 1453 "mmlmlml“mmmlmmllI‘I
DIAN:09698 de Nov 24/2003. Responsables y Relenedores de VA
B it Fecha Prog. Entrega:24 / 10 /2020
Cod. CDS/SER: 1-126- 1 GUIA No. : 9124847318
CLL 77 #78A - 45 PISO 2 OFIC 201 CAREPA NOMARE LEaHITENTE
z i (NOMBRE LEGIELE ¥ D.) M D E AVISOS JUDICIALES PZ: 1
= | CRISTIAN CAMILO GOMEZ /7 NOTIF. PERSONAL RO 2020210 "
=] 40 Siudad: MEDELLIN
m | Telicel: 3206650302 Cod. Postal: 0057410 o —
z - .
¥ { Ciudad: CHIGORODO Dpto: ANTIOQUIA m NTIOQUIA -.P..CONTADO
Pais: COLOMBIA _D.L/NIT: 3206659302 E-mail: FACTURA RETAIL@SERVIENTREGACOM {3 ORMAL 7. TERRESTRE
CAUSAL DEVOLUCHON DEL ENVIO j | INTENTQ DE ENTREGA | | No. NOTIFICACION §
“ |CRA 41 # 66 - 28 MEDELLIN
ooz Y Y B 4
——— Remasdo 2 41 3 [MARIA AURORATAMAYO
S T T Desamotito s Telicel: 1111111 D.LNIT: 416628
T T T NoRecamado recmh DEVOLUCION A REMITENTE Pais: COLOMBIA Cod. Postal: 050012
Diraccidn Errad: ! ] N : )
oo s o1 Dice th:er RDO 2020-210 dl IDICIAL
RECIBI AfCONFORMIDAD (NOMBRE LEGIBLE, SELLO Y D.1} GUIA No. 9124847318 l():se p:ra entrega: )
.. Vr. Declarado: $ 1 Vol (Pz): # 1 Pz (Kg),
Nl ©w VVQ,) Vr. Flete: $ 0 Peso {Vol): Pes :
Vr, Sobreflete: $ 100 No. Remisidn:. SEODOOU16688294

Vr. M. expresa: § 18,400
} fmem Ve, Total: $ 18,500

Vr.a Cobrar:$ 0

e 5w

Observaciones en la entrega:

(3 El usuario deja axprasa consiantis que luve sonacimisnic del cantrala que sa encuentra publ n ia pdgina weh de g3 SA wew. .cOM y en (as carginras
WPRRAPON  ubicadas en fos Contros do Sokicanos, que reguia el s0vicio acordado ens las perles, cuyo scapla oon do Aol misme:
declara canocer oussiny Avisg dé Privacidad y Aceptar | Palilica de Proteccién de Oatos Perscneles los cusles se ancueniran en el 5io wab. Pars s presentacion de peficiones. quejas y
recursos remitirse al porial web www.servientraga.com o a ta lines teletanics: (1) 7700200.

No. Bolsa seguridad:
No, Sobreporte:
No. Guia Retome Sabreporte:
DO B-CLADRLEOG v 3

Quién Entrega:

i . .512.330-3 Princif .C., Col i Cal 34 A-11. 5 . -
@ Srander Caniyonis, Rosaode, DI 12935 401 14 icterone. o 2018, Aucralonacores Roms: Fecha:23/10/2020 14:54
DIAN:09688 de Nov 24/2003. Responsablas y Retenedores da VA
vt Fecha Prog. Entrega:24 / 10 /2020
LD S NAXAIE
C6d: CDS/SER 1-126-1 GUIA No. : 9124847319
7#78A - 45 PISO 2 OFIC 201 CAREPA NOMORE eI LY B

ﬁ CLL7 - ( (NOMBRE LEGIBLE Y D.I) M D E AVISOS JUDIC'ALES PZ:1

B | CRISTIAN CAMILO GOMEZ // NOTIF. PERSONAL RDO 2020-210 -

Sl 40 Ciudad. MEDELLIN

M | Tellcel: 3206659302 Cod. Postal: 057410 o

< - -

3 | Ciudad: CHIGORODO Dpto: ANTIOQUIA o ANTIOQUIA P CONTADO

Pajs: COLOMBIA _D.LINIT: 3206659302 E-mail: FACTURA RETAIL SERVIENTREGA com |2 NORMAL v 1 -TERRESTRE
CAUSAL DEVOLUCION DEL ENVIO | L INTENTQ DE ENTREGA Mo. NOTIFICAGION §
= JCRA 41 # 66 - 28 MEDELLIN

1 2 3 4 ' f %
— Rencunge R / 5 |LEocADIO ARANGO
T T T e s Tellcel: 1111111 D.1/NIT: 416628
. ___ NoReclamade FECHA DEVOLUCION A REMITENTE Pais: COLOMBIA Cod. Pestal: 050012

Direceidn Errada ! ! i e-mail:
O dndicer cus Oics Comtaner: OO 2020275
RECIBI A FONFORMIDAD (NOMBRE LEGIBLE, SELLO ¥ D.J. GUIA No. 9124847319 Obs. para entrega:
Vr. Declarado: § Vol (P2): / Peso Pz (Kg):
O "/O Vr. Elete: $ 0 Peso (Vol}. Paso (Kg): 0.00
! Vr. Sobreflete: $ 100 No. Remisién:SEQ000016888293
FECHA Y HOR® DE BNTRE Nr. M. expresa; $ 18,400 No. Bolsa seguridad;
q 2 6 Tw Vr. Total:$ 18,500 No. Sobreporte:
Observaciones en la entrega: Vr.a Cobrar: $ 0 No. Guia Retarno Sabreporte:
DGRLL I FRC V3 S

MK, Elusuaro doj quativo en la pégina web de Serviantioga S A www.serviariioga.cam v on tas eartalorss
7y i
‘J}mnmn ubicndas en los Centros de Soluciones. Qus raguia &l servicio ‘acondado ente s Bafles, cuyo conlenido clausular acepls expresaments con s suscapcidn de gale documento, Asl mismg
fara conocer nussir Aviso de Privacidad y Acepte 18 Palfics do Prolecciin de Daios Personsles las cuaies se 8ncusniren an of 550 web. Parn I presentackin de pelciones. quejas y
recursos remitisc Bl portal web www.servientrega com o a (2 linen telefonica: (1] 7700700,

Quidn Entrega:

VOFILINID 30 vE3Ndd

'0102)2 148G 8D 9221 ‘ON #15UST IDLINIW LO0Z/ SZICW 8P SO ‘ON SRISUSIIT (AUSASURI) 85 OLstLNY

3

*010Z/L 'WIOS 6P 0411 ‘ON TI2URIIT IDLLNIW '100Z/S OZ/FW &D COR ON 3®15uad] :2updsurl} ep oueisiuly

YOIULING 30 vEINUYd



