REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA

El Santuario — Antioquia, enero veinte (20) de dos mil veintitrés (2023)

Sentencia 006

PROCESO REVISION INTERDICCION

RADICADO 001-2007-00045

INTERDICTO JORGE IVAN, CLAUDIA IRENE y NATALIA VALENCIA SOTO
CURADORA MARIA ROSALBA SOTO PAMPLONA

ASUNTO Levantamiento interdiccidn, articulo 56 de la Ley 1996 de 2019

Procede este Despacho a resolver la revision del proceso de Interdiccion Judicial por demencia
promovido en su momento por la sefiora MARIA ROSALBA SOTO PAMPLONA en favor de sus
hijos JORGE IVAN, CLAUDIA IRENE y NATALIA VALENCIA SOTO, una vez ordenada la revision
del mencionado proceso a través de auto del pasado 11 de octubre del afio 2022, de conformidad

con lo preceptuado en el articulo 96 de la Ley 1996 de 2019 y previas las siguientes

CONSIDERACIONES:

La Ley 1996 de 2019 inspirada en la Convencion Interamericana para la eliminacion de todas las
Formas de Discriminacion contra las Personas con Discapacidad, aprobada por Colombia mediante
la Ley 762 de 2002, tiene por objeto establecer medidas especificas para la garantia del derecho a la
capacidad legal plena de las personas con discapacidad mayores de edad y al acceso a los apoyos
que puedan requerirse para el ejercicio de la misma, tal como ha sido reiterado en varias

oportunidades por la H. Corte Suprema de Justicia en varias providencias.

Dicha Ley se rige por los principios de dignidad, autonomia, primacia de la voluntad y preferencias de
la persona titular del acto juridico, no discriminacién, accesibilidad, igualdad de oportunidades y
celeridad, los cuales estan encaminados a garantizar la efectiva realizacién del derecho a la

capacidad legal de las personas con discapacidad

De alli que el articulo 6° de la mencionada Ley contempla la presuncién de que todas las personas
con discapacidad son sujetos de derecho y obligaciones, tienen capacidad legal en igualdad de
condiciones sin distincion alguna e independientemente de si usan 0 no apoyos para la realizacién de
actos juridicos, eliminando asi la declaraciéon de interdiccién judicial, debiéndose entender los

"apoyos" segun el numeral 4° del canon 3° de la Ley 1996 de 2019, como aquellos tipos de



asistencia que se prestan a la persona con discapacidad para facilitar el ejercicio de su capacidad
legal (CSJ STC15977-2019, 26 noviembre de 2019, rad. 00191-01).

Igualmente, en el articulo 56 de la Ley en comento, el cual entr6 a regir a partir del 27 de agosto del

ano 2021, establece;

“ARTICULO 56. PROCESO DE REVISION DE INTERDICCION O INHABILITACION. En un
plazo no superior a treinta y seis (36) meses contados a partir de la entrada en vigencia del
Capitulo V de la presente ley, los jueces de familia que hayan adelantado procesos de
interdiccion o inhabilitacién deberan citar de oficio a las personas que cuenten con sentencia
de interdiccion o inhabilitacion anterior a la promulgacion de la presente ley, al igual que a
las personas designadas como curadores o consejeros, a que comparezcan ante el juzgado
para determinar si requieren de la adjudicacion judicial de apoyos.

En este mismo plazo, las personas bajo medida de interdiccion o inhabilitacion podran
solicitar la revision de su situacion juridica directamente ante el juez de familia que adelant6
el proceso de Interdiccion o inhabilitacion. Recibida la solicitud, el juez citara a la persona
bajo medida de interdiccion o inhabilitacion, al igual que a las personas designadas como
curadores 0 consejeros, a que comparezcan ante el juzgado para determinar si requieren de
la adjudicacion judicial de apoyos.

En ambos casos, el juez de familia determinara si las personas bajo medida de interdiccion o
inhabilitacion requieren la adjudicacion judicial de apoyos...”.

De otro lado, analizado el articulo 60 de la misma normatividad, se colige que todas las personas con
discapacidad son sujetos de derechos y obligaciones, por lo tanto, tienen plena capacidad legal
independiente de si usan o no apoyos para la realizacion de actos juridicos. Ese reconocimiento de
la capacidad legal plena aplicara para las personas bajo medida de interdiccion o inhabilidad anterior
a la promulgacién de la citada Ley, una vez se haya surtido el proceso de revision del proceso de

interdiccion previsto en el citado articulo 56 de la Ley 1996 de 2019.

CASO CONCRETO

El proceso de interdiccion adelantado en favor de los sefiores JORGE IVAN, CLAUDIA IRENE y
NATALIA VALENCIA SOTO fue admitido inicialmente mediante auto del 8 de febrero del afio 20077,
fue asi como evacuada la etapa probatoria, mediante sentencia del 6 de septiembre de 2013 se

dispuso entre otros asuntos lo siguiente:

"PRIMERO. Decretando la INTERDICCION JUDICIAL de carécter definitivo y por
discapacidad mental absoluta, de Jorge Ivan, Claudia Irene y Natalia Valencia Soto,
nacidos en el municipio de San Luis, departamento de Antioquia, el dia 25 de mayo del afio
1987, el 9 de enero de 1986 y el 14 de julio de 1995, respectivamente, interdiccion que los
priva de la administracion y disposicion de sus bienes por si mismos.

CUARTO. Designando a la sefiora MARIA ROSALBA SOTO PAMPLONA, identificada con
cédula de ciudadania numero 43.449.529, como curadora general y legitima de les
mencionados interdictos por discapacidad mental. La Curadora ejercera de manera



prevalente, esto es, sin exclusion de la familia, la sociedad y el Estado, la proteccion de los
interdictos, y para tal fin se encargara de su cuidado personal, asegurarles un nivel de vida
adecuado, proveerles alimentacion, vestuario y vivienda apropiados y mejora continua de sus
condiciones de vida, administrar sus bienes observando las reglas que para ello establece la
ley, especialmente las que regulan prohibiciones y exigen autorizacion judicial para
determinados actos, y representarlos en todos los actos judiciales y extrajudiciales que les
conciernan, salvo los exceptuados por la Ley y el articulo 88 inciso 1° y expresando su
calidad de representante en la documentacion, y con observancia del articulo 89 de la
mencionada Ley’.

Posteriormente, por auto del pasado 11 de octubre del afio 2022 y acorde con lo establecido en el
articulo 56 de la Ley 1996 de 2019, procedié el Despacho a iniciar la revision correspondiente,
requiriendo a los sefiores JORGE IVAN, CLAUDIA IRENE y NATALIA VALENCIA SOTO, asi como a
la sefiora MARIA ROSALBA SOTO PAMPLONA en calidad de curadora, solicitandoles que aportaran
previamente la valoracion judicial de apoyos de los sefiores JORGE IVAN, CLAUDIA IRENE vy
NATALIA VALENCIA SOTO, con el objetivo de determinar si éstos requerian de la adjudicacion
judicial de apoyos y definir los tipos de apoyos requeridos, disponiéndose también notificar al

Ministerio Publico dicha actuacion, asi se observa en la carpeta virtual.

De la “Valoracién de Apoyos” realizada por la Personeria del Municipio de San Luis - Antioquia, se
infiere en primer lugar que JORGE VAN VALENCIA SOTO — CLAUDIA IRENE VALENCIA SOTO
— NATALIA VALENCIA SOTO, quienes tienen 35, 35 y 27 afios respectivamente, de JORGE VAN
se afirma, que cuenta cuenta con la capacidad de responder a las preguntas realizadas en la
valoracién con un lenguaje concreto, manifiesta en cuanto a sus decisiones y vivencias en la
cotidianidad, la capacidad para realizar actividades diarias como ver television, quedarse o0 no en
casa, se dice que le gusta escribir y lo hace de muestra de un libro, dentro de sus actividades
preferidas esta la busqueda de constante apoyo espiritual, en cuanto a su futuro JORGE IVAN busca
constante apoyo espiritual ingresando a una comunidad religiosa mariana laica para su consagracion,
manifiesta que se siente bien en su vivienda y reconoce en su progenitora su principal apoyo, pues
esta le brinda constante acompafiamiento, se expresa en el informe, que este no requiere la
formalizacién de apoyo en los términos del articulo 38 de la ley 1996 de 2019. Con respecto a
CLAUDIA IRENE se afirma que esta presenta dificultades para expresarse y comprender el lenguaje,
lo que dificulta su interlocucion directa con otros, su progenitora es su principal apoyo, requiere
acompafarniento permanente para la toma de medicamentos y demas habitos de autocuidado, no se
logran establecer precisiones sobre su diagnostico médico, se evidencia que no es autbnoma en su
‘ABC” y requiere asistencia total de su cuidadora MARIA ROSALBA SOTO PAMPLONA, se afirma
que se encuentra absolutamente imposibilitada para manifestar su voluntad en los términos del
articulo 38 de la ley 1996 de 2019. Con relacion a NATALIA se afirma que esta presenta dificultades
para expresarse y comprender el lenguaje, lo que dificulta la interlocucién directa con los otros se
evidencia que no es autonoma en su “ABC” y requiere asistencia total de su cuidadora MARIA



ROSALBA SOTO PAMPLONA, se afirma que se encuentra absolutamente imposibilitada para

manifestar su voluntad en los términos del articulo 38 de la ley 1996 de 2019

Del informe de valoracion de apoyos se infiere que con respecto a JORGE IVAN no se hace
necesaria la formalizacion de un apoyo judicial, pues se evidencia claramente que los apoyos
cotidianos que requiere JORGE IVAN en su cotidianidad, le son provistos por su entorno cercano, en
especial por su progenitora MARIA ROSALBA SOTO PAMPLONA, igualmente no se evidencia un
asunto puntual para el cual requiera la designacion de un apoyo formal; sin embargo, en el caso de

sus hermanas CLAUDIA IRENE y NATALIA, se hace necesaria la designacion de apoyos formal.

Consecuente con lo anterior y atendida la finalidad de la Ley 1996 de 2019, debiendo aplicarse el
reconocimiento de la capacidad legal plena para las personas bajo medida de interdiccion o

inhabilidad anterior a la promulgacion de la citada Ley, habra de pronunciarse el Despacho.

Una vez surtido el proceso de revision del proceso de interdiccion previsto por el articulo 56 de la Ley
1996 de 2019 y en concordancia con lo dispuesto en el Decreto 487 del 1° de abril del afio 2022, el
cual autoriza y reglamenta la prestacion de los servicios de “valoracion de apoyos” tanto por parte de
entidades publicas como privadas, de observar y analizar que lo afirmado en dicho informe
presentado por la PERSONERIA MUNICIPAL DE SAN LUIS — ANTIOQUIA es un insumo
fundamental y claro para tomar decisiones con respecto al levantamiento de la Medida de
Interdiccion, por lo que se hace menester de un lado, decretar el levantamiento de la interdiccién con
respecto a los sefiores JORGE VAN, CLAUDIA IRENE y NATALIA SOTO PAMPLONA, declaratoria
que hasta la fecha ha limitado la capacidad legal de las referidas personas, oficiando por tanto a la
Registraduria del Estado Civil del Municipio de San Luis — Antioquia para que tome nota de la
presente decision en los respectivos Registros Civiles de nacimiento de los sefiores JORGE
IVAN,CLAUDIA IRENE y NATALIA SOTO PAMPLONA identificados con las cédulas de ciudadania
No 3023038, indicativo serial 12123203 Tomo 45, indicativo serial 10134218 tomo 37 e indicativo
serial No 233353263 tomo 61 respectivamente, asi como en el Libro de Varios de la misma
dependencia y se tome atenta nota de esta providencia que decretara el levantamiento de su
interdiccion, de otro lado es importante sefialar que con respecto al sefior JORGE VAN SOTO
PAMPLONA no encuentra este despacho fundamentacion para designarle un apoyo formal, con
relacion a las sefioras CLAUDIA IRENE y NATALIA SOTO PAMPLONA se considera pertinente la
adjudicacion de “Apoyo Formal” para estas con respecto Para, “El ejercicio de su capacidad juridica
en el &mbito de la salud y la salud mental’, es decir, solicitar citas médicas y citas especializadas,
realizar reclamaciones de medicamentos, brindar acompafiamiento a las citas, elevar derechos de
peticion y/o interponer tutelas en su favor, otorgar consentimiento con respecto a la préactica de

procedimientos, hospitalizaciones o intervenciones, tarea para la cual se designara a la sefiora



MARIA ROSALBA SOTO PAMPLONA, pues pese a que estas requieren, en su vida cotidiana
multiplicidad de apoyos, estos les son provistos por su entorno familiar mas cercano, en especial por
su progenitora MARIA ROSALBA SOTO PAMPLONA.

Conforme al numeral 5° del articulo 96 de la Ley 1996 de 2019, se oficiara a la Registraduria del
Estado Civil del Municipio de San Luis — Antioquia para que anule la inscripcién de la sentencia de
interdiccion o inhabilitacion del registro civil, y se ordenara la notificacién de esta sentencia al publico
por aviso que se insertara una vez por lo menos en un diario de amplia circulacién nacional, como lo
es el diario EI Colombiano, igualmente y a fin de ahondar en garantias se ordenara que dicho edicto
se fije igualmente en la pagina Web de la Rama Judicial por el término de 15 dias, ello en los
términos del articulo 108 del Codigo General del Proceso en armonia con el articulo 10° de la Ley
2213 del 2022, también se procedera a informar de esta Decision a la Secretaria Municipal de Salud de
El Santuario (Antioquia), con el fin de dar aplicacién al Paragrafo Unico del articulo 19 de la Ley 1306 de

2009, tal como se ordend de igual forma en la Sentencia de fecha 6 de septiembre de 2013.

Finalmente, habra de ordenarse la notificacion de lo decidido en este proveido al Personero
Municipal de El Santuario — Antioquia en calidad de Agente del Ministerio Publico, por ser quien tiene
a su cargo la supervision del efectivo cumplimiento de las sentencias de adjudicacion de apoyos tal

como lo ordena el articulo 41 de la citada ley.

En mérito de lo expuesto. El Juzgado Promiscuo de Familia de El Santuario — Antioquia,

administracion justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la ley,

FALLA:

PRIMERO: Levantar la medida de interdiccion definitiva por discapacidad mental absoluta de los
sefiores JORGE VAN VALENCIA SOTO, CLAUDIA IRENE VALENCIA SOTO y NATALIA
VALENCIA SOTO, que fue decretada en Sentencia proferida por este Despacho el dia 6 de

septiembre del afio 2013

SEGUNDO: De acuerdo a lo expuesto en la parte motiva considera el despacho que el sefior JORGE
IVAN VALENCIA SOTO no requiere de la designacion de un apoyo formal; con respecto, a las
sefioras CLAUDIA IRENE y NATALIA VALENCIA SOTO. adjudicacion de “Apoyo Formal” para estas
con respecto Para, “El ejercicio de su capacidad juridica en el ambito de la salud y la salud mental”,

tal como se anotd en la parte motiva.

TERCERO: Realizar la adjudicaciéon de “Apoyo Formal’ para a las sefioras CLAUDIA IRENE y
NATALIA VALENCIA SOTO designando para tales efectos a la sefiora MARIA ROSALBA SOTO



PAMPLONA identificada con la cédula de ciudadania No 43.449.529, para las siguientes tareas
especificas:: Para, “El ejercicio de su capacidad juridica en el ambito de la salud y la salud mental’,
solicitar citas médicas y citas especializadas, realizar reclamaciones de medicamentos, brindar
acompafiamiento a las citas, elevar derechos de peticidn y/o interponer tutelas en su favor, otorgar

consentimiento con respecto a la practica de procedimientos, hospitalizaciones o intervenciones.

CUARTO: Oficiar a la Registraduria del Estado Civil del Municipio de San Luis — Antioquia para que
anule la inscripcion de la sentencia de interdiccion en el Registro Civil de nacimiento de los sefiores
JORGE IVAN VALENCIA SOTO (Indicativo Serial 12123203 Tomo 45), CLAUDIA IRENE VALENCIA
SOTO (Indicativo Serial 10134218 Tomo 37) y NATALIA VALENCIA SOTO (Indicativo Serial

23353263 Tomo 61), asi como en el Libro de Varios de la misma dependencia.

También se procedera a informar de esta Decision a la Secretaria Municipal de Salud de El Santuario
(Antioquia), con el fin de dar aplicacién al Paragrafo Unico del articulo 19 de la Ley 1306 de 2009, tal

como se ordeno de igual forma en la Sentencia de fecha 6 de septiembre de 2013.

QUINTO: Ordenar la notificacion de esta sentencia al publico por aviso que se insertara una vez por
lo menos en un diario de amplia circulacion nacional, como lo es el diario EI Colombiano, y en la

pagina web de la Rama Judicial segun lo anotado en la parte motiva.

SEXTO: INGRESAR el expediente a asuntos en seguimiento dentro de la carpeta digital prevista

para tal fin, una vez ejecutoriada esta decision.

SEPTIMO: Notificar esta decision a los interesados, mediante oficio que sera remitido via correo
electrénico, al igual que al Personero Municipal de El Santuario — Antioquia en calidad de Agente del
Ministerio Publico

OCTAVO: Ordenar el archivo de los procesos de interdiccion y remocion de curador radicado bajo el

numero 001-2007-00045 previas las anotaciones correspondientes.

NOTJFIQUESE }{CUMPLAS

JUANDIEGO CA D:KOSSA
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