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PROCESO FIJACION DE CUOTA ALIMENTARIA DE MENOR
DEMANDANTE FLOR ANGELA ROJAS MEJIA C.C. 39.582.76
DEMANDADO CAMILO ANDRES GARCIA RINCON C.C.11.206.384
REFERENCIA RECURSO DE REPOSICION

DECISION RESUELVE RECURSO DE REPOSICION (NO REPONE)

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO DE FAMILIA DE
SOLEDAD - ATLANTICO
Febrero diez (10) de dos mil veintitrés (2023).

I.  ASUNTO

Procede el Despacho a decidir RECURSO DE REPOSICION
interpuesto  por la sefiora JULIETH JAZBLEIDY GARZON
CASTIBLANCO en calidad de apoderada judicial del sefior
CAMILO ANDRES GARCIA RINCON, en contra del Auto de fecha
22 de diciembre de 2022 notificado por estado el 26 de diciembre de
2022.

II. CONSIDERACIONES

Dispone el articulo 318 del Codigo General del Proceso, que: “...el
recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el juez, contra
los del magistrado sustanciador no susceptibles de stplicay contra los
de la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que

reformen o revoquen”, lo cual significa que dicho recurso tiene como
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finalidad que el mismo funcionario que profirié la decision sea el que
vuelva sobre ella reconsiderandola total o parcialmente, si es del caso,
tal como lo ha sostenido la doctrina, segun la cual el recurso de
reposicion es un remedio procesal en virtud del cual el Juez que
conoce del proceso tiene la oportunidad Unica de reconsiderar un
punto ya decidido por él, y enmienda el error en que ha incurrido,

pronunciando una nueva resolucion ajustada a derecho.

Este medio de impugnacion, debera interponerse con expresion de las
razones que lo sustenten, por escrito presentado dentro de los tres dias
siguientes al de la notificacién del auto, providencias que, por regla
general son susceptibles de este recurso; salvo que se interponga en

audiencia o diligencia, que impone la decision alli mismo.

Se tiene que el escrito contentivo de la inconformidad fue presentado
en oportunidad. En virtud de lo anteriormente expuesto, procedera
este despacho a estudiar los tres postulados presentados en dicho
recurso, dicese en su orden, extemporaneidad de la contestacion de la
demanda, alusion a la figura de cosa juzgada y alusion a la falta de

competencia.

Revisadas las actuaciones judiciales se observa que la demandante
cumplid con la carga de notificacion al demandado, sin embargo tras
responder a un proceso verbal sumario se tienen 10 dias para contestar
la demanda, por lo que para el momento en el que la misma fue

contestada, se realizdé de manera extemporanea, tal como se decidio
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en el auto objeto de censura, toda vez su vencimiento tenia lugar el 27

de enero y el memorial poder fue allegado en fecha 15 de febrero.

Ahora bien, se hace necesario tener en cuenta que la notificacion
adelantada por la demandante se surtio conforme al Art. 8° de la ley
2213 del 2022.

En este punto, es necesario anotar que si bien la recurrente (apoderada

del demandando) expresa en su escrito contentivo de inconformidad,

que:
“...Es necesario precisar que, si bien es cierto se presenta un correo
electronico remitido desde la direccion de correo del apoderado de la
demandante, del mismo no se puede extraer que efectivamente el mismo
haya sido enviado o que repose en la direccion de correo electrénico de
elementos enviados de éste, dada la circunstancia que, como se
desprende del pantallazo presentado por la apoderado de la
demandante, no existe elemento que pueda certificar que el correo
electronico efectivamente salio de su direccién de correo o, que al
menos, se haya efectuado el envio respectivo.
Con fundamento en lo anterior, nada certifica que el correo electronico
haya salido de su bandeja de salida o que, no se trate simplemente de
un “borrador” cuyo pantallazo se adjunto y, de conformidad con lo
informado por mi mandante, tuvo conocimiento del embargo por el
desprendible de pago de su ndmina razén por la cual, aun estando las
menores de edad en Girardot (Cundinamarca) concurri6 a su
Despacho en forma personal para notificarse de la demanda o conocer
el asunto de la referencia, siendo respuesta de los funcionarios del

mismo, que el sefior GARCIA debia escribir al correo del Juzgado para
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poderle notificar la demanda, tal como ocurrié por insistencia de la

suscrita apoderada una vez recibido el poder.

El fundamento legal del argumento expuesto es el articulo 8 del
Decreto 806 de 2020, en consonancia con lo establecido en los arts. 20
a 22 de la Ley 597 de 1999, asi como lo dispuesto en la sentencia C 420
de 2020, que exige que se certifique que el iniciador recepcione acuso
de recibido, y por ello la supuesta notificacion efectuada por el
apoderado de la actora no puede tenerse en cuenta por el despacho en
las direccidn electronica de mi mandante como pretende hacerlo ver en
forma errénea, incluso con una presunta induccion al error del
Despacho por el apoderado de la actora, toda vez que no se logra
establecer que la parte destinataria — demandado— haya recibido
efectivamente dicha comunicacion, pues no se acredita que el iniciador
recepcione acuse de recibo, es decir que haya un mensaje de retorno

gue confirme que las mismas llegaron a su destino efectivamente.

Por lo anterior, el término debe contabilizarse desde la fecha en que el

Despacho remitio el expediente, esto es el 04 de abril del hogaiio”.

Olvida la profesional del derecho que en reciente jurisprudencia
proferida por nuestro maximo tribunal de justicia en proveido
STC16733-2022 Radicacién no 68001-22-13-000-2022-00389-
01 de fecha 14 de Diciembre de 2022 con ponencia del DR.
OCTAVIO AUGUSTO TEJEIRO DUQUE, y en punto al tema que hoy
aqui se estudia, esto es, la notificacion por canales digitales y
concretamente cuando de notificacion por correo electrénico se
refiere, expreso:

“...Fijese, entonces, que exigir de manera categorica e
inquebrantable que el demandante demuestre la recepcion del correo
en la bandeja del destinatario, no s6lo comporta una compleja labor,
sino una exigencia que, en ultimas, forzaria a todos los interesados en
las notificaciones a acudir a servicios especializados de mensajeria
certificada, lo cual no constituye la intencion del legislador, quién
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quiso ofrecer un mecanismo célere, economico y efectivo de
enteramiento que se ajustara a las realidades que vive hoy la
sociedad...”.

En la misma providencia encontré la necesidad de unificar su posicion
en cuanto al momento en el que debe entenderse surtida la
notificacion personal por medios digitales y la época en la que debe

empezar a correr el término que de la providencia notificada se derive.

Aclarando de paso que es uno el tiempo en el que se entiendo surtido
el enteramiento (notificacion) y otro distinto el termino de traslado de
la demanda para ejercer derecho de defensa. Y destacd en cuanto a
los efectos del tramite de notificacion personal con uso de las TIC lo

siguiente que considero pertinente trascribir:

“3.5.1. Para ello, es necesario resaltar que la intencion del legislador
con la promulgacién del Decreto 806 de 2020 y la Ley 2213 de 2022, al
regular el trdmite de la notificacion personal a través de medios
electronicos, no fue otra que la de ofrecer a las partes y apoderados un
tramite alterno de enteramiento acorde con los avances tecnoldgicos de
la sociedad. Un procedimiento quizas menos oneroso en tiempo y dinero,
pero igual de efectivo al dispuesto en el Cédigo General del Proceso en
el que las partes deben acudir necesariamente a empresas de servicio

postal autorizadas a remitir sus citatorios y avisos.

En linea con ese proposito, consagré una serie de medidas tendientes a
garantizar la efectividad de una notificacion méas célere y econdmica,
pero con plenas garantias de defensa y contradiccion para el

demandado.
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1). Como ya se vio, la primera de ellas fue la de exigir al libelista que en
su demanda cumpliera las tres cargas descritas en precedencia, esto es,
el juramento relativo a que el canal escogido es el utilizado por el
demandado, la explicacion de la forma en la que lo obtuvo y la prueba

de esa circunstancia.

if). La segunda, consistio en otorgar al juez la facultad de verificar la
«informacién de las direcciones electronicas o sitios de la parte por
notificar que estén en las (...) entidades publicas o privadas, o utilizar
aquellas que estén informadas en paginas web o en redes sociales»
(Paragrafo 2° del art. 8 ibidem). Precepto sobre el cual se predico en
juicio de constitucionalidad que: «(...) la medida no tiene objeto distinto
al de dotar a las autoridades de herramientas acordes con los avances
tecnologicos, que faciliten la obtencion de la informacion, y lleven al
interesado a conocer las actuaciones en su contra. De manera que, mas
que presentarse como la via principal para obtener la informacion, se
trata de una herramienta adicional para que el juez, como director del

proceso, pueda dar celeridad al tramite (...).

La Sala considera que la medida aqui analizada es efectivamente
conducente para lograr notificar a las partes y agilizar y facilitar el

tramite de los procesos judiciales» (Subrayado y resaltado propio)

iii). La tercera, relacionada con el deber de acreditar el «envio» de la
providencia a notificar como mensaje de datos al canal elegido por el
demandante. En altimas, es de esa remision que se deriva la presuncion
legal contenida en el canon en cita, esto es, que «se entendera realizada»

la notificacion:
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«La notificacion personal se entendera realizada una vez transcurridos
dos dias habiles siguientes al envio del mensaje y los términos empezaran
a contarse cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por
otro medio constatar el acceso del destinatario al mensaje» (Subrayado

y resaltado propios)

Al respecto, no sobra precisar que una cosa es el momento en el que se
entiende surtido el enteramiento -dos dias habiles siguientes al envio de
la misiva- y otra distinta es el inicio del término derivado de la
providencia notificada que puede verse afectado si se demuestra que el

destinatario no recibio el mensaje de datos.

Sobre la distincion en comento esta Sala predicé recientemente que: La
ley 2213 de 2022, por cierto, replica en su inciso tercero una regla
compuesta de dos partes, la primera idéntica a la que consagraba el
Decreto 806 de 2020 («La notificacion personal se entendera realizada
una vez transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del mensaje»),
y la segunda con ciertas modificaciones, orientadas a que el computo de
los términos de traslado inicie a partir del momento en que «el iniciador
recepcione acuse de recibo o se pueda por otro medio constatar el acceso

del destinatario al mensaje».

Como puede verse, en ambos casos la pauta legal diferencia dos
fendmenos muy distintos: la notificacion personal de una providencia
que esta sujeta a esa especial forma de enteramiento, y el hito inicial del
término de traslado de la demanda, es decir, el punto de partida del plazo
que confiere la ley al demandado para ejercer su derecho de
contradiccion. (STC10689-2022)
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iv. También se consagré la posibilidad que tienen las partes de
«implementar o utilizar sistemas de confirmacion del recibo de los
correos electronicos o mensajes de datos», obvia resaltar, sin limitarse

al correo electrénico como canal de comunicacion posible.

En esa linea de pensamiento, avalo la opcion de «hacer uso del servicio
de correo electronico postal certificada y los servicios postales
electronicos definidos por la Union Postal Universal -UPU- con cargo a

la franquicia postal».

v. Finalmente, como una de las medidas mas garantistas del derecho de
defensa y contradiccién del demandado, el legislador opt6 por
salvaguardar expresamente el derecho que asiste al destinatario de la
notificacion, de ventilar sus eventuales inconformidades con la forma en
que se surtio el enteramiento mediante la via de la solicitud de

declaratoria de nulidad procesal. En concreto, sefialo que:

Cuando exista discrepancia sobre la forma en que se practico la
notificacion, la parte que se considere afectada debera manifestar bajo
la gravedad del juramento, al solicitar la declaratoria de nulidad de lo
actuado, que no se entero de la providencia, ademas de cumplir con lo

dispuesto en los articulos 132 a 138 del Codigo General del Proceso.

Asi las cosas, de lo expuesto no queda duda que el demandante debe
cumplir unas exigencias legales con el objetivo de dar conviccion sobre
la idoneidad y efectividad del canal digital elegido, actividad sobre la
cual el juez tiene facultades oficiosas de verificacion. Tampoco hay
inconveniente en afirmar que para la notificacion personal por medios

electrénicos es facultativo el uso de los sistemas de confirmacion del
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recibo de los distintos canales digitales y del servicio de correo

electronico postal certificado.

Iqualmente, no hay problema en admitir que -por presuncion legal- es

con el envio de la providencia como mensaje de datos gue se entiende

surtida la notificacién personal y, menos, con reconocer gue no puede

iniciar el computo del término derivado de la determinacion notificada

si se demuestra que el destinatario no recibid la respectiva

comunicacion.” (negrillay suaraya nuestra).

Descendiendo al caso bajo estudio se tiene que la demandante
mediante correo electronico que se avizora en documento N° 7 del
expediente digital, remitié comunicacion notificando al demandado
con el lleno de los requisitos de ley, esto es remitiendo en archivo Pdf.
Demanda, anexos de la misma y auto admisorio cumpliendo asi lo
requerido por el art. 8 de la Ley 2213-2022.

La inconformidad de la profesional del derecho recae exactamente en
afirmar que su poderdante solo se entiende notificado desde el dia que
le fue remitido demanda y anexos por parte del despacho, esto es 4 de
abril de 2022, y revisado el documento remitido por el demandante al
demandado con el que efectda su enteramiento se tiene que el mismo
también fue copiado a esta agencia judicial, siendo recibido en la
misma fecha con los archivos a que hace mencion en ellos, sumado a
que la demandante cumplio al momento de presentar la demanda con
lo exigido por la noma en cuanto a las tres cargas de que habla la

providencia en cita esto es, “el juramento relativo a que el canal escogido
es el utilizado por el demandado, la explicacion de la forma en la que lo obtuvo
y la prueba de esa circunstancia.” (VEASE ACAPITE DE NOTIFICACIONES
LIBELO DEMANDATORIO).
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Luego entonces, no es de recibo la afirmacion que tal correo
electrénico no fuera recibido por el destinatario en la misma fecha en
que esta agencia judicial Sl los recibio.

Ahora bien, tal como lo manifiesta nuestro maximo tribunal en la
providencia tantas vences enunciada, corresponde a la parte
demandada demostrar que por cualquier motivo no recibio el correo
contentivo de la notificacion y alegar la correspondiente nulidad bajo
la gravedad de juramento, ademas de cumplir con lo dispuesto en los
articulos 132 a 138 del Cddigo General del Proceso .

Asunto este que tampoco fuera acreditado por la recurrente, para
efectos de que no se tuviera por notificado desde la fecha en que el
correo fuera remitido esto es, enero 11 de 2022.

Sea oportuno aclarar, y solo para efectos de sefialar con exactitud la
fecha en la que quedd debidamente trabada la litis, que en efecto el
correo se remitié el 11 de Enero de 2022, dando aplicacion a lo

expuesto en el art 8 de la Ley 2213-2022 se tiene que :
“...La notificacion personal se entendera realizada una vez

)

transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del mensaje ...’

Imperioso resulta manifestar que el demandado recibio el mensaje de
datos el mismo 11 de Enero, por lo que los dos dias de que habla la
norma en cita se vencieron el 13 del mismo mes y afo, es decir el
demandado se entiende notificado en esa misma fecha (13 de Enero
de 2022), y es a partir del 14 de ese mismo mes que empezaria a
contabilizarse el término para que el demandado ejerciera su derecho
de defensa presentando contestacion de demanda, recursos,
excepciones o cualquier figura juridica con miras a ejercerla.

Distinto es que la fecha en la que se tuvo por notificado no es Enero
11 como erroneamente quedd consignado en el auto que se recurre
sino 13 de Enero de 2022, lo que en nada altera las resultas como
quiera que a voces de lo dispuesto en el art 390 del CGP este proceso
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se trata de aquellos que la norma contempla como verbales sumarios,
el término para contestar demanda es de 10 dias (inc 5 art. 391
ibidem.), los que contados a partir del 14 de Enero vencieron el 28 del
mismo mes y afo.

Luego entonces no le asiste razén a la recurrente al pretender
contabilizar el término para contestar la demanda a partir de la fecha
en que recibio respuesta a solicitud de envio del expediente por parte
de esta agencia judicial.

Asi las cosas ,se tiene que la contestacion presentada por el
demandado en abril de 2022 resulta a todas luces extemporanea y por
tal razdn no se repondré la providencia recurrida habida consideracion
que en la misma no se incurrio en yerro alguno.

Por otra parte, y como quiera que junto con la contestacion de
demanda presentada el dia 22 de abril de 2022, el demandado propone
excepcion de meérito, ésta al tenerse por extemporanea la contestacion
de la demanda, corre la misma suerte.

Igual interpretacion debe darse al recurso de reposicion presentado
contra el auto admisorio de la demanda el dia 8 de abril de 2022, pues
como ya quedo claro al demandado se le vencieron los términos para
ejercer derecho de defensa el 28 de Enero de 2022.

No puede pretender la recurrente que con la solicitud de envio de
copia del expediente se revivan términos gque entre otras son de orden
publico y por tanto de obligatorio cumplimiento.

Hasta ahi se encuentra resuelta la inconformidad presentada por la
profesional del derecho recurrente, en cuanto a la fecha en la que se
tiene por notificado a su representado y por tanto la extemporaneidad
en la presentacion de su defensa.
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Como quiera que junto al recurso de reposicidn se presenté subsidio
de apelacion, debe recordarse que el proceso de FJACION,
AUMENTO Y EXONERACION DE CUOTA ALIMENTARIA, por
expresa disposicion del legislador Num 7 del art. 21 es de UNICA
INSTANCIA, por tanto, contra él no procede la pretendida alzada.
(arts. 320 y s.s. CGP), la cual se denegara por improcedente.

Por otra parte se observa que el dia 19 de Febrero de 2023 la misma
profesional del derecho presenta NUEVAMENTE el mismo escrito
contentivo de recursos de reposicion y en subsidio apelacion esta vez
contra el auto admisorio de demanda (Noviembre 25 de 2021), el cual,
bajo los lineamientos ya expresados tambiéen resulta presentado fuera
de término; distinto al presentado contra el auto que tuvo por
extemporanea la contestacion (Diciembre 23-2022), siendo éste
ultimo el desatado a través de esta providencia.

Congruente con todo lo que viene dicho no le queda otro camino a
esta agencia judicial que NO REPONER el proveido de fecha
diciembre 23 de 2022, por cuanto en el mismo no se incurrio en yerro
alguno, pues la contestacion de demanda, y por tanto la excepcion de
fondo en ella propuesta fueron presentadas de manera extemporanea.

En virtud de ello, no hay lugar a hacer pronunciamiento de fondo
frente a la solicitud de cosa juzgada ni frente a la falta de competencia,
correspondientes al interrogante segundo y tercero, respectivamente;
toda vez ello habria de presentarse EN OPORTUNIDAD mediante
recurso de reposicion frente al auto admisorio, siendo este el
mecanismo procesal oportuno para invocar la defensa planteada,
segun lo dispuesto en los art. 100 y 391 inciso 7°. del CGP.

Con todo, y como quiera que tal como ensefa el art 318 en su inciso
4°. “El auto que decide la reposicién no es susceptible de ningln
recurso....”, en aras de brindar celeridad y por economia procesal se
procedera de inmediato a continuar con el tramite que corresponde, y
procurando garantizar derecho de defensa y debido proceso se
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sefialara fecha para celebrar audiencia contenida en los art. 372 y 373
del CGP por expresa remision del 392 ibidem.

En mérito de lo expuesto, este Despacho

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto fechado 22 de diciembre de
2022, conforme las motivaciones que anteceden.

SEGUNDO: No conceder el recurso de apelacion presentado en
susidio, por improcedente conforme las motivaciones que anteceden.

TERCERO : Sefalar fecha para AUDIENCIA INICIAL, DE
TRAMITE Y JUZGAMIENTO el dia veinticuatro (24) del mes de
abril de 2023 a las 02:00 P.M. , por lo expuesto en la parte motiva de
este proveido.

CUARTO: Citar a las partes para que concurran directamente a la
audiencia virtual a fin de surtir los interrogatorios de parte, y demas
asuntos relacionados con la diligencia, so pena de dar por ciertos los
hechos de la demanda que admitan confesion.

QUINTO: Prevenir a las partes que la audiencia se realiza, aunque
alguna de ellas o sus apoderados no concurran, sin perjuicio de
excusas presentadas previamente. Si ninguna de las partes y/o
apoderados concurre a la audiencia, vencido en silencio el término
para justificar inasistencia (3 dias), por medio de auto se declarara
terminado el proceso, conforme las prerrogativas del articulo 372
C.G.P.

SEXTO:
DECRETO DE PRUEBAS
6.1 PARA LA PARTE DEMANDANTE:
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6.1.1 Las documentales aportadas con la demanda, visibles en la
carpeta digital del expediente.

6.2 PARA LA PARTE DEMANDADA.

Contesté demanda extemporanea.

6.3. DE OFICIO :

6.3.1 Decretar el interrogatorio de partes.

Lo anterior sin que sea Obice para que en el evento de considerarlo
necesario se decreten pruebas de oficio conforme lo establece el art.
169 del CGP.

SEPTIMO: Instar a las partes para que acudan a los mecanismos
alternos de solucion de conflictos tales como transaccion o
conciliacion, conforme lo estatuido en el Art. 312 del C.G.P., y el Art,
19 de la Ley 640 de 2001.

OCTAVO: Requerir a las partes a fin de que manifiesten a traves del
canal institucional direccion de correo electronico y/o namero
telefonico de cada una, asi como de sus apoderados y testigos a fin de
concertar los medios digitales para llevar a cabo la audiencia,
conforme las razones esgrimidas en la parte motiva.

NOVENO: Exhortar a las partes, apoderados, y demas interesados en
el proceso para que en adelante las intervenciones se envien unica y
exclusivamente a la direccion electronica institucional
jO1prmpalfsoledad@cendoj.ramajudicial.gov.co , de conformidad
con el Art. 2 del Decreto Legislativo No. 806 de 2020 y en armonia
con el Art. 26 del Acuerdo PCSJA20-11567 del C.S.Jud.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SANDRA BEATRIZ VILLALBA SANCHEZ

Jueza
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOLEDAD
Soledad, 23 de febrero 2023
NOTIFICADO POR ESTADO N° 027 ViA WEB
El Secretario (a) MARIA CRISTINA URANGO PEREZ
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