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Sefior.
JUEZ 7 CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI
E. S. D.

ASUNTO: RECURSO DE RESPOSICION Y EN SUBSIDIO DE APELACION DEL
Auto Interlocutorio No. 476 dentro del expediente con radicacién: 76001
3103 007 2011 00374 00 Demandante: INVERSIONES RODRIGUEZ RAMIREZ Y
CIA S EN C Demandado: RAFAEL ENRIQUE LEAL BECERRA

OTONIEL GONZALES ESPINOSA Abogado titulado y en ejercicio, vecino de Cali,
actuando como apoderado del Sefior RODRIGO CORDOBA YELA, persona
mayor de edad, segun poder de sustitucion que me fuera entregado por el DR.
Mauricio Caquimbo Villegas , poder que se concediera el dia de la diligencia de
entrega en la cual nos opusimos , comedidamente a su despacho ,con mucho
respeto, solicito corregir el desconocimiento del incidente de nulidad, reponiendo
el auto o dandome el recurso de apelacién en subsidio, ante el superior, Tribunal
del distrito judicial de Cali. Sala civil.

El despacho niega la solicitud de nulidad con el siguiente argumento “Respecto
al incidente de nulidad, el profesional del derecho sefiala. como causal la
contemplada en el numeral 2 del articulo 133 ibidem, que a la letra dice:
“Cuando el juez procede contra providencia ejecutoriada del superior, revive
un proceso legalmente concluido o pretermite integramente la respectiva
instancia” Argumenta el abogado que, la oposicién planteada el dia 26 de
septiembre de 2019 quedd en firme en razén de que el abogado de la parte
actora en dicha diligencia no insistié en la entrega del inmueble, por lo que
considera que no habia lugar a correr traslado para presentar pruebas y que
se debid archivar el proceso, porque segtn el incidentalista el término para la
entrega expird. Frente a lo citado, es preciso indicarle al apoderado del
opositor que sus argumentos no se enmarcan en la causal indicada, pues la
orden de entrega del inmueble obedece a una orden impartida por este

despacho.”

Contrario a lo manifestado por el despacho ,donde manifiesta que la causal no se
acomoda ,no es cierto con todo respeto y por el contrario se ajusta: a la realidad
procesal ademas de que argumento mi peticidon en el sentido que han aparecido
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hechos nuevos, en el proceso, como es el que el predio no esta identificado
realmente, anexe a mi peticibn de nulidad un estudio cientifico de
georeferenciacion, donde se concluye que el predio que se quiere reivindicar, no
coincide, en su nomenclatura y su ubicacion, dandome a la tarea de analizar el
procedimiento en el proceso , observamos que no hubo perito ni ingeniero ni
topografo para ubicar el sitio idoneamente, la perito que tuvo el proceso fue una
contadora, que advirti6 que el predio no se podia identificar claramente, como el
proceso no se le hizo control de legalidad a este respecto, estd ocurriendo esta
situacion, segun dijo la corte suprema de justicia y ya lo adverti en mi peticién, que
la posesion de mi mandante quedo incélume ante la diligencia de entrega que se
realizé el 26 de septiembre del 2019, donde la profesional universitaria de la
alcaldia de Cali, que tenia los mismos derechos y deberes del juez comitente,
decidié admitir la oposicion y la parte interesada en la entrega no insistid, por lo
que el predio no quedo secuestrado, dejando incolume la posesion de mi
mandante, para continuar el proceso, esto indica que el proceso termino ahi y el
despacho del juzgado 7° civil del circuito de cali no tenia la capacidad de reabrir el
debate, que es la nulidad que estoy solicitando.

Es bueno analizar el art 309 de cgp. Que en su numeral 5 premia al opositor que
se opuso con abogado y la contraparte tuvo la oportunidad, de controvertir a los
testigos y al opositor, debe ser porque la abogada que asisti6 no tiene la
experiencia para estas entregas ahora con el cgp., ella debid insistir y que el
predio quedara secuestrado, esto no sucedid entonces triunfa la oposicion, es
diferente a lo que decretaba el cpc, , tanto es asi que este numeral premia al
opositor que asistié y se opuso, con sus testigos, el numeral 9 de este articulo
habla que como castigo para el opositor que no estuvo presente, que luego de la
entrega tiene 20 dias para oponerse y asi abrir el debate del incidente de tercero
poseedor. Lo que se evita cumpliendo lo que dice el numeral 5 de este articulo
309.

Lo anterior, al juez abrir el debate nuevamente, viola el debido proceso y se puede
alegar como una de las causales de nulidad del cgp como lo mencione en mi
peticién de nulidad..” reabrir un proceso legalmente terminado.”

Quiero manifestar nuevamente, que el predio a reivindicar estd mal identificado y
que el predio que posee mi poderdante vale mas de 1000 salarios minimos legales
vigentes, por lo que de no darse esta reposicién o la apelacion , presentare
recurso de casacion para que sea la corte la que defina esta situacion, la cual ya
en procesos similares han fallado a favor del opositor que se opuso con abogado y
con testigos y que la parte interesada no insisti6 para quedar secuestrado el
predio, mientras se decide el debate del incidente de tercero opositor.
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Bueno recordar otra irregularidad que observo en el proceso, la magistrada que
salvo voto, (luz escobar de raffo) instruye que esta demanda de reivindicacion esta
viciada, por eso solicito dar esta reposicién o el recurso de apelacion en subsidio.

Vuelvo invoco la sentencia donde fue ponente el magistrado Tejeiros donde
claramente habla, que si no se insistié en la entrega se perdié la oportunidad de
seguir solicitando la entrega, porque el comisionado tiene el deber de finiquitar la
diligencia y eso fue lo que hizo la comisionada cuando admite la oposicion y la
abogada interesada no insiste. que hacer la labor del georeferenciacion, que no se
han tenido en cuenta en el proceso. Es decir, segin estas pruebas, este no es el
predio a reivindicar, importante que el despacho se detenga a observar las fotos y
las otras pruebas aportadas.

Por todo lo anteriormente expuesto solicito se revoque el auto interlocutorio 476
mencionado y en su lugar se decrete la nulidad de Lo actuado.

Mi poderdante y el suscrito en la secretaria del Juzgado
Del sefior Juez.

Atentamente.

T.P No 77.514 del C.S.J
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO SEPTIMO (7) CIVIL DEL CIRCUITO DE SANTIAGO DE
CALI- VALLE

CONSTANCIA
Se corre fraslado a la parte demandante del recurso de reposicion en
subsidio de apelacidon presentado por el apoderado judicial de la parte

demandada. Se fija por el tférmino de tres (3) dias. Corriendo los dias 04, 05 y
06 de Noviembre de 2020

EDWARD OCHOA CABEZAS

Secretario

RAD: 2011-00374
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REPUBLICA DE COLOMBIA
Juzgado 007 Civil del Circuito de Cali
LISTADO TRASLADO

Informe de traslado correspondiente a:03/11/2020

TRASLADO No. 07

Radicacion Clase de Proceso Demandante Demandado Desc. Actuacion ﬂ”ﬂ_m..mm-o Folio || Cuaderno
768001310300720110037400 | ordinaric Hkm_ﬂmm_muu _w.m_»m%m_m mw_mm mmmm_w_.mmzm_o_.._m LEAL Trasisdo C.G.P 2 Dizs OSS. REFOSICION 30010/2020
76001310300720180029800 | versal JAIME SALAZAR RAMIREZ SES SEGURCS COLOMBIAS.A, | [35=do C.G.P 2 Diss D88 EXCEPCIONES 3010/2020

PREVIAS

Mumero de registros:2

Para notificar a quienes no lo han hecho en forma personal de las anteriores decisiones, en la facha 03/11/2020 y a a la hora de las 7:00 a.m. se fija el presente TRASLADO por el término legal
de un (1) dia y se defija en la misma a las 4:.00 p.m.

EDWARD OCHOA CABEZAS

Secretario
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