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Sres. Juzgado 10 Civil del Circuito de Cali
Buenas tardes.

Como apoderado de la demanda sefiora Dilma Rita Gonzalez Guzman me permito adjuntar archivo
que contiene la contestacion de la demanda.

En los términos del numeral 14 del articulo 78 del CGP se remite copia a las demas partes
intervinientes.

Cordialmente
Edgar Benitez Quintero
T.P 162.496 C. S de la J.

Benitez Quintero Abogados
Avenida 2G Norte N° 40-30
57 (2) 4465992 - 316 3012789
Cali - valle
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EDGAR BENITEZ QUINTERO

ABOGADO
Senora
JUEZ DECIMO (10) CIVIL DEL CIRCUITO
Cali Valle
REFERENCIA: Simulacion instaurado por Octavio Enrique Diez Bastidas en

contra de Dilma Rita Gonzdlez Guzmdan y Otro.
RADICACION: 76001 3103 010 2021 00028 00

EDGAR BENITEZ QUINTERO, mayor de edad, vecino de Cali, identificado con la
cédula de ciudadania No. 16.789.181 y provisto con la Tarjeta Profesional de
Abogado No. 162.496 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando como
apoderado judicial de la demandada DILMA RITA GONZALEZ GUZMAN segin
poder especial que se adjunta con el presente escrito, me permito contestar la
demanda.

. CONTESTACION DE LA DEMANDA

De forma preliminar me permito manifestar al despacho, que el fendbmeno de
simulacion es el acuerdo de voluntades que se encamina a fingir determinado contrato,
bien sea porque no se quiera realizar Ninguno, o porque se desee celebrar otro diverso.
Una de las labores que le corresponde al fallador de instancia cuando encuentra fallas
en la demanda bien sea por falta de claridad de los hechos o de las pretensiones, es
proceder a su interpretacion siguiendo el sentido de esta y siempre buscando con ello
lograr la efectividad de los derechos que no pueden sacrificarse por el formalismo
extremo.

De conformidad con lo establecido por el articulo 167 del Codigo General del Proceso
el demandante delbe demostrar todos los elementos constitutivos de la pretension, los
que traténdose de simulacién han sido sefalados por la Corte de la siguiente manera:

"...cuando se demanda la declaracion de simulacion de un contrato, el
juez por razon de método debe proceder a investigar primero si se halla demostrada la
existencia o realizacion del contrato; en segundo lugar, si el acusador tiene o no derecho
para promover la accion y finalmente, indagar, en vista de las pruebas del proceso, sila
simulacion estd probada.” ( Sent. 30 de Mayo de 1.930, XXXVII,55).

Avenida 2 G Norte N 40-30. Teléfono: 4465992. Cali - Valle. Celular: 316 3012789
benitezquinteroabogado@gmail.com



FRENTE A LOS HECHOS DE LA DEMANDA

En el mismo orden en que aparecen planteados los hechos de la demanda, me
pronuncio a continuacion de manera individual sobre cada uno de ellos, asi:

FRENTE AL HECHO 1: admito el hecho.

FRENTE AL HECHO 2: Niego el hecho. El proceso se encuentra surtiendo la
segunda instancia ante el Tribunal Superior de Cali Sala de familia.

FRENTE AL HECHO 3: Admito el hecho.

FRENTE AL HECHO 4: Admito el hecho. Debo de manifestar que mi mandante
fue ejecutada por su acreedor via judicial mediante proceso ejecutivo que se
llevo acabo en el juzgado 01 Civil del Circuito de Cali bajo la radicaciéon 76001
3103 001 2019 00220 00, en donde se realizd el embargo del inmueble
identificado con folio de matricula N° 370-194836.

FRENTE AL HECHO 5: Admito parcialmente el hecho. Es cierto en cuento al
proceso ejecutivo con fitulo base de accidon de un pagare por la suma de
$150.000.000.00 que curso en el Juzgado 01 Civil del Circuito de Cali iniciado
por el José Rossemberg Villamil en contra de la senora Diima Rita Gonzdlez
Guzmdan en donde se ordeno el embargo y secuestro del inmueble identificado
con folio de matricula N° 370-194836.

No es cierto que el inmueble identificado con folio de matricula N° 370-194836
pertenezca a la sociedad patrimonial como se indica por el demandante,
como se demostrara este inmueble fue adquirido por mi mandante fruto de su
trabajo.

FRENTE AL HECHO 6: Niego el hecho. No constituye un hecho, es una
apreciacion subjetiva de la parte demandante.

FRENTE AL HECHO 7: Niego el hecho. No le consta a mi representada, por lo que
deberd ser probado de conformidad con el articulo 167 del Codigo General del
Proceso. Mi representada desconoce cada una de las afirmaciones realizadas
por la apoderada de la parte demandante en este hecho.



No obstante, lo anterior dentro del plenario no existe prueba que evidencia que
mi mandante o la senora Daniela Diez Gonzdlez tuvieron participacion de la
negociaciéon de la venta del vehiculo que se indica en este hecho.

FRENTE AL HECHO 8: Niego el hecho. No existe prueba dentro del expediente
que permita afirmar lo indicado por el demandante en cuanto que la senora a
Daniela Diez Gonzdlez le manifestara la aqui demandante la existencia de un
Unico bien en la sucesion.

Respecto al documento este se realizd a peticion del aqui demandante y de las
hermanas senoras Sandra Maria Diez y Adriana Diez quienes manifestaron su
deseo no ser participes de los bienes de su senor padre ni tenian la intfension de
iniciar proceso de sucesion o framitar sucesion alguna ante notaria.

De la simple lectura del documento que menciona la apoderada de la parte
demandante se evidencia que este no contiene ninguna dificultad juridica vy
facil entendimiento para cualquier persona.

FRENTE AL HECHO 9: Niego el hecho. No le consta a mi representada, por lo que
deberd ser probado de conformidad con el articulo 167 del Codigo General del
Proceso. Mi representada desconoce cada una de las afirmaciones realizadas
por la apoderada de la parte demandante en este hecho.

FRENTE AL HECHO 10: Es parcialmente cierto. En cuanto a la fecha en la cual se
llevé a cabo la reunidn con el aqui demandante y las senoras Sandra Maria
Diez y Adriana Diez.

No es cierto que la finalidad de la reunién era hablar del documento que como
ya se manifestd se realizd por peticion de ellos mismos, quienes indicaron que
no deseaban adelantar ningin trdmite de sucesidn, ya que no era su voluntad
reclamar porcentaje alguno de los bienes de su senor padre.

El senor Octavio Diez Betancourt presentaba antes de fallecer una dificil
siftuacion econdmica que ni el agqui demandante ni las senoras Sandra Maria
Diez y Adriana Diez conocian.

FRENTE AL HECHO 11: Niego el hecho. No existe prueba alguna en el plenario
que permita acreditar lo planteado por la parte actora en este hecho. La Unica



prueba que plantea el actor es la manifestacion de la parte demandante, la
cual es totalmente subjetiva y amanada. Debe recordarse que conforme lo
establece el art. 167 del CGP, le compete a la parte actora acreditar los
supuestos de sus afirmaciones, carga incumplida frente a lo que se refiere en el
presente hecho.

FRENTE AL HECHO 12: Niego el hecho. No existe prueba alguna en el plenario
que permita acreditar lo planteado por la parte actora en este hecho. La Unica
prueba que plantea el actor es la manifestacion de la parte demandante, la
cual es totalmente subjetiva y amanada. Debe recordarse que conforme o
establece el art. 167 del CGP, le compete a la parte actora acreditar los
supuestos de sus afirmaciones, carga incumplida frente a lo que se refiere en el
presente hecho.

FRENTE AL HECHO DECIMO 13: Corresponde a una manifestacion subjetiva sin
prueba alguna que lo acredite, ademds mi representada jamds coacciond al
demandante para hacerlo firmar el documento que menciona, lo cual incluso
no hace parte, ni presta mérito alguno a lo que se discute en la presente litis,
ahora bien, frente a la grabacion que se enuncia en el presente hecho, debe
ser claro que la misma no podrd ser tenida en cuenta como prueba, pues si
bien el Art. 243 del CGP establece que las grabaciones magnetofdnicas
corresponden a un tipo de documento, el Art. 244 del mismo estatuto establece
que la autenticidad de un documento se condiciona a la existencia de certeza
de la persona que lo ha elaborado, manuscrito o firmado o la certeza respecto
de la persona a quien se atribuyaq, y en este caso, todos estos elementos brillan
POr suU ausencia.

FRENTE AL HECHO 14: Niego el hecho. Mi mandante como el senor Octavio Diez
Betancourt eran rentistas de capital. La dificil situacidn que padecia el senor
Octavio Diez Betancourt en su estado de salud le impedia laborar y obtener
alguna fuente de ingreso razéon por lo cual su situacion econdmica era
lamentable.

Frente a las demdas manifestaciones de la parte actora en este hecho no existe
prueba alguna en el plenario que permita acreditar lo planteado por la parte
actora en este hecho. La Unica prueba que plantea el actor es la
manifestacion de la parte demandante, la cual es totalmente subjetiva y
amanada. Debe recordarse que conforme lo establece el art. 167 del CGP, le



compete a la parte actora acreditar los supuestos de sus afirmaciones, carga
incumplida frente a lo que se refiere en el presente hecho.

FRENTE AL HECHO 15: Admito el hecho.

FRENTE AL HECHO 16: Niego el hecho. No existe prueba alguna en el plenario
que permita acreditar lo planteado por la parte actora en este hecho. La Unica
prueba que plantea el actor es la manifestacion de la parte demandante, la
cual es totalmente subjetiva y amanada. Debe recordarse que conforme lo
establece el art. 167 del CGP, le compete a la parte actora acreditar los
supuestos de sus afirmaciones, carga incumplida frente a lo que se refiere en el
presente hecho.

FRENTE AL HECHO 17: Niego el hecho. No existe prueba alguna en el plenario
que permita acreditar lo planteado por la parte actora en este hecho. La Unica
prueba que plantea el actor es la manifestacion de la parte demandante, la
cual es totalmente subjetiva y amanada. Debe recordarse que conforme lo
establece el art. 167 del CGP, le compete a la parte actora acreditar los
supuestos de sus afirmaciones, carga incumplida frente a lo que se refiere en el
presente hecho.

FRENTE AL HECHO 18: Niego el hecho. No existe prueba alguna en el plenario
que permita acreditar lo planteado por la parte actora en este hecho. La Unica
prueba que plantea el actor es la manifestacion de la parte demandante, la
cual es totalmente subjetiva y amanada. Debe recordarse que conforme o
establece el art. 167 del CGP, le compete a la parte actora acreditar los
supuestos de sus afirmaciones, carga incumplida frente a lo que se refiere en el
presente hecho.

FRENTE AL HECHO 19: Niego el hecho. No existe prueba alguna en el plenario
que permita acreditar lo planteado por la parte actora en este hecho. La Unica
prueba que plantea el actor es la manifestacion de la parte demandante, la
cual es totalmente subjetiva y amanada. Debe recordarse que conforme o
establece el art. 167 del CGP, le compete a la parte actora acreditar los
supuestos de sus afirmaciones, carga incumplida frente a lo que se refiere en el
presente hecho.



FRENTE AL HECHO 20: Niego el hecho. A la fecha de la contestacion de la
presente demanda se desconoce el documento al cual se hace alusion en este
hecho.

l. FRENTE A LAS DECLARACIONES Y CONDENAS

Nos oponemos rotundamente a todas y cada una de las pretensiones,
declaraciones y condenas solicitadas por el demandante dentro de la
demanda de la referencia, en virtud que las mismas carecen de fundamentos
facticos y juridicos que establezcan la existencia de una simulacion en el
contrato de mutuo celebrado por el senor JOSE ROSEMBERG VILLAMIL RUSE,
como acreedor y la sefiora DILMA RITA GONZALEZ GUZMAN, supuestamente
contenido en el de fecha 5 de mayo de 2018.

Como lo aceptan la jurisprudencia y la doctrina, con fundamento en lo
dispuesto por el Codigo Civil, ha establecido los requisitos que deben cumplirse
para que en la presente accion judicial no se configuran los elementos de la
simulacion absoluta:

Para que se configure la simulaciéon absoluta en necesario que quien la
pretende, acredite que el negocio juridico compra venta es inexistente, es
decir, la no transferencia del bien, ni la intencion de hacerlo, situaciones no
acreditadas por el demandante.

Legalidad del negocio juridico: El principio de la conservacion de los actos
juridicos consiste en preferir un tratamiento para tales actos que conduzca a
que estos produzcan el méximo de sus efectos, en vez de ofro que los redujera
a la ineficacia; en este caso, dado la ausencia de prueba, y legalidad de los
actos, el negocio juridico debe subsistir.

En la presente accién judicial no se configuran los elementos de la simulacién
relativa, se presenta cuando el negocio simulado o aparentado, esconde total
o parcialmente ofro negocio, que es el verdaderamente querido, es decir,
existe un negocio verdadero transferencia de dominio y posesion, pero encierra
algo distinto a lo senalado en el confrato formal, situacion esta Ultima no
acreditada por el demandante.

CONSIDERACIONES



FRENTE A LA PRETENSION 1: Me opongo. Ello en razbn a que la parte
demandante no cuenta con legitimacion en la causa por activa para iniciar la
accioéon judicial y mucho menos de pretender lo que aqui se solicita; en segundo
lugar, porque no se determina con claridad el tipo de simulaciéon pretende se
declare en el presente asunto y, en tercer lugar, porque no existe elementos
probatorios que permitan verificar la existencia de una simulaciéon en el negocio
juridico celebrado entre el senor José Rossemberg Villamil Ruse y la senora Dilma
Rita Gonzdlez Guzmdn. Adicionalmente, porque el fundamento que establece
el demandante para pretender la simulacion parte de presupuestos subjetivos,
gue confrarian totalmente la realidad.

FRENTE A LA PRETENSION 2: Me opongo. Ello en razdon al no configurarse la
existencia de una simulacion absoluta, ni mucho menos relativa, en el negocio
juridico celebrado entre el senor José Rossemberg Villamil Ruse y la senora Diima
Rita Gonzdlez Guzmdn, no existe fundamento alguno que conlleve la
terminacion del proceso ejecutivo que curso en el Juzgado Primero Civil del
Circuito de Cali bajo la radicacion 76001 3103 001 2019 00220 y el posterior
levantamiento de la medida cautelar sobre el inmueble identificado con folio
de matricula N° 370-194836.

FRENTE A LA PETICION ESPECIAL: Me opongo. Y, por el contrario, solicitamos que
NO se conceda al demandante el amparo de pobreza que pretende, por
cuanto, este no acredita el cumplimiento de los requisitos establecidos en el
articulo 151 del Cdédigo General del Proceso, ya que este si cuenta con
capacidad de atender los gastos del proceso, pues es de conocimiento que el
senor Octavio Enrique Diez Bastidas, es un profesional de la salud, odontdlogo
que ha asistido a reiterados congresos y capacitaciones en su profesion, con
trabajo estable en consultorios odontolégicos y prestacion de su servicio en
brigadas de salud programadas por el ejército nacional. Lo que hace evidente
su capacidad econdmica para sufragar los gastos propios del presente
proceso.

. HECHOS Y RAZONES DE DERECHO DE LA DEFENSA EN RESPUESTA A LOS
FUNDAMENTOS JURIDICOS QUE EXPONE LA PARTE DEMANDANTE.

Son muchas las definiciones que de simulacién han elaborado tanto la doctrina
como la jurisprudencia nacional, correspondiendo ellas a la teoria en boga al
momento de su pronunciamiento para explicar la naturaleza juridica vy los efectos



de la simulacion, que en las Ultimas décadas han sido la dualista y la monista,
segun se considere que en la simulacion se presentan dos contratos, uno real y
ofro ficticio, o un solo acto con doble expresion de voluntad, la oculta y cierta, y
la ostensible y publica, pero que no corresponde a la verdad.

Con fundamento en la teoria monista , que es la que en fecha reciente acogid la
doctrina y la jurisprudencia, la simulacion es la: 'figura especifica de la
discordancia entre la voluntad real (elemento interno) y su declaracion (elemento
externo)”, la cual consiste en el concierto entfre dos 0 mas personas para fingir una
convencion ante el publico, en el entendido de que ésta no habrd de producir,
en todo o en parte, los efectos aparentados; o en disfrazar, también mediante
una declaracion publica una convencion realmente celebrada, con el ropaje de
ofro negocio diferente, o en camuflar a una de las partes verdaderas con la
interposicion de un tercero. (Guillermo Ospina Fernandez. Teoria General de los
actos o negocios juridicos, pdag. 119)". (Derecho Privado.- Estudios de Derecho
Civil y Comercial Contempordneo. Jorge Suescun Melo, pdag 134-135).

La accion de simulacion o de prevalencia como también la llaman, fiene dos
objetivos segun se enderece a obtener la declaracion de una simulacion
absoluta o la de simulacion relativa. La primera, implica la creaciéon de una
apariencia ficticia de un negocio desprovisto de contenido real, pues no se
desea por las partes ni el acto celebrado ni sus efectos, el acuerdo va destinado
entonces a descartar todo efecto negocial; la segunda, se presenta cuando el
acuerdo consiste en que las partes quieren celebrar un negocio juridico, pero lo
encubren con un ropagje diferente, esto es, se crea una apariencia para encubrir
ofro acto que es el que realmente quieren los contratantes y cuyos efectos estdn
destinados a producirse plenamente.

"...dicese de la simulacion en los negocios juridicos que puede ser
absoluta o relativa segun el grado que la anomalia revista,
entendiéndose asi que se da la primera especie cuando los
interesados se ponen de acuerdo para enganar a los terceros
realizando apenas en apariencia un acto cuyos efectos no
desean, mientras que la segunda ocurre cuando bajo esa falsa
apariencia existe un acto real y serio que los agentes ciertamente
han celebrado pero con ropagje distinto, habida cuenta que la
naturaleza ha dicho acto no es la del que se manifiesta al publico
como verdadero, o aun siendo la misma, se le atribuyen alcances
que no coinciden con los que al exterior se presentan”. ( Sent. C.S.J.



julio 30 de 1992, M.P. Carlos  Esteban Jaramillo.  S.
Jurisprudencia y Doctrina - Septiembre de 1.992 pag. 781).

La simulacién relativa puede presentarse en varias formas: a.- segin que se
oculte la verdadera naturaleza del acto que se quiere llevar a cabo; b.- se
oculten algunas de las condiciones del acto juridico en cuanto a su objeto,
precio, fecha, modalidades, etc.; o ¢.- se oculte la identidad de las partes, caso
que se denomina "simulacion por interposicion fingida de persona” y en el cual se
suelen efectuar operaciones triangulares con la ayuda de testaferros.

Elemento esencial para la conformacion de la simulacion es el concierto de las
partes, esto es la conciencia de aquellas de estar participando en una farsa
confractual encaminada a crear una apariencia ficticia de sus verdaderas
relaciones juridicas. No basta entonces meras discrepancias entfre la declaracion
publica y la real de los contratantes, ni la voluntad de uno solo de ellos puesto
gue no es posible la simulacion unilateral.

Pero lo anterior no es suficiente para establecer la simulacion, ademds se precisa
segun lo ha indicado la citada Corte lo siguiente:

"..cuando se demanda la declaracion de simulacion de un
contrato, el juez por razdon de método, debe proceder a investigar
primero si se halla demosfrada la existencia o realizacion del
contrato; en segundo lugar, si el acusador tiene o no derecho para
promover la accion y finalmente, indagar, en vista de las pruebas
del proceso, si la simulacion esta probada." (Sent. 30 de mayo de
1.930, XXXVII,55).

Para demostrar la simulacion hay a la fecha libertad probatoria, tanto para las
partes como para terceros. Sin embargo y en razédn a la dificultad de la prueba
del fingimiento, la doctrina ha aceptado los indicios para demostrarla los que
para generar conviccion han de ser necesarios, graves, serios, concordantes y
tener relacion de causalidad con el hecho que se frata de probar, dentro del
proceso no existe siquiera prueba o indicio alguno que permita evidenciar la
simulacion que aqui se pretende demostrar

Ha dicho sobre el punto la Corte Suprema de Justicia:



“No acoge la Corte la tesis de que, en punto al ejercicio de la
accion de prevalencia, puedan sin mads, acudiendo a la hipotesis
de la plus petitio contemplada en el articulo 210 del C.J., adaptase
(sic) a un caso que se perfla como de simulacion relativa,
peticiones formuladas en concepto de tratarse de una simulacion
absoluta. Pues no obstante la natural afinidad existente entre uno y
otro tipo de simulacion, en realidad constituyen dos especies de un
mismo fendmeno genérico, y por lo mismo no puede decirse que
entre ellas exista la relacion de mayor a menor, o que dentro de la
una este comprendida la ofra. Como se sabe la plus petitio se da
en relacion con lo que los procesalistas llaman el objeto mediato
de la accion, o sea el bien econdmico cuantiable al cual ella
fiende, lo cual no ocurre en el evento en consideracion ( Casacion
Civil , 21 de mayo de 1.969, M.P. Cesar Godmez Estrada .- “De Ila
Simulacion” Dario Preciado Agudelo, Ediciones Libreria del
Profesional 1.987, pag 53"

Y en otra ocasion indico:

“...en cualquiera de las dos hipdtesis contempladas, sea cual
fuere, absoluta o relativa, la simulacion, es lo cierto, que no puede
existir cambio de accion cuando se demanda aquella en un
grado y en el curso del juicio aparece probado en otro., Dada la
forma como demando el actor, éste estd obligado a establecer el
compendio verdadero de la relacion juridica creada por los
confratantes y a probar también en la segunda de las hipotesis
contempladas, que esa relacion no reune todas las condiciones
requeridas para su validez” Cas civil 8 de marzo de 1.946) Libro ya
citado de Suescun Melo, pag 306)

Dentro del presente proceso no se ha e demostrado entonces la simulacion absoluta ni
la relativa, por tanto las pretensiones de la parte demandante no estaban llamadas a
prosperar.

Il. MEDIOS DE DEFENSA Y EXCEPCIONES DE MERITO O DE FONDO FRENTE A
LA DEMANDA

1. FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR ACTIVA.



La legitimacion en la causa refiere el presupuesto de la pretension para la
sentencia de fondo, determina quienes deben o pueden demandar y a quien
se debe o se puede demandar, por tanto, es necesario al momento de iniciar
un proceso judicial, en contra de ofra parte, que el actor acredite estar
legitimado juridicamente para hacerlo. En este sentido, debe lograr demostrar
la existencia de una relacion juridica sustancial o contractual la cual permite
instaurar un proceso en contra de la parte con la cual se tiene o se tuvo dicha
relacion juridica o contfractual, presupuesto legal que no se cumple en este
trdmite judicial, pues enfre el senor Octavio Enrique Diez Bastidas y los
demandados, no existe ni existid ningun tipo de vinculo juridico o sustancial que
habilite al primero ejercer una accidn judicial frente al segundo.

Ahora bien, haciendo alusion a la legitimacion en la causa para ejercer la
accidon de simulacidon que se pretende en el presente proceso, se debe tener
en cuenta que, conforme a lo establecido por la jurisprudencia y la doctrina, los
legitimados para ejercer dicha accidon son: 1) las partes que intervinieron en el
acuerdo simulado. 2) sus herederos y; 3) los terceros a quienes el negocio oculto
ocasione un perjuicio real y cierto al cual este ya tenia un derecho adquirido,
tales como los acreedores. Calidades que no cumple el demandante, pues
como ya es conocido, desde el marco general no demuestra la existencia de
una relacion juridica sustancial o contractual entfre este y la parte pasiva que lo
habilite a iniciar una accion judicial en contra de estos como erradamente o
realiza y, desde el marco especial deber ser claro que el actor no hizo parte del
negocio juridico que manifiesta erradamente fue simulado, no tiene la calidad
de heredero de ninguno de los confratantes y; tampoco es un tercero con un
derecho real adquirido que pruebe haberse ocasionado un perjuicio real y
cierto, asi como tampoco ostenta la calidad de acreedor de ninguno de los
demandados, razén que determina con claridad la ausencia de legitimacion
en la causa por activa que lo habilite para solicitar la pretension de simulacién
gue aqui se discute.

Si bien es cierto, la parte demandante pretende estar legitimado para ejercer
esta acciéon judicial, por el hecho de ser hermano de la senora Daniela Diez
Gonzdlez hija de la aqui demandada, se le debe aclarar al actor que, el solo
hecho de familiaridad por consanguinidad entre este y la hija de la
demandada no lo legitima para ejercer la accion de simulacion. Conclusion: El
senor Octavio Enrique Diez Bastidas no estd legitimado para ejercer la presente
acciéon judicial en contra de mi representada Diima Rita Gonzdlez Guzmdn,
pues no cuenta con ningun tipo de vinculo sustancial o contractual que lo



legitime, ni ostenta las calidades que define y hablita la doctrina y la
jurisprudencia. Por lo anterior, se deberd declarar probada la presente
excepcion.

2. PRESUNCION DE LEGALIDAD, VALIDEZ Y EFICACIA DEL NEGOCIO JURIDICO:
PRINCIPIO DE CONSERVACION DE LOS ACTOS JURIDICOS.

El principio de conservacion de los actos juridicos ha sido desarrollado tanto por
la doctrina como por la jurisprudencia nacional; la primera de ellas bajo la
circunstancia de establecer una prevalencia a la voluntad privada de los
contratantes en la finalidad del negocio y los efectos juridicos de su validez,
siempre y cuando estos se rijan por las razones que le dieron origen, estando en
cabeza de quien pretenda cuestionar la voluntad tal negocio juridico la
sustentaciéon probatoria que conlleve su ineficacia; en palabras de la doctrina,
se ha senalado que: “(...) al erigir a la voluntad privada en ‘fuerza creadora’ de
efectos juridicos, aun bajo la dependencia de la ley, l6gicamente se ha
procurado que esa voluntad se realice que sea efectiva, presumiéndose de
antemano y mienfras no se demuestre |lo contrario, que sus regulaciones
cumplen la finalidad juridica que ha determinado su reconocimiento.

Tal es el fundamento del principio de la conservacion de los actos juridicos que,
en sintesis, consiste en preferir un fratamiento para tales actos que conduzca a
que estos produzcan el maximo de sus efectos, en vez de otro que los redujera
a la ineficacia.

Frente al particular la jurisprudencia ha manifestado que “una consecuencia
obvia de los negocios juridicos es que una vez se perfeccionan, mediante el
cumplimiento de los requisitos estructurales y las formalidades legales que le son
propios, sus efectos se limitan a quienes los suscriben: «Todo contrato
legalmente celebrado es una ley para los contratantes, y no puede ser
invalidado sino por su consentimiento mutuo o por causas legalesy, senala el
articulo 1602 del Codigo Civil”

De tal suerte, podemos concluir que todo negocio juridico deberd conservar sus
efectos conforme a la voluntad privada de las partes, siendo obligacion de
quien pretenda cuestionar los efectos juridicos del negocio celebrado acreditar
y demostrar de que adolece el mismo, presupuesto que no acredita el
demandante en esta accién judicial; quien no acredita juridica, ni
probatoriamente los elementos que conlleven a que el negocio juridico pueda



tornarse ineficaz, pues sin tal presupuesto el negocio juridico objeto de discusion
a la fecha conservara en su totalidad sus efectos, presumiéndose su legalidad.

3. INEXISTENCIA DE LOS PRESUPUESTOS CONFIGURATIVOS DE LA SIMULACION

Para exista simulacion se requiere de una discordancia entre la voluntad real y
la declaracidon que involucra un acuerdo para aparentar cierto acto, o para
disfrazar el verdaderamente celebrado. Lo que evidencia que estamos ante un
negocio juridico que se presume legal, valido y eficaz, sin la existencia de
aparentar otro negocio u acto distinto a la compraventa. Ahora bien, otra cosa
es que el actor se quiere aprovechar de la situacion fallecimiento de su padre,
sin fundamento alguno, para enriquecer su patrimonio sin causa para ello.

Para que se configure la simulacion y podamos hablar de un negocio simulado,
quien lo pretenda, deberd acreditar y demostrar si quiera con indicios, el
cumplimiento de unos requisitos y caracteristicas que permiten su existencia y
configuracién, los cuales de enfrada no acredita la parte actora, pues se
requiere de la existencia de los siguientes elementos:

o Una disconformidad entre las declaraciones del acto real oculto y el
ficticio aparente bajo los grados de simulacion absoluta y relativa: no se
evidencia, ni se prueba la existencia de una disconformidad en el negocio
juridico celebrado entre las partes que integran la pasiva.

. La infencidn y/o acuerdo de las partes para producir dicha
disconformidad: no existe en el plenario elemento de prueba, si quiera a
manera de indicio, que permita evidenciar y corroborar la intencién y acuerdo
entfre la parte pasiva de una disconformidad o negocio oculto, pues el actor
solo se limita a realizar manifestaciones subjetivas que en nada tienen que ver
con el negocio juridico celebrado, pues son de orden familiar, ajenos a la
accion o figura de la simulacion.

o La intencidn de enganar a terceros con derechos sobre la cosa objeto de
simulacion: elemento este que tampoco se acredita, y que no resulta posible
verificar, en la medida en que la parte actora no cuenta con legitimacion para
iniciar la accion simulacion del negocio juridico celebrado por las partes que
integran la pasiva, pues ni tan siquiera es un tercero con un derecho real



adquirido sobre la cosa objeto del negocio u ostenta una garantia sobre la
misma.

Teniendo en cuenta que en la accidon judicial adelantada no se cumple ni se
prueba si quiera a manera de indicio, los elementos y caracteristicas que dan
origen a la figura de la simulacion, la misma resulta a todas luces improcedente.
Adicionalmente, estamos ante un negocio juridico valido celebrado por las
partes que integran la pasiva, exento de todo acto oculto que permita
configurar la existencia de una simulacion.

4. ENRIQUECIMIENTO SIN CAUSA.

Este postulado se encuentra plasmado en el articulo 831 del Cddigo de
Comercio, el cual proscribe el enriuecimiento sin causa a expensas de ofra
persona. La Corte Suprema de Justicia advierte

“Hay que precisar, a ese respecto, que Ila jurisprudencia
fundacional de lo que hoy es el querer de la ley, se orientaba a
corregir las situaciones en las cuales el patrimonio de un sujefo de
derecho sufriac mengua, mientras otro acrecia sus haberes en la
misma medida, sin que existiera una razén que explicara esa
alteracion, caso en el cual se imponia al juez el deber de
adoptar los correctivos necesarios en procura de que se
restableciera la equidad”

En este sentido, y en relacidon directa con lo explicado en los apartes
precedentes, la parte demandante estaria enrigueciéndose sin causa en caso
de que se accedan a sus pretensiones. Ello debido a que estaria solicitando
que un bien ingrese a un patrimonio del cual nunca fue parte, con el fin de
incrementar su patrimonio propio sin derecho y causa alguna, causdndose con
ello, un enrigueciendo ilicito de parte de este y un empobrecimiento correlativo
de la parte demandada. Prohibido por el ordenamiento juridico

5. COBRO DE LO NO DEBIDO.

Dado que no le asiste derecho alguno al demandante, por cuanto estamos
frente a una inexistencia de simulacién en el negocio juridico celebrado por las
partes que integran la pasiva, asi como tampoco existe ninguna obligacion



pendiente a cargo de estas, cualquier pretension en contra de ellas deriva en
un cobro de lo no debido, prohibido por nuestro ordenamiento juridico.

6. LA GENERICA O ECUMENICA.

Sirvase Senor Juez declarar las excepciones de fondo que resulten
debidamente probadas, aungue no hayan sido alegadas, de conformidad con
el principio lura Novit Curia.

IV.  FRENTE A LAS PRUEBAS DE LA DEMANDA
1. RATIFICACION DE DOCUMENTOS.

De conformidad con lo dispuesto en los articulos 222 y 262 del CGP, solicitamos
al Juez ordenar la ratificacion de los documentos provenientes de terceros por
parte de las personas que lo suscrioben. Para lo cual, la parte actora deberd
indicar, direccion fisica y electronica.

e Audio contentivo de la grabacion de la reunion llevada a cabo el dia 28
de mayo de 2019, en la casa de SANDRA MARIA DIEZ RAMIREZ, donde se
habld de los bienes y deudas del causante y donde las senoras DILMA
RITA GONZALEZ y DANIELA DIEZ GONZALEZ, reconocen haber entregado
al demandante dicho documento para que renunciara a la herencia.
Conversaciones sostenidas via WhatsApp entre Sandra Diez Ramirez,
Daniela Diez Gonzdlez y Dilma Rita Gonzdlez Guzmdn, chat Octavio Diez
y Daniela Diez luego de Octavio no asistir a la notaria el dia sdbado.

2. Confesion.

Sirvase tener como confesion de parte, al tenor de lo dispuesto en el articulo
193 del Cdodigo General del Proceso, todas las manifestaciones expresadas por
el apoderado de la parte demandante en su escrito de demanda junto con sus
aNexos.

V. PRUEBAS SOLICITADAS



Solicito tener en cuenta como tales los documentos, diferentes diligencias que
obran en el expediente y las aportadas y solicitadas con la demanda.
Coadyuvo igualmente las pruebas testimoniales solicitadas por la parte
demandante en el escrito de la demanda y para tales efectos en la respectiva
audiencia formularé el cuestionario pertinente.

Solicito ademds que se decreten y tengan en cuenta las siguientes pruebas:
PRUEBAS DOCUMENTALES:

e Declaraciones de renta de la senora Dilma Rita Gonzalez Guzman.

PRUEBA TESTIMONIAL:

Con la finalidad de demostrar las afirmaciones hechas en este escrito de
contestacion de la demanda y con la observancia de los requisitos del articulo
212 del Cédigo General del Proceso solicito a su senoria decrete la practica del
testimonio, teniendo en cuenta la ritualidad consagrada en los articulos 213 y SS
del Codigo General del Proceso:

1. MARIA DEL CARMEN CASTRO identificada con cedula de ciudadania N°
66.751.320 contadora de la senora Dilma Rita Gonzalez Guzman.

2. Maria del Carmen Romero identificada con cedula de ciudadania N°
31.246.797

3. ALBA NIDIA MONTES identificada a con cedula de ciudadania N°
29.226.820.

4. DANIELA DIEZ GONZALEZ identificada con cedula de ciudadania N°
29.226.820.

El objeto de esta prueba es demostrar principalmente la no existencia de
simulacion en la firma del titulo firmado por mi mandante senora Dima Rita

Gonzdlez Guzman.

INTERROGATORIO DE PARTE:



Con las formalidades prescritas y en los términos de los articulos 198 y SS del
Codigo General del Proceso, Sirvase citar y hacer comparecer a su despacho a
los demandantes OCTAVIO DIEZ BETANCOURT mayor de edad, quien puede ser
ubicado en la direccion aportada por el en la demanda, para que, en fecha y
hora que se le senale, absuelva interrogatorio en relacién con los hechos que
sirven de soporte a las pretensiones de la demanda y de las excepciones. Me
reservo el derecho de presentar oportunamente el cuestionario escrito o
verbalmente en la audiencia que se fije para tal fin.

DECLARACION DE PARTE ART 165 C.G.P:

o Solicito su senoria se sirva citar a la doctora DILMA RITA GONZALEZ
GUZIMAN, para que rinda declaracion de parte, de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 165, 191 y 196 del Codigo General del Proceso y se me
permita interrogarlo sobre los hechos de la demanda y las contestaciones.

VI. DEPENDIENTE JUDICIAL

Solicito al Senor Juez, tener a la senorita ANA SOFIA BENITEZ GARCIA identificado
con la Cédula de Ciudadania No. 1.006.166.782 de Cali (Valle), como
DEPENDIENTE JUDICIAL y a quién desde ahora autorizo para que retfire a mi
nombre, todos los oficios, notificaciones, revisar el expediente, solicitar y refirar
Copias.

VI.  NOTIFICACIONES

1) Mi poderdante en la 2G Norte N° 40-30 en la ciudad de Cali o en la secretaria
del despacho. benitezquinteroabogado@gmail.com

2) Los demandantes en la direccidén aportada en la demanda.

3) El suscrito las recibird en la avenida 2G Norte N° 40-30 en la ciudad de Cali o
en la secretaria del despacho. benitezguinteroabogado@gmail.com

Del senor Juez. Atentamente,


mailto:benitezquinteroabogado@gmail.com
mailto:benitezquinteroabogado@gmail.com

O

EDGAR BENITEZ QUINTERO
T.P. No. 162.496 del C. S. de la J.



Naturales y Asimiladas de Residentes y Sucesiones

, D I AN@ Declaracion de Renta y Complementario Personas PRIVADA

e W lliquidas de Causantes Residentes

1. Afio Emn

Espacio reservado para la DIAN

4. Numero de formulario

2113606066475

(415)7707212489984(8020) 000211360606647 5

ég 5. Ntimero de Identificacion Tributaria (NIT) 6. DV ‘ 7. Primer apellido 8. Segundo apellido 9. Primer nombre 10. Otros nombres %gé(c:%%a?ireccién
8 51769909 o\ 3 ‘GONZALEZ GUZMAN DILMA }R|1 5
donomen® |6 18 1] 0] %508 naque: 5000 ZRIG T Ere Gravane So18 araue oy || e G e Riqueney [
_g Patrimonio bruto 29 333,935,000 \I;)ic\)/ti::loesndos y participaciones 2016 y\anteriores, 67 0
§ Deudas 30 68,019,000 : Ingresos no constitutivos de renta 63 | 0
E Total patrimonio liquido 31 265,916,000 §§ Renta liquida ordinaria-afio 2016 y-anteriores 69 0
Ingresos brutos por rentas de trabajo (art 103 E.T.) | 32 0 §§ la. “Z’g%%‘?dE”_H‘i‘_ afio’2017 y siguiefites numeral 2 70 | 0
'_% Ingresos no constitutivos de renta 33 0 g_g g?{. ig%%el%ﬂ_la aﬁf*, 20%7- y siguientes Paragrafo 2 | 74 0
S [Rentatiquida Z 0 | G& Renta iaujdn pisive didendos - EGE yio & 0
2 ilir;?;l}?asb?exgntas Cejtiabajolviaeclceanss 35 0 § Rentas exentas de la easilla 72 73 0
é ﬁg&g:bﬁégv\aﬁigaéghajo y deducciones 36 0 gggm%ggg gravables deidiiidendos y 74 0
Renta liquida cedular de trabajo 37 0 & |Total rentas liquidas ceuulares 75 8,532,000
Idngreef%srig:utos por rentas de pensiones del paisy | gg 0 *é Renta presuntiva 76 8,350,000
%§ Ingresos no constitutivos de renta 39 0 ‘ - ',,”e eamine” ganancias ecasionales en el pais y 77 0
g.g Renta liquida 40 0 EE Costas por ganancias ocasionales 78 0
&)g’_ Rentas exentas de pensiones 41 0 ‘ % § Gapancias ‘ocaslonales no gravadas y exentas 79 0
Renta liquida cedular de pensiones 42 0 9 Ganancias/ocasionales gravables 80 0
Ingresos brutos rentas de capital 43 9;583,000 m?é { De/irabajo y de pensiones 81 0
Ingresos no constitutivos de renta 44 0 g% ‘ De capital y no laborales 82 0
Costos y gastos procedentes 45 1,051,000 ‘ gé Egsrillldeilvgigendos y participaciones afio 2016 — 83 0
5 |Renta iquida = 8,532,000\ | £|Forvidendsy parpaciones a0 2017y | g, | 0
% Rentas liquidas pasivas de capital - ECE 47 0 5 50[1%!1%?“2’3_5 uplfégg{ﬁg?i\?gﬁ%gﬁo 2017y | 85 0
o | Rentas exentas y deducciones imputables a las Total Impuesto sobre las rentas liquidas
2 E:rg?;stxC;:)ti;asyde canital y ded’:cciones - g cedulareps f ) > .
£ |imputables (imitadas) 49 Impuesto sobre la renta presuntiva 87 0
¢ Renta liquida ordinaria del ejercicio 50 8,532,000 Total impuesto sobre larenta liquida 88 0
Pérdida liquida del ejercicio 51 ‘ 0 » | Impuestos pagados en el exterior 89 0
Compensacion por pérdidas de ejercicios anteriores /52 0 © % Donaciones 90 0
Renta liquida cedular de capital ‘ 53 ! _/ / 8,532,000 E g Otros 91 0
Ingresos brutos rentas no laborales 54 ’ 0 E e Total descuentos tributarios 92 0
Devoluciones, rebajas y descuentos 55 0 :§ Impuesto neto de renta 93 0
Ingresos no constitutivos de renta 56 0 'g_ Impuesto de ganancias ocasionales 94 0
Costos y gastos procedentes 57 0|~ Egﬁggﬁgh%f;%ré’g‘;sﬂgﬁggspagados en el exterior | g5 0
% Renta liquida 58 0 Total impuesto a cargo 96 0
g Rentas pasivas no laborales — ECE 59 0 Anticipo renta liquidado afio gravable anterior 97 0
2 | Espageducones mputablenles | g 0 SRamuSAeAN B | e 0
é ﬁgb?zb?égn(tliarﬁitg%elég)orales y deducciones e 0 Retenciones afio gravable a declarar 99 0
& |Rentaliquida ordinaria del ejercicio 62 0 Anticipo renta para el afio gravable siguiente 100 0
Pérdida liquida del ejercicio 63 0 Saldo a pagar por impuesto 101 0
Compensaciones 64 0 Sanciones 102 0
Rentas liquidas gravables no laborales 65 0 Total saldo a pagar 103 0
Renta liquida cedular no laboral 66 0 Total saldo a favor 104 0
105. No. Identificacion signatario 106. DV égg.erl}lé)iélndtgntiﬁcacién ‘ lljgir;éntesco
981. Céd. Representacion ELT:Sgﬁ{§e°|ara"te odequienlo | 997 Espacio exclusivo para el sello de la entidad recaudadora 0

982.C6d. Conlador | |  Fimacontador  Soaqores | |

983. No. Tarjeta profesional

980. Pago total $ ’

2018-08-16/16:56:21

|
181600574654

51015697002699

996. Espacio para el nimero interno dela DIAN/ Adhesivo




Naturales y Asimiladas de Residentes y Sucesiones

, D I AN@ Declaracion de Renta y Complementario Personas PRIVADA

e W lliquidas de Causantes Residentes

1. Afio Emnﬂ
Espacio reservado para la DIAN 4. Numero de formulario 2114607977324
. -I‘ ‘H
(415)7707212489984(8020) 000211460797732 4
ég 5. Ntimero de Identificacion Tributaria (NIT) 6.DV | 7. Primer apellido 8. Segundo apellido 9. Primer nombre 10. Otros nombres %gé(c:%%a?ireccién
g8 517609099 0| 3 |GONZALEZ GUZMAN piLMA -/ }R|1 | 5
ggbnAgrgw\ili:%ad 6 8 1 0 ) g(i)r?zcucrilgn indique: 26.Cod. g;ie,\r‘i%r Formulario _ — ggias ieSi%a?elgﬂi:g?%i?rigﬁtggiggn\ﬁ;jgue“X") D
E Patrimonio bruto 2 556,131,000 o P ek do ke ok e SAs T, | 67 0
g Deudas 30 343,360,000 : Ingresos no constitutivos de renta 63 | 0
E Total patrimonio liquido 31 212,771,000 §§ Renta liquida ordinaria 2fio 2016 y anteriores 69 0
Ingresos brutos por rentas de trabajo (art 103 E.T.) | 32 28,000,000 é'% la. ‘z’g%%‘?dé‘lﬁ afie"2017 y siguientes numeral-2 70 | 0
-% Ingresos no constitutivos de renta, costos y gastos 33 0 "5.9 2a. Subcédulaafic’2017 y siguientes Raréagrafo 2 71 0
9 | procedentes trabajadores independientes o2 |art. 49delEA. /-
S [Rentatiquida 2 28,000,000 | G | Renta lauids pigha dvacendos - £GE o & 0
4 | IpdiEbles o o e CeceRenes 3 7,000,000 | & | e exarior. Baua caaa g8 7/ o v° | 73 9
é ﬁg&g:bﬁégv\aﬁigaéghajo y deducciones 36 7,000,000 gggm%ggg gravables deidiiidendos y 74 0
Renta liquida cedular de trabajo 37 21,000,000 & |Total rentas ifquidas cedulares 75 34,327,000
Idngreef%srig:utos por rentas de pensiones del paisy | gg 0 *é Renta presuntiva 76 9,307,000
%§ Ingresos no constitutivos de renta 39 0 ‘ - ',,”e eyinPr ganancias ccasionales en el pais y 77 0
%.é Renta liquida 40 0 ‘ 'gé Costas por ganancias ocasionales 78 0
3 | Rentas exentas de pensiones 41 0 % § |Ganancias ocasionales no gravadas y exentas 79 0
Renta liquida cedular de pensiones 42 0 9 Ganancias/ocasionales gravables 80 0
Ingresos brutos rentas de capital 43 21;100,000 m?é { De/irabajo y de pensiones 81 0
Ingresos no constitutivos de renta 44 0 g% ‘ De capital y no laborales 82 0
Costos y gastos procedentes 45 7,773,000 ‘ gé Egsrillldeilvgigendos y participaciones afio 2016 — | g4 0
5 |Renta iquida = 13,327,000 | £Z | Farhudendos y partipaciones o 2017y | g | 0
% Rentas liquidas pasivas de capital - ECE 47 0 g §°L%¥i%§f“z’3.s uplfcrggilﬁg,ci\?gg%gﬁo Ay g 0
o | Rentas exentas y deducciones imputables a las Total Impuesto sobre las rentas liquidas
2 E:rg?;stxC;:)ti;asyde canital y ded’:cciones - g cedulareps f ) > .
oa:: imputables (imitadas) 49 Impuesto sobre la renta presuntiva 87 0
X | Renta liquida ordinaria del ejercicio 50 13,327,000 Total impuesto sobre larenta liquida 88 0
Pérdida liquida del ejercicio 51 ‘ 0 » | Impuestos pagados en el exterior 89 0
Compensacion por pérdidas 52 0 © % Donaciones 90 0
Renta liquida cedular de capital ‘ 53 ! _/ / 13,327,000 E g Otros 91 0
Ingresos brutos rentas no laborales 54 ’ 0 E e Total descuentos tributarios 92 0
Devoluciones, rebajas y descuentos 55 0 :§ Impuesto neto de renta 93 0
Ingresos no constitutivos de renta 56 0 'g_ Impuesto de ganancias ocasionales 94 0
Costos y gastos procedentes 57 0|~ Egﬁggﬁgh%f;%ré’g‘;sﬂgﬁggspagados en el exterior | g5 0
% Renta liquida 58 0 Total impuesto a cargo 96 0
g Rentas liquidas pasivas no laborales.— ECE 59 0 Anticipo renta liquidado afio gravable anterior 97 0
2 | Espageducones mputablenles | g 0 SRamuSAeAN B | e 0
é ﬁgb?zb?égn(tliarﬁitg%elég)orales YACECHGE e o1 0 Retenciones afio gravable a declarar 99 0
& |Rentaliquida ordinaria del ejercicio 62 0 Anticipo renta para el afio gravable siguiente 100 0
Pérdida liquida del ejercicio 63 0 Saldo a pagar por impuesto 101 0
Compensaciones 64 0 Sanciones 102 0
Rentas liquidas gravables no laborales 65 0 Total saldo a pagar 103 0
Renta liquida cedular no laboral 66 0 Total saldo a favor 104 0
105. No. Identificacion signatario 106. DV égg.erl}lé)iélndtgntiﬁcacién ‘ lljgir;éntesco
981. Céd. Representacion ELT:Sgﬁ{§e°|ara"te odequienlo | 997 Espacio exclusivo para el sello de la entidad recaudadora 0

982.C6d. Conlador | |  Fimacontador  Soaqores | |

983. No. Tarjeta profesional

980. Pago total $ ’

2019-08-14/16:21:20

|
191848633908

996. Espacio para el nimero interno dela DIAN/ Adhesivo

51015597021702




OF UNA COLOMBEIA MAS HOMESTA

Declaracion de Renta y Complementario Personas
Naturales y Asimiladas de Residentes y Sucesiones
lliquidas de Causantes Residentes

PRIVADA

vaio [2[0]1]9

Espacio reservado para la DIAN

)

111. Fraccién de afio 2020

4. Numero de formulario

2116609604781

(415)7707212489984(8020) 000211660960478 1

g% 5. Ntmero de Identificacion Tributtaria (NIT) 6.DV | 7. Primer apellido 8. Segundo apellido 9. Primer nombre 10._Otros nombres %gé(c:%%alli)ireccién
§§ 5176 99 9 0| 3 |GONZALEZ GUZMAN DILMA i RITA 5
24. Actividad 6 8 1 0 Siesuna 25.C6d 26. No. Formulario 27. Si es beneficiario de un convenio |:|
econdmica correccion indique: - . anterior para evitar 1a doble tributacion (MarqueX")
-g Total patrimonio bruto 28 650,050,000 |Renta presuntiva 68 3,192,000
o T T
Ingresos brutos por rentas de pensiones del pais ’
g Deudas 29 249,674,000 de@f Sxtorion P p paisy | gg 0
& | Total patrimonio liquido 30 400,376,000 2§ | Ingresos no constitutivos de renta 79 0
Ingresos brutos por rentas de trabajo S5 PO
(a?t TP ET) p J 31 0 Ep Renta liquida 71 0
o |Ingresos no constitutivos de renta 32 0|3 2 |Rentas exentss d¢ pensiones 72 0
© .
3 8?;63%53%2‘153’33?3 ier%?éag)entes 33 0 Renta liquida gravable cédula de pensiones 73 0
3 |Renta liquida 34 0 . Dividendos y paiticipaciones 2016 y anteriores, y otros 74 0
(%] . .
g 'I_?e?‘?;assd%xterggaasjg deducciones imputables alas | 35 0 éw Ingfesos-no constitlitivos de-rentx 75 0
53 1. i [}
o (ﬁ:jrilt%sag)xentas yjdeduccionesjimputables 36 0 E S |Rentaliquida-ordinaria afio 2016 y anteriores 76 0
- . S5 Ne N N\
Renta liquida de trabajo 37 0 fg— é%.. ig%%eluéillg ano-2017 y siguientes numeral 3 77 0
S — = N <
Ingresos brutos por rentas de capital 38 14,200,000 I = 2 Zg%%ﬁ%"{i‘ Bun 20y SEENES PRErED 2 || 7 0
Ingresos no constitutivos de renta 39 0 g < 2}%‘}63@32}1&?&‘@0""de”d°s -ECEylo 79 0
Costos y deducciones procedentes 40 1,469,000 Rentas exentas de la casilla 79 80 0
‘i | 1rigresos poy ganancias ocasionales en el pais
5 |Rentaliquida 41 12,731,000 F,‘ g 06 es0s.p0/ g pais y 81 0
& |Rentas liquidas pasivas de capital - ECE 42 0 éf Costos por ganancias ocasionales 82 0
© ; f ®.2
3 Eeen?;isd%xggﬁséﬁl deducciones imputables alas | 43 0 | £% | Ganancias ocasionales no gravadas y exentas 83 0
[%] . . oo
g (Iﬁririlttaadsag(emas YJdEdilcEianEs MpTables 44 0 ° Ganancias ocasionales gravables 84 0
7}
X |Renta liquida ordinaria del ejercicio 45 12,731,000 ~ |Generaly de pensiones 85 0
I
Pérdida liquida del ejercicio 46 0 @g o Renta presuntiva y de pensiones 86 0
0na
_ Compensaciones por pérdidas rentas de capital | 47 0 ﬁg Por dividendos y participaciones afio 2016 87 0
© oo . .. .
5 PO : 2« | Por dividendos y participaciones afio 2017
% Renta liquida de capital 48 12,731,000 Qg siguientes, 1a. syu cédu’l)a y 88 0
S 83| Por dividendos y participaciones afio 2017
s Ingresos brutos rentas no laborales 49 1,908,000 “é’é’“ siguientes, 2a. squt)Jcédu’I)a, Yoos Y | 89 0
g Devoluciones, rebajas y descuentos 50 0 - ;?atelamg;uesto sobrellasrentaslliquidas 90 0
Ingresos no constitutivos de renta 51 0 » |Impuestos pagados en el exterior 91 0
=}
«» |Costosy gastos procedentes 52 0 ‘GE) Donaciones 92 0
Q =]
® |Renta liquida 53 1,908,000 © § Otros 93 0
) o |0
§ Rentas liquidas pasivas no laborales — ECE 54 0 _g Total descuentos tributarios 94 0
o : . " < =
ﬁ rl?e%rt\;isn%xgrggrsa etsieducclones imputables-alas |\ 55 0 g Impuesto neto de renta 95 0
< i =l
‘QEJ %ﬁﬂﬁgﬁaeg)emas yjdediiccianesdmplitables 56 0 & |Impuesto de ganancias ocasionales 96 0
14 F— P AR h=] f :
Renta liquida ordinaria del&jercicio 57 1,908,000 B Egﬁggﬁgh%%%rérglgsuigﬁg)lgspagados enelexterior | g7 0
Pérdida liquida del ejercicio 58 0| = |Total impuesto a cargo 98 0
I(égglr%(lagssaciones por pérdidas rentas-no 59 0 Anticipo renta liquidado afio gravable anterior 99 0
i e Saldo a favor del afio gravable anterior, sin
Renta liquida no laboral «“} 50 1,908,000 solicitud de devoluciér?y/o compensacion 100 0
Renta liquida cédula general 61 14,639,000 Retenciones afo gravable a declarar 101 0
lli?r%?tt:gaesxemas y deducciones imputables 62 0 Anticipo renta para el afio gravable siguiente 102 0
Renta liquida ordinaria cédula general 63 14,639,000 Saldo a pagar por impuesto 103 0
ggrq?g?grsée;ciones por pérdidas afo gravable 2016 64 0 SEmETTES 104 0
Compensaciones por exceso de renta presuntiva 65 0 Total saldo a pagar 105 0
Rentas gravables 66 0 Total saldo a favor 106 0
Renta liquida gravable cédula general 67 14,639,000 |107. No. Identificacién signatario 108. DV
981.Cod. Firma del declarante o de i i i
Representacion e et 997. Espacio exclusivo para el sello de la entidad recaudadora 0

982. Cod. ContadorD

994. Con
salvedades

Firma
contador

983. No. Tarjeta
profesional |

L]

2020-08-19/14:55:28

980. Pago total $

20200442423134

996. Espacio para el nimero interno dela DIAN/ Adhesivo

32030697006084




= OS]

POR UMA COLOMBIA MAS HOMESTA

Declaracion de renta y c_omdplementario
personas naturales y asimila €
y sucesiones iliquidas de causantes residentes

as residentes

PRIVADA

210

1a0 [2]0]2]0

Espacio reservado para la DIAN

i

.§
=

%

4. Numero de formulario

2117641565116

(415)7707212489984(8020) 000211764156511 6

32 | 5. Numero de Identificacién Tributtaria (NIT 6.DV | 7. Primer apellido 8. Segundo apellido 9. Primer nombre 0. Otros nombres 12.Cod. Direccion
seccional
z 517699 9 0| 3 |GONZALEZ |GUZMAN DILMA [RITA 5
2 A'Ctiyidagrincipa\ 6 8 10 gi oty indique;  25- C0d. gﬁigr?df omlaro 21 Fraccion aho gravable siguiente ggeﬁg;ggassmiwzgil‘%seﬁgrrnu\ada: s 0
Patrimonio | Total patrimonio bruto | 29| 689,760,000 |Deudas | 30| 162,444,000 ;Ilfg\tl?lgatnmomo | 31 | 527,316,000
Conceptos/rentas Rentas de trabajo B e s s JeE T Rentas de capital ' Rentas no laborales
Ingresos brutos 0 174 2,000,000
Devoluciones, rebajas y S 0
descuentos N\
Ingresos no constitutivos 0 0|76 0
de renta
Costos y deducciones
procede);nes 0 +%0 0|77 0
Renta liquida 0 |61 0|78 2,000,000
Rentas liquidas pasivas -
Rentas liq p 62 0|79 0
Aportes voluntarios >
vs ARC BVEVIo AvE |38 0|47 0 |63 0|80 0
- | ZE
© (5 §| Otras rentas exentas 36 0 |48 0 [64 0 |81 0
gEs
g Total rentas exentas | 37 0 |49 0 |e5 0 |82 0
% 8g Intereses de vivienda | 38 0 |50 0 ee 0 |83 0
B o5 q
'@ [5&|Otras deducciones
© gg imputables 39 0|51 07pe7 0 |es 0
@ E| Total deducciones A
& Total dedu 40 0 |52 0 |s8 0|85 0
Rentas exentas y/o deduc. y
imputables (Limitadas) 4 053 07| e9 0 |86 0
Renta liquida ordinaria
del ejerglcio 070 0 |e7 2,000,000
Pérdida liquida del
ejercicio < 0|7 0|88 0
Compensaciones por
pe’rdl%as P 0|7 0 |80 0
Renta liquida ordinaria | 42 0 | 57 0|73 0 |90 2,000,000
Ren. liquida Ren. ex. R, liq. ord. Comp. pérdidas
céd. ggn. 1 2,000,000 ded. imp.yli. 92 0 cédula gen. 93 2,000,000 ano %OQB y ant. 94 0
Comp. por exc Rentas R. liq. grav. "
rantapgr%suntia 95 0 gravables 96 0 cédu aggen. 97 2,000,000 | Rentapresuntiva | 98 2,002,000
Lnegirgitoesrig;utos por rentas de pensiones del paisy | g9 0 | Ganancias ocasionales gravables 116 0
3 g Ingresos no constitutivos de renta 100 I 0 P General y de pensiones 117 0
%- Renta liquida 104 0 '5 Renta presuntiva y de pensiones 118 0
0
S 2 | Rentas exentas de pensiones 102 0 g Por dividendos y participaciones afio 2016 119 0
PR . . 25| Por dividendos y participaciones afio 2017
Renta liquida gravable cédula de pensiones 103 0 ;é siguientes, 1a. syu ce’durl’a Y 1120 0
Z5 - S -
5. |Dividendos y participaciones 2016 y anteriores, y ciros 104 0 £ ;gﬁ%ﬁ't‘égngg's g’ugigif&ﬁ’gc;"gtergsam 2017y | 424 0
'] - E |Total impuesto sobre las rentas liquidas
S 2 Ingresos no constitutivos de renta 105 0 s gravableps q 122 0
c
$ 5 |Renta liquida ordinaria afio 2016 y arteriores 106 0 g|e impinchecosl(Kios O | ponaciones 124 0
23 = = o 51z
;E.E lg.dselljtét?_?iula ano 2017 y siguientestnumeral 3/art. " | 147 0 g- & |otros 125 0 Igg‘ltg:s&ib. 126 0
o 5 & Fr— ~ wrdfo 7 2
E-E, g?t'. %g%ceeldEu'l_lg. ano 2017 y siguientes paragrafo 2 108 0 § Impuesto neto de renta 127 0
§ . Renta liquida pasiva dividendos - ECE yfa recibidos | 109 0 g Impuesto de ganancias ocasionales 128 0
~ 4 - | Descuento por impuestos pagados en el exterior
Rentas exentas de la casilla 109 |0 0 5 gananm%s e s ag 129 0
Ienx (r;iso?'s por ganancias ocasionales en el pais y del 111 0 Total impuesto a cargo 130 0
.E§ BSglt_gtsogesuéjoo;e;{zéggénzegzlbey 1116 de 2006, 112 0 Anticipo renta liquidado ario gravable anterior 131 0
2 5 | Utilizacion pérdidas fiscales acumuladas (Inc. 2, art 113 0 Saldo a favor del afio gravable anterior sin 132 0
.2 | 156 Decreto 772 de 2020) solicitud de devolucion y/o compensacion
R . . Retenciones ario gravable a declarar y/o abono por
© 8 |Eesinslpogoananglasloeasianales ik 0 inexequiblidad mbtesto soldalic por el GOVID 19 i35 0
Ganancias ocasionales no gravadas y exentas 115 0 Anticipo renta para el afio gravable siguiente 134 0
Saldo a pagar ; Total saldo Total saldo
Tl e 0 [sanciones | 136 0 [Jotal saldo | 437] 0 [Total saldo [ 43 0
5 - Firma del declarante o de quien lo
981. Cdd. Representacicn representa q 0

982. Cdd. Contador I:l Firma contador  994. Con salvedades I:l

983. No. Tarjeta profesional |

\..- Firmado -
\H"'-.

980. Pago total $

20214142191033

996. Espacio para el numero interno de la DIAN/ Adhesivo

91000846781486




FDGAR BENITEZ QUINTERO
ABOGADO

Senores:
JUZGADO DECIMO (10) CIVIL DEL CIRCUITO
Cali- Valle del Cauca

E. S. D.

REF:
Asunto: Otorgamiento de Poder
Demandante: Octavio Enrique Diez Bastidas
Demandado: Dilma Rita Gonzdlez Guzman y Otro.
Radicacién: 76001 3103 010 2021 00028 00

DILMA RITA GONZALEZ GUZMAN, mayor de edad, vecina de La Ciudad de Cali,
identificada con la cédula de ciudadania numero 51.769.990, a Usted
respetuosamente manifiesto por medio del presente escrito, conflero Poder
especial, amplio y suficiente al Dr. EDGAR BENITEZ QUINTERO, identificado con la
cédula de ciudadania 16.789.181 de Cali, abogado titulado, inscrito y en
ejercicio y portador de la tarjeta profesional nimero 162.494 del Consejo Superior
de la Judicaturag, comreo electrénico inscrito en SIRNA
benitezquinteroabogado@amail.com para que actie como APODERADO
ESPECIAL en mi nombre y representacion dentro del proceso del asunto como
demandada.

En consecuencia, el doctor EDGAR BENITEZ QUINTERO tiene todas las facultades
sefaladas en el articulo 77 del Cédigo General del Proceso para realizar fodos
los actos inherentes al objeto del presente mandato y, de manera especial, para
recibir, desistir, fransigir, sustituir, conciliar y representar mis intereses econémicos.
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19/1/22 7:33 Correo: Juzgado 10 Civil Circuito - Valle Del Cauca - Cali - Outlook

contestacion demanda proceso 76001310301020210002800

CESAR AUGUSTO CABRERA SILVA <cesitarcasi@hotmail.com>
Mar 18/01/2022 17:36

Para: Juzgado 10 Civil Circuito - Valle Del Cauca - Cali <j10cccali@cendoj.ramajudicial.gov.co>

[ﬂJ 1 archivos adjuntos (189 KB)
Contestacion proceso radicado 2021 00028.pdf;

Sefores
Juzgado 10 Civil Del Circuito Cali

Atento Saludo, remito el asunto.

- -
|
CESAR AUGUSTO CABRERA SILVA

c.c. 19474664
t.p. 82.291 C.S.J.

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAMKAGQwMzY 5ZJE4ALThkMjItNGU4ZS1hYzJILTc56MzQ5ZmYyOTVmMQBGAAAAAACGaIR1cLWIT58IMAZz%2...  1/1



CESAR AUGUSTO CABRERA SILVA
ABOGADO
UNIVERSIDAD DE LOS ANDES

Doctora
MONICA MENDEZ SABOGAL
Juez 10 Civil Del Circuito De Cali

E.S.D.

REFERENCIA:

RADICACION : 76001310301020210002800 )
PROCESO : DECLARATIVO VERBAL (SIMULACION)
DEMANDANTE : OCTAVIO ENRIQUE DIEZ BASTIDAS
DEMANDADOS : DILMA RITA GONZALEZ Y JOSE

ROSEMBERG VILLAMIL RUSE.

CESAR AUGUSTO CABRERA SILVA, mayor de edad, vecino y residente en e la
ciudad de Florencia Caquetda, identificado con la cédula de ciudadania numero
19.474.664 expedida en Bogota, abogado Titulado con Tarjeta Profesional No.
82.291 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando en mi calidad de
apoderado judicial del sefior JOSE ROSEMBERG VILLAMIL RUSE identificado
con la CC: 17.699.758 de puerto rico, Caquetd, conforme al poder que se allego al
momento de solicitar se procediere a compartir la carpeta de la demanda,
mediante el presente escrito me permito contestar la demanda de la referencia en
los siguientes términos:

A LOS HECHOS

AL 1°.- Esta parte desconoce de fechas y de la relaciébn marital que se comunica
en este hechos, si le consta, de la relacidbn marital al momento del deceso del
sefior OCTAVIO DIEZ BETANCOURT vy la sefiora DILMA RITA GONZALEZ
GUZMAN.

AL 2°. A esta parte no le constan estos tramites de procesos de familia a que se
hace relacion.

AL 3°.- Igual que el anterior.

AL 4 °.- Este hecho es cierto, el inmueble cuenta con un embargo, producto del
proceso que se adelanta en la ejecucion de un titulo valor.

AL 5 °.- Es parcialmente cierto, se adelanta el proceso indicado y que en el mismo
se ordend el embargo del inmueble identificado con matricula inmobiliaria 370-
194836. Como también es cierto que se libré6 mandamiento de pago por la suma
de $150.000.000 més los respectivos intereses.

AL 6 °- Este no constituye un hecho, Constituye una apreciacion con
afirmaciones de la parte demandante

Carrera 6 A No. 15-80 Esquina Barrio Siete de Agosto, Cel.3134500598
Email:cesitarcasi@hotmail.com
Florencia Caquetéa



CESAR AUGUSTO CABRERA SILVA
ABOGADO
UNIVERSIDAD DE LOS ANDES

AL 7°- No se tiene conocimiento de estas versiones. Deuda relacionada con
vehiculo, denuncia ante fiscalia por presuntas falsificaciones. Que para nada
refieren a esta Litis.

Al 8° - De nuevo, no se tiene conocimiento de estas versiones. Que hacen relacion
es a las decisiones de la familia.

Al 9°- Se desconoce de este tipo de conversaciones, que se reitera es situacion de
familia.

Al 10°- igual que el anterior.

Al 11°-no constituye un hecho, es una apreciacion que realiza la parte
demandante la cual se encuentra desprovista de todo sustento tanto factico, como
juridico.

Al 12°- No es un hecho, continua con afirmaciones y conclusiones sin sustento

legal alguno, ni informa como probarse en el proceso.

Al 13°- Esta parte demandada desconoce de este tipo de reuniones, lo que se
trataba o cual era su finalidad.

Al 14°- no es cierto. Ambos eran rentistas de capital y como era bien conocido por
la familia, OCTAVIO DIEZ BETANCOURT vy la sefiora DILMA RITA GONZALEZ
GUZMAN no estaban en una buena situacion econémica.

AL 15 °- Esta parte desconoce de tal afirmacion.
Al 16°- No es cierto que exista una estrecha relacion de amistad

Al 17°-, 18°-y 19°- Se trata de unas afirmaciones irresponsables, irrespetuosas
gue no son para hada hechos.

Al 20°-De nuevo se trata de otras narraciones, que al parecer refieren al vehiculo
al que ya se habia referido, y que no hace relacioén con esta Litis.

A LAS PRETENSIONES

A LA 12.- Me opongo a que se declare que es simulado el contrato de mutuo
celebrado entre DILMA RITA GONZALEZ en calidad de deudora Y JOSE
ROSEMBERG VILLAMIL RUSE en calidad de acreedor.

A LA 22.- Me opongo a que el Despacho ordene tal pretension
A LA PETICION ESPECIAL

Es al Despacho a quien corresponde pronunciarse acerca de ella, aun asi se hara
el siguiente comentario:

se tiene conocimiento que el sefior OCTAVIO ENRIQUE DIEZ BASTIDAS, es un
profesional de la salud, ODONTOLOGO pero al parecer quiere aparentar una
situacién de pobreza lo cual lo ha llevado hacer declaraciones ante la autoridad
competente falta de realidad, su actuar es con una TEMERIDAD PROCESAL.:

Carrera 6 A No. 15-80 Esquina Barrio Siete de Agosto, Cel.3134500598
Email:cesitarcasi@hotmail.com
Florencia Caquetéa



CESAR AUGUSTO CABRERA SILVA
ABOGADO
UNIVERSIDAD DE LOS ANDES

Que hace referencia a ello, porque precisamente es el actuar que esta
desarrollando OCTAVIO ENRIQUE DIEZ BASTIDAS mediante su apoderada
judicial puesto que sabe a ciencia cierta que su sefor padre OCTAVIO DIEZ
BETANCOURT ni la sociedad conyugal que conformaba este con su sefiora
tenian recursos, por el contrario estaban en una situacion compleja
econémicamente, y no obstante ello asi lo hace, desarrollando una conducta de
mala fe, abusando de la jurisdiccion vy utilizando medios que concede nuestra
justicia colombiana como es el amparo de pobreza, figura constituida
constitucionalmente para aquellas personas que no cuenten con medios para
sufragar los costos, que conllevaria una accion civil.

A LAS PRUEBAS SOLICITADAS POR LA PARTE ACCIONANTE:
A LAS DOCUMENTALES:

Sera el honorable Despacho quien sopese la procedencia de estas,
porque no se encuentra ni en este acapite de pruebas, ni en el cuerpo
de la demanda cual es la conducencia, pertinencia, utilidad de la prueba,
es el accionante quien debe comunicar al Despacho y con ello se
enterara en el traslado la parte accionada de la idoneidad legal que tiene
una prueba para demostrar determinado hecho, esto es en el caso de la
conducencia, que es lo que quiere demostrar con estos documentos, en
el caso de la pertinencia, cual es la relacion directa que tienen tales
documentos para con una presunta simulacién. Y para el caso de la
utilidad, que es lo que quiere lograr con estos referidos documentos
clinicos hospitalarios. Al hacer falta ello no queda otro camino al sefior
juez que él no aprobar estos documentos como prueba para resolver
esta Litis.

Para el caso de registro fotografico en que se observa y se ven unos
documentos, se expone exactamente lo referido en el punto 5 de estas
pruebas, cual es la conducencia, pertinencia, y utilidad, de estas fotos, ante
un proceso de simulacion, ello nos lo debié haber dicho en la demanda el
sefior accionante, mas al no haberlo hecho asi, tendrd como efecto que el
sefior juez las despache como no procedentes, es por ello que
respetuosamente y desde ya, nos oponemos a que estos documentos se
tengan en cuenta por ser inconducentes, por no contar con pertinencia, en
conclusién carencia de utilidad o necesidad.

EN CUANTO A LA PRUEBA OFICIADA:

Esta parte accionada considera, sea el sefior Juez quien determine la
procedencia o no de estas.

EN CUANTO A LAS TESTIMONIALES:

Igualmente a lo anteriormente expresado esta parte demandante se limita a
expresar, se solicita pruebas testimoniales “para que declaren sobre los hechos de
la demanda” pero no nos informa cual es la conducencia, la pertinencia, la utilidad,
de estas pruebas, en esta Litis, resumidamente que es lo que traeran estos
ciudadanos al proceso, y por tanto sera el sefior juez quien sopese si es
procedente su practica ante tal situacion.

Carrera 6 A No. 15-80 Esquina Barrio Siete de Agosto, Cel.3134500598
Email:cesitarcasi@hotmail.com
Florencia Caquetéa



CESAR AUGUSTO CABRERA SILVA
ABOGADO
UNIVERSIDAD DE LOS ANDES

EN CUANTO A INTERROGATORIO DE PARTE

NoO se opone esta parte demandada a que se practique, por el contrario desde ya
se solicita se pueda patrticipar y hacer el contrainterrogatorio a los demandados.

DE LAS PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDADA JOSE ROSEMBERG
VILLAMIL RUSE

DOCUMENTALES: EIl titulo Valor Pagaré en ejecucion, que demuestra la
existencia del negocio juridico celebrado entre DILMA RITA GONZALEZ GUZMAN
en calidad de deudora Y JOSE ROSEMBERG VILLAMIL RUSE en calidad de
acreedor de fecha 5 de mayo de 2018.

DE TESTIMONIOS

Con todo respeto solicito al sefior juez se decreten los testimonios de NICOLAS
VILLAMIL CABRERA identificado C.C 1144.070.005 de Cali, valle y el sefior
OSCAR PRIETO LOAIZA identificado C.C 16.630.043 de Cali, valle a quienes se
pueden citar en las siguientes direcciones respectivamente 1.CRA 85 No 13B -60
y 2. CALLE 52 No 9-26 B/ La base de la ciudad de Cali, el primer testimonio hace
referencia al hijo de el sefior JOSE ROSEMBER VILLAMIL RUSE a quien es
conducente recibir su testimonio ya que es el prometido (Novio) de la sefora
DANIELA DIEZ GONZALEZ, quien también es hija de la demandada y tuvo
conocimiento de esta transaccion, es pertinente porque puede poner en
conocimiento del Despacho que motivo a que su padre hiciere ese préstamo, Yy la
utilidad de este testimonio es que se demostrara con el mismo que no hubo ningun
tipo de simulacion, por el contrario fue un negocio juridico totalmente legal como
totalmente documentado. Para el caso de el sefior OSCAR PRIETO LOAIZA fue
quien coadyuvo hacer todas las diligencias y tramites respectivos y que refieren a
esta compraventa, por ello es conducente su version y es muy pertinente porque
nos lleva a demostrar como nacen a la vida juridica los documentos a que se ha
hecho relacién en documentos prueba y utilidad de esta prueba porque igualmente
nos demostrara que no existen ningin asomo de simulacidbn en este acto
contractual, que tuvieron las partes contratantes.

INTERROGATORIO DE PARTE

Con todo respeto solicitamos al Sefior Juez, se decrete un interrogatorio a la parte
demandante, esto es, al sefior OCTAVIO ENRIQUE DIEZ BASTIDAS,
reservandonos el derecho de presentar el mismo por escrito, 0 compareciendo
a diligencia de interrogatorio de parte pendiente a programar por el Despacho.
Esta prueba es conducente ya que se desconoce cudl es el soporte que tiene la
parte demandante, para afirmar que este no existid, es decir es totalmente
conducente y por supuesto muy pertinente a fin de intentar lograr descifrar esta
situacion que ha planteado la parte demandante, y consideramos de mucha
utilidad la prueba porque con esa version tal vez podamos entender la confusion
que tiene la parte demandante.

CONSIDERACIONES DE LA PARTE DEMANDADA
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ABOGADO
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La Jurisprudencia Nacional, la Doctrina Internacional y la Nacional son quienes
han definido la accion de La de simulacion como una “accion reconstitutiva del
patrimonio del deudor”, considerada un derecho auxiliar que tiene el acreedor para
impugnar actos simulados o ficticios, pero con apariencia de serios o reales,
ejecutados por el deudor con terceros. El propésito de esta accion, también
llamada “de prevalencia’, es desenmascarar la situacion ficticia mediante una
declaracion del juez que establezca que el acto carece de eficacia juridica
(simulacion absoluta) o que lo realmente querido es un acto distinto al negocio
publico u ostensible (simulacién relativa).

Es de resaltar que esta accion no se encuentra expresamente desarrollada en la
ley, sino que ha sido producto del andlisis doctrinal y jurisprudencial que se ha
hecho a partir del articulo 1766 del Codigo Civil. A saber “ Las escrituras privadas,
hechas por los contratantes para alterar lo pactado en escritura publica, no
produciran efecto contra terceros.

Tampoco lo produciran las contraescrituras publicas, cuando no se ha tomado
razon de su contenido al margen de la escritura matriz, cuyas disposiciones se
alteran en la contraescritura, y del traslado en cuya virtud ha obrado el tercero.”

Pero para que se constituya una simulaciéon deben existir unos requisitos, que de
no darse no estariamos ante una simulacion, situacion que hara parte de las
excepciones que se presentaran, tales como LEGITIMACION EN LA CAUSA,
INTERES PARA OBRAR, EXTEMPORANIDAD DEL NEGOCIO JURIDICO PARA
CON EL PRESUNTO DERECHO PRETENDIDO POR EL ACCIONANTE. A méas
de ello, quien la alega debera probarla, en tanto no se demuestre lo contrario, los
actos negocios juridicos gozan del principio de buena fe, tal como lo expresa
Nuestra Constitucion Nacional, el articulo 83 de la Constitucién Politica establece
que: “Las actuaciones de los particulares y de las autoridades publicas deberan
cefirse a los postulados de la buena fe, la cual se presumir4d en todas las
gestiones que aguellos adelanten ante éstas.”

EXEPCIONES.
1. FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA

Se conoce en Nuestra jurisprudencia que esta accion puede ser ejercitada por
cualquier acreedor de quien celebré el negocio presuntamente ficticio; ElI negocio
de marras, contrato de mutuo, se celebra entre JOSE ROSEMBER VILLAMIL
RUSE acreedor, y la sefiora DILMA RITA GONZALEZ GUZMAN deudora, esta
ciudadana es deudora de OCTAVIO ENRIQUE DIEZ BASTIDAS? JOSE
ROSEMBER VILLAMIL es deudor de OCTAVIO DIEZ BASTIDAS?, la respuesta
es NO. Por tanto OCTAVIO ENRIQUE DIEZ BASTIDAS no es acreedor de
ninguna de las partes contractuales. Al NO serlo le falta legitimacion en la causa,
no tiene accion, NO pueden los terceros indiscriminadamente estar pregonando y
peor aun accionando nuestro sistema judicial haciendo alegaciones rebuscadas,
con deducciones ilégicas, amparandose y abusando de instituciones tan sagradas
como el amparo de pobreza que son Utiles, pero que tienen una finalidad social de
mucha solidaridad para quien en verdad le es necesaria para lograr justicia. es
Usted sefiora Juez a quien corresponde dar el camino a seguir en situaciones tan
deplorables como esta, en que se debe hacer es jurisprudencia de sanciones a
quienes accionan con conocimiento de la no posibilidad de salir avante en sus
pretensiones.
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Por ello solicito respetuosamente se declare esta excepcion de fondo, cuyo
fundamento probatorio es:

Los documentos referidos en el acapite de pruebas y las pruebas a practicar
testimoniales.

2. INTERES PARA OBRAR.
Para invocar esta accion por el acreedor, es necesario:

a) Que este sea parte en una relacion juridica anterior en la que participe el
deudor que realiza un acto dispositivo, que afecta adversamente su solvencia y b)
que tenga interés en que el acto oculto sea revelado para reintegrar la prenda
general que es garantia de su crédito. Por lo anterior, quien invoque la accion de
simulacién debe demostrar que con dicha simulacion se le estd causando un
perjuicio. Ella es la verdadera y Unica razon de la accion de la simulacion y ese es
el resultado que se busca en una simulacién, que el bien regrese a el patrimonio
de donde saliere, no es una institucion para lograr acrecentar patrimonios de
terceros. dado ello desaparece el interés para obrar del sefior OCTAVIO
ENRIQUE DIEZ BASTIDAS Pues lo Unico que lograria es los perjuicios que ha
causado a la sociedad, a Nuestra Justicia, a mi poderdante y a la otra parte a
quien demanda.

Por ello solicito respetuosamente se declare esta excepcion de fondo, cuyo
fundamento probatorio es:

Los documentos referidos en el acapite de pruebas y las pruebas a practicar
testimoniales.

3. SE DEBE PROBAR LA EXISTENCIA DE UN ACTO JURIDICO
OSTENSIBLE QUE REUNE LOS REQUISITOS DE EXISTENCIA Y VALIDEZ
DEL NEGOCIO JURIDICO Y UNO FICTICIO QUE CONTRADICE LO
ACORDADO EN EL PRIMERO.TEMERIDAD PROCESAL.:

se hace referencia a ello porque precisamente es el actuar que esta desarrollando
OCTAVIO ENRIQUE DIEZ BASTIDAS mediante su apoderada judicial puesto que
sabe a ciencia cierta que su sefior padre OCTAVIO DIEZ BETANCOURT ni la
sociedad conyugal que conformaba este con su sefiora, tenian recursos para una
vida solvente, por el contrario estaban en una situacibn compleja
econdémicamente, y no obstante ello asi lo hace, desarrollando una conducta de
mala fe, abusando de la jurisdiccion vy utilizando medios que concede nuestra
justicia colombiana como es el amparo de pobreza, figura constituida
constitucionalmente para aquellos personas que no cuenten con medios para
sufragar los costos, que con llevaria una accion civil.

El demandante no pone en conocimiento segun El, cual es el negocio real, de que
se tratd, cuando se celebrd, donde se celebré quienes fueron las partes, cuanto
fue su cuantia etc. Es decir temerariamente dice que se celebrdé una simulacion.
Pero no prueba que el negocio juridico es ficto, y por tanto este goza de firmeza
bajo el principio constitucional de la buena fe, y bajo el principio de la seguridad
juridica de los negocios juridicos.
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Por ello solicito respetuosamente se declare esta excepcion de fondo, cuyo
fundamento probatorio es:

Los documentos referidos en el acapite de pruebas y las pruebas a practicar
testimoniales.

4. PRETENSION DE UN ENRIQUECIMIENTO SIN CAUSA.

Llamaremos esta excepcion en estos términos, porque lo que se aprecia con este
actuar del demandante, es una pretension de desmejorar un patrimonio en bien de
otro, sin que exista una causa validad para ello, expreso la Corte Suprema de
Justicia desde 1935 “nadie puede enriquecerse sin derecho y en perjuicio de otro”,
el pretender que unos bienes ajenos ( dinero ) pasen a una masa herencial en que
es presuntamente heredero es intentar ello sin tener derecho alguno y usando
erradamente una institucion como lo es la simulacion.

Por ello solicito respetuosamente se declare esta excepcion de fondo, cuyo
fundamento probatorio es:

Los documentos referidos en el acapite de pruebas y las pruebas a practicar
testimoniales.

5 FALENCIAS Y CONTRADICCIONES EN LA DEMANDA
ACUMULADA.

No coloca las direcciones, para notificaciones ni de la parte demandante ni las
demandadas.

Nunca se entregaron demandas ni anexos.
Sera el Juez quien tomo la medida correctiva del caso.
FUNDAMENTOS DE DERECHO

Es el articulo 1766 del Cadigo civil, el que contempla lo que se conoce como
simulacion, mas es un tema de desarrollo jurisprudencial.

En reiteradas sentencias encontramos que tratandose de SIMULACION
ABSOLUTA: se expresa “Al demandante no le basta lanzar simples hipoétesis o
conjeturas, sino que le corresponde demostrar que el negocio juridico criticado
difiere de su genuina intencion. Sin embargo, al analizar las pruebas legal y
oportunamente recaudadas, en conjunto y de acuerdo con las reglas de la sana
critica, se verifica que la parte actora no satisfizo la carga impuesta por el canon
167 del ordenamiento procesal civil, en cuanto a probar el supuesto de hecho
concerniente a que el “negocio juridico” en cuestion es fingido, en virtud de que las
contratantes no tuvieron la intencion de celebrarlo, ni de concretar algun otro
acuerdo, pues es necesario tener en cuenta que en éste tipo de accion, “(...), al
demandante no le basta lanzar simples hipétesis o conjeturas, sino que le
corresponde demostrar que el negocio juridico criticado difiere de su genuina
intencion. Asi, en la simulacién absoluta, demostrando que el contrato jamas se ha
celebrado, ni ningun otro. Y es que debe precisarse que la labor exhaustiva de
averiguaciéon deben impulsarla quienes atacan el ropaje de validez que se
cuestiona, pues, si el esfuerzo es exiguo o no alcanza a reconstruir el escenario
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de la supuesta componenda que afecta sus intereses, de tal manera que se brinde
un cierto grado de certeza al sentenciador, el resultado solo puede ser adverso.”

Con respecto a la carga de la prueba en la SIMULACION - CARGA DE PROBAR
LA SIMULACION (ONUS PROBANDI) CORRESPONDE A QUIEN PERSIGUE SU
DECLARATORIA: No se prob6é que el pago no existi6. Que con la prueba
documental se demostro la entrega del precio por la compradora y que el no pago
del precio es una apreciacion que debe demostrar la parte demandante y no el
extremo pasivo. Sentado lo anterior, conviene recordar en este momento, que la
carga de probar la simulacion (onus probandi) corresponde a quien persigue su
declaratoria (art. 167 C.G.P.), y que con tal proposito debe aquel aportar al
juzgador suficientes y fidedignos medios de prueba que le permitan a éste, sin
hesitacion alguna, formarse el convencimiento de que el negocio juridico
cuestionado es aparente y, por ende, refiido con la realidad volitiva inter-partes,
vale decir con su genuino intento. En ese orden, tenemos que, en este evento, el
extremo activo no ados6 prueba tendiente a demostrar que el precio pactado en la
escritura publica fustigada no fue cancelado, pues ninguna de las recaudadas
permitio evidenciar que la demandada no hubiese realizado los pagos en la forma
acordada, y que dicho acuerdo no fuera en la forma narrada por la accionada.

Por ello Sefiora Juez, vemos en este caso precisamente las dos situaciones, una
cantidad de afirmaciones, y la falta total de prueba que desvirtué el acto juridico al
que se quiere dar el tratamiento de simulado. Y por ello se considera con todo
respeto no son procedentes las pretensiones.

NOTIFICACIONES

Mi poderdante JOSE ROSEMBERG VILLAMIL RUSE en CRA 85 # 13b
-60 Cali, valle celular 3207293399

EL suscrito en la carrera 6-A No. 15-80, Barrio Siete de Agosto, Florencia Caqueta
— celular 3134500598 GMAIL.: cesitarcasi@hotmail.com

Del Serior Juez atentamente,

KT

|

CESAR AUGUSTO CABRERA SILVA
CC: 19.474.664 Bogota
T.P. 82.291 del .C.S.J.
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