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Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO DIECISEIS CIVIL CIRCUITO
CALI - VALLE DEL CAUCA

Santiago de Cali, siete de junio de dos mil veintitrés

Rad. 76001 3103 008 2004 00341 00

Por auto del 19 de mayo de 2023 se requirio a la acreedora Luisa Fernanda
Botero para que pusiera en conocimiento del Despacho si autoriza que el
titulo constituido a favor de Central de Inversiones — CISA - fuese
entregado al liquidador para el pago de las sumas que se le adeudan por
concepto de honorarios y gastos de administracion.

Mediante comunicacion del 28 de mayo de 2023 |la acreedora, hija del sefior
Francisco Javier Botero Galves deudor, inform6 que autoriza la utilizacion
del deposito judicial para el pago de los dineros adeudados al liquidador vy,
a su vez, afirmo que su padre no le debe dinero alguno por el pago de las
sumas que canceld dentro del presente tramite liquidatorio a los acreedores
de él, solicitando con ello la terminacion del mismo.

En ese marco, los dineros que se le adeudan al liquidador por concepto de
honorarios y gastos de administracion son:

Concepto Valor en pesos
M/cte.
Honorarios liquidados entre $7°000.000,00
enero de 2017 al 1 de noviembre
de 2022.

Honorarios liquidados del 2 de $700.000,00
noviembre de 2022 al 31 de
mayo de 2023.

Gastos de administracion. $743.933,00
Total $8°443.933,00

Corolario, se procedera a reconocer a favor del liquidador Adolfo Rodriguez
Ganvita la suma correspondiente a ocho millones cuatrocientos cuarenta y
tres mil novecientos treinta y tres pesos M/cte. ($8°443.933,00) por los
conceptos referidos.

Ahora bien, toda vez que a cargo del proceso obran depdsitos judiciales
gue en su totalidad corresponden a la suma de diez millones ciento
veintitrés mil quinientos doce pesos M/cte. ($10.123.512,00), se ordenara
que por conducto de la Secretaria del Juzgado se elabore la orden de
entrega de los depdsitos judiciales hasta por la suma de $8°443.933,00 al
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sefior Adolfo Rodriguez Ganvita, realizando el fraccionamiento a que haya
lugar.

El dinero restante que se representa en la suma de un millon seiscientos
setenta y nueve mil quinientos setenta y nueve pesos ($1°679.579,00)
debera ser entregado al deudor Francisco Javier Botero Galves.

Finalmente, conforme las voces del articulo 1625 del Codigo Civil que en
su numeral 4° sefiala la remision o condonacion (art. 1711 ibidem) como
una forma de extinguir las obligaciones, dada las afirmaciones de la
acreedora, se terminara el presente proceso liquidatorio adelantado por el
tan mencionado Francisco Javier Botero Galves.

RESUELVE

PRIMERO. Tasar en la suma de ocho millones cuatrocientos cuarenta y
tres mil novecientos treinta y tres pesos M/cte. ($8°443.933,00) el total de
los conceptos de gastos de administracion y honorarios a favor del sefior
Adolfo Rodriguez Ganvita.

SEGUNDO. Ordenar a la Secretaria que elabore de la orden de entrega de
los depositos judiciales hasta la suma de $8°443.933,00 a favor del sefior
Adolfo Rodriguez Ganvita en calidad de liquidador, identificado con la C.C.
No. 16.604.700,00 realizando el fraccionamiento que corresponda.

TERCERO. Ordenar a la Secretaria que elabore la orden de entrega de los
depdsitos judiciales hasta la suma de $1°679.579,00 a favor del sefior
Francisco Javier Botero Galves, identificado con la C.C. No. 14.439.173
realizando el fraccionamiento que corresponda.

CUARTO. Decretar la terminacion del presente tramite de liquidacion
obligatoria del deudor Javier Botero Galves.

QUINTO. Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares aqui
decretadas. Oficiese.

SEXTO. Ordenar a la Secretaria del Juzgado, que oficie a quien
corresponda, informando las decisiones aqui adoptadas.

SEPTIMO. Ordenar el archivo definitivo de las diligencias, en su

ARG

HELVER BONILLA GARCIA
JUEZ

Notifiquese,
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Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO DIECISEIS CIVIL CIRCUITO
CALI - VALLE DEL CAUCA

Santiago de Cali, siete de junio de dos mil veintitrés.
Rad. 76001 3103 016 2020 00012 00

Revisado el presente asunto, se encuentra que mediante auto del 31 de
mayo de 2023 se convoc6 a la Litis para llevar a cabo la audiencia virtual
concentrada que trata los articulos 372 y 373 del Cddigo General del
Proceso; no obstante, por error involuntario quedd calendada para el dia
«miércoles veintidds (22) de junio» cuando lo correcto hubiese sido indicar
el dia jueves veintidés de junio.

Por lo anterior, conforme las trazas del articulo 285 del Codigo General del
Proceso, se aclara el proveido en cita en el sentido que la audiencia
concentrada se llevard a cabo el dia jueves veintidos (22) de junio de
dos mil veintitrés (2023).

b @

JUEZ

Notifiquese,
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Republica de Colombia

Rama Judicial d;el Poder Publico
JUZGADO DIECISEIS CIVIL CIRCUITO
CALI - VALLE DEL CAUCA

Santiago de Cali, siete de junio de dos mil veintitrés

Rad. 76001 3103 016 2021 00244 00
Visto el informe secretarial que antecede, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO. Aceptar la renuncia del poder que le fue conferido al abogado
Nicolas Alcides Legua Portilla por las demandadas Maibelly Giraldo
Hernandez y Viviana Rojas, al colegirse el cumplimiento de los requisitos
dispuestos en el articulo 76 del Codigo General del Proceso.

SEGUNDO. Requerir a las demandadas Maibelly Giraldo Hernandez y
Viviana Rojas para que en el término de diez (10) asignen un nuevo
apoderado judicial para su representacioén dentro del presente asunto.

TERCERO. Precluido el término anterior ingrésese el expediente a
Despacho para adelantar la etapa procesal siguiente.

b G

HELVER BONILLA GARCIA
JUEZ

Notifiquese,
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Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO DIECISEIS CIVIL CIRCUITO
CALI - VALLE DEL CAUCA

Santiago de Cali, siete de junio de dos mil veintitrés
Rad. 76001 3103 016 2022 00121 00

Finalizada la etapa procesal anterior y realizado el control de legalidad que
manda el articulo 132 del C. G. del P., debe decirse que no se encontrd
vicio, nulidad o irregularidad alguna que afecte lo actuado. Razén por la que
a continuacién se seguira con el tramite procesal de este asunto, como en
derecho corresponda:

Teniendo en cuenta que en este asunto se dan los presupuestos
establecidos en el inciso segundo del articulo 440 del C. G. del P.,
comoquiera que la parte ejecutada fue notificada de la orden de pago y
dentro del término concedido para presentar excepciones guardé silencio,
el Despacho dispone:

1°. Seqguir adelante la ejecucion en los términos del mandamiento ejecutivo
proferido.

2°. Decretar el avalio y remate en publica subasta de los bienes
embargados y secuestrados, y los que en el futuro se lleguen a embargar.

3°. Ordenar la practica de la liquidacion del crédito en la forma y términos
del articulo 446 del C. G. del P.

4°. Condenar en costas del proceso a la parte ejecutada. Liquidense por
Secretaria, teniendo como agencias en derecho, $500.000 M/Cte.

De otra parte, viendose que en este asunto se dan los presupuestos del
articulo 8° del Acuerdo No. PSAA13-9984 de cinco (05) de septiembre de
dos mil trece (2013), en concordancia con los del canon 27 de la ley 1564
de 2012, remitase la actuacion a los jueces de ejecucion civiles del circuito
de esta ciudad, para que continlde su tramite, como en derecho

WAANG.

HELVER BONILLA GARCIA

Notifiquese,



JUEZ



Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
JUZGADO DIECISEIS CIVIL CIRCUITO
CALI-VALLE DEL CAUCA

Santiago de Cali, siete de junio de dos mil veintitrés

Rad. 76001 3103 016 2022 00162 00
Visto el escrito que antecede, mediante el cual la parte actora presenta
reforma a la demanda, y de conformidad con lo dispuesto en el articulo 93
del Codigo General del Proceso, el Despacho,

RESUELVE
PRIMERO. Admitir la reforma a la demanda de la referencia.
SEGUNDO. Correr traslado a la parte demandada de la reforma a la

demanda por el término de diez (10) dias utiles (articulo 93.4 del Codigo
General del Proceso).

NGEb G

HELVER BONILLA GARCIA
JUEZ

Notifiquese,

AR



Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO DIECISEIS CIVIL CIRCUITO
CALI - VALLE DEL CAUCA

Santiago de Cali, siete de junio de dos mil veintitrés.

Rad. 76001 3103 016 2022 000279 00

Visto el informe secretarial que antecede, la parte demandante solicita se corrija
el proveido del 17 de mayo de dos mil veintitrés (2023), en el sentido que el
correo electrénico de la parte demandada es tgorayeb@yahoo.com y no,
tgeroyeb@yahoo.com, como erradamente quedo sefialado en la parte
considerativa.

Comoquiera que la correccién solicitada resulta procedente conforme las voces
del articulo 286 del Cédigo General del Proceso, se corrigiera el proveido de
marras en el sentido deprecado.

El Juzgado,
RESUELVE

UNICO. Corregir el auto del 17 de mayo de dos mil veintitrés (2023), en el sentido
gue el correo electronico de la demandada es tgorayeb@yahoo.com.

ARG

HELVER BONILLA GARCIA
JUEZ

Cumplase,
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Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO DIECISEIS CIVIL CIRCUITO
CALI - VALLE DEL CAUCA

Santiago de Cali, siete de junio de dos mil veintitrés

Rad. 76001 3103 016 2022 00279 00

Revisado el presente asunto y a fin de continuar con el tramite
correspondiente, resulta necesario fijar fecha y hora para llevar a cabo la
audiencia inicial.

De acuerdo con las caracteristicas del caso en concreto, asi como las
pruebas solicitadas y aportadas, con fundamento en el paragrafo del
articulo 372 del Cédigo General del Proceso se advierte la posibilidad y
conveniencia de agotar en la misma calenda el objeto de la audiencia de
instruccion y juzgamiento que trata el articulo 373 ibidem. Por consiguiente,
en la presenta providencia se decretaran las pruebas a la que haya lugar.

Asi las cosas, el Despacho,

RESUELVE
PRIMERO. Marcar las ocho y media de la mafiana (08.30 am) del préximo
jueves veintinueve (29) de junio, para que tenga sitio la audiencia inicial que

tratan los articulos 372 y 373 del Cédigo General del Proceso, a la cual se
accedera a traves del siguiente link:

https://call.lifesizecloud.com/18363435

Las partes y sus apoderados deberan concurrir el dia y hora sefalados, a
través de las herramientas tecnoldgicas, so pena, de las sanciones
procesales, probatorias y pecuniarias previstas en esa misma disposicion.

Se recalca que la intervencion de los sujetos procesales y del funcionario
judicial seran telepresenciales, es decir, a través de los medios
tecnoldgicos a disposicion del Despacho o por cualquier otro medio puesto
a disposicion por una o por ambas partes, en los términos previstos en el
articulo 7° de la Ley 2213 de 2022.

SEGUNDO. De conformidad con lo dispuesto en el paragrafo de la norma
en cita y con miras a evacuar también en la calenda sefialada la audiencia
de instruccion y juzgamiento que trata el articulo 373 del Codigo General
del Proceso, el Despacho procede a resolver respecto de las pruebas
aportadas y solicitadas por las partes.

PARTE DEMANDANTE CAMILA HOLGUIN GODIN

+ “INTERROGATORIO DE PARTE CON EXHIBICION DE
DOCUMENTOS”.

ANC


https://call.lifesizecloud.com/18363435

Se decreta como prueba el interrogatorio de parte de la demandada Leila
Tatiana Gorayeb Moeller, el cual tendra lugar en la audiencia virtual
programada.

Se decreta la prueba de exhibicion de los documentos con que cuente la
demandada Leila Tatiana Gorayeb Moeller en su poder que justifiquen las
compras realizadas, en virtud del proyecto para la que fue contratada por
la sefiora Camila Holguin, conforme los articulos 265 y siguientes del
Caddigo General del Proceso.

Se advierte que aquellos documentos deberan ser aportados en formato
PDF, en concordancia con el uso de las tecnologias de la informacion — Ley
2213 de 2022-, en procura de lograr la exhibicion decretada a favor de la
parte demandante.

+ “DOCUMENTALES”.

Téngase como prueba los documentos allegados con la demanda en
cuanto a derecho corresponda. (Cuaderno 001 ID.007 péginas 1 a 169).

« “DECLARACION DE TESTIGOS”.
Se decreta como prueba el testimonio de la sefiora Daniela Piedrahita Sardi

en calidad de asistente de la demandada, quien se ubica en el correo
electronico danielapiedrahitas@gmail.com.

iHasta aqui lo relativo a las pruebas aportadas o solicitadas por la
parte actoral!

PARTE DEMANDADA TATIANA LEILA GORAYEB MOELLER

La parte demandada contesto la demanda de manera extemporanea como
quedo sentado en el auto del 17 de mayo de 2023, omisién que da lugar a
gue no haya pruebas por decretar a cargo de este extremo dentro del
presente proveido y se impartan los efectos contenidos en el articulo 97 del
Cdbdigo General del Proceso.

TERCERO. Requerir a todos los sujetos procesales de este asunto, para
que, dentro del término de ejecutoria de la presente providencia (si ain no
lo han hecho), alleguen sus direcciones de correo electronico y sus
nameros de celular, los que les correspondan a sus testigos y los de las
demas personas que tengan interés en que intervengan en la audiencia,
siempre que hubieran sido convocadas por el Juzgado.

Los emails y numeros telefénicos que se reporten seran tenidos como
canales digitales para los fines de este proceso, en cumplimiento de lo
establecido en el articulo 3° de la Ley 2213 de 2022.

CUARTO. Con amparo en lo dispuesto en la ultima parte del canon 11 del
C. G. del P., en este proceso no se efectuara fijacion del litigio, habida
cuenta que su utilidad reside en depurar la fase posterior relativa al decreto
de pruebas, todo dentro de la audiencia descrita en el articulo 372 ibidem.

ANC


mailto:danielapiedrahitas@gmail.com

No obstante, como en este proceso se procederd con una audiencia
concentrada, es deber legal del Despacho decretar las pruebas en el auto
de convocatoria a audiencia (Paragrafo del articulo 372 citado), tornandose
innecesaria la fase preparatoria del decreto de pruebas, entiéndase, la fase
de fijacion del litigio

QUINTO. Proceder con el control oficioso de legalidad previsto en el
articulo 132 de la ley 1564 de 2012, teniendo que decirse que el Juzgado
no advierte vicio que pueda invalidar lo obrado ni estructuracién alguna de

Wb G

HELVER BONILLA GARCIA
JUEZ

Notifiquese,

ANC
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS CIVIL CIRCUITO
CALI - VALLE DEL CAUCA

Santiago de Cali, seis (06) de junio de dos mil veintitrés (2023)
Rad. 76001310301620230004400

En atencién al recurso de apelacién interpuesto oportunamente! por la
parte actora contra la providencia que resolvié rechazar la demanda por
considerarse no ajustada a lo requerido en inadmision del 13 de marzo de
2023 y, posterior requerimiento en providencia del 25 de abril del afio en
curso, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandada contra la providencia del 24 de mayo de 2023 que resolvio
rechazar la demanda, en el efecto SUSPENSIVO (inciso V del articulo 90
del Codigo General del Proceso).

SEGUNDO: En consecuencia, REMITASE a la Seccion Reparto de la
Oficina de Apoyo Judicial de Santiago de Cali, para que se surta su reparto
ante los Honorables Magistrados de la Sala Civil de Decision del Tribunal
Superior de esta ciudad y, en consecuencia, asuman su conocimiento.

El link del asunto de la referencia, podra ser consultado mediante el
siguiente vinculo: 76001310301620230004400

Notifiquese y Cumplase,

Llo-@ (N 7-
EM'VER BONILLA GARCIA

JUEZ

S.B.

! Publicaciéon en estados del auto que rechazé la demanda: mayo 29 de 2023.
Formulacion del recurso de apelacién: junio 01 de 2023.


https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/j16cccali_cendoj_ramajudicial_gov_co/Eilijwbaw5RPolYSzOClPyYBIR5tXCCKaC5XCXjeJLtOnw?e=nAFGmg
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Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO DIECISEIS CIVIL CIRCUITO
CALI - VALLE DEL CAUCA

Santiago de Cali, siete de junio de dos mil veintitrés
Rad. 76001 3103 016 2022 00003 00

El Fondo Nacional de Garantias S.A. informa sobre la subrogacién legal
parcial que ha operado a su favor por el pago realizado a la entidad
financiera Bancolombia por las sumas de $134.087.525,00 M/cte. respecto
de las obligaciones contenidas en los pagarés sin nuevo que sustentan la
presente ejecucion, en la que funge como deudores la sociedad Netgy
S.A.S,, el seiior Juan Carlos Lavado Mercado y Olivia Mercado de Lavado.

Se observa que aquella subrogacion se atempera a lo dispuesto en el
articulo 1666 del Cadigo Civil, por lo se aceptara con lo efectos previstos
en el articulo 1670 ibidem, los cuales suponen el traspaso al nuevo
acreedor de todos los derechos, acciones, privilegios y garantias, respecto
del saldo adeudada, por tratarse de un pago parcial.

De otro lado, para proceder a la conversion de los depdsitos judiciales a
cargo de la presente ejecucién a fin de ser remitidos a la Superintendencia
de Sociedades en virtud del proceso de reorganizacion adelantado por la
sociedad Netgy S.A.S., se requerird a aquella autoridad para que suministre
la siguiente informacion:

» Eltipo de dependencia a la que se encuentra asignado el proceso de
reorganizacion de la sociedad Netgy S.A.S.

» El nimero de radicacion del proceso de reorganizacion de la
sociedad Netgy S.A.S.

> El numero de cuenta del Banco Agrario de la dependencia que
conoce el proceso de reorganizacion de la sociedad Netgy S.A.S.

> Informe si el proceso de reorganizacion de la sociedad Netgy S.A.S.
se encuentra creado en el portal del Banco Agrario para la
conversion de depdésitos judiciales.

Finalmente, se ordenara a la secretaria que dé cumplimiento al numeral 4°
del auto del seis (6) de junio de 2022.
Por lo dicho, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO. Aceptar la subrogacion parcial que se efectla a favor del Fondo
Nacional de Garantias S.A. por la suma de $134.087.525,00 M/cte.

SEGUNDO. Tener al Fondo Nacional de Garantias como nuevo acreedor,
respecto de la suma pagada al ejecutante ($134.087.525,00 M/cte.).

AMC



TERCERO. Reconocer personeria judicial para actuar dentro de la
presente ejecuciéon al abogado José Fernando Moreno Lora en
representacion del Fondo Nacional de Garantias S.A., conforme el poder
que le fue conferido.

CUARTO. Requerir a la Superintendencia de Sociedad a fin de que
suministre la siguiente informacion:

» Eltipo de dependencia a la que se encuentra asignado el proceso de
reorganizacion de la sociedad Netgy S.A.S.

» El nomero de radicacion del proceso de reorganizacion de la
sociedad Netgy S.A.S.

» El nidmero de cuenta del Banco Agrario de la dependencia que
conoce el proceso de reorganizacion de la sociedad Netgy S.A.S.

» Informe si el proceso de reorganizacion de la sociedad Netgy S.A.S.
se encuentra creado en el portal del Banco Agrario para la
conversion de depdsitos judiciales.

QUINTO. Ordenar a la Secretaria que dé cumplimiento al numeral 4° del
auto del seis (6) de junio de 2022.

b G

HELVER BONILLA GARCIA
JUEZ

Notifiquese,

AMC
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Rama Judicial del Poder Publico
JUZGADO DIECISEIS CIVIL CIRCUITO
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Santiago de Cali, siete de junio de dos mil veintitrés

Rad. 76001 3103 023 2022 00904 01

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 139 del Codigo General del
Proceso, se ocupa el Despacho de resolver el conflicto de competencias
suscitado entre los Juzgados 23 Civil Municipal y Noveno Municipal de
Pequefias Causas y Competencias Mdltiples de Cali, en relacién con el
conocimiento del proceso ejecutivo que adelanta Carlos Alberto Trujillo Pedraza
contra José Fabian Chaverra Giraldo.

ANTECEDENTES

1. La demanda ejecutiva en referencia fue repartida al Juzgado 23 Civil
Municipal de esta ciudad, quien rechazé la demanda pretextando que el lugar
de notificacién de la parte demandada corresponde a la comuna 16 y, por tanto,
concierne su conocimiento al Juzgado Noveno Municipal de Pequeias Causas
y Competencia Mdltiple de esta ciudad.

2. El Juzgado Noveno Municipal de Pequefias Causas y Competencias
Multiples de Cali no estuvo de acuerdo esa interpretacion (y planted, en
consecuencia, el presente conflicto) aduciendo que la ubicacion del inmueble y
la direccion de notificacién en la cual el demandado recibe notificaciones
pertenece a la comuna 17 y no a la comuna 16.

Agrego que el Acuerdo No. CSJVR16-148 de 31 de agosto de 2016, proferido
por el Consejo Seccional De la Judicatura del Valle, el cual fue modificado por
el Acuerdo No. CSJVAA19-31 del 03 de abril de 2019 y el Acuerdo No.
CSJVAA20-96 del 16 de diciembre de 2020, definieron las comunas que
atenderan los Juzgados de Pequeiias Causas y de Competencias Multiple de
CALI, asignandole al Juzgado Noveno Municipal de Pequefias Causas y
Competencias Mdltiples de Cali el conocimiento unico y exclusivo de la comuna
16.

Finalmente, indicé que a ninguno de los once Juzgados de Pequefias Causas

y Competencia Mdultiple tiene competencia en dicha comuna.
CONSIDERACIONES

De entrada seria relevante dejar en claro que este caso dista de ser un

verdadero conflicto de competencias, en razon a que la legislacion procesal no
ha sefialado atribuciones diferenciales para los jueces civiles municipales y los



jueces de pequefias causas y competencias multiples, tal y como se sigue de
lo dispuesto en el paragrafo del articulo 17 del Cédigo General del Proceso,
siendo la labor de ambos falladores mas bien complementaria, dentro del
escenario de descentralizacion de la justicia que prevén tanto el articulo 228 de
la Constitucién Nacional cuanto el articulo 22 de la Ley 270 de 1996.

Por lo mismo, resulta paraddjico que el Juzgado 23 Civil Municipal de Cali
rehusara la competencia para conocer de un asunto que armoniza con aquellos
cuya competencia le fue asignada en forma expresa por el legislador procesal
(tramites ejecutivos de minima cuantia, art. 17-1, Cédigo General del Proceso),
maxime cuando en el auto de 13 de noviembre de 2022 no se consignaron
argumentos que pudieran explicar esa contradicciéon y, por esa via, soportar la
determinacion alli adoptada.

Dicho de otro modo, si se tiene en cuenta la regla del citado articulo 17-1 del
Cdédigo General del Proceso, en concordancia con la del canon 28-3 de la
misma codificacion, de la demanda interpuesta por Carlos Alberto Trujillo
Pedraza debian conocer los Jueces Civiles Municipales de Cali en Gnica
instancia, naturaleza que cabe predicar del Juzgado 23 Civil Municipal de Cali
y que, por ende, hace inexplicable, a juicio del suscrito, la determinaciéon de
rechazar la demanda de la referencia, dando lugar al “conflicto aparente de
competencias” que ahora ocupa la atencion de este Despacho.

Y es que, por supuesto, una vez superada la concurrencia de autoridades
competentes para conocer de un asunto a través del albur del reparto aleatorio
entre ellas, y salvo situaciones excepcionales que son ajenas a este caso (v.gr.
las hipdtesis de conocimiento anterior o los fueros de atraccion), en la practica
no resulta posible adoptar una decisidn tan trascendental como la de rechazar
una demanda (o rehusar la competencia para conocerla, segiin como se mire)
simplemente porque existe(n) otra(s) autoridad(es) judicial(es) que también
seria(n) competente(s), en abstracto, para conocer de un litigio.

A lo anterior cabe afadir que, en este caso no se estructura ninguna de las
hipotesis que sefiala el articulo 2° del Acuerdo PSAA14-10078 de 2014
proferido por el Consejo Superior de la Judicatura.

Por lo anterior, el Despacho,

RESUELVE

DECLARAR que la autoridad judicial competente para conocer del proceso de
la referencia es el Juzgado 23 Civil Municipal de Cali, a quien se le enviara de
inmediato el expediente, previas las anotaciones del caso.

Notifiguese también esta decision (por la via mas expedita) al Juzgado Noveno

Municipal de Pequefias Causas y Competencias Mdultiples de Cali, para lo de
Su cargo.

Notifiquese,



b G

HELVER BONILLA GARCIA
JUEZ



