REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECISIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, diez (10) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Radicado 76001-31-03-017-2019-00127-00
Proceso Verbal de Responsabilidad Civil
Extracontractual

Demandante | Nesly Luz Garcia de Quintero y Otros

Demandado | Seguros del Estado S.A y Otros

Providencia Auto de sustanciacion No. 617

Decision Fija fecha audiencia

En auto que antecede se corridé traslado (i) a los demandantes de las
contestaciones a la demanda y (ii) a Hernan Mauricio Sendoya Alvarez

de la contestacién al llamamiento en garantia.

Encontrandose en término, el vocero judicial de los actores se pronuncio,
pero solo respecto de las excepciones de mérito formuladas por Seguros
del Estado S.A, pues sobre las propuestas por Hernan Mauricio Sendoya
Alvarez guardd total silencio y Kevin Steven Silva Cano no presentd

medios exceptivos.

De otra parte, el sefior Hernan Mauricio Sendoya Alvarez no se pronuncio
sobre las excepciones propuestas por Seguros del Estado al llamamiento

en garantia.

Luego entonces, por no encontrarse ningun tramite pendiente, el
despacho procedera a evacuar la audiencia inicial prevista en el articulo

372 del Cédigo General del Proceso.

Se recuerda que es obligatoria la disponibilidad para conectarse a la

audiencia tanto de los representantes legales, como de las partes



trabadas en el litigio para absolver los interrogatorios de parte y evacuar
las demas etapas del proceso; se advierte a las partes y sus apoderados
judiciales que la inasistencia a la diligencia programada hara presumir
como ciertos los hechos que sean susceptibles de confesion y que fueron

alegados por la contraparte, al tiempo que se les impondra multa.

Se advierte que en dicha audiencia se practicaran los interrogatorios de
parte, fijacion del litigio, control de legalidad y decreto de pruebas
solicitadas y las que de oficio se estimen necesarias y los demas asuntos

relacionados con la audiencia.

Por Ultimo, y previendo que eventualmente no sea posible proferir
sentencia dentro del plazo previsto en el articulo 121 de la Ley 1564 de
2012, se dispone la ampliacién del proceso por un término adicional de

seis (06) meses para proveer de fondo
En mérito de lo expuesto, el Juzgado

RESUELVE

PRIMERO: TENER por descorrida la contestacién que fuera presentada

por Seguros del Estado S.A, por parte de los demandantes.

SEGUNDO: TENER por no descorrida la réplica que fuera presentada por

el sefior Hernan Mauricio Sendoya Alvarez, por parte de los demandantes.

TERCERO: TENER por no descorrida la contestacion que fuera
presentada por Seguros del Estado S.A respecto del llamamiento en

garantia, por parte del sefior Hernédn Mauricio Sendoya Alvarez.

CUARTO: FIJAR como fecha y hora el dia 1° de septiembre de 2022,
a las 9:00 am, para llevar a cabo audiencia inicial de que trata el articulo

372 del Cédigo General del Proceso.



QUINTO: ADVIERTASE a las partes que es obligatoria la disponibilidad
para conectarse a la audiencia tanto de los representantes legales, asi
como de las personas naturales y juridicas demandadas, so pena de
acarrear las consecuencias procesales y econdmicas a que haya lugar. No
obstante, la diligencia se realizara, aunque no concurra alguna de las
partes o sus apoderados. Si estos no comparecen, se realizard con

aquellas.

SEXTO: REMITASE por secretaria los enlaces de conexién a los correos
que figuren como suministrados, a los correos registrados en el Registro
Nacional de abogados, o a los informados al correo del despacho; ademas

de agregarlo al calendario del micrositio del Juzgado.

SEPTIMO: NOTIFICAR la presente decision conforme a la Ley 2213 de

2022
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En Estado No. 129 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 11 de agosto de 2022
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